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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edigdo n® 223/2017 — Sdo Paulo, quarta-feira, 06 de dezembro de 2017

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS
PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001800

ATO ORDINATORIO - 29

0000010-48.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029935
RECORRENTE: FLAVIO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP337880 - ROSIANE MARIA DE MORAIS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria, anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0001743-14.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029941
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULA MARIA SILVA (SP337250 - EMERSON JOSE DE SOUZA)

0001738-50.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029927
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA MARIA DA SILVA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI MACHADO)

0003635-88.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029929
RECORRENTE: RENATO FELIPE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003487-40.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029943
RECORRENTE: ROSANGELA GARCIA MAZZON (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003485-70.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029942
RECORRENTE: DALVA APARECIDA DE JESUS DA SILVA (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001035-60.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029925
RECORRENTE: VALDIR DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001164-79.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029926
RECORRENTE: BENEDITO APARECIDO FERREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016496-04.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2017/9301029931
RECORRENTE: LUIS HENRIQUE LEMBO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052702-22.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029932
RECORRENTE: DIRCEU BUENO (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012768-96.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029944
RECORRENTE: MARIA ALVES DE ANDRADE (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003164-04.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029928
RECORRENTE: APARECIDO SERGIO BISTAFA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0003796-27.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029930
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELIO PADILHA GARCIA (SP125531 - ERICA JOMARA BEDINELLI)

0000246-84.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029924
RECORRENTE: JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002395-23.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029933LUIS JOSE DA SILVA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

Vista 4 parte autora acerca do documento acostado, para manifesta¢do no prazo de 15 (quinze) dias, conforme despacho de 07/11/17, TERMO Nr: 9301211814/2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.
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0002382-16.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029920
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) R
RECORRIDO/RECORRENTE: ELAINE CRISTINA ANDRADE MAFIA (SP332960 - BRUNO DE OLIVEIRA, SP290787 - IBERE BARBOSA LIMA)

0006720-69.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029921
RECORRENTE: ANTONIO BERTOLINI (SP015751 - NELSON CAMARA)
RECORRIDO: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP251153 - DANILO GAIOTTO) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

0010283-71.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2017/9301029922
RECORRENTE: IRENE DALUCA MORAES (SP015751 - NELSON CAMARA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) ESTADO DE SAO PAULO (SP301497 - SIMONE MASSILON BEZERRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001801

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes. Em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com resolu¢io do mérito, com amparo no art. 487, inciso
111, "b" do Cédigo de Processo Civil. Cumpridas as formalidades de praxe, dé-se baixa nos autos. Int.

0001325-36.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301228408
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BELMIRO RODRIGUES DOS SANTOS (SP214566 - LUCIANA RIBEIRO PENA)

0052575-16.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301228406
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISRAEL FERREIRA DIAS (SP111453 - SIMONE AZEVEDO LEITE GODINHO)

0002186-58.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nir. 2017/9301228407
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CASSEMIRO FERNANDES NETO (SP150638 - MERCIA DA SILVA BAHU, SP134900 - JOAQUIM BAHU)

0000385-61.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301228409
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDUARDO JOSE DE OLIVEIRA (SP285134 - ALESSANDRA GALDINO DA SILVA, SP289294 - CLAUDIA APARECIDA PENA DO NASCIMENTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérddo de 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo. Em sintese,
requer a reforma do julgado para que os tarios relati a correcio aria e aos juros moratérios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacio dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢io monetaria e juros moratérios nos termos propostos pela parte ré. E o relatério. Decido. Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n.
3/2016 do CJF - 3" Regido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de corregiio monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar
0 processo nessas condi¢des seria medida iniitil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais. Ante o exposto: (i) recepciono as
manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transaciio no que se refere a corre¢io monetiria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na
redaciio da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolugiio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv)
determino a certificacio do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000475-36.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223848
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NADIR DOS SANTOS DE AQUINO (SP113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC)

0004205-57.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223845

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) |

RECORRIDO: VIVIANE DOS SANTOS TARANTELLI (CURADOR ESPECIAL) (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP288124 - AMANDA CAROLINE
MANTOVANI)

0008521-61.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223844
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: LAURINDA MARIA LOPES DOS SANTOS (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)

0020135-69.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227668
RECORRENTE: MARINA BATISTA DA SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000450-35.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223849
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELOIR JOSE ZENI (SP084260 - MARIA FERNANDA FERRARI MOYSES)

0028615-41.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227534
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: MONICA SAURA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0014286-45.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223843
RECORRENTE: SEVERIANA JOSE RODRIGUES SERAFIM (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003033-26.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223846
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERA RODRIGUES BATISTA (SP334459 - ANTONIO EDUARDO DE OLIVEIRA GONCALVES)

0018901-73.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223842
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADRIANO CAMPOS ROMA TARDIOLI (SP157225 - VIVIAN MEDINA GUARDIA)

0001105-14.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nir. 2017/9301223847
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAFIRA LEILA BARBOSA FONSECA (SP185294 - LUCIANE TAVARES DO NASCIMENTO)

FIM.

0001548-17.2009.4.03.6308 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301228537

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BRUNO CEZAR BORGES LOPES (SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO) DOUGLAS BORGES LOPES (SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO) BRUNO CEZAR BORGES LOPES (SP277481 -
JOSEANE MOBIGLIA) DOUGLAS BORGES LOPES (SP277481 - JOSEANE MOBIGLIA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagao carece de amparo legal. Requer, ainda, sejam os consectarios relativos a corregéo monetaria e aos juros moratérios fixados nos termos do
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagéo dada pela Lei 11.960/2009.
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Concedida vista & parte autora, esta aquiesceu ao regime de correg¢ao monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

I - Do pedido de uniformiza¢ao

Analiso o recurso por seus topicos recursais.

1) Da iliquidez da sentenca

Primeiramente, consoante expressa previsao do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagdo s6 é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material.

A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagéo ndo é meio adequado para se discutir
execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga iliquida”.

2) Da corregdo monetaria ¢ dos juros de mora

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corregdo monetéria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigdes seria medida inutil,
contrario aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade ¢ a economia processuais.

Isto posto, quanto a esse particular, resta prejudicado o pedido de uniformizagao apresentado pela parte ré.

II - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagio de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivmm, 2016. p. 1.487).

A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢do conjunta de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagio, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢ao simultanea de pedido de uniformizag¢ao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, a ultima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressao de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordindrio da decisao impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagio da repercussao
geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. IT — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, sO ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IIT — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou tltima
instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo & interposicdo do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizag¢ao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizagéo é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicao de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéo da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corre¢do monetéria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°F da Lei
9.494/1997, na redagao da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolug@o do mérito; (if) NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s) pela parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérddo de 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Em sintese,
requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a correcdo monetiria e aos juros moratérios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redaciio dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista  parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢iio monetaria e juros moratérios nos termos propostos pela parte ré. E o relatério. Decido. Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n.
3/2016 do CJF - 3" Regidio. A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢fio monetiria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar
o0 processo nessas condi¢cdes seria medida inutil, contrario aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais. Ante o exposto: (i) recepciono as
manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transacio no que se refere a corre¢iio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na
redacéio da Lei 11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolucio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv)
determino a certificagio do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007048-19.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227059
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA VARANDAS FLORIANO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0002702-02.2011.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225135

RECORRENTE: NICOLAAS PETRUS MARIA KOEDODER ESPOLIO (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES) TONY KOEDOODER (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)
ROBERT KOEDOODER (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES) NICOLE KOEDOODER (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES) NEUZA AUGUSTA DE CAMARGO PAVAO
(SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP283809 - RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES) ROBERT KOEDOODER (SP283809 - RENATA
ARRUDA DE CASTRO ALVES) NICOLE KOEDOODER (SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP283809 - RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES) TONY KOEDOODER (SP246953 -
CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES) ROBERT KOEDOODER (SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES) NICOLAAS PETRUS MARIA KOEDODER ESPOLIO (SP283809 - RENATA ARRUDA
DE CASTRO ALVES, SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES) TONY KOEDOODER (SP283809 - RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000781-97.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225265
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IVAN DE OLIVEIRA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)

0041783-03.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225251
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS CESAR ARAUJO (SP142503 - ILTON ISIDORO DE BRITO)

0003680-55.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225257
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA APARECIDA DOS SANTOS (PR050471 - FRANCISCO DE ASSIS CERSOSIMO RODRIGUES)

0001018-21.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nir. 2017/9301225138
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAMILA LUCCA DA SILVA (SP331179 - MAYARA VENTURINI VIDAL, SP334208 - JONATAS CESAR CARNEVALLI LOPES)

0002194-37.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225259

RECORRENTE: FRANCINE CARLA PERPETUA FERREIRA (SP053329 - ANTONIO MANOEL DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
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0000836-55.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225777
RECORRENTE: JOSE JORGE ROSA DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001137-16.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225263
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO FERREIRA DO AMARAL (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0004372-91.2014.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225255
RECORRENTE: AVILMAR SOARES MACHADO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000277-49.2015.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225266
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON EDUARDO FIORI (SP321571 - THIAGO RADDI RIBEIRO MOREIRA)

0002062-62.2012.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225261
RECORRENTE: MARIA DA GLORIA PEDRO BASTOS (SP228669 - LEANDRO JORGE VIEIRA, SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0032667-70.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301225253
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDILEI DE PAULA LIMA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

FIM.

0000440-57.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301227267
RECORRENTE: MARIA APARECIDA PEDROSO DA SILVA (SP153313 - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

Trata-se de pedido de desisténcia formulado pela parte autora do recurso interposto contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido.

Intimado, o INSS apresentou contrarrazdes.

Decido.

Deixo de intimar a parte contraria, para se manifestar sobre o pedido de desisténcia, a teor do disposto no art. 998 do Cédigo de Processo Civil

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o pedido de desisténcia do recurso inominado e, por conseguinte, do prosseguimento do feito, formulado pela recorrente.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especifica na Lei n® 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honorarios advocaticios em favor do réu, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95, com a ressalva de que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, nos
termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo legal, certifique-se ¢ remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

0001377-24.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301223214
REQUERENTE: VALERIA MARIA DOS SANTOS FONSECA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de a¢do rescisoria proposta por Valeria Maria dos Santos Fonseca em face do INSS, com fulcro no art. 966, do atual CPC, no qual pleiteia provimento judicial que desconstitua o julgado proferido pelo Juizado Especial
Federal Civel de Guarulhos nos autos do processo n.° 0004249-29.2016.403.6332, cujo transito em julgado foi certificado em 25.09.2017.

E o relatério.

A agdo rescisoria esta prevista no art. 966 do atual Codigo de Processo Civil ¢ visa a rescisdo de sentenca de mérito transitada em julgado mediante certas condigdes.

O procedimento processual dos Juizados Especiais Federais segue a Lei 10259/01 e, subsidiariamente a Lei 9.099/95.

O art. 59 da Lei 9.099/95 determina expressamente que “No se admitird a¢do resciséria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei.”.

Da mesma forma, o Enunciado n° 44 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FONAJEF, abaixo transcrito, expressamente veda a a¢do rescisoria nos JEFs:

“Nao cabe agdo rescisoria no JEF. O artigo 59 da Lein 9.099/95 estd em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.”.
Ante o exposto, julgo extinto o presente feito sem analise do mérito, com base no art. 485 do novo Cddigo de Processo Civil

Apbs as formalidades legais dé-se baixa da Turma Recursal

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, niio conheco do recurso e Ihe nego Apés as for

legais, dé-se baixa da Turma Recursal. Intimem-se. Cumpra-se.

0001379-91.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301228483
REQUERENTE: LARISSA CAROLINE DE ALMEIDA SANTOS (SP359010 - ALEXANDRE BORTE FILHO, SP250426 - FRANCO CORTEZ MENDONCA)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001362-55.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2017/9301228478
RECORRENTE: JOSE ERIVELTON FAUSTINA DE SOUSA (SP281568 - SOLANGE TRAJANO RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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0043919-70.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301228467
RECORRENTE: IVONETE FLORIANO DOS SANTOS (SP278218 - NILVANIA NOGUEIRA, SP387989 - ROSANA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 85/86: Em respeito ao contraditrio, dé-se vista do documento juntado a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias — nos termos do § 1° do artigo 437 do CPC —, sem prejuizo de posterior analise quanto a
admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

0050783-27.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301228531
RECORRENTE: WELVES NASCIMENTO SILVA (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 40: Em respeito ao contraditrio, dé-se vista do documento juntado a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias — nos termos do § 1° do artigo 437 do CPC —, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade
da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.
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0006976-50.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301228479
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL MIGUEL DO NASCIMENTO IRMAO (SP274018 - DANIEL DE OLIVEIRA VIRGINIO)

Vista a parte ré para que se manifeste sobre os embargos de declaragdo da parte autora, no prazo legal.
Apbs, voltem conclusos.
Int.

0008121-31.2014.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301223689
RECORRENTE: BENEDITO ISMAIL CARDOSO (SP071645 - OLIVIO AMADEU CHRISTOFOLETTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos a Contadoria para a realizagéo de célculos nos termos do pedido inicial.
Com a apresentagdo dos calculos, dé-se vistas as partes pelo prazo de cinco dias.

Apbs tornem os autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0003621-78.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301228489
RECORRENTE: ADARCI ARMANDA DOS SANTOS (SP181118 - ROBSON DOS SANTOS AMADOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Converto o julgamento em diligéncia.

Intime-se a parte autora para que esclarega, no prazo de 10 (dez) dias, a que se referem os valores langados em sua declaragéo de Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2007 (fl. 19, evento 03), nos campos "Rendimentos
Tributaveis Recebidos de Pessoas Fisicas e do Exterior pelo Titular", no valor de R$1.600,00 mensais.

Sem prejuizo, intime-se o Fisco para que traga aos autos as declaragdes de ajuste anual da autora, exercicio 2006 e 2008, nos termos do artigo 370 do Codigo de Processo Civil
Apos, aguarde-se a oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se.

0003625-97.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2017/9301228727
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZULMIRA LEONEL CANO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

- Ante o requerimento formulado pela autora de produgdo de prova testemunhal, restituam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, para integral cumprimento do acérdio que converteu o julgamento em diligéncia para
produgio de provas do desemprego involuntario do segurado falecido.

- Quanto ao requerimento formulado pela parte autora de “expedi¢do de oficio a Secretaria da Satide de Osasco, para que mandem nos autos o prontudrio médico em nome do falecido”, sua analise compete ao Juizado Especial
Federal de origem. A produg@o de todas as provas deve ser realizada no Juizado Especial Federal de origem, sendo incabivel a instrugdo processual nesta Turma Recursal

- De resto, os autos foram remetidos indevidamente a esta Turma Recursal. A autora apresentou tais requerimentos em peti¢do (evento n° 84) enderegada ao Juizado Especial Federal de origem, ao qual compete resolver os
requerimentos de produgdo de provas e, caso as defira, produzi-las.

Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001803

DECISAO TR/TRU - 16

0000546-11.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301220439
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MESSIAS MARTINS GOMES (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sao
Paulo.

O recurso foi formulado no bojo de processo de indole previdenciaria, mediante o qual a parte autora objetiva a rentncia de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o cdmputo das contribuigdes vertidas apds a jubilagao,
para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece prosperar.

Consoante os autos, a parte autora € titular de beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessdo, ela prosseguiu a desempenhar atividades laborativas. Por esse motivo, aduz, possuiria direito ao deferimento de
beneficio mais vantajoso.

A principio, 0 tema mostrava-se controvertido. Havia decisdes de Tribunais no sentido de que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza patrimonial - razdo pela qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n.
3.048/99, acrescido pelo Decreto n.° 3.265/99 (que assinala a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de servigo e especial), teria extrapolado os limites de regulamentagao.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussédo geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte entendimento:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ' desaposentag¢do ', sendo constitucional a regra do artigo
18, paragrafo 2° da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http//www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" \\Wt "_blank"
http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das Turmas e do Pleno do STF, o qual menciona:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposenta¢do” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencirias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a "desaposentag@o”, sendo constitucional a regra do art. 18,
§ 2°,da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orienta¢ao, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de reconhecimento da “desaposenta¢do”, consistente na reniincia a beneficio de aposentadoria,
com a utilizagdo do tempo de servigo ou contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a obtengdo de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 ¢ 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto
Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de
que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagdo”, ndo o prevé especificamente. Para o
ministro, 0 texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislag@o ordinaria as hipoteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao
dos beneficios, nos termos dos arts. 194 ¢ 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em
consideragdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo
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conseguira manter sua média contributiva. Sua instituigéio no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparti¢do, afastaria a tese de que a correlagao entre as
remuneragdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogdo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposenta¢do” tornaria imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de
“expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposenta¢do” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a
“desaposentagdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais ¢ a populagao economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria,
portanto, entre a contribui¢io do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdencidrio nacional possui, ja hd algum tempo, fei¢do nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o
carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto & vinculag@o e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconhega a possibilidade da “desaposentagdo”,
na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogacao da referida norma, ou mesmo
para a instituigdo ¢ a regulamentag@o do instituto em comento, o espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que 0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, ¢ inteiramente regrado
por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo apenas aqueles
legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtengdo ou ao
usufruto de certa vantagem ndo pode ser tida como afirmagao do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do
dever de prestagdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3°ao art. 11
da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitaliza¢do, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade
Social, e, portanto, um regime de reparti¢do. Assim, presente o estatuto juridico delineado, nio hd como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagio”. Esse beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutdria da situa¢do juridica em que inserido, é indispensavel para a gera¢ao de um correspondente dever de prestagdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova
aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdencidrio sem observéancia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constituigdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da
elei¢do dos critérios pelos quais se d4 a protegdo aos riscos escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a prote¢do ao risco social da idade
avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a apc doria apds o pr hi » dos requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que outro beneficio ndo seria concedido, com exceg¢do do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protegdo do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida
com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na
ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido,
mediante aproveitamento de contribuigdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposenta¢do”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituigdo dispositivo a vincular estritamente a contribuicdo previdenciaria ao beneficio
recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que
nenhuma contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restricdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a
reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol
do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatorios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a
solidariedade no custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentagéo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a
Previdéncia Social a propria majoragao dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda
Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergag¢do das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento
dessa chamada “desaposentagdo” - o valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengdo da aposentadoria por tempo de contribuigo.
Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribui¢do e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias
desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribui¢do, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a
“desaposenta¢do”, seria invertida a ordem do sistema, com a criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de se aposentar
proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragao, certos de que, superado o tempo necessario de servigo, poderiam requerer a “desaposentagdo” e utilizar-se do calculo atuarial
integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestagdes da
Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagao profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuigao.
Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedagdo a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessdo de outro beneficio com o
calculo majorado. Para ele, o contetido das normas esta em consonancia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no &mbito do Projeto de Lei de Conversao
15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposenta¢do”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou invidvel a prolagao
de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoragdo do beneficio de aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagao”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tnicos beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho
530 o salario-familia e a reabilitagéo profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusdo em seu
texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria a0 ambito da propria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragio
esses dados basicos e principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdencidrio - disciplinar e regular a matéria,
estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto da “desaposentagao”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentagao” nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema
constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagdo e, ao retornar
ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restrigdo sob o angulo de beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituigdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da
Lei 8.213/1991, que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagéo ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e comutativa decorrente da contribuigdo obrigatoria. Concluiu que ao trabalhador que,
aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuigdo, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragéo das novas contribuigdes para, voltando ao 6cio com dignidade,
calcular-se, ante o retorno e as novas contribuicdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o angulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito & “desaposentagio”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no
momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder aspirar a nenhum tipo de
beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedagdo pura e simples da “desaposentagdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado
incompativel com a Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita
a renuncia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisi¢ao de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislagao especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras
constitucionais que cuidam do sistema previdencidrio. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagao do
principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagdo, para permitir que o INSS e a Unido se
organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformag@o do legislador, que poderia
instituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de “reaposenta¢do” em que apenas o periodo ulterior a aposentagdo seria suficiente, por si s6, ao
preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencié ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do
direito & “desaposentagdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao desfazimento da prestag@o previdencidria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18,
§ 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao computo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apds a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto
Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensido do reconhecimento do direito a “desaposentagdo” as pretensdes de
recalculo de proventos no dmbito do regime proprio, haja vista que a contribuicdo a esse regime ndo decorreria da exa¢do gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao
beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e
Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinrio, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipotese se distinguiria dos
dois casos anteriores por envolver nio propriamente a "desaposenta¢ao", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos negando provimento ao recurso.
O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante dessa posi¢ao, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da "desaposenta¢do" e, por consequéncia, pela improcedéncia
do pedido.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, com a vénia devida, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de
Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisfio que negou seguimento a pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario interpostos em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-
se que, contra a decisdo que niio admite recurso especial ou extraordinirio, com base na aplicagiio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissfo o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado
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pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo, aprovado pela Resolucdo CJF 345, de 2 de junho de 2015, ¢

modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizagio niio sera itido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade
recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizacio, a parte poders, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da decisio, interpor agravo nos préprios autos a ser

dirigido 4 Turma Nacional de Uniformizac3o, observados a necessidade de indicacdo do equivoco da decisfo recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisfo de inadmissdo de
pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagio, o qual,
apés o decurso de igual prazo para contrarrazoes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a decisfo agravada nio se
lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nio h4, no agrave em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo
de admissibilidade. Ndo h4, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou
STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, niio é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento.
Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a
admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordindrio é privativa do tribunal superior”. Esse também ¢ o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo ¢ apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o
devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se
baseou a decisiio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagfio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de
exercer o juizo de retrataciio e determino a intimagdio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam-se os autos, primeiramente, 2 Turma
Nacional de Uniformizagio e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para apreciacdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0000710-85.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228797
RECORRENTE: VALTER RODRIGUES BOMFIM (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000947-03.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228796
RECORRENTE: IVONETE DE SANTANA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou segui arecurso ex l interposto em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que nio
admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplica¢do de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado
pelo 6rgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissio o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente
(art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolugiio CJF 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392,
de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizacdo nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizacio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacdo da decisio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de
Uniformizacio, observados a necessidade de indicacdo do equivoco da decisdo recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra deciso de inadmisszo de pedido de uniformizacio
fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacdo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagiio, o qual, apés o decurso de igual
prazo para contrarrazdes, serd julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a decisdo agravada nio se lastreou em precedente
obrigatério nem em stiimula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a li¢io de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nio h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao h4, em
outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que
seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso
especial ou extraordinirio ¢ privativa do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado™. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agrave é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o deveri encaminhar ao Tribunal Superior
competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a
em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e
determino a intimagfio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Remetam-se os autos ao 6rgéo jurisdicional ad quem para apreciagio do agravo a ele
dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004008-55.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222464

RECORRENTE: JOSE FERNANDES DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA) ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE APOIO AOS APOSENTADOS, PENSIONISTAS E
SERVIDORES PUBLICOS - ASBP (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006594-55.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222456
RECORRENTE: MARIA IRACI DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0086617-62.2014.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222453
RECORRENTE: MARIO CASTANHEIRO (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002112-79.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222458
RECORRENTE: AUREO PORTO HERNANDES (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0019459-19.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301222463
RECORRENTE: GISLENE LONGO (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000409-82.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301222460
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DAVANZO BESSI (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002119-86.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222465
RECORRENTE: LAODICEAS PEREIRA DE MELO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001659-08.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301222459
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LIDIA PEREIRA DUTRA PRETEROTE (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0002629-85.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222457
RECORRENTE: RENILDES DOS SANTOS LIMA (SP291388 - ADRIANA VIAN, SP227474 - JULIA MARIA DE MATTOS GONCALVES DE OLIVEIRA, SP226233 - PEDRO NELSON FERNANDES BOTOSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisfio que nio
admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplica¢do de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado
pelo 6rgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissfio o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente
(art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio, aprovado pela Resolucio CJF 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392,
de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizacdo nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizacio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da decisdo, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de
Uniformizacio, observados a necessidade de indicacdo do equivoco da decisdo recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformizacio
fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizagio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, apés o decurso de igual
prazo para contrarrazes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisiio irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a decisfio agravada nio se lastreou em precedente
obrigatério nem em stimula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a li¢io de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nio h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em
outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que
seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, nio é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agrave em recurso
especial ou extraordindrio ¢ privativa do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agrave é apenas processado perante o 6rgao jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o deveri encaminhar ao Tribunal Superior
competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a
em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e
determino a intimagfio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam-se os autos ao érgio jurisdicional ad quem para apreciacio do agravo a ele
dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0085403-80.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228815
RECORRENTE: ALCIDES ANDREONI JUNIOR (SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO, SP090949 - DENISE DE CASSIA ZILIO ANTUNES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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0033916-56.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228816
RECORRENTE: GERALDO SOARES DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0007854-42.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228817
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO LAVOURA ABRANTES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001515-16.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228793
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA MARY RIBEIRO MARTINEZ (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0002687-30.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228806
RECORRENTE: MANOEL RICARDO DOS SANTOS (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001180-34.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228809
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARA MOISES DA SILVA DOS SANTOS (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)

0004032-84.2009.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228804
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: OSWALDO PALHARES (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)

0000662-75.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228808
RECORRENTE: MARIA APARECIDA FRANCISCATTI BARQUILA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000163-74.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228818
RECORRENTE: BERLINDA ROCHA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002928-71.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228812
RECORRENTE: JACYRA MARTINS VIEIRA DE PAULA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046077-79.2008.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301186624
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP138357 - JANE TEREZINHA DE CARVALHO GOMES) MUNICIPIO DE SAO PAULO
RECORRIDO: IESKA DALLILO DE CARVALHO

0004806-04.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228811
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE TEIXEIRA FILHO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0010576-83.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228810
RECORRENTE: DOMINICE JOSEFA DE MOURA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000496-12.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228814
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ALBERTO BRASIL DOS SANTOS (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)

0003902-46.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301228805
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR VIEIRA (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)

0009619-05.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228802
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO VERONEZI (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)

0002832-91.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228813
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEOLINDO DE MARCO (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)

0000711-87.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228794
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALVARO PIANURA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002543-58.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228792
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA HELENA DE OLIVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0006920-75.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228803
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARIDES ROMANO (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)

0000129-38.2013.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228795
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSANA APARECIDA LIMA (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)

FIM.

0006738-32.2016.4.03.6302 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301222455
RECORRENTE: JOAO DOS SANTOS VIEIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, ¢ 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo
geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que seré julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissdo o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolugao CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu
art. 15,§§ 1°¢ 2

“Art. 15. O pedido de uniformizag¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagdo, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, observados a
necessidade de indicagdo do equivoco da decisio recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformizagio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizagao, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva
publicagdo, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo orgao ad quem.

Oportuno citar a ligdo de Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Nio ha, no agravo em recurso especial ou extraordindrio, duplo juizo de admissibilidade. Nao hd, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas
processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior
competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario ¢ privativa do tribunal superior”.
Esse também ¢ o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] o agravo ¢ apenas processado perante o 6rgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do
CPC/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o art. 15, §
3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4° do CPC.
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Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagio e determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias.
Remetam-se os autos ao 6rgdo jurisdicional ad quem para apreciagdo do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Intime-se o INSS para que se manifeste sobre o pedido da parte autora, no prazo de 10 dias. Publique-se. Intime-se.

0000259-96.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226414
RECORRENTE: JOSE CARLOS ROSARIO (SP274097 - JOSEMARA PATETE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000703-86.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226359
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARINI VIEIRA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0002254-95.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301226463
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JONAS AUGUSTO CONEGLIAN (SP044054 - JOSE ANTONIO DA COSTA)

0020395-49.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226451
RECORRENTE: LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001376-39.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301227021
RECORRENTE: MARCIA APARECIDA DA SILVA (SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo proferida em sede liminar, no processo n® 00504149620174036301, no qual a magistrada a quo indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da
tutela para manuteng@o do beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.901.649-6, com DIB em 04/05/2006 ¢ DCB em 06/10/2017 (fl. 50 do arquivo n° 02).

Alega a recorrente que ¢ portadora de transtorno bipolar, cardiopatia hipertensiva e diabetes, de modo que o conjunto de suas doenga a torna incapaz para o trabalho, fazendo jus & manutengdo do seu beneficio.

Contudo, sem a realizagdo de pericia médica, ndo ¢ possivel constatar a existéncia da alegada incapacidade laborativa, tendo, ainda, o parecer médico do INSS presungao de veracidade e de legitimidade.

Observo ainda que na agdo judicial anterior que determinou o restabelecimento do beneficio, a perita psiquiatra concluiu, na pericia realizada em 14/09/2009, que a recorrente tinha incapacidade total e temporaria, com prazo de
reavaliagao em 08 meses (fls. 159 a 169 do arquivo n° 02).

Assim, tratando-se de incapacidade temporaria, ainda que a recorrente venha recebendo o beneficio de longa data, somente com a realizagdo da pericia judicial serd possivel se aquilatar a permanéncia desta condi¢do ou até
mesmo o seu agravamento.

Portanto, ndo resta evidenciada a probabilidade do direito alegado, requisito necessario para concessao da tutela provisoria de urgéncia pretendida, devendo a decisdo da juiza a quo ser integralmente mantida.

Por fim, verifico que a pericia judicial foi agendada para 09/01/2018, data proxima, devendo a recorrente aguardar o seu resultado.

Intimem-se as partes recorridas para que se manifestem.

Cumpra-se.

0001225-73.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301227840
RECORRENTE: GILBERTO LUIZ DE NICOLA PERES (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo proferida em sede liminar, no processo n® 0007882-92.2017.4.03.6306, no qual o juizo a quo indeferiu o pedido de tutela de urgéncia nos seguintes
termos:

“I. Defiro beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

2. Sem realizagdo de pericia, ndo ¢ possivel constatar a existéncia da alegada incapacidade laborativa, tendo a decisdo administrativa de indeferimento, ainda, presungao de veracidade e de legitimidade como qualquer ato
administrativo.

Assim sendo, por auséncia de probabilidade do direito invocado, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

3. Cite-se, caso ndo tenha depositado contestag¢do padrdo.”

Alega a parte recorrente que ¢ cega totalmente de um olho e possui visdo subnormal de outro.

Sustenta que “é cobrador de 6nibus coletivo, teve seu afastamento em B31 617.028.592-7 em 02/01/2017, no qual foi constatada em pericia realizada pela autarquia, a incapacidade laboral para atividades habituais, tendo sido
programada alta em 14/06/2017, sem ter sido convocado para nova pericia”, bem assim que “além de ter seu direito cessado indevidamente, a pericia judicial foi agendada somente para 01/03/2018, praticamente daqui a 6 meses.
Ou seja, 0 autor esta sem receber nenhum beneficio desde junho/2017, e ficara sem receber por mais seis meses, ou mais, até que o perito constate sua cegueira ja atestada.”

Requer o restabelecimento do beneficio.

E o breve relato. DECIDO.

Sem a realizagdo de pericia médica, ndo ¢ possivel constatar a existéncia da alegada incapacidade laborativa, tendo, ainda, o parecer médico do INSS presungdo de veracidade e de legitimidade.
Observo, ademais, que consta da Comunicag¢do de Decisdo do INSS (Evento 2, fl. 5):

“Se nos 15(quinze) dias finais até a Data da Cessagéo do beneficio (14/06/2017), V.Sa. ainda se considerar incapacitado para o trabalho, podera requerer novo exame médico-pericial, mediante formalizagao do Pedido de
Prorrogacao.

A partir de 14/06/2017 (data da cessagdo do beneficio) e pelo prazo de 30 (trinta) dias, V. Sa. podera interpor Recurso a Junta de Recursos da Previdéncia Social.”

Outrossim, o relatério médico apresentado pelo recorrente (Evento 2, fl. 10), datado de 26/09/2017, atesta que “... o paciente tem limitagdes para realizar algumas atividades.”

Portanto, ndo resta evidenciada a probabilidade do direito alegado, requisito necessario para concessio da tutela provisoria de urgéncia pretendida, devendo a decisdo guerreada ser integralmente mantida. INDEFIRO O PEDIDO.
Comunique-se ao Juizo a quo.

Intime-se a recorrida para resposta.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por érgio fracionirio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciiria de Sdo Paulo.
Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do
Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do
recurso corresponde ao seguinte: TEMA 133 TRIBUNAL: Turma Nacional de Uniformizagfio “Saber qual o momento em que deve ser aferida a renda do segurado desempregado recolhido a prisio, para
fins de percepgio do beneficio de auxilio-reclusiio.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009683-57.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227589
RECORRENTE: LYVIA BEATRIZ ROSA LOPES (SP287269 - THIAGO DE OLIVEIRA VEROLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000290-06.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227597

RECORRENTE: DAVI XAVIER DA SILVA (SP318804 - RICARDO SEVERINO GIROTO) MARIA LAURA XAVIER DA SILVA (SP318804 - RICARDO SEVERINO GIROTO) DAVI XAVIER DA SILVA
(SP334700 - ROBERTO JOSE SEVERINO GIROTO) MARIA LAURA XAVIER DA SILVA (SP334700 - ROBERTO JOSE SEVERINO GIROTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003277-38.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227593 i
RECORRENTE: LUIS HENRIQUE GIBAILE PELIZARO (MENOR REPRESENTADO) (SP272580 - ALYNE APARECIDA COSTA CORAL, SP190248 - KATIA GISLAINE PENHA FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001208-61.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301227596
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO: MARIANA AUGUSTA DOS SANTOS DE JESUS (SP321115 - LUCIMARA DE OLIVEIRA NUNES)

0004451-53.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227591

RECORRENTE: TALES DANILO DE SOUSA (MENOR REPRESENTADO) (SP272670 - GLEICE ADRIANA DIAS GOMES) EDUARDA HELOISA DE SOUSA (MENOR REPRESENTADA) (SP272670 - GLEICE
ADRIANA DIAS GOMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001780-08.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227595
RECORRENTE: SARA FEZA VILAS BOAS (SP194789 - JOISE CARLA ANSANELY)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002572-09.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301227594
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAVID NYCOLAS GOMES DE ASSIS (SP144852 - LUCINEIDE MARIA DE CARVALHO) SOLANGE GOMES DA SILVA (SP144852 - LUCINEIDE MARIA DE CARVALHO)

0009667-69.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227603
RECORRENTE: PEDRO FIDELIS PEREIRA NETO DA SILVA (SP326249 - KATIA GISELE DE FRIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007805-66.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227590

RECORRENTE: ALESSANDRA FERREIRA DA SILVA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES) SOPHIA VITORIA DA SILVA OLIVEIRA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE
MORAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057721-38.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227588
RECORRENTE: NATHALIA RODRIGUES CARDOSO (SP260314 - LEONINA LEITE FERREIRA) GABRIEL HENRIQUE RODRIGUES CARDOSO (SP260314 - LEONINA LEITE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0058854-52.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301229006

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP114904 - NEI CALDERON) ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A (SP151841 -
DECIO LENCIONI MACHADO)

RECORRIDO: ROBSON DE OLIVEIRA

Vistos etc.
Peticdo da AGU (arquivo 110): Nada a deferir. Ja houve deferimento do requerido conforme arquivo 70, cumpridos pela Secretaria conforme arquivos 75 e 76.

Peticdo e documentos da parte autora (arquivos 118 a 121): Manifestem-se novamente os réus no prazo comum de 05 (cinco) dias, especialmente para comprovar o cumprimento de decisdes anteriores (arquivos 24, 43, 73 88),
sob pena de expedi¢do de oficio a Policia Federal para apuragdo de crime de desobediéncia e aplicagdo de pena de multa diaria de R$100,00 (cem reais).
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por érgio fracionirio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciiria de Sdo Paulo.
Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do
Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do
recurso corresponde ao seguinte: TEMA 808 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL “Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica” Diante disso, ¢ medida de rigor o
sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004311-09.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301228485
RECORRENTE: MARIA HELENA DA SILVA (SP259827 - GUSTAVO LUIS POLITI, SP255199 - MARCEL PEREIRA RAFFAINI, SP248947 - VITOR GAONA SERVIDAO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0003857-34.2011.4.03.6310 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228486
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE KILER (SP190052 - MARCELO MARTORANO NIERO)

0003892-55.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228487
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ROGERIO BUCCERONI (SP095647 - IVO LOPES CAMPOS FERNANDES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.
Decido. Preliminarmente, observe-se estar a questiio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do
Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do
recurso corresponde ao seguinte: TEMA 134. TRIBUNAL: TNU. “A revisio do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenca, nos termos do art. 29, II, da Lei n.
8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial é a data da concessfo do beneficio originario. O prazo decadencial para reviséo pelo art. 29, II, da Lei n.
8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razio do Memorando-Circular
Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, II, da Lei n. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir
de sua publicacdo.” Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004144-60.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227545
RECORRENTE: SEVERINO ROGERIO SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008145-41.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227544
RECORRENTE: WILSON RIBEIRO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP236372 - GABRIEL AUGUSTO PORTELA DE SANTANA, SP106465 - ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005370-06.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228539
RECORRENTE: SONIA MARIA DA SILVA (SP228624 - ISAC ALBONETI DOS SANTOS, SP297253 - JOANA PAULA ALMENDANHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acorddo proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.
Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 125

TRIBUNAL: TNU

“Sabe qual o termo inicial do prazo decadencial no caso de pensdo por morte derivada de outro beneficio previdenciario.” PUSTJ (PUIL n. 365/PR).

Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em defiitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001360-85.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228567
IMPETRANTE: THIAGO FELIPE DE SOUZA AVANCI (SP274219 - THIAGO FELIPE S. AVANCI)
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de pedido de mandado de seguranga interposto nesta turma recursal contra decisdo do Juizo do 1° JEF de Santos. Pleiteia a parte autora, em sede de liminar, a concessdo de efeito suspensivo a decisdo que determinou
que a parte autora apresente todos os holerites ¢ RPA(s) referentes ao pedido da agao 0002513-05.2017.403.6311, bem como que este Juizo ad quem determine que o INSS apresente documentagao.
Em analise superficial, ndo verifico qualquer irregularidade na decisdo do 1° Juizado Especial de Santos, motivo pelo qual nego a liminar requisitada. Trata-se de decisdo de instrugdo processual, que ndo apresenta, aparentemente,
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qualquer irregularidade. Ademais, a parte ndo explica qual seria o fumus boni iuris e periculum in mora para a obtengao de liminar em mandado de seguranga.
Acrescento ainda que ndo cabe Mandado de Seguranga em Juizado Especial (simula 20 TRU 3° regido).

Assim, nego a liminar requisitada. Inclua-se o feito em pauta para julgamento imediatamente.

Expedientes necessarios.

0048462-24.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301227921

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SHEILA MARIA DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) DEIVID REGINALDO DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) MARIA JOSE DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Tendo em vista os efeitos infringentes dos embargos declaratorios, intime-se o INSS para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tornem conclusos para apreciagdo dos embargos de declaragao.

0005476-52.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301222969
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDITE MENDES DA SILVA (SP298282 - ANTONIO CARDOSO DE LIMA NETO, SP215112 - MURILO PASCHOAL DE SOUZA)

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio da parte autora; (ii) DETERMINO o sobrestamento do feito até o julgamento do tema 123 da TNU.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005397-41.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228888
RECORRENTE: SCOMBATTE & ZANIN COMERCIO DE OCULOS LTDA - ME (SP134500 - ADRIANA MARTINS DAS NEVES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Ante o exposto, nego por ora a Tutela Recursal de Urgéncia requerida.
Aguarde-se pauta para julgamento, ou a prejudicialidade do recurso por fato superveniente.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de aciio ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, objetivando o afastamento da TR como indice de correcio monetaria do saldo da(s) conta(s) de FGTS, com a sua atualiza¢do
pelo INPC ou IPCA ou, ainda, por outro indice a ser fixado pelo Juizo. No entanto, o0 processo niio se encontra em termos para julgamento. A decisio proferida nos autos do processo REsp 1.381.683-PE
(2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite perante o STJ, determinou a suspensdo da tramitagiio das a¢des que versem sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de corregio monetaria do
FGTS em todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais. Assim, determino o sobrestamento do feito até
fixacdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Int.

0001216-37.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301228461 i
RECORRENTE: VALTER BRAZ DE ALMEIDA (SP366378 - RAQUEL CAMARGO BARBOSA PADUA, SP325489 - DANIELLE MIRANDA GONCALVES, SP150161 - MARCEL AFONSO BARBOSA MOREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000261-06.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228463 . R
RECORRENTE: ANTONIO LUCAS SEBASTIAO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA PRIAMO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001290-91.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228460
RECORRENTE: LOURDES MOREIRA DA SILVA CARDOSO (SP212233 - DIANA MIDORI KUROIWA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001982-56.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228459
RECORRENTE: LEONILDA PEDROSO LORENZOTTI (SP175809 - ANDREA ALEXANDRA DOS SANTOS BASTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001043-13.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228462 . R
RECORRENTE: JARBAS FERNANDO PEREIRA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA PRIAMO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001304-21.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228370
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIONETE ALVES RAMOS (SP190026 - IVONE SALERNO, SP109974 - FLORISVAL BUENO)

Vistos.

Em razio das informagdes trazidas pelo INSS e pela parte autora (eventos 60 ¢ 64) e considerando os termos do acérdao prolatado na sessdo de julgamento de 23/08/2017, determino a imediata expedigdo de oficio ao INSS,
enderegado ao Responsavel pela EADJ - Equipe de Atendimento a Demandas Judiciais do INSS do juizo de origem para que no prazo de 48 (quarenta e oito) horas promova a implantagdo em favor da autora do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo nos exatos termos do acérddo que concedeu o beneficio na modalidade integral com DIB em 11.11.2013.
Tendo em vista a implanta¢do equivocada do beneficio NB 175.151.195-0 no tocante a espécie e a renda mensal inicial, devera o réu recalcular o valor do beneficio, bem como proceder ao pagamento da diferenga apurada em
razio da concessdo irregular na modalidade proporcional. Referido pagamento devera ser implentado juntamente com a proxima parcela do beneficio a ser percebida pela autora.

Devera a autoridade responsavel informar o cumprimento desta decis@o a este Juizo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sob as penalidades legais.

Intime-se. Cumpra-se.

0013460-53.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301223016
RECORRENTE: ALCEU PAVAO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha.

Na ligdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragio tem por consequéncia devolver ao 6rgao a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisao obscura, completar
a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisao integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma s6 decisao ou um s julgado.

Ainda que se pretenda a anilise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, T, II e IIT do CPC, de modo que impde-se
sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeigdo de embargos declaratorios com propésito tnico de prequestionamento. O acérddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as
razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢do de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de
embargos declaragdo se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar. Alias, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragdo. Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omisséo, contradi¢ao ou obscuridade,
uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solu¢do da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes
apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando,
sistematicamente, embargos declaratérios, com feig@o, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade
recursal, "ndo se pode pedir corre¢do, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles
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pressupdem que na declaragio haja uniformidade de decisdes e nao inovagao, porque declarar ndo ¢ por certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo
precisa responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decis3o. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)
"CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipéteses de haver omissao, contradigdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Nao pode tal meio de impugnag@o ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando
esta foi devidamente debatida no acorddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja autorizado em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisao
colegiada, pugnando pelo reexame do contetido meritdrio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragio rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)
Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragio nio se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min.
Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagao aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento, tendo a decisdo embargada adotado uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes
embargos de declaragdo.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisio embargada por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

0004457-13.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228571
RECORRENTE: ANTONIO DE OLIVEIRA RUELO (SP320447 - LETICIA ROMUALDO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

PETICAO COMUM DO AUTOR (evento 50): Defiro a dilagio do prazo requerida pela parte autora, por mais 20(vinte) dias..

Intime(m)-se.

0001425-85.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301192386
RECORRENTE: ANTONIO BRONZATTI (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Publica contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagio carece de amparo legal. Requer, ainda, sejam os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios fixados nos termos do
art. 1°F da Lei 9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta ndo aquiesceu ao regime de corre¢do monetéria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

I - Do pedido de uniformizagiao

Analiso o recurso por seus topicos recursais.

1) Da iliquidez da sentenga

Primeiramente, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagéo s6 ¢ cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito material.

A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagéo ndo ¢ meio adequado para se discutir
execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga iliquida”.

2) Da corregdo monetaria e dos juros de mora

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questao de Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento
do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. I°-F DA LEI N°
9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA”™.

11 - Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisdo so existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de
interposi¢do simultinea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, hd um recurso adequado e somente
um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnagdo de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito
processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487).

A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do simultdnea de recurso especial e recurso extraordinrio para o fim de impugnar o
mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acérdao impugnado possuir miltiplos fundamentos autonomos capazes de sustentd-lo, de modo a tornar initil a interposi¢ao de apenas um dos recursos.

Na legislagio referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢ido conjunta de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art.
1.031 do Cédigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Codigo, para possibilitar a interposicdo simultanea de pedido de uniformizagao e recurso extraordinrio nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instdncia ordinaria.
Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituigdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinrio, que a causa tenha sido decidida em tnica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido
de uniformizag¢do de interpretacdo de lei federal, a tltima instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordindrio, em casos como o presente, importaria na chamada “supressao de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA
0S RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSIGAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo
geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, sO ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformiza¢ao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tmica ou tltima
instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagao de jurisprudéncia. II - Somente apds o pronunciamento da
Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)
Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a
interposi¢do do recurso extraordindrio na pendéncia de pedido de uniformizagao ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérdao de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizagéo pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagéio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma
decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da pega de interposi¢ao do recurso
extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante 0 exposto: (i) INADMITO O PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO quanto a iliquidez da sentenca; (iiy INADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO; (iii) determino o sobrestamento do feito at¢ o julgamento definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0033605-70.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227653
RECORRENTE: SANDRA FIGUEIREDO VICENTINI HONORIO (SP207759 - VALDECIR CARDOSO DE ASSIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se, na pega recursal, a controvérsia juridica acerca do pagamento de valores em atraso decorrentes do recalculo do salario-de-beneficio de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez, conforme previsdo do art. 29, II, Lei
n. 8.213/91, mediante a observancia da média simples dos maiores salarios-de-contribui¢do, correspondentes a 80% do periodo contributivo.

Com efeito, 0 acérddo proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

No caso em questio, o pedido refere-se ao pagamento imediato das diferengas apuradas em decorréncia da revisdo administrativa que recalculou o beneficio da parte autora mediante a aplicagdo do artigo 29, II, da Lein.
8.213/91. Requerida a condenag@o nos moldes e com os consectarios estabelecidos na agao civil ptblica, ¢ de entender-se tratar-se, na verdade, de pedido de condenagao imediata do pagamento das diferengas travestido de
pedido de condenag@o na agdo de conhecimento, incapaz de elidir a decisdo posta no acordo homologado judicialmente (agdo civil publica n. 0002320-59.2012.4.03.6183), transitado em julgado em 5/9/2012, cujos efeitos — apenas
em parte — se quer contornar. Assim, ndo possui a parte autora direito a condenagio na forma requerida. Por consequéncia, verifica-se ser a parte autora carecedora de agdo, por falta de interesse processual, por ja existir acordo
homologado judicialmente e transitado em julgado em favor dos segurados que obtiveram seus beneficios em desacordo com o artigo 29, II, da Lein. 8.213/91. Nesse ponto, observe-se ja possuir o segurado titulo executivo em seu
favor, sendo descabido intentar nova a¢do (individual) na busca de bem tutelado, ja objeto de anterior pronunciamento judicial, o qual he aproveita. Mesmo as questdes relativas aos prazos prescricionais nio sio mais passiveis de
discussio, por também terem sido acobertadas pelos termos homologados judicialmente. [...] Nessa esteira, configurada estd a inadequagio da via eleita pela parte autora para rediscutir os termos do titulo executivo judicial que
passou a disciplinar a matéria outrora controvertida. Assim, o processo deve ser extinto sem resolugdo de mérito. Ante o exposto, reconhego, de oficio, a caréncia da agdo e julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com
base no artigo 267, VI, do CPC, prejudicado o recurso da parte autora.

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, II, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial
¢ a data da concessdo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo art. 29, 11, da Lei n. 8.213/91, os
prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo.

PEDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101/RS. Relator: Juiz Federal José¢ Henrique Guaracy Rebélo. Julgado em: 12/05/2016. Publicado: 20/05/2016.

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipéteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes
de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre
questdio de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe conhecer o pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o para processamento do incidente uniformizatorio.

Publique-se. Intime-se.

0006163-05.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301227460
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSELITO GOMES DOS SANTOS (SP269057 - VITOR ALEXANDRE DUARTE)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMAGCAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N°279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exposi¢do a agente agressivo apto a caracterizar a atividade realizada como especial.

4. As decisoes das instancias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde
a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na stiimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Samula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgaos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagiio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicdveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, &
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3" REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s)
recurso(s) nio comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova de exercicio de atividade ruricola . 4. As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na
andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imp indivel d iderar a moldura fitica delineada pela
decisiio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de
Uniformizagéo, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizac¢do que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de
prova material, quando traz informagdes na qualifica¢io dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esti dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a
ponderagiio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgiio dos (')rgéos Julgadores decorre da andlise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacio nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acoérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu proposito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova nio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedlmentals apllcavels a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, 2 origem, certificand . P q

0008398-34.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228513
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO NEVES DA ROCHA (SP044886 - ELISABETH GIOMETTI, SP024576 - IRIA MARIA RAMOS DO AMARAL)

0000971-49.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228515
RECORRENTE: JOSE CARDOSO DOS SANTOS FILHO (SP260165 - JOAO BERTO JUNIOR, SP267711 - MARINA SVETLIC)
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0007460-42.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228514
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO LUIS DE OLIVEIRA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

FIM.

0005789-60.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228472
RECORRENTE: MARIA APARECIDA FIOROTTO BORGES (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, ter direito a revisdo de seu beneficio previdenciario afastando-se do célculo a regra de transi¢ao do art. 3° caput e §2° da Lein. 9.876/99.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformiza¢ao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a jurisprudéncia de instdncia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de
uniformizagao.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagdo, decisio proferida pela Turma Nacional de Uniformizagdo, de forma unissona, ndo conhece de pedido de uniformizagdo interposto contra acérdio que esta em consonancia com sua
Jjurisprudéncia. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPGCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS —
2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdao pela Turma
Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de beneficio previdencirio, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edi¢do do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4° da Lei n® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto
ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformiza¢do quanto aos
seguintes pontos: a) a renuncia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questdo da
interrupgdo do prazo, devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3.
O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescrigdo, o acérddo recorrido estd em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrigdo do direito a
revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein° 8.213/91, ¢ a publicagdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF
5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados & revisao pelo art. 29, II, da Lein.
8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente nio conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam
0s membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator.” (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugdo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem da seguinte forma:

“PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PERIODO BASICO DE CALCULO. REGIME DE TRANSICAO. ART. 3°CAPUT E §2°, DA LEI N. 9.876/99.
AUSENCIA DE DIREITO SUBJETIVO A APURAGAO DE SALARIO-DE-BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. INCIDENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

[]

Entretanto, a possibilidade de a nova regra ser mais favoravel ao segurado nio lhe assegura o direito subjetivo a sua aplica¢do, pois ndo ha norma expressa que permita a escolha de qual critério deve ser observado para o célculo
do salario-de-beneficio. A op¢do feita pelo legislador ¢ amparada pelo poder de conformagao que lhe compete para a defini¢do dos critérios para fruigdo de beneficios previdencidrios (art. 201, caput, da Constituigdo da Republica
de 1988, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n. 20/98). Na hiptese, inexistiu infragdo a seguranca juridica ou a confianga, porque a graduagdo observada na regra de transi¢ao foi proporcional 8 mudanga operada,
uma vez que houve o estabelecimento de um quantitativo intermediario de meses entre os extremos verificados na regra revogada e na disciplina mais recente. Ademais, o Regime Geral da Previdéncia Social pressupde uma
gestdo coletiva de riscos, mediante o equilibrio entre fontes de custeio e os gastos com beneficios e prestagdes (art. 195, §50, da Constituigdo da Republica de 1988). A mudanca pontual dos critérios para calculo do salario-de-
beneficio tem consequéncias atuariais para o Regime Geral da Previdéncia Social, que ndo podera planejar adequadamente a expectativa de gastos para a manutengao dos beneficios pagos, o que traz riscos a sua manutengdo
higida (cf. STF, RE 415.454/SC, Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJE 25/10/2007). 15. A propésito, destaco que o Superior Tribunal de Justi¢a rejeitou a tese de que o segurado - filiado a0 Regime Geral da Previdéncia Social
antes do inicio de aplicag@o da Lein. 9.876/99 (29/11/1999), que ainda ndo tivesse preenchido os requisitos para concessao de aposentadoria - poderia se valer de regra distinta daquela prevista no regime de transicdo para
definigdo do periodo basico de calculo, ainda que lhe propiciasse saldrio-de-beneficio mais vantajoso (cf. RESP 929.032/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJE 27/04/2009; RESP 1.114.345/RS, Sexta Turma, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJE 06/12/2012; AgRg no ARESP 609.297/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 26/06/2015). 16. Posto isso, voto por conhecer o Pedido de Uniformizagao e negar-lhe
provimento. - destaquei

(PEDILEF 05131123220144058400, JUIZ FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, TNU, DOU 28/10/2016 PAG. 119/503.)

Assim, 0 acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0003324-78.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227543
RECORRENTE: NILVA APARECIDA BOTTENE LOPES (SP371950 - HUMBERTO DA COSTA MENEGHINE, SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JU{ZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMAGAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N°279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade para o trabalho.

4. As decisoes das instancias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde
a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s)
recurso(s) nio comporta(m) admisso. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova da situacdo de hipossuficiéncia econdmica da parte autora. 4. As decisdes das instincias
ordindrias sfio soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a
moldura fitica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do 6bice contido na siimula
n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Unifor

unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
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ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAQO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informac¢des na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se
confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Siimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, néio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos
Orgiios Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de unifor 40 ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciacfio das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. 8. Incidéncia do obice contido na Stiimula n° 279, do Supremo
Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constitui¢io Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais apliciveis a espécie,
nos termos do art. 15 do RITNU c¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0006348-03.2009.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226411
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO/RECORRENTE: FERNANDA ALEXANDRE DE SOUZA - P/ PROCURACAO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)

0033874-07.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226409
RECORRENTE: EDUARDO SANTOS FIGUEIREDO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017150-25.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226410
RECORRENTE: MATEUS SIMOES COSTA (SP287960 - CLAUDIO GILBERTO SAQUELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0052313-66.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301219938
RECORRENTE: MARCIA ELAINE DA SILVA (SP235693 - SOLANGE PEREIRA FRANCO DE CAMARGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, nulidade por cerceamento de defesa, pois nio foi realizada pericia técnica judicial com especialista na enfermidade de que ¢ portadora.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nao merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformiza¢ao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a jurisprudéncia de instdncia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de
uniformizagao.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagdo, decisio proferida pela Turma Nacional de Uniformizagdo, de forma unissona, ndo conhece de pedido de uniformizago interposto contra acérddo que estd em consonancia com sua
Jjurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPGAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS —
2010. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdao pela Turma
Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de beneficio previdencirio, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edi¢do do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4° da Lei n® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto
ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizagdo quanto aos
seguintes pontos: a) a renuncia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103, paragrafo tnico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questdo da
interrupgdo do prazo, devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigao interrompida recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3.
O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o acérddo recorrido estd em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescri¢éo do direito a
revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein° 8.213/91, é a publicagdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF
5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados & revisdo pelo art. 29, II, da Lein.
8.213/91, importou a renvncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam
0s membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300,
JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugdo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instncias Superiores, que a decidem da seguinte forma:

PREVIDENCIARIO. AU)dLIO-DOENCA.PERiCIA MEDICA. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. INEXISTENCIA. PERICIA POR MEDICO ESPECIALISTA.
DESNECESSIDADE. INCAPACIDADE LABORATIVA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 42 DA TNU. A Presidéncia da TNU deu provimento a agravo interposto pela parte autora contra decisdo que inadmitiu o
incidente de uniformiza¢ao nacional por ela suscitado, pretendendo a reforma de acérdao da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria do Rio de Janeiro que, mantendo a sentenga, rejeitou o pedido de
auxilio-doenca. Alega que o acordio recorrido divergiu do entendimento desta TNU, firmado no PEDILEF 200683005210084, em que ficou reconhecida a nulidade do laudo pericial por violagdo ao principio do contraditério e da
ampla defesa, uma vez que, naquela oportunidade, o perito ndo respondeu adequadamente aos quesitos formulados pelo segurado e ndo analisou de forma critica a documentagdo médica apresentada. Afirmou divergéncia com o
acordao da 3" Turma Recursal da Subse¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo (Processo 00663172620074036301, Relator Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, Pub. no e-DJF3 Judicial em 25/06/2012), onde ficou consignado
que tendo sido realizada a pericia por médico ndo especialista, outra pericia deve ser designada. Por tltimo, alega divergéncia com a decisdo proferida pelo STJ no AgRg no RESP 1.00.210/MG, segundo o qual, havendo
incapacidade parcial, deve ser considerada a condigdo socioecondmica, profissional e cultural do segurado. Nos termos do art. 14, § 2° da Lein® 10.259/01, o pedido de uniformizagéo nacional de jurisprudéncia ¢ cabivel quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questoes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizag¢o ou do
Superior Tribunal de Justiga. Esclarego que o autor se submeteu a duas pericias médicas nestes autos, cada uma delas ensejando um laudo médico especifico. A primeira pericia, datada de 03/03/2011, realizada por médica cuja
especialidade ndo foi declinada, concluiu por sera parte recorrente portadora de hérnia de disco desde 2005, estando incapaz temporéria ¢ parcialmente para o trabalho, ndo podendo exercer atividades que exijam esforgo fisico e
equilibrio. Todavia, o juizo de primeiro grau considerou o laudo contraditorio e invidvel ao julgamento da causa, destituindo a perita médica nomeada e designando nova pericia, praticada por médico especialista em ortopedia,
traumatologia, medicina do trabalho e reabilitagao. Colho dos autos que na segunda pericia (realizada quase dois anos depois da primeira: 10/01/2013), o médico concluiu que o autor ndo estava incapacitado para o trabalho. Sua
conclusdo fundou-se no exame da documentagdo médica anexada aos autos (um tnico receituario médico) e registrou que o autor, a época com 59 anos de idade, era portador de “artrose de coluna vertebral com discopatia
degenerativa inerente a sua faixa etaria que ndo o incapacita de suas atividades laborativas, e hipertensdo e diabetes controladas™ (sic). Entendo que essa ultima pericia albergou as questdes propostas, referentes as patologias
declinadas na inicial: ortopedia CID G55.1 - compressdes das raizes e dos plexos nervosos em transtornos dos discos vertebrais; CID M51.1 — transtornos de discos lombares e de outros discos intervetebrais com radiculopatia) e
neurologia (afecgdes ndo descritas), inexistindo, portanto, qualquer nulidade, muito menos violagdo aos principios do contraditério e da ampla defesa. Por outro lado, ¢ evidente que o perito médico responsavel pelo segundo laudo
possui capacidade técnica necessaria ao desempenho de seu mister ¢ produziu laudo habil ao julgamento da causa, ndo havendo necessidade de realizagdo de nova pericia. No particular, anoto que esta TNU consolidou
entendimento segundo a qual a realizagdo de pericia por médico especialista s6 ¢ necessaria em casos especialissimos e de maior complexidade; doenga rara, por exemplo (PEDILEF 200972500071996, JUIZ FEDERAL
VLADIMIR SANTOS VITOVSKY, TNU, DOU 01/06/2012.), 0 que ndo ¢ o caso dos autos. Por fim, uma vez que o laudo concluiu que inexiste incapacidade laborativa por parte do recorrente, nio ha que se falar em aplicagao
da Stimula 47 desta TNU e dos paradigmas do STJ invocados por ele, cuja exegese tem como pano de fundo o reconhecimento de incapacidade parcial para o trabalho, esta ndo admitida pelo acérddo recorrido. Divergir dessa
conclusdo, alids, implica reexame do material probatério constante do processo, o que ¢ vedado pela Stimula 42 deste Colegiado: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato.”
Incidente de uniformizag¢do conhecido em parte, e, na parte conhecida, desprovido. Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais conhecer em parte o Pedido de Uniformizagdo, e, na parte conhecida, nega-lhe provimento, nos termos da ementa/voto constante dos autos, que passa a fazer parte deste julgado. (PEDILEF
201151670044278, JUIZ FEDERAL JOSE HENRIQUE GUARACY REBELO, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255.) - destaquei

Assim, 0 acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0009116-29.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227535
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS EDUARDO VAZ LORENZATTO (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO, SP338139 - DORA MIRANDA ESPINOSA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMAGAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N°279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de dependéncia econdmica.

4. As decisoes das instancias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde
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a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nio ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpreta¢o da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio merece seguimento. Inicialmente,
observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugiio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio,
que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugiio da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do
necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizac¢io fundad te no arg da
existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se 2 mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de
modo di te. Trata-se de hipé por extensiio, da Siimula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do nfio permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a juris prudéncia no sentido
de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticfio do incidente de uniformizagiio deve conter obrigatoriamente a demonstragiio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em
conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢io de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da cépia do inteiro
teor dos acérddos paradigmas ou indicacio do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°,
do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Siimulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, cépia autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientagéio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar
identidade juridica com a decisio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, qual a questiio juridica divergente objeto de
impugnacio. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anilise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadi 10 recurso excepcional. Ante o exposto,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0002729-55.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227463
RECORRENTE: WALDEMAR CIRELLI (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012255-21.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227464
RECORRENTE: JOSE CARLOS DE SOUZA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004030-14.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228563
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES NEVES LAGARES (SP217139 - DANIEL MURICI ORLANDINI MAXIMO)

Vistos.

Trata-se de recurso especial e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem prosperar. Explico.

I - Do recurso especial

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lei n. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragao (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnagéo pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
orgaos judicirios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Naio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justiga, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

II - Do recurso extraordinario

O recurso ndo comporta admissao.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de preexisténcia ou ndo de incapacidade para o trabalho, quando do reingresso do segurado ao RGPS.

Cumpre esclarecer que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de
matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anélise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio nio é a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal
Ademais, urge consignar o enunciado da Sumula 53, TNU, que reza: “Nao ha direito a auxilio-doenga ou a aposentadoria por invalidez quando a incapacidade para o trabalho ¢ preexistente ao reingresso do segurado no Regime
Geral de Previdéncia Social”.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

Hipotese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituido Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados.
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Publique-se. Intime-se.

0002350-57.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227576
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CANDIDO MARCILIO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de caracterizagdo de deficiéncia.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos ¢ provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde
a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do dbice contido na siimula n°® 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s)
recurso(s) niio comporta(m) admissdo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova de efetiva exposigiio a agentes nocivos. 4. As decisdes das instincias ordindrias sdo soberanas
na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fitica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do ébice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de
Uniformizagdo, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizagfio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Unifor a nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAUO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de
prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos noives, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a
ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgios Julgadores decorre da anilise das provas e
das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagiio néio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu propésito é apenas
resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacfo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de
prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagiio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa
a Constitui¢iio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragiio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificand, . Publiq . Inti .

0000544-70.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228526
RECORRENTE: VICENTE PAULO RAMOS (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003768-58.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228525
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSELINA RAMOS DOS SANTOS LEITE (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO.
AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no 4mbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s)
recurso(s) nio comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova da incapacidade para as atividades laborativas da parte autora. 4. As decisdes das instincias
ordindrias sfio soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a
moldura fitica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagio a vista do 6bice contido na siimula
n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAQO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informagées na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragiio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se
confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢io do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas ap tadas novo valor, ario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicg¢do dos
Orgios Julgadores decorre da anlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformi ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciacfio das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo da lei federal. 8. Incidéncia do obice contido na Stiimula n° 279, do Supremo
Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em
19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie,
nos termos do art. 15 do RITNU ¢/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0002847-08.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226817
RECORRENTE: GUILHERME CORDEIRO BRAGA (SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009776-86.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226816
RECORRENTE: JOSE ROBERTO BURGER (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001142-92.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301226818
RECORRENTE: HELENA APARECIDA GABRIEL CODOGNOTO (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001010-35.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228508
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARILUCIA FERREIRA DOS SANTOS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Vistos.
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Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo néo ter sido demonstrada a alegada vulnerag¢do aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensado, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentag@o nido permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A peti¢io do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a
demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos;
depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicag¢do do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) 0 acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos niao foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagdo especifica para demonstra¢do da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio
pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte,  falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000537-75.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228609
RECORRENTE: VANECI DOS SANTOS DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciria de Sao Paulo.

Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdencidrio, quer pela aplicagdo de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteragdo do limite maximo do saldrio-de-contribui¢do e o de reajuste dos
beneficios de prestagdo continuada da previdéncia social

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A questdo trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de qualquer tipo de majoragdo dos indices de reajuste de beneficio
previdenciario, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da legislagao.

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de inexistir vinculagdo entre os critérios legais utilizados para a atualizagdo dos salarios-de-contribuicdo e os designados para os reajustes dos
beneficios em manutengdo. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULAGAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagao entre os critérios legais para atualizagdo dos salarios-de contribuigao e os
reajustes dos beneficios em manutengo, entendimento do qual ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicagdo da Stimula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS
SALARIOS DE CONTRIBUIGAO E DOS BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONALIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisdo agravada foi proferida em
sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsao legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdencidrios na mesma proporgdo do aumento do teto dos salarios de contribuigdo. 2. A
verificagdo da ocorréncia ou nido de contrariedade a principios consagrados na Constituigdo Federal, ndo é possivel em recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, 111, "a", da Constituigio Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) -
destaquei

De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite méximo do salario-de-contribui¢éo ¢ a renda mensal dos beneficios previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 686.143 (Relator Minis tro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional- tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator
Ministro LUIZ FUX) - o tema ndo apresenta repercussio geral.

A esse proposito, trascrevo o julgado sobre a questdo:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de reajuste. Equiparago ao limite do salirio de contribuicdo. Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 )" — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETAGAO DE LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdao:
Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)”

Por fim, para ndo pairar dividas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussao geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as
normas relativas aos indices de corregdo monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.

Tecidas essas consideragdes, o acordio proferido pelo fracionario de origem ndo divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0030501-07.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227466
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR TRAJANO DA SILVA (SP227619 - EDIVALDO BRAMBILLA DE AGUIAR)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTIGA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N°279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de eficacia do uso do Equipamento de Proteg@o Individual — EPI, bem como sobre a prova de custeio do beneficio requerido através do recolhimento das
contribuigdes devidas a Seguridade Social

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde
a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
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Samula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nio ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicao Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0034540-76.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227333

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: DIRCEU ATHANAZIO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP265132 - JOELMA FRANCISCA DE OLIVEIRA, SP295454 - ROSILANE RONCOLETA, SP278448 - DANIELA
LAPA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUGCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMAGCAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N°279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da qualidade de segurada no inicio da incapacidade da parte autora.

4. As decisdes das instancias ordinrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde
a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na stiimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAGO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Samula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nio ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hiptese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa  Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judiciaria de
Sao Paulo. Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicacio de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteragfio do limite maximo do salirio-de-
contribui¢iio e o de reajuste dos beneficios de prestacdo continuada da previdéncia social. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. A questio
trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de qualquer tipo de majoragiio dos indices de reajuste de
beneficio previdenciario, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da legislacdo. Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de inexistir
vinculagio entre os critérios legais utilizados para a lizagiio dos salrios-d tribuiciio e os designados para os reajustes dos beneficios em manutencio. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagiio entre os critérios legais para atualizacdo dos salarios-de contribui¢io e os reajustes
dos beneficios em manutencio, entendimento do qual nio destoou o Tribunal a quo. Aplica¢io da Simula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra
MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013) “AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA
MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFiCIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisfo agravada foi proferida em sintonia com o entendimento
firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma proporcio do aumento do teto dos salirios de contribuicfo. 2. A verificacdo da
ocorréncia ou nio de contrariedade a principios consagrados na Constitui¢fio Federal, niio é possivel em recurso especial, sob pena de usurpagiio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos
do art. 102, ITI, "a", da Constituicio Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribuicdo e a renda mensal dos
beneficios previdencidrios, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater
infraconstitucional- tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema nio apresenta repercussio geral. A esse proposito, trascrevo o julgado sobre a
questdio: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagio ao limite do saldrio de contribui¢iio. Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de
repercussio geral. Recurso extraordinario recusado. Nio apresenta repercussiio geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-
09-2012 )” — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. iINDICE. REAJUSTE DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)” Por fim, para nio pairar diividas, ao
julgar o ARE 808.107, no regime de repercussdo geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas
relativas aos indices de correcio monetaria de beneficios previdencidrios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003. Tecidas essas
consideracdes, o acérdio proferido pelo fracionirio de origem nio divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)

p tado(s). Publiq . Inti

0022825-32.2017.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228600
RECORRENTE: IRENE INACIA DE FARIA MACHADO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026438-60.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228598
RECORRENTE: JOSE LUIZ DE ARAUJO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001464-08.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228606
RECORRENTE: PALMIRA DIAS DO NASCIMENTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000057-83.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228647
RECORRENTE: JANDIRA RIBEIRO DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053400-57.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228595
RECORRENTE: ADAIR PEREIRA DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020498-17.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228601
RECORRENTE: OSWALDO LAMARAO CAMARA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003640-13.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228648
RECORRENTE: MANOEL DE JESUS NUNES LEDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027192-02.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228597
RECORRENTE: NELSON PINTO RABELO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0020275-64.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228602
RECORRENTE: DOMINGOS PRIMERANO NETTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001412-12.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228607
RECORRENTE: IRZIO BARBIERI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001531-70.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228604
RECORRENTE: FLAVIO EUGENIO DEA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001771-59.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228645
RECORRENTE: JOSEFA GOMES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022903-26.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228599
RECORRENTE: JOAQUIM JOSE SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013103-71.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228603
RECORRENTE: JONAS DE JESUS REIS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027790-53.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228596
RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO GERMANO DE MORAIS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004423-05.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228644
RECORRENTE: SEVERINA GOMES TABOSA MATIAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001154-24.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301228608
RECORRENTE: EDMILSON LEITE DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028958-90.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228643
RECORRENTE: ADIMILSA DA SILVA FROTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgéio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo. O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em acdo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢fio, com o cdmputo das
contribui¢des vertidas apos a jubilagio, para fins de concessio de beneficio mais vantajoso (""desaposentacio"). Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio
merece(m) prosperar. Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessio, por ela haver prosseguido no desempenho de atividades
laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso. A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao
beneficio nitida natureza patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a irrenunciabilidade e a
irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribui¢iio/servico e especial), teria extrapolado os limites de regulamentacio. Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario
661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de 2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte: No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social
(RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ' desaposentacio ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei
8.213/1991. Para melhor llustrar a cuntrovelsla, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK "http://www.stf.jus.] br/arqulvu/mfnrmatlvo/dutumento/miormatlv0845 htm'" \\\t "'_blank"
http://www.stf.jus.br//arquivo/infor d nto/informativo845.htm), elaborado a partir de notas das nas oes de julg to das Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz: Art. 18, § 2°, da Lei
8.213/1991 e “desaposentacdo” - No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a
"desaposentacio", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991. Com base nessa orientacéo, o Tribunal luiu o ji 1] de recursos extraordinarios em que se discutia a
possibilidade de reconhecimento da “desaposenta¢io”, consistente na remincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagio do tempo de servico ou contribuicdo que fundamentara a prestacio
previdencidria originaria, para a obtencio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v. Informativos 600, 762 e 765. Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro
Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso. O ministro Dias Toffoli afastou a
inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacio dada pela Unido e pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este,
combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999, impediria a “desaposentacio”. R Itou que a Constitui¢iio, apesar de ndo vedar expressamente o direito a ""desaposentacdo', niio o prevé
especificamente. Para o mini o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislaco ordindria as hipéteses em que as contribui¢ces vertidas ao sistema
previdenciario repercutem, de forma direta, na concessio dos beneficios, nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagiio”, no entanto, também nio tem previsio legal. Asseverou,
ademais, que o fator previdencidrio, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideragiio. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade minima, com a possibilidade
de até mesmo escolher uma data para a ap doria, em esp | quando entender que dali para a frente niio conseguira manter sua média contributiva. Sua institui¢io no sistema previdencidrio brasileiro,
na medida em que representaria instrumento tipico do sistema de reparticio, afastaria a tese de que a correlacio entre as remuneracdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido implicaria
a adociio do regime de capitalizacdo. Por outro lado, a “desaposentagiio” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parimetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario
—, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficidrio da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado
fator, cairia por terra, visto que a “desaposenta¢fio” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, nio haveria violaciio ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentaciio”, pois as
estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagiio economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei nio seria, portanto,
entre a contribui¢iio do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo, fei¢cio nitidamente solidaria e contributiva, a
preponderar o cariter solidario. Por fim, ainda que existisse diivida quanto a vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconhec¢a
a possibilidade da “desaposentaciio”, na espécie caberia a aplicacio da mixima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razoes fiticas
e politicas para a revogacio da referida norma, ou mesmo para a institui¢fio e a regulamentacdo do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional. O
ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constitui¢iio Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem natureza estatutaria ou institucional, e niio contratual, ou seja, é
inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencdo da vontade individual. Afirmou que, no dmbito do RGPS, os direitos subjetivos estiio integralmente discipli pelo ord: nto
juridico. Esses direitos siio apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragio juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os requisitos necessarios a sua
aquisi¢éo. Isso significa que a auséncia de proibiciio 4 obtencdo ou ao usufruto de certa vantagem nio pode ser tida como afirmacéo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional
do regime, a simples auséncia de previsio estatutiria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacéo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei
9.032/1995, ao ultimar o processo de extin¢io dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e o § 3° ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢des vertidas pelo aposentado
trabalhador finalidade diferente da que até entéio tinham, tipica de capitaliza¢do, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticio. Assim,
presente o estatuto juridico delineado, niio ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentaciio”. Esse beneficio nio tem previsio no sistema previdencidrio estabelecido atualmente, o que,
considerada a natureza estatutaria da situacio juridica em que inserido, é indispensavel para a geracio de um correspondente dever de prestacio. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranca de contribui¢des pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que
nio obtenha nova aposentadoria. Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judicirio nio pode majorar beneficio previdencidrio sem observéncia ao principio da reserva legal, tal como disposto na Constitui¢io
Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da elei¢io dos critérios pelos quais se da a protecio aos riscos escolhidos pela Constitui¢fio no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo
do constituinte, no que se refere a protecéo ao risco social da idade avan¢ada, é devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito 2 aposentadoria apés o preenchimento dos requisitos legais
dispostos na legislagio. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio nio seria concedido, com exce¢io do salirio-familia e da reabilitacdo profissional, pois a
finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecdo do trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concess3o da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin,
alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagio com os demais principios que regem a
Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservacio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja did diante aproveit to de
contribui¢des posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentacio”. Entendeu, ainda, que nio ha na Constituicio dispositivo a vincular estritamente a contribui¢fo previdencidria ao beneficio
recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que nio se pode criar um beneficio ou servico da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso nio quer
dizer, entretanto, que nenhuma contribuicio podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario. Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do
legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da restrigéio ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagio profi 1. Outrossim, r heceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a prépria extingiio do peculio denota o propésito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicio Federal.
Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a atividade sio contribuintes obrigatérios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observincia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e nio para renovar sua filiagio ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentacdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a
Previdéncia Social a propria majoragdo dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com
a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergaciio das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de
forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentacio” - o valor do beneficio previdencidrio independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a
obtengiio da aposentadoria por tempo de contribui¢io. Observou que, atualmente, o segurado tem a op¢io de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdenciirio, e se aposentar com mais idade, mais
tempo de contribuigéio e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribui¢iio, com valor menor de
beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragio. Se permitida a “desaposentaciio”, seria invertida a ordem do sistema, com a criagiio de uma espécie de pré-aposentadoria,
que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢fo de se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragio,
certos de que, superado o tempo necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacio” e utilizar-se do célculo atuarial integralmente a seu favor. O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos
proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou, ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao
salario-familia e a reabilitaciio profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria por tempo de contribuicéo.
Asseverou nio se verificar omissio normativa em relacio ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e expressas na vedacfo a reniincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessio de
outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o contetdo das normas esti em consonéncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social. Relembrou que, no
ambito do Projeto de Lei de Conversio 15/2015, que resultou na edigéio da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagio”, vetada pelo presidente da
Repiblica. Diante dessas constatagdes, reputou invidvel a prolacio de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunsténcias e critérios inéditos para promover a majoracio do beneficio de aposentados
precocemente que op pela de inada “desap ¢d0”. De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ¢ claro que os tinicos
beneficios expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta a0 mercado de trabalho sio o salirio-familia e a reabilitaciio profissional, tendo a norma revelado a op¢do consciente do legislador ao
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disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de autorizar a inclusio em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se
submeteria ao 4mbito da prépria reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opcdes politicas e levando em consideragio esses dados basicos e principios estruturantes, como o da
precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar aintegridade de equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando
parametros, ad do, ou nio, o lhimento do insti da posentacio”. A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de niio haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se
de matéria que poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e, relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo
projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do Poder Executivo. Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recilculo
dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a "desaposentaciio" nem cogitar a devolugiio de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico
aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimdnio o direito a satisfaciio da aposentadoria tal como calculada no ato de jubilagfo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a
contribuir sem que pudesse cogitar de restri¢fio sob o Angulo de beneficios. Asseverou que niio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constitui¢fio Federal a limitacdo do § 2° do art. 18 da Lei
8.213/1991, que, em tltima anélise, implica desequilibrio na equacio ditada pelo texto constitucional, abalando a fei¢fio sinal atica e iva decorrente da contribuigiio obrigatéria. Concluiu que ao
trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o dnus alusivo a contribui¢do, devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideracio das novas contribuicdes
para, voltando ao 6cio com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribui¢des e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o Angulo da aposentadoria. O ministro Roberto Barroso,
por sua vez, afirmou o direito a “desaposentaciio”, observados, para o cilculo do novo beneficio, os fatores relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciirio — aferidos no
momento da aquisi¢io da primeira aposentadoria. Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder
aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitacfio. Dessa forma, a vedacdo pura e simples da “desaposentacio” — que ndo consta expressamente de nenhuma
norma legal — produziria resultado i pativel com a C itui ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagfio” seria possivel,
visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 nio impossibilita a rentincia ao vinculo previdencidrio original, com a aquisi¢do de novo vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que
ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita 2 incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdencidrio. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagio do principio da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a
decisdo da Corte comecasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagfio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob
o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacio do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que
atendesse as diretrizes constitucionais delineadas. A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipétese de “reaposentacio” em que
apenas o periodo ulterior a aposentaciio seria suficiente, por si s6, ao p himento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a
natureza estatutiria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposentaciio”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestagiio previdenciaria concedida no regime geral, o qual niio vedado pelo art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade
previdenciaria, do tempo de contribuigiio aportado ao regime geral apos a aposentadoria, observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral,
alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensio do reconhecimento do direito a “desaposentagiio” as pretensdes de recalculo de proventos
no ambito do regime proprio, haja vista que a contribui¢do a esse regime nio decorreria da exa¢do gravada no art. 12, § 4°, da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3°, da Lei 8.213/1991. O ministro Ricardo
Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de remincia
unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no caso, o INSS. Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco
Aurélio (relator), que provia o recurso, e, em menor extenso, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente. No que se refere ao RE 661.256/SC, o
Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Quanto ao RE
827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinirio, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipétese se
distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a ""desaposentacdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos autdnomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco
Aurélio, todos negando provimento ao recurso. O ministro Marco Aurélio nio participou da fixacdo da tese de repercussio geral. RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e
27.10.2016. (RE-381367) RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256) RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli,
26 e 27.10.2016. (RE-827833) Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da aposentadoria por meio da chamada
desaposentacdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is). Publiq . Inti . Cumpra-se.

0004063-18.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227748
RECORRENTE: JOAO JOSE DE FARIAS (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001919-77.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2017/9301227749
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES FERREIRA GUIMARAES (SP332991 - ECIVALDO BARRETO DE CASTRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001574-07.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301228646
RECORRENTE: JOSE RODRIGUES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicagdo de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de altera¢do do limite maximo do salario-de-contribuicdo e o de reajuste dos
beneficios de presta¢do continuada da previdéncia social.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nao merece seguimento.

A questdo trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de qualquer tipo de majoragdo dos indices de reajuste de beneficio
previdenciario, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da legislagao.

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme no sentido de inexistir vinculagdo entre os critérios legais utilizados para a atualizagio dos salarios-de-contribui¢o e os designados para os reajustes dos
beneficios em manutengdo. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALA’RIO-DE-CONTRIBUICAOA VINCULAGAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagao entre os critérios legais para atualizagdo dos salarios-de contribuigao e os
reajustes dos beneficios em manutengao, entendimento do qual ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicagdo da Stimula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TIJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS
SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisdo agravada foi proferida em
sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsdo legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdencidrios na mesma proporgéo do aumento do teto dos salarios de contribuigdo. 2. A
verificagdo da ocorréncia ou ndo de contrariedade a principios consagrados na Constituigdo Federal, ndo ¢ possivel em recurso especial, sob pena de usurpa¢do da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, 111, "a", da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) -
destaquei

De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribui¢do e a renda mensal dos beneficios previdencidrios, o E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional- tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro
LUIZ FUX) - o tema ndo apresenta repercussdo geral.

A esse proposito, trascrevo o julgado sobre a questdo:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagio ao limite do salario de contribuigdo. Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 )" — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdao:
Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)"

Por fim, para ndo pairar duvidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussdo geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as
normas relativas aos indices de corregdo monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.

Tecidas essas consideragdes, o acorddo proferido pelo fracionario de origem ndo divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0001465-90.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228605
RECORRENTE: MARY ZUCARATI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Sdo Paulo.

Requer, em sintese, o reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicagdo de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de altera¢ao do limite maximo do salario-de-contribuicdo e o de reajuste dos
beneficios de presta¢do continuada da previdéncia social

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A questdo trazida a lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da inaplicabilidade de qualquer tipo de majoragdo dos indices de reajuste de beneficio
previdenciario, salvo quando albergado em ato normativo especifico, veiculado na forma da legislagao.

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a ¢ firme no sentido de inexistir vinculagdo entre os critérios legais utilizados para a atualiza¢ao dos salarios-de-contribuicdo e os designados para os reajustes dos
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beneficios em manutengdo. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUIGAO. VINCULAGAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagiio entre os critérios legais para atualizagdo dos saldrios-de contribuigdo ¢ os
reajustes dos beneficios em manutengao, entendimento do qual ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicagdo da Stiimula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS
SALARIOS DE CONTRIBUIGAO E DOS BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONALIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisdo agravada foi proferida em
sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsdo legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdencidrios na mesma proporgéo do aumento do teto dos salarios de contribuigdo. 2. A
verificagdo da ocorréncia ou nio de contrariedade a principios consagrados na Constituicdo Federal, ndo ¢ possivel em recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, 111, "a", da Constituicdio Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) -
destaquei

De outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou ndo, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-contribuigéio e a renda mensal dos beneficios previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 686.143 (Relator Ministro CEZAR PEL USO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional- tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator
Ministro LUIZ FUX) - o tema ndo apresenta repercussdo geral

A esse proposito, trascrevo o julgado sobre a que:
“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagio ao limite do salario de contribuigdo. Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Nao apresenta repercussao geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 ) — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETAGCAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdao:
Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)”

Por fim, para ndo pairar davidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as
normas relativas aos indices de corre¢ao monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.

Tecidas essas consideragdes, o acorddo proferido pelo fracionario de origem ndo divergiu dos fundamentos das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0003908-58.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301227712
RECORRENTE: RICHARD TOLEDO PIZA (SP362451 - THATIANE LAMONICA TOCHETE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgao fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformiza¢ao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lei n. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnagéo pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
6rgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restri¢do dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Nao se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposicao dos recursos previstos na Lei n® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao RECURSO ESPECIAL interposto.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérdio proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar cilculos de liquidacdo carece de amparo legal. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Por
entender restringir-se a controvérsia da execucio invertida a esfera da legalidade, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questiio constitucional e, por conseguinte,
repercussio geral. A ementa do acérddo foi fixada nos seguintes termos: “Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do onus de apresentar
célculo de liquidagiio de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestio por Temas da Repercussiio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questio constitucional. Repercussio geral
inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violaciio dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, em virtude da prolagiio de sentencas
iliquidas e da defini¢fio do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais niio se encontra na Constituicio Federal, mas na legislaciio ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2.
Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por ¢ guinte, de repercussio geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual niio se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min.
Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original). Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragio contra essa decisio
(http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396). Todavia, o0 CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérdido do STF para sua aplicagdo pelas instincias
inferiores: “Art. 1.040. Publicado o acérdio paradi I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negari seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados na origem, se o
acérdio recorrido coincidir com a orientacdo do tribunal superior; II - o 6rgdo que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminars o processo de competéncia originaria, a remessa necessdria ou o
recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientacio do tribunal superior; III - os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdi¢iio retomariio o curso para
julgamento e aplicagiio da tese firmada pelo tribunal superior; IV - se os recursos versarem sobre questio relativa a prestaciio de servico piiblico objeto de concessio, permissio ou autorizacio, o resultado
do julgamento sera comunicado ao érgio, ao ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizacio da efetiva aplicagiio, por parte dos entes sujeitos a regulacio, da tese adotada”. Especificamente sobre
o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stimula da decisdo sobre a repercussio geral constara de ata, que sera publicada no didrio oficial e valera como
acordio”. Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragiio nio possuem efeito suspensivo automatico: “Art. 1.026. Os embargos de declaracio niio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo
para a interposicio de recurso. § 1o A eficicia da decisdo monocritica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo
relevante a fundamentagio, se houver risco de dano grave ou de dificil reparagiio”. Nio tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de
imediato. Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizacio sé é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas
Recursais sobre questdes de direito material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Nio cabe incidente de uniformizaciio que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se
que o pedido de uniformizacio niio é meio adequado para se discutir execugiio invertida. Apenas para reforcar, transcrevo a Siimula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor
tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida”. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apr tado(s) bem como a quaisquer re ou impugnagdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

0000916-14.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301189040
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MARTINS (SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES)

0001250-69.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301189038
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON SACARDI (SP154924 - MARCELO PAES ATHU)

FIM.

0004703-95.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301190445
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIME DA SILVA RIBEIRO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela Fazenda Piblica contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a obrigatoriedade de a parte ré apresentar calculos de liquidagao carece de amparo legal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Por entender restringir-se a controvérsia da execugdo invertida a esfera da legalidade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal concluiu inexistir, a esse respeito, questdo constitucional e, por conseguinte, repercussao geral. A
ementa do acérddo foi fixada nos seguintes termos:
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“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicao ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidagao de seu préprio débito. Tema n°® 597 da Gestao por Temas da Repercussdo
Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussdo geral inexistente.

1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagdo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério ¢ da ampla defesa, em virtude da prolagéo de sentengas iliquidas e da definigdo do 6nus de
apresentar o célculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagdo ordindria, e que eventuais ofensas, caso existam, sdo reflexas.

2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria.

3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece” (STF, Pleno, RE 729.884/RS, rel. min. Dias Toffoli, j. 23/6/2016, DJe 31/1/2017, Tema 597, grifo no original).

Em 23/8/2016, o INSS opds embargos de declaragdo contra essa decisdo (http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?incidente=4352396).

Todavia, o CPC/2015 ndo exige o transito em julgado do acérddo do STF para sua aplicagdo pelas instancias inferiores:

“Art. 1.040. Publicado o acérddo paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordindrios sobrestados na origem, se o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do tribunal superior;

11 - o 6rgdo que proferiu o acérdio recorrido, na origem, reexaminara o processo de competéncia originaria, a remessa necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acérdio recorrido contrariar a orientagdo do tribunal
superior;

I1I - os processos suspensos em primeiro ¢ segundo graus de jurisdi¢do retomardo o curso para julgamento ¢ aplicagdo da tese firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagdo de servigo publico objeto de concessao, permissdo ou autorizagdo, o resultado do julgamento serd comunicado ao 6rgdo, ao ente ou a agéncia reguladora competente
para fiscaliza¢do da efetiva aplicagéo, por parte dos entes sujeitos a regulacdo, da tese adotada”.

Especificamente sobre o reconhecimento da auséncia de repercussio geral, o art. 1.035, § 11, determina: “A stmula da decisdo sobre a repercussdo geral constara de ata, que sera publicada no diario oficial e valerd como
acérdio”.

Acrescento, outrossim, que os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo automatico:

“Art. 1.026. Os embargos de declarag@o ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposicdo de recurso.

§ 1o A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentagao, se houver risco de dano
grave ou de dificil repara¢do”.

Nao tendo sido deferido efeito obstativo pelo relator, a decisio do STF permanece eficaz, devendo ser aplicada de imediato.

Prosseguindo, recordo que, consoante expressa previsdo do art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, o pedido de uniformizagao s é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais sobre questdes de direito
material. A esse respeito, pertinente citar a Simula 43 da TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. Nessa esteira, conclui-se que o pedido de uniformizagdo nio ¢ meio adequado para se
discutir execugdo invertida.

Apenas para reforgar, transcrevo a Simula 318 do STJ: “Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga iliquida”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s), bem como a eventuais impugnagdes.

Publique-se. Intime-se.

0003609-10.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301226412
RECORRENTE: CLAUDIO SOUZA DE SAO JOSE (INTERDITADO) (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA JUSTIGA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS
FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da situag@o de hipossuficiéncia econdmica da parte autora.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde
a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do dbice contido na stiimula n°® 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nio ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagiio ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a
origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0005006-83.2007.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nrr. 2017/9301203325
RECORRENTE: JOAO AZARIAS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da(s) pega(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propdsito de que ndo seja aplicado o prazo decadencial de dez anos, previsto na Medida Proviséria n® 1523-9, que alterou a redago do artigo
103 da Lein® 8.213/1991, para a revisdo do ato de concessdo de beneficios previdenciarios concedidos antes da vigéncia da nova lei.

Pois bem. A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario;

II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisao de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto
de 1997.”

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretério Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) bem como a quaisquer recursos ou impugnagdes sobre a matéria.
Publique-se. Intime-se.

0006353-39.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228559
RECORRENTE: ISAURA APARECIDA MANTOVANI GIRALDELI (SP248308B - ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acordao proferido por 6rgao fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem prosperar. Explico.

I— Do recurso especial

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.
Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).
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Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
brgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econémico em querela.

Nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stiimula do Superior Tribunal de Justiga, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por orgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

11 - Do recurso extraordinario

O recurso ndo comporta admissao.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de existéncia de unido estavel

Cumpre esclarecer que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na stimula n°® 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgiio dos Orgdos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizago ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagao da lei federal.
Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

Hipotese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa  Constituido Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos apresentados.

Publique-se. Intime-se.

0001485-39.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301228543
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE PAULO DA SILVA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

Vistos.

Trata-se de recurso especial e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem prosperar. Explico.

I - Do recurso especial

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lei n. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de
sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declarag@o (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razdo pela qual incabivel a impugnac@o pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses
6rgaos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restricdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno
valor econdmico em querela.

Nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stiimula do Superior Tribunal de Justiga, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por orgdo de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

II - Do recurso extraordinario

O recurso ndo comporta admissao.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de preenchimento da qualidade de segurado.

Cumpre esclarecer que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delincada pela deciséo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a
lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de
matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes
na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, no ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a
via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto & apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretagdo da lei federal
Incidéncia do dbice contido na Stmula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Hipbtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo,
cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2017/9301001806
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ACORDAO - 6

0000934-78.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221127
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAQUIM COSTA NETO (SP128933 - JULIO CESAR POLLINI)

1II - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. DECADENCIA. ARTIGO 103 DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991 (COM REDAGAO IMPRIMIDA PELA LEI FEDERAL N°
10.839/2004). NAO INCIDENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. ATO JURIDICO PERFEITO. VEDAGCAO DE MODIFICACAO. ARTIGO 18, § 2°, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. RECURSO DA PARTE RE
PROVIDO. SEM CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Néo se trata de simples pedido revisdo do atual beneficio previdenciario da parte autora, mas de sua extingéo, para gozo de novo beneficio oportuno, motivo pelo qual ndo se aplica o prazo decadencial decenal.

2. Conforme o disposto no artigo 103, § tnico, da Lei federal n® 8.213/1991, prescreve a pretensdo da parte autora quanto a eventuais diferengas relativas ao qiiinqiiénio que precedeu a propositura da presente demanda.

3. O ato de aposentadoria tem carater definitivo, ou seja, caracteriza a pratica de ato juridico perfeito, que ndo pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5°, inciso XXXV, da Constitui¢ao Federal).

4. O artigo 18, § 2°, da Lei federal n° 8.213/1991 prescreve que o aposentado no RGPS que permanecer em atividade, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social, exceto o salario-familia e a
reabilitagdo profissional, quando empregado.

5. Do ponto de vista atuarial, a chamada “desaposentag@o” possibilitaria uma situagdo injusta, na qual a Previdéncia Social estaria obrigada a financiar a elevag¢do da renda mensal do beneficio que ela propria paga.

6. Precedentes do TRF da 2* Regido.

7. Reforma da sentenga. Recurso do INSS provido.

8. Sem condenagdo em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei federal n® 10.259/2001.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0031384-80.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221630
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADRIANA HAIEK DE MARI (SP065561 - JOSE HELIO ALVES)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao
agravo interposto pela parte autora, nos termos do presente voto. Vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos, conforme declara¢io de voto anexa aos autos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sédo Paulo, 23 de novembro de 2017.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria
de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e
Danilo Almasi Vieira Santos.. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002077-68.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216009
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO MARIANO COUTINHO (SP276118 - PATRICIA DE ALMEIDA SILVA)

0000099-52.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215198
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP222237 - BRUNO WHITAKER GHEDINE)
RECORRIDO: MARIA DO CARMO DA SILVA DA COSTA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO QUINQUENAL. NAO INCIDENCIA. DESAPOSENTACAO. ATO JURIDICO PERFEITO. VEDACAO
DE MODIFICAGAO. ARTIGO 18, § 2°, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. RECURSO DA PARTE RE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. Conforme o disposto
no artigo 103, § vinico, da Lei federal n° 8.213/1991, prescreve a pretensiio da parte autora quanto a eventuais diferencas relativas ao qiiinqiiénio que precedeu a propositura da presente demanda. 2. O ato
de aposentadoria tem carater definitivo, ou seja, caracteriza a pratica de ato juridico perfeito, que néio pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢iio Federal). 3.
O artigo 18, § 2°, da Lei federal n® 8.213/1991 prescreve que o aposentado no RGPS que permanecer em atividade, ou a ele retornar, niio fara jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social, exceto o salario-
familia e a reabilitacdo profissional, quando empregado. 4. Do ponto de vista atuarial, a chamada “desaposentacdo” possibilitaria uma situagiio injusta, na qual a Previdéncia Social estaria obrigada a financiar
a elevaciio da renda mensal do beneficio que ela propria paga. 6. Precedentes do TRF da 2* Regido. 7. Reforma da sentenca. Recurso do INSS provido. 8. Sem condenacio em honorarios advocaticios, nos
termos do artigo 55 da Lei federal n° 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei federal n° 10.259/2001. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9*
Turma Recursal da Sec¢fo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo
Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari. Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002844-70.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221114
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS BRAGA (SP259086 - DEBORA DINIZ ENDO, SP307365 - MARCIO ALEXANDRE BOCCARDO PAES)

0003604-19.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221116
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDISON IDEO TSUCHIYA (SP368817 - CARLOS EDUARDO FABRICIO RODRIGUES, SP266865 - RICARDO DO NASCIMENTO, SP167508 - DIEGO MALDONADO PRADO)

0002231-50.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221117
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIRCERIO RAMOS (SP259086 - DEBORA DINIZ ENDO)

0001321-81.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221118
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE DE SA BOTELHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Segfio Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina
Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0006400-58.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301209398

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ EDUARDO ALVES DE TOLEDO VITORINO (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE) CAUA ALVES DE TOLEDO VITORINO (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP 187959 -
FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE, SP314712 - RODRIGO AKIRA NOZAQUI) LUIZ EDUARDO ALVES DE TOLEDO VITORINO (SP348861 - GUILHERME ARAN
BERNABE, SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP314712 - RODRIGO AKIRA NOZAQUI)

0000705-33.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301200294
RECORRENTE: OLIVIA PAULO BORGES (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP198757 - FRANCINE RIBEIRO DO COUTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria
de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e
Danilo Almasi Vieira Santos.. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).
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0001321-64.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215213
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DE OLIVEIRA RODRIGUES (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP178867 - FABIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

0002697-42.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216040
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZABEL DA SILVA SANT ANA (SP110207 - JOSUE OTO GASQUES FERNANDES)

0001651-02.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215200
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA HELENA VENTURI (SP135309 - MARIDEIZE APARECIDA BENELLI BIANCHINI)

FIM.

0002361-68.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301204522
RECORRENTE: MARIA APARECIDA SILVESTRE (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora, vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho
Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAOQ. ATO JURIDICO PERFEITO. VEDAGCAO DE MODIFICACAO. ARTIGO 18, § 2°, DA LEI
FEDERAL N° 8.213/1991. RECURSO DA PARTE RE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. O ato de aposentadoria tem cariter definitivo, ou seja, caracteriza a
pratica de ato juridico perfeito, que nio pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicio Federal). 2. O artigo 18, § 2°, da Lei federal n° 8.213/1991 prescreve que
o aposentado no RGPS que permanecer em atividade, ou a ele retornar, niio fara jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social, exceto o salario-familia e a reabilitacfio profissional, quando empregado. 3. Do
ponto de vista atuarial, a chamada “desaposentagiio” possibilitaria uma situacfo injusta, na qual a Previdéncia Social estaria obrigada a financiar a elevacdo da renda mensal do beneficio que ela prépria paga.
4. Precedentes do TRF da 2° Regido. 5. Reforma da sentenca. Recurso do INSS provido. 6. Sem condenagiio em honoririos advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995, combinado
com o artigo 1° da Lei federal n° 10.259/2001. IV — ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9° Turma Recursal da Se¢fio Judiciria de Sio Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira
Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari. Sio Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0003686-50.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221123
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE ANTONIO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0052637-56.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221104
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSAMU HAMADA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0051141-89.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221105
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CESAR DO AMARAL ROSA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)

0000934-32.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221126
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: HELIO PIOVESAN (SP139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

0004682-78.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221107
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMINDO TEIXEIRA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)

0003921-47.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221108
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDRE RODRIGUES (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)

0002983-22.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221125
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA APARECIDA CARNEVALLI (SP263072 - JOSE WILSON DE FARIA, SP148089 - DESIREE STRASS SOEIRO DE FARIA)

0002090-46.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221128
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO OSMAR BIAGIOLLI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0001757-26.2016.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221110
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO DE ALMEIDA BARROS MORAO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA, SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO DAMOULIS)

0003590-35.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221124
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELENILDO JOSE PINHEIRO (SP259086 - DEBORA DINIZ ENDO, SP307365 - MARCIO ALEXANDRE BOCCARDO PAES, SP197124 - MARCELO AUGUSTO BOCCARDO PAES)

0003550-53.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221109
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALAIDE FATIMA DE BARROS (SP263072 - JOSE WILSON DE FARIA, SP148089 - DESIREE STRASS SOEIRO DE FARIA)

0003089-81.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221129
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR APARECIDO DA CUNHA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

FIM.

0004547-48.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221747
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PEREIRA SOARES (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA)

I1I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao
agravo interposto pela parte autora, e por unanimidade negar provimento ao agravo interposto pelo INSS, nos termos do presente voto. Vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos, conforme declaragdo de voto anexa aos autos.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.

0003522-44.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216006

RECORRENTE: DARCI BANDEIRA DE BARROS (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA, SP323682 - CAMILA PODAVINI, SP072988 - SERGIO CARDOSO E SILVA)

RECORRIDO: UNTAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, para acolher a preliminar de existéncia de interesse de agir e, no mérito, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria
de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho
Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos.. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0000996-94.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215203
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APPARECIDO DA COSTA MALVARINO (SP229341 - ANA PAULA PENNA BRANDI)

0000094-58.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215202
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLINDO MUDESTO DA SILVA (SP321545 - SABRINA ANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)

FIM.

0018140-84.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221131
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: JOSE ROBERTO MORANO (SP079645 - ANTONIO CARLOS ZACHARIAS)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVIGO. JUROS PROGRESSIVOS. REQUISITOS: A) OPCAO PELO FGTS NOS TERMOS DA REDAGAO
ORIGINARIA DA LEI FEDERAL N° 5.107/1966, SEJA PELA OPGAO RETROATIVA, NA FORMA DA LEI FEDERAL N° 5.958/1973; B) VINCULO DE EMPREGO COM INICIO ATE 22/09/1971; C)
PERMANENCIA DESTE VINCULO POR MAIS DE 2 (DOIS) ANOS; E D) TERMINO DO VINCULO INICIADO ANTES DE 22/09/1971 DENTRO DO PRAZO DE PRESCRIGCAO, CONSIDERANDO QUE A
MUDANCA DE EMPREGADOR ACARRETA EM PERDA DO DIREITO EM RELACAO AO NOVO VINCULO (ARTIGO 2°, § UNICO, DA LEI FEDERAL N° 5.705/1971). OPCAO DA PARTE AUTORA PELO
REGIME FUNDIARIO APOS 11/12/1973. AUSENCIA DE DIREITO A APLICACAO DE JUROS PROGRESSIVOS. PROVIMENTO AO RECURSO DA CEF. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da CEF, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segfio Judicidria de Sio
Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora, vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0001970-39.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301203526
RECORRENTE: ISIS GARRIDO FRANCA (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002330-61.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301203386

RECORRENTE: JOSIANE RAMOS DE ANDRADE (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA) BRENO HENRIQUE ANDRADE RIBEIRO (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE
SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. ATO JURIDICO PERFEITO. VEDACAO DE MODIFICACAO.
ARTIGO 18, § 2°, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. REPETICAO DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS RECOLHIDAS APOS A APOSENTACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO INSS. EXTINCAO DO
PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO. ARTIGO 485, INCISO VI, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (APLICADO SUBSIDIARIAMENTE NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS). RECURSO DA PARTE RE PROVIDO. SEM CONDENAGCAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. O ato de aposentadoria tem cariter definitivo, ou seja, caracteriza a pritica de ato
juridico perfeito, que niio pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢io Federal). 2. O artigo 18, § 2°, da Lei federal n° 8.213/1991 prescreve que o aposentado
no RGPS que permanecer em atividade, ou a ele retornar, nio fara jus a prestacio alguma da Previdéncia Social, exceto o saldrio-familia e a reabilitacio profissional, quando empregado. 3. Do ponto de vista
atuarial, a chamada “desaposentagfio” possibilitaria uma situacfo injusta, na qual a Previdéncia Social estaria obrigada a financiar a elevacdo da renda mensal do beneficio que ela propria paga. 4. Precedentes
do TRF da 2* Regido. 5. Quanto ao pedido subsididrio da parte autora, importa ressaltar que apos a edi¢do da Lei federal n° 11.457/2007, de 16 de margo de 2007, a fis calizacdo, arrecadacio, cobranca e
recolhi to das contribuic: sociais passou para a Secretaria da Receita Federal do Brasil (artigo 2°), que é érgiio da Unifio Federal, motivo pelo qual o INSS nio é parte legitima para responder pela
repeticio de indébito. Extin¢iio do processo, sem resolucio de mérito, nesse capitulo. 6. Reforma da sentenca. Recurso do INSS provido. 10. Sem condenacdo em honoririos advocaticios, nos termos do
artigo 55 da Lei federal n° 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei federal n° 10.259/2001. IV — ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9° Turma
Recursal da Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e decretar, de oficio, a extingéio do processo, sem resolugio de mérito, em relagiio ao pedido subsididrio de
repeticio de indébito de contribuicdo sociais, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira
Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari. Sio Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0004930-77.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221122
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO: OSVALDO NUNES COELHO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

0033793-58.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221121
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO BORINEZ MARTINS PEREIRA (SP290131 - VANESSA GATTI TROCOLETTI, SP335958 - JOSE PAULO COSTA ANTUNES)

FIM.

0036936-55.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221100
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JEANETE TELLES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

1II - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. ATO JURIDICO PERFEITO. VEDAGAO DE MODIFICAGAO. ARTIGO 18, § 2°, DA LEI FEDERAL
N°8.213/1991. RECURSO DO INSS PROVIDO. PREJUDICADO O RECURSO DA PARTE AUTORA. CONDENAGCAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Néo se trata de simples pedido revisdo do atual beneficio previdenciario da parte autora, mas de sua extingdo, para gozo de novo beneficio oportuno, motivo pelo qual ndo se aplica o prazo decadencial decenal

4. O ato de aposentadoria tem carater definitivo, ou seja, caracteriza a pratica de ato juridico perfeito, que ndo pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5° inciso XXXVI, da Constituigdo Federal).

5. O artigo 18, § 2° da Lei federal n° 8.213/1991 prescreve que o aposentado no RGPS que permanecer em atividade, ou a ele retornar, ndo fara jus a presta¢do alguma da Previdéncia Social, exceto o salario-familia e a
reabilitagdo profissional, quando empregado.

6. Do ponto de vista atuarial, a chamada “desaposentagdo” possibilitaria uma situagdo injusta, na qual a Previdéncia Social estaria obrigada a financiar a eleva¢do da renda mensal do beneficio que ela propria paga.

7. Precedentes do TRF da 2 Regido.

8. Reforma da sentenga. Provimento do recurso do INSS. Prejudicado o recurso da parte autora.

9. Condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995, combinado com o artigo 85, § 8°, do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente).

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e declarar prejudicado o mérito do recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢fio Judicidria de Sdo
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa
Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos. Sio Paulo, 23 de novembro de 2017.
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0014974-39.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214936
RECORRENTE: JOSE LUCIANO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044911-31.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2017/9301205350
RECORRENTE: CLEIDE DONIZETE ALVES (SP129067 - JOSE RICARDO CHAGAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004039-20.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216093
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARMANDO ALVES XAVIER (SP056718 - JOSE SPARTACO MALZONI)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo
Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0012017-30.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211644
RECORRENTE: CAUA HOFFMANN COLAIOCCO PIZANELLI (SP361558 - CAMILA PISTONI BARCELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora, vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos, que entende que a renda mensal inicial deve ser reduzida para 91% do salario de beneficio em equiparagio a renda do beneficio de auxilio-
doenga. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0013524-95.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301203007
RECORRENTE: EDITE ALVES DE ARAUJO (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0006552-61.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301200567
RECORRENTE: APARECIDA REGINA MOREIRA (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo
Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0004924-19.2015.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215261
RECORRENTE: FRANCISCO DOS SANTOS FILHO (SP078921 - WILSON WANDERLEI SARTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi
Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0000051-85.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210569
RECORRENTE: VERA LUCIA DE SOUZA BERTOLDO (SP156544 - ADRIANA MONTEIRO ALIOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0003815-85.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214545
RECORRENTE: JOSE ALVES NASCIMENTO DA MOTA (SP174572 - LUCIANA MORAES DE FARIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

VOTO-VISTA VENCEDOR

Ressaltando o respeito ao entendimento do Eminente Relator, Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, pego vénia para divergir no presente feito.

Adoto o relatério oferecido por Sua Exceléncia.

O Exmo. Juiz Federal Relator, em voto proferido na sessdo de julgamento realizada aos 09 de novembro do corrente ano, deu parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e reconhecer como especial o
periodo compreendido entre 26/09/1996 a 08/11/1996, o qual devera ser somado aos periodos ja averbados na esfera administrativa ou reconhecidos em sentenga.

Esta relatora apresenta divergéncia do voto declarado pelo Excelentissimo Relator ao deixar de reconhecer como especial o periodo compreendido entre 03.09.1981 a 03.12.1990.

Explico

Ao contrario do que decidido pelo Relator, entendo que o autor comprovou o exercicio da atividade especial no periodo acima mencionado através de PPP, onde consta que estava exposto a acidos, soda, cloro, sal, amoniaco, entre
outros (fls. 22/23 do arquivo 3).

Quanto ao uso de EPI, observo que a utilizagao de equipamento ndo impede a caracteriza¢do de especial ao tempo de servigo, uma vez que no formulario apresentado nido consta o niimero do certificado de aprovagdo de EPI, ou
seja, documento que o Ministério do Trabalho e Emprego expede para garantir a qualidade e funcionalidade de um determinado equipamento de protegao individual — EPI, nio havendo como se afirmar com certeza se havia
certificado e se este era valido, ainda que conste ter sido observado o prazo de validade do certificado.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenca e condenar o INSS a averbar como especial os periodos compreendidos entre 26/09/1996 a 08/11/1996 ¢ de 03.09.1981 a 03.12.1990,
sem prejuizo dos periodos ja averbados na esfera administrativa ou reconhecidos em sentenga.

Conforme constou da declaragio de voto anexa aos autos: considerando o tempo apurado em parecer contabil anexado em 25/01/2017 aos autos (arquivo 33), acrescido ao diminuto tempo especial reconhecido pelo presente
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julgado, verifico que o autor ainda ndo faz jus & aposentadoria especial ou por tempo de contribuicdo.

Deixo de condenar o recorrido em custas e honorarios nos termos do artigo 55, da Lei n® 9.099/95, que somente prevé a condenacdo do recorrente vencido.
E o voto.

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Vencido o Dr. Danilo Alamasi Vieira Santos, conforme declaragio de voto anexa aos autos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Alamasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0002309-21.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220852
RECORRENTE: MAURO MANOEL (SP133436 - MEIRY LEAL DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE LABORAL. PROVA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0004132-65.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220877
RECORRENTE: MARIA DAS DORES GOMES TEIXEIRA (SP275645 - CAROLINA DUTRA DE OLIVEIRA, SP086679 - ANTONIO ZANOTIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. PERIODO DE GRAGA. ARTIGO 15, INCISO
VI, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. PREENCHIMENTO DO REQUISITO QUALIDADE DE SEGURADO NA DATA DE IN{CIO DA INCAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA N° 11 DA TURMA REGIONAL
DE UNIFORMIZAGAO DA 3* REGIAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO ARTICULADO NA PETICAO INICIAL. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. A PARTIR DA DATA DE ENTRADA
DO REQUERIMENTO. PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Se¢do Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0007284-95.2012.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216041
RECORRENTE: NILTON ALBERTO SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001547-97.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221067
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EZAURA DE OLIVEIRA MARTINS (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA HIBRIDA. LEI FEDERAL N° 11.718/2008. AVERBACAO DE TEMPO DE TRABALHO RURAL.
ARTIGO 55, § 3°, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. SUMULA N° 149 DO COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INICIO DE PROVA MATERIAL. DOCUMENTOS ACOSTADOS A PETICAO
INICIAL NAO APONTAM O EXERCICIO DE ATIVIDADE RURAL. NAO RECONHECIMENTO DO PERIODO CORRELATO. INSCRICOES EM CTPS. VALIDADE. RECONHECIMENTO DO PERIODO
CORRESPONDENTE. SOMA COM PERIODOS URBANOS. CARENCIA DO ARTIGO 142 DA LEI DE BENEFICIOS NAO ATENDIDA INTEGRALMENTE. DIREITO AO BENEFICIO NAO RECONHECIDO.
RECURSO DO INSS PROVIDO. REVOGACAO DA TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA NA R. SENTENGA. DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. ARTIGO 115, INCISO II, DA LEI FEDERAL N°
8.213/1991. PRECEDENTE DO C. STJ: RESP N° 1.401.560/MT. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do 2° Julgador, que foi
acompanhado pela 3* Julgadora (na ordem regimental). Vencida a Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari (Relatora), Danilo Almasi Vieira Santos ¢
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0000686-82.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220976
RECORRENTE: VALDECI PEREIRA DOS SANTOS (SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. RETROACAO DA DATA DE INiCIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ A DATA DE CONCESSAO DO
AUXILIO-DOENGA. COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE NA DIB DO AUXILIO-DOENGA. PROVA PERICIAL. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO. VALORES EM

ATRASO: DESCONTO DAS PRESTAGOES JA RECEBIDAS PELO AUTOR POR FORGCA DE AUXILIO-DOENGA CONCEDIDO NA ESFERA ADMNISTRATIVA. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
que foi acompanhado pela 2* Julgadora (na ordem regimental). Vencida a 3" Julgadora, que votou pelo desprovimento do recurso do autor. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Danilo Almasi Vieira
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Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002088-62.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214546
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO CASSEMIRO ALEIXO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

VOTO-VISTA VENCEDOR

Ressaltando o respeito ao entendimento do Eminente Relator, Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, pego vénia para divergir no presente feito.

Adoto o relatdrio oferecido por Sua Exceléncia.

O Exmo. Juiz Federal Relator, em voto proferido na sessdo de julgamento realizada aos 09 de novembro do corrente ano, negou provimento aos recursos interpostos por ambas as partes mantendo a sentenga por seus proprios
fundamentos.

Esta relatora apresenta divergéncia com relagdo ao nao reconhecimento como especial dos periodos compreendidos entre 04.04.1988 a 21.05.1190, 01.10.1991 a 31.12.1991, 11.06.1992 a 16.02.1995, conforme impugnagdo
apresentada no recurso interposto pela parte autora. No mais, esta Relatora acompanha o voto declarado pelo Relator.

Explico

Ao contrario do que decidido pelo Relator, entendo que o autor comprovou o exercicio da atividade especial nos periodos acima citados, conforme detalhamento:

Com base nos documentos que instruem a peti¢ao inicial, tem-se que o autor comprovou o carater especial da atividade exercida nos periodos compreendidos entre 04.04.1988 a 21.05.1190, 01.10.1991 a 31.12.1991, 11.06.1992 a
16.02.1995, através da c6pia da CTPS onde consta o registro na fungéo de torneiro mecénico (fl. 44 do arquivo 1), ensejando o enquadramento dessa fungado. Com efeito, a atividade exercida nas indistrias metalirgicas, de vidro,
de cerdmica e de plasticos-fundidores, laminadores, moldadores, trefiladores, forjadores era considerada especial pelo enquadramento da profissdo nos itens 2.5.2 do anexo do Decreto n. 53.831/1964 ¢ 2.5.2 do anexo II do
Decreto n. 83.080/1979, os quais contemplavam os trabalhadores permanentes nas indistrias de metalurgia, como ferreiros, marteleiros, forjadores, estampadores, caldeireiros e prensadores, operadores de forno de recozimento,
de témpera, de cementagao, forneiros, recozedores, temperadores, cementadores ¢ similares. Assim, cabivel o reconhecimento dos periodos em comento como insalubres, haja vista que restou demonstrado que a atividade do
autor pode ser equiparada as profissdes dos itens 2.5.2 do anexo do Decreto n. 53.831/1964 e 2.5.2 do anexo II do Decreto n. 83.080/1979”.

Conclui-se assim, que a alegagdo da parte autora deve ser acolhida parcialmente para inclusdo na condenagéo dos periodos especiais compreendidos entre 04.04.1988 a 21.05.1190, 01.10.1991 a 31.12.1991, 11.06.1992 a
16.02.1995.

Conforme planilha simulagdo anexa ao arquivo 40 (elaborada com base na planilha da Contadoria Judicial anexa ao arquivo 19), reconhecido como especial os periodos acima citados e somando-se aquele reconhecido na sentenga
¢ administrativamente pelo INSS, o autor contabiliza na DER (05.09.2013), o tempo de servigo de 33 anos, 03 meses e 11 dias, ou seja, ndo contando com o tempo necessario a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuigdo, pois sequer cumpriu o pedagio de 34 anos, 08 meses ¢ 19 dias de tempo de contribuigao (planilha anexa ao arquivo 19).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e condenar o INSS a reconhecer e averbar como especial os periodos compreendidos entre 04.04.1988 a 21.05.1190, 01.10.1991 a
31.12.1991, 11.06.1992 a 16.02.1995, os quais deverdo ser somados ao periodo reconhecido na senteng¢a e administrativamente pelo INSS.

Havendo sucumbéncia reciproca, deixo de condenar em honorarios advocaticios.

E o voto.

1 - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e por maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora, vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos, conforme declaragio de voto anexa aos autos.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0001148-12.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220879
RECORRENTE: THAIS DOS SANTOS PESSOA (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. PERIODO DE GRAGA. COMPROVAGAO DE
DESEMPREGO. ARTIGO 15, INCISO VI e §2°, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. PREENCHIMENTO DO REQUISITO QUALIDADE DE SEGURADO NA DATA DE INiCIO DA INCAPACIDADE
LABORATIVA. SUMULA N° 11 DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGAO DA 3* REGIAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO ARTICULADO NA PETICAO INICIAL. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA
A PARTIR DA DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO. PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. SEM CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Segdo Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0027118-79.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301213091

RECORRENTE: GILVAN EVANGELISTA DOS SANTOS (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
a0 recurso nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0000451-85.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214474
RECORRENTE: SILVANA DOS SANTOS ALVES (SP189184 - ANDREIA CRISTIANE JUSTINO SANTOS ANTONINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira
Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
0006037-63.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214544

RECORRENTE: JOSE PAULO AGUIAR (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

VOTO-VISTA VENCEDOR
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Ressaltando o respeito ao entendimento do Eminente Relator, Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, pego vénia para divergir no presente feito.

Adoto o relatério oferecido por Sua Exceléncia.

O Exmo. Juiz Federal Relator, em voto proferido na sessdo de julgamento realizada aos 09 de novembro do corrente ano, deu parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e reconhecer como especial os
periodos compreendidos entre 02/05/1970 a 26/12/1973, 19/12/1978 a 08/08/1980, 1°/12/1982 a 04/05/1983 ¢ de 1°/05/1983 a 29/02/1984, bem como para condenar o INSS a implantagio da aposentadoria por tempo de contribuigdo
proporcional, desde 17/06/2010 (data de entrada do requerimento).

Esta relatora apresenta divergéncia do voto declarado pelo Excelentissimo Relator ao deixar de reconhecer como especial o periodo compreendido entre 01.05.1985 a 04.11.1994.

Explico

Ao contrario do que decidido pelo Relator, entendo que o autor comprovou o exercicio da atividade especial no periodo acima mencionado através de DSS 8030, onde consta que estava exposto a dleos minerais e graxa (fls. 28 do
arquivo 1).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenca e condenar o INSS a averbar como especial os periodos compreendidos entre 02/05/1970 a 26/12/1973, 19/12/1978 a 08/08/1980,
19/12/1982 a 04/05/1983, 1°/05/1983 a 29/02/1984 ¢ de 01.05.1985 a 04.11.1994, bem como para condenar o INSS a implantagao da aposentadoria por tempo de contribuigao proporcional, desde 17/06/2010 (data de entrada do
requerimento), sem prejuizo do pagamento dos valores atrasados (descontados valores eventualmente recebidos pelo autor no periodo, a titulo de beneficio concedido em sede administrativa).

O INSS, apés o trénsito em julgado, devera efetuar o pagamento dos atrasados no valor a ser apurado perante o Juizo de origem, sendo que a atualizagdo monetaria devera observar os seguintes critérios: incidéncia de corre¢ao
monetaria nos termos da resolugdo 267/2013 do CJF e juros de mora na forma do artigo 1°-F da Lei federal n° 9.494/1997 (com a redag@o imprimida pela Lei federal n® 11.960/2009) em relagdo as prestagdes devidas a partir de
sua vigéncia (30/06/2009).

Deixo de condenar o recorrido em custas e honorarios nos termos do artigo 55, da Lein® 9.099/95, que somente prevé a condenagdo do recorrente vencido.

E o voto.
I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Relatora. Vencido o Dr. Danilo Alamasi Vieira Santos, conforme declaragio de voto anexa aos autos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Alamasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFiCIOS POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO QUALIDADE DE SEGURADO NA DATA DE INiCIO DA INCAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA N° 11 DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO
DA 3* REGIAO. PROCEDENCIA DO PEDIDO ARTICULADO NA PETICAO INICIAL. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA A PARTIR DA DATA DE INiCIO DA INCAPACIDADE.
PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe,
decide a 9* Turma Recursal da Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0005127-12.2014.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220878
RECORRENTE: JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA (SP251632 - MANUELA GUEDES SANTOS, SP253441 - RENATA BARROS FEFIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008518-44.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220881
RECORRENTE: RAIMUNDA NAZARE PEREIRA OLIVEIRA DE ARAUJO (SP179207 - ADRIANA PIRES VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000252-85.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215199
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEODORA VIEIRA DA SILVA (SP163750 - RICARDO MARTINS GUMIERO)

ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0004558-03.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301202861

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JONATHAS FELIX LEITE (SP154205 - DALVA MARGAL DA SILVA) JHENIFER DAIANE FELIX LEITE (SP154205 - DALVA MARCAL DA SILVA) SHEILA CRISTINA FELIX RANU (SP154205
- DALVA MARGAL DA SILVA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso e julgar extinto sem julgamento de mérito , nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho
Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0008599-04.2012.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220898
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE ROSA TAVARES (SP260756 - HERMENEGILDO DONIZETI DE OLIVEIRA CAPPATTI)

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002654-10.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221111
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO MORAIS (SP255161 - JOSE ANGELO GONGALVES)

111 - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. PRESCRIGAO QUINQUENAL. NAO INCIDENCIA. DESAPOSENTACAO. ATO JURIDICO PERFEITO. VEDAGCAO DE
MODIFICAGAO. ARTIGO 18, § 2°, DA LEI FEDERAL N° 8.213/1991. REPETICAO DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS RECOLHIDAS APOS A APOSENTACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO INSS.
EXTINCAO DO PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO. ARTIGO 485, INCISO VI, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (APLICADO SUBSIDIARIAMENTE NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS). RECURSO DA PARTE RE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Conforme o disposto no artigo 103, § tnico, da Lei federal n° 8.213/1991, prescreve a pretensio da parte autora quanto a eventuais diferengas relativas ao qiiingiiénio que precedeu a propositura da presente demanda.

2. O ato de aposentadoria tem carater definitivo, ou seja, caracteriza a pratica de ato juridico perfeito, que ndo pode ser modificado sequer por lei superveniente (artigo 5° inciso XXXVI, da Constituigdo Federal).

3. O artigo 18, § 2° da Lei federal n° 8.213/1991 prescreve que o aposentado no RGPS que permanecer em atividade, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social, exceto o salario-familia ¢ a
reabilitagdo profissional, quando empregado.

4. Do ponto de vista atuarial, a chamada “desaposentagdo” possibilitaria uma situagdo injusta, na qual a Previdéncia Social estaria obrigada a financiar a elevagao da renda mensal do beneficio que ela propria paga.

5. Precedentes do TRF da 2* Regiao.

6. Quanto ao pedido subsidiario da parte autora, importa ressaltar que apéds a edigdo da Lei federal n° 11.457/2007, de 16 de margo de 2007, a fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicdes sociais passou
para a Secretaria da Receita Federal do Brasil (artigo 2°), que ¢ 6rgdo da Unido Federal, motivo pelo qual o INSS ndo ¢ parte legitima para responder pela repeticao de indébito. Extingdo do processo, sem resolugdo de mérito,
nesse capitulo.

7. Reforma da sentenga. Recurso do INSS provido.
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8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei federal n® 10.259/2001.
IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e decretar, de oficio, a extingdo do processo,
sem resolugio de mérito, em relagio ao pedido subsidirio de repeti¢do de indébito de contribui¢do sociais, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos,
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0004328-79.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216007

RECORRENTE: NEUSA CASTELLAN (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI, SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0000079-73.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220800
RECORRENTE: ELCO PEREIRA PINTO (SP169169 - ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TRABALHO EXERCIDO SOB
CONDIGOES ESPECIAIS. RECONHECIMENTO. RECURSO DO AUTOR PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0013182-50.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216022
RECORRENTE: HILARY VITORIA GENESI DE ALMEIDA SEVERINO (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS) SOFIA GABRIELLE GENESI SEVERINO (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. SEGURADO DE BAIXA RENDA. ART. 201, INCISO 1V, DA
CONSTITUIGAO FEDERAL DE 1988, ALTERADO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/98. CONSTITUCIONALIDE. PRINCIPIO DA SELETIVIDADE DOS BENEFICIOS E SERVICOS
PREVIDENCIARIOS. ULTIMO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO INTEGRAL DO SEGURADO ANTES DE SEU RECOLHIMENTO A PRISAO SUPERIOR AO LIMITE ESTABELECIDO PELO MINISTERIO DA
PREVIDENCIA SOCIAL. SEGURADO DESEMPREGADO POR OCASIAO DO ENCARCERAMENTO. APLICAGAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 116, § 1°, DO DECRETO 3048/99. PRECEDENTE DA TNU,
QUE ALINHOU SUA JURISPRUDENCIA AO ENTENDIMENTO DO STJ, NO SENTIDO DE QUE, PARA AFERICAO DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS AO BENEFiCIO DE AUXILIO-
RECLUSAO, DEVE SER CONSIDERADA A LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DO EVENTO PRISAO, SENDO DEVIDO O BENEFICIO AOS DEPENDENTES DO SEGURADO QUE NA DATA DO EFETIVO
RECOLHIMENTO NAO POSSUIR SALARIO DE CONTRIBUICAO, DESDE QUE MANTIDA A QUALIDADE DE SEGURADO (PEDILEF 5000221.27.2012.4.04.7016). TERMO INICIAL DO BENEFICIO.
RECURSO PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, que nega provimento ao recurso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina
Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0021192-93.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301195965
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA DA CRUZ SEIXAS (SP194903 - ADRIANO CESAR DE AZEVEDO)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Danilo Almasi Vieira Santos e Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2017.

0001358-79.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216026
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) 3
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO DE SOUZA JUNIOR (SP274200 - SANDRA APARECIDA DE SOUZA PIVA VALERIO)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002681-25.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220880
RECORRENTE: ALDO CESAR RODRIGUES DA SILVA (INTERDITADO) (SP251808 - GIOVANA PAIVA COLMANETTI, SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE LABORAL. PROVA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA. QUALIDADE DE SEGURADO MANTIDA NO INICIO DA INCAPACIDADE. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA. TUTELA ANTECIPADA DEFERIDA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
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Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0002524-17.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214632
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISRAEL JUSTINO ALVES (SP236693 - ALEX FOSSA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0057415-40.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301202679
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA SUSANA CORDEIRO DE ARAUJO PERICO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina
Amoroso Quedinho Cassettari ¢ Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0002347-44.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216753

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIS DAVI DOS SANTOS (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) ILZA ROSA DOS SANTOS (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) CARLOS DANIEL DOS SANTOS
(SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO INTERPOSTO PELO INSS. SEGURADO DE BAIXA RENDA. ART. 201, INCISO IV, DA CONSTITUICAO FEDERAL
DE 1988, ALTERADO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. CONSTITUCIONALIDE. PRINCIPIO DA SELETIVIDADE DOS BENEFICIOS E SERVICOS PREVIDENCIARIOS. ULTIMO SALARIO-DE-
CONTRIBUIGAO INTEGRAL DO SEGURADO ANTES DE SEU RECOLHIMENTO A PRISAO SUPERIOR AO LIMITE ESTABELECIDO PELO MINISTERIO DA PREVIDENCIA SOCIAL. SEGURADO
DESEMPREGADO POR OCASIAO DO ENCARCERAMENTO. APLICAGAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 116, § 1°, DO DECRETO 3048/99. PRECEDENTE DA TNU, QUE ALINHOU SUA JURISPRUDENCIA
AO ENTENDIMENTO DO STJ, NO SENTIDO DE QUE, PARA AFERICAO DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS AO BENEFICIO DE AUXILIO-RECLUSAO, DEVE SER CONSIDERADA
A LEGISLAGCAO VIGENTE A EPOCA DO EVENTO PRISAO, SENDO DEVIDO O BENEFICIO AOS DEPENDENTES DO SEGURADO QUE NA DATA DO EFETIVO RECOLHIMENTO NAO POSSUIR
SALARIO DE CONTRIBUIGAO, DESDE QUE MANTIDA A QUALIDADE DE SEGURADO (PEDILEF 5000221.27.2012.4.04.7016). CONSECTARIOS LEGAIS.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, que di provimento ao recurso do INSS, para julgar improcedente o pedido inicial. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA CONDENATORIA. ILIQUIDEZ.
ARGUICAO PELA PARTE RE. NULIDADE NAO CARACTERIZADA. POSSIBILIDADE DE ELABORACAO DE CALCULOS DE LIQUIDACAO PELO INSS. PRAZO MINIMO PARA AFERICAO
DA PERSISTENCIA DA INCAPACIDADE. EFEMERIDADE. AFASTAMENTO. CONSECTARIOS: APLICACAO DO ARTIGO 1°-F DA LEI FEDERAL N° 9.494/1997 (COM A REDACAO
IMPRIMIDA PELA LEI FEDERAL N° 11.960/2009). INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA A PARTIR DA VIGENCIA DA LEI MODIFICADORA (30/06/2009). PRECEDENTE DO C. STJ.
RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe,
decide a 9" Turma Recursal da Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0007808-31.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220818
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRENE JOSE RIPER (SP279533 - EDEVALDO DE SOUZA MACHADO)

0007487-93.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220819
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNEIA APARECIDA DA SILVA MUNHOZ (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

FIM.

0001774-81.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221086
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: MARTA JAVAREZZI (SP080466 - WALMIR PESQUERO GARCIA, SP127786 - IVAN DE ARRUDA PESQUERO, SP251489 - ADRIANA ARRUDA PESQUERO)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECOLHIMENTOS DA CONDICAO DE CONTRIBUINTE
INDIVIDUAL. REGULARIDADE NAO COMPROVADA.

TRABALHO EXERCIDO SOB CONDICOES ESPECIAIS COMO AUXILIAR DE ENFERMAGEM. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS BIOLOGICOS DESCRITOS NA LEGISLACAO DE REGENCIA. DIREITO

A AVERBAGCAO E CONVERSAO EM TEMPO COMUM. TEMPO ESPECIAL LIMITADO AO DECLARADO NO PPP. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENAGAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0004813-53.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211815
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: KAUE HENRIQUE SILVESTRE PRILIP (SP378380 - VITOR FRANCISCO FONSECA SILVA)

11l - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento

ao recurso do autor e, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS , nos termos do voto da Relatora. Vencido o Doutor Danilo Almasi Vieira Santos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
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0000172-77.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215220
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO: FRANCISCO JERONIMO DA SILVA (SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA, SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
conhecer parcialmente do recurso interposto pelo INSS e, nesta parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina
Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0003229-96.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221088
RECORRENTE: ANTENOR ROBERTO ANANIAS (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP229386 - ANDREIA ACACIA DE OLIVEIRA RAVAZZI, SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO CORREIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL OU POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TRABALHO EXERCIDO SOB
CONDICOES ESPECIAIS. ATIVIDADE DE FUNILEIRO. CATEGORIA PROFISSIONAL NAO PREVISTA NA LEGISLACAO. IMPOSSIBILIDADE DE PRESUMIR A EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS.
RUIDO. OBSERVANCIA DA LEGISLAGCAO VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGAO DO SERVICO. PERIODO DE ATIVIDADE ESPECIAL RECONHECIDO EM PARTE. CALOR. NIVEL DE EXPOSICAO E
ATIVIDADE NAO ENQUADRAVEIS PELA LEGISLAGAO DE REGENCIA. AGENTES QUIMICOS. NEUTRALIZAGAO POR UTILIZAGAO DE EPL. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001388-35.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220861
RECORRENTE: MARIA BERNARDINO ALVES (SP253291 - GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE LABORAL: AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
PROVA PERICIAL. RECONHECIMENTO DA INCAPACIDADE PARA O DESEMPENHO DAS ATIVIDADES HABITUAIS EM PERIODO PRETERITO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA
PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0001166-98.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221139
RECORRENTE: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO: DANIEL CORREA LOBATO (SP246900 - GUSTAVO MARINHO DE CARVALHO)

11 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002081-09.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211526
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REBECA VICTORIA ANJOS DA SILVA FRANCISCO (SP183886 - LENITA DAVANZO)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Relatora. Vencido o Doutor Danilo Almasi Vieira Santos. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso
Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0054385-31.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216005
RECORRENTE: LUIZ NORTE JACO ARRAES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo
Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0006437-24.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301200956
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINEY PEDRO GIALORENCO (SP077914 - ANGELO AUGUSTO CAMPASSI)

111 - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e

Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina
Amoroso Quedinho C ttari, Al dra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos.. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0003665-26.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215264
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAYTON DE BARROS SANTOS (SP282507 - BERTONY MACEDO DE OLIVEIRA)

0011907-97.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216029
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO JACINTO (SP140749 - ANTONIO DONIZETI DE CARVALHO)

0014976-43.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216120

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) FRANCISCA KARINE DE SOUSA RODRIGUES VITORIA REGILA PEREIRA DE SOUSA LETICIA PEREIRA DOS
SANTOS

RECORRIDO: RAIMUNDO NONATO DE SOUZA (SP316222 - LUCIANO DA SILVA RUBINO)

0000434-80.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215195
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI FERREIRA ORTEGA (SP312959 - SIMONE BARBOZA DE CARVALHO)

0055776-16.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216984
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA MARIA DOS SANTOS SILVA (SP251150 - DALILA RIBEIRO CORREA)

0003797-27.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215214
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILTON JOSE AUGUSTO (SP145279 - CHARLES CARVALHO)

0003508-89.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215217
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILDA CROCHAT (SP279399 - ROGERIO FERNANDO DE CAMPOS)

0053494-73.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216045
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILDO VIEIRA FREIRE (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)

FIM.

0000493-24.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221071
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) |
RECORRIDO: DERGEN WILSON DE OLIVEIRA (SP257676 - JOSE OTAVIO DE ALMEIDA BARROS JUNIOR)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TRABALHO EXERCIDO EM ATIVIDADE RURAL. AUSENCIA
DE PROVA DOCUMENTAL QUE ABRANJA O PERIODO. DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do 2° Julgador, que foi
acompanhado pela 3* Julgadora (na ordem regimental). Vencida a Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari (Relatora), Danilo Almasi Vieira Santos ¢
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 ~ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segiio Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa
Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017.

0002317-72.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210302
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES COVOLAN MAZIERO (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0001300-25.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210177
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIAS JOSE DA SILVA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0000195-14.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301208599
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA LAURA NUNES DE SOUSA (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP280622 - RENATO VAL, SP119182 - FABIO MARTINS)

0002156-08.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211520
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEUZA MARIA DE SOUZA CARVALHO (SP243437 - ELAINE CRISTINA MIRANDA DA SILVA EBURNEO, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

0003322-67.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211545
RECORRENTE: RENI MARIA PASQUAL PICOLI (SP351026 - ADRIANA REGINA FELISBERTO OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000362-46.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301201916

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: IVAN PIERRY DE OLIVEIRA SILVA (SP094434 - VANDA DE FATIMA BUOSO)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
0001836-88.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301199559

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO RICARDO KIEM (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

111 ~ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento aos recursos interpostos por ambas as partes, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso

Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
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0055413-63.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301202594
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)
RECORRIDO: MARIA ADELINA RODRIGUES DE SOUZA (SP269182 - DANIELA FERNANDES VEIGA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 —~ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seciio Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julg: os Excelentissi Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa
Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017.

0003173-04.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301199766
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALDENICE VIEIRA IZIDORO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

0001011-93.2015.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211253
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA MARIA ASSUNCAO (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)

0000415-46.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210549
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZAIRA MARTINS BUENO (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP119182 - FABIO MARTINS, SP280622 - RENATO VAL)

0000246-43.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210552
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA FELICIANO TORQUETTI (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0063334-10.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301201325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO: GABRIEL RANGEL DA SILVA (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES, SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES)

0003411-87.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301208817
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA GRACIO (SP318571 - DUCINEIA MARIA DE LIMA KOVACIC)

0002948-92.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301199750
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUSA PALMIERI DOMENES (SP139389 - LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI, SP292439 - MARIANA APARECIDA DE LIMA FERREIRA)

0008015-20.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211566
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE VIANNA SEVERINO (SP259301 - THIAGO MENDES OLIVEIRA, SP287161 - MARCIO JOSE TUDI, SP278839 - RAFAEL MIRANDA COUTO)

0001845-57.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211481
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA REGINA BARBOZA PAVANELLO (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0000781-80.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210758

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO FERRAZ (SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN) MARIA FERRAZ CIRIACO (SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN) VICENTINA APARECIDA FERRAZ DE OLIVEIRA
(SP168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN)

0009383-33.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210158
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEA RAMOS DA SILVA (SP237544 - GILMARQUES RODRIGUES SATELIS)

0000584-95.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211666
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIA MARTINS SILVA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

0002137-20.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211685
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA NOLI SOARES (SP338137 - DIEGO RAFAEL ERCOLE, SP152418 - MAURICIO JOSE ERCOLE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 ~ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segiio Judicidria de Sio
Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Vencido o Doutor Danilo Almasi Vieira Santos. Participaram do julg: os Exc: Juizes Federais

Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0009542-70.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301208900

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SAMUEL FERREIRA DA CRUZ JUNIOR (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA) LUIZ EDUARDO DA CRUZ (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
BIANCA BORGES FERREIRA DA CRUZ (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

0055736-34.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301208607
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISADORA DOS SANTOS PINTO (SP273845 - JUBIRACIRA DOS SANTOS) EMANUELY DOS SANTOS PINTO (SP273845 - JUBIRACIRA DOS SANTOS)

FIM.

0005097-27.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221137
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JOSE MAURO JORDAO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0039261-08.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301214543
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE PEREIRA DE ARAUJO (SP077160 - JACINTO MIRANDA)

VOTO-VISTA VENCEDOR

Ressaltando o respeito ao entendimento do Eminente Relator, Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, pego vénia para divergir no presente feito.

Adoto o relatério oferecido por Sua Exceléncia.

O Exmo. Juiz Federal Relator, em voto proferido na sessdo de julgamento realizada aos 09 de novembro do corrente ano, negou provimento aos recursos interpostos por ambas as partes mantendo a sentenga por seus proprios
fundamentos.

Esta relatora apresenta divergéncia ao voto declarado pelo Excelentissimo relator apenas ao deixar de reconhecer como especial os periodos compreendidos entre 03.05.1993 a 15.12.1995 e de 02.01.1996 a 03.06.1996, conforme
impugnagdo apresentada no recurso da parte autora. No mais, esta Relatora acompanha o voto declarado pelo Excelentissimo relator.

Explico
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Ao contrario do que decidido pelo Relator, entendo que o autor comprovou o exercicio da atividade especial nos periodos compreendidos entre 03.05.1993 a 15.12.1995 e de 02.01.1996 a 03.06.1996, através da copia da CTPS (flL
36 do arquivo 3), onde consta que o registro na fungdo de frentista.

A fung@o de frentista insere-se no rol de atividades consideradas insalubres, nos termos dos cédigos 1.2.11 do quadro anexo ao Decreto n° 53.831/64 e 1.2.10 do Anexo I ao Decreto n° 83.080/79, ensejando o reconhecimento do
labor em condi¢des especiais.

Nesse sentido o precedente abaixo transcrito:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO DE SERVICO RURAL. NAO COMPROVACAO. RECONHECIMENTO PARCIAL DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
ATIVIDADE EM CONDIGOES ESPECIAIS. COMPROVACAO. CALCULO DO VALOR DO BENEFICIO. JUROS MORATORIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS PARA O DEFERIMENTO DA ANTECIPAGCAO DE TUTELA. CONCESSAO DE OFiCIO.

V. O reconhecimento do tempo especial depende da comprovagéo do trabalho exercido em condigdes especiais, que, de alguma forma, prejudique a saude e a integridade fisica do autor, mediante a legislagdo aplicavel ao tempo
da efetiva prestagdo dos servicos. VI. O INSS, na contagem de tempo servigo realizada no requerimento administrativo (fls. 177/178), considerou como tempo especial os seguintes periodos: 21.06.1975 a 06.01.1976, 06.06.1989 a
04.01.1990 ¢ 18.06.1990 a 05.03.1997. Portanto, quanto a esses periodos ndo ha controvérsia (decisdo final do INSS de fls. 181/183 no requerimento administrativo). VII. Nos periodos de 01.10.1974 a 02.06.1975 e de 02.01.1976
a 12.04.1976, o autor exerceu a fungdo de frentista em postos de gasolina, conforme registros em sua CTPS. O autor ndo apresentou nenhuma declarag¢io dos empregadores descrevendo como era exercida a sua atividade, mas
no caso especifico do frentista, € certo que trabalhava exposto a gases combustiveis. VIIL. Nos periodos de 01.05.1976 a 29.12.1976, 01.03.1977 a 22.09.1978, o autor trabalhou também em posto de gasolina, porém na fungdo de
servigos gerais. Foram apresentados formularios DSS-8030 referentes a esses periodos, nos quais consta que o autor trabalhava diretamente nas bombas de gasolina ab do veiculos ¢ e: do troca de dleo de motores de

veiculos, sendo que no exercicio dessa tltima atividade era necessario ficar embaixo dos veiculos, desenroscar o Carter, retirar o dleo sujo, fechar e colocar o 6leo novo. No exercicio dessas atividades ficava exposto, de modo
habitual e permanente, a gasolina, 6leo diesel, dleo de motor, mondxido de carbono e intempéries como chuva, sol e calor. Na verdade, o que se verifica dos relatos dos empregadores ¢ que o autor exerceu atividade de frentista,
também nesses periodos, IX. A atividade de frentista ¢ considerada especial, uma vez que este profissional tem contato com o agente nocivo petréleo e seus derivados, com previsao nos itens 1.2.11 do Anexo III, Decreto 53.831
de 25 de abril de 1964 e 1.0.17 do anexo IV do Decreto n° 2.172, de 05.03.1997. X. No periodo de 24.01.1979 a 25.07.1988, o autor exerceu fungdo de lavador e lubrificador, na empresa Brastemp S/A, local em que , segundo o
formulario SB-40 (fl. 52) apresentado, executava a lubrificagdo e lavagem de veiculos industriais ¢ carros da frota da empresa em geral, utilizando aspirador de p6 de alta poténcia, maquinas de jato de alta pressio, troca de 6leo e
de filtro etc. Com relagdo a esse periodo consta laudo técnico (fl. 53) que da conta de que o autor ficava exposto, de modo habitual e permanente, a nivel de ruido de 85 dB. Como lavador, apesar da umidade nao estar mais
relacionada entre os agentes agressivos pela legislagdo em vigor, a atividade exercida pelo autor pode ser enquadrada como especial, pois, da mesma forma que o frentista, durante o exercicio de sua atividade de lavador, o contato
com lubrificantes e derivados de petroleo ¢ constante, o que torna especial o servigo, além, ¢ claro, do fato de estar exposto a nivel de ruido considerado pela legislagao vigente a época como agressivo a satude do segurado. XI. No
periodo de 18.06.1990 a 24.10.1998, o autor laborou na Empresa de Transporte Coletivo de S. B. do Campo, também na fungéo de lubrificador. Segundo o formulirio SB-40 apresentado, nesse local o autor efetuava limpeza e
lavagem de pegas, troca de 6leo de motor e cambio, filtros de ar e dleo, lubrificava e engraxava as partes rodantes/girantes dos demais componentes articulaveis de veiculos automotores coletivos e carros. O laudo efetuado por
perito contratado pela empresa (fls. 94/139) demonstra que o autor ficava exposto, de modo habitual e permanente, a niveis de ruido entre 85 ¢ 95 dB, a poeiras, gases, gasolina, 6leo diesel, dleo lubrificante e graxa. Note-se que o
INSS considerou como especial o periodo até 05.03.1997. XII. Quanto ao agente agressivo ruido, a jurisprudéncia dos nossos Tribunais consolidou orientagao no sentido de que até 05/03/1997 considera-se insalubre a atividade
laboral submetida a ruido acima de 80 dB, consoante normas contidas nos Anexos dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, os quais foram validados pelos artigos 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92. Com o advento do
Decreto 2.172, de 05.03.1997, que revogou expressamente o Decreto 611/92, passou-se a qualificar como insalubre a atividade laboral exercida com exposi¢do ao agente nocivo ruido acima de 90 dB (Precedente do STJ). XIII.
Levando-se em consideragao, tio-somente, 0 agente agressivo ruido a que o autor esteve exposto - entre 85 e 95 dB, o que da uma média de 90 dB - a atividade do autor poderia ser considerada especial, como o foi pela autarquia
previdenciaria, até 05.03.1997, porém o autor ficou exposto também a derivados de petroleo nesse periodo, portanto sua atividade deve ser considerada como especial por todo o periodo. (grifo nosso)

(AC 200261140019933, JUIZ CONVOCADO HONG KOU HEN, TRF3 - NONA TURMA, DJF3 DATA:15/10/2008.)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e reconhecer como especial os periodos compreendidos entre 03.05.1993 a 15.12.1995 e de
02.01.1996 a 03.06.1996, os quais deverdo ser somados aos periodos reconhecidos na sentenga ¢ administrativamente pelo INSS. A elaboragdo da nova contagem do tempo de servigo e célculos da RMI e RMA ficam a cargo do
Juizo de origem.

O INSS, apds o transito em julgado, devera efetuar o pagamento dos atrasados no valor a ser apurado perante o Juizo de origem, sendo que a atualizagdo monetaria devera observar os seguintes critérios: incidéncia de corregao
monetaria pelo IPCA-E e de juros de mora na forma do artigo 1°-F da Lei federal n° 9.494/1997 (com a redag¢do imprimida pela Lei federal n° 11.960/2009) em relagdo as prestagdes devidas a partir de sua vigéncia (30/06/2009).
Havendo sucumbéncia reciproca, deixo de condenar em honorarios advocaticios.

E o voto
- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade negar
provimento ao recuso do INSS e por maioria dar parcial provimento ao recurso autor, nos termos do voto da Relatora. Vencido o Dr. Danilo Almasi Vieira Santos conforme declaragdo de voto anexa aos autos. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0002076-13.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301209866
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) MARIA DO SOCORRO FELIX DOS SANTOS (SP382941 - NEY ROLIM DE ALENCAR FILHO)
RECORRIDO: GIOVANNE SANTOS DE OLIVEIRA (SP316978 - LUZINALVA EDNA DE LIRA) ANA MARIA SOARES DOS SANTOS (SP316978 - LUZINALVA EDNA DE LIRA)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0015532-11.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216851
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FAUSTINO DE OLIVEIRA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo
Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0057184-42.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301211889
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DA SILVA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS, SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari ¢ Danilo
Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0001343-83.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220897
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO PAULINO DE SOUZA (SP154965 - CARLOS BRAZ PAIAO)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE LABORAL: AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. EXERCICIO DE ATIVIDADE
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LABORATIVA NO PERIODO DE INCAPACIDADE APONTADO NO LAUDO PERICIAL. CIRCUNSTANCIA QUE NAO AFASTA A CARACTERIZAGCAO DA INCAPACIDADE LABORAL, SENDO
DECORRENCIA DA IMPOSSIBILIDADE DE O SEGURADO PERMANECER INATIVO ENQUANTO AGUARDA DECISAO SOBRE A CONCESSAO DE ALGUM DOS REFERIDOS BENEFICIOS.
CONSECTARIOS: APLICAGAO DO ARTIGO 1°-F DA LEI FEDERAL N°9.494/1997 (COM A REDACAO IMPRIMIDA PELA LEI FEDERAL N° 11.960/2009). INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA A PARTIR
DA VIGENCIA DA LEI MODIFICADORA (30/06/2009). PRECEDENTES DOS C. STF e STJ. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0017519-45.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220825
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SPENCER APARECIDO BELUCHI (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. CONSECTARIOS: CORRECAO E JUROS DE MORA. APLICAGAO DO ARTIGO 1°-F DA LEI FEDERAL N°
9.494/1997 (COM A REDACAO IMPRIMIDA PELA LEI FEDERAL N° 11.960/2009). INCIDENCIA SOMENTE A PARTIR DA VIGENCIA DA LEI MODIFICADORA (30/06/2009). PRECEDENTE DO C. STJ.
RECURSO DO INSS PROVIDO. SEM CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes os do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0032270-11.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215270
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO ANTONIO SOARES (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo
Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001135-58.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301201203
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO FERREIRA (SP231197 - ALEX TAVARES DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari ¢ Danilo Alamasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0003994-61.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301217010
RECORRENTE: FERNANDA DE JESUS SILVA BEROLDO (SP144414 - FABIO FERREIRA ALVES IZMAILOV, SP259773 - ALEXANDRE DA CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira
Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0060352-57.2013.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301226357
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: FERNANDO DE ANDRADE GAMBOA (SP209611 - CLEONICE MARIA DE PAULA, SP218162 - ADENISE ALVES)

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso interposto pela CEF, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de

Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos
Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0005239-49.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220802
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MARIA DA SILVA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. TRABALHO EXERCIDO SOB CONDIGOES ESPECIAIS. AGENTE FiSICO RUIDO ABAIXO DO LIMITE DE
TOLERANCIA. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).
0014872-17.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301206972

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO DE VASCONCELOS MENDES (SP361679 - HELIO SILVA DE VASCONCELOS MENDES)

11 -ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira
Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0000457-69.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221065
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIMAR TAGLIALATELLA DOS SANTOS (SP238220 - RAFAEL ANTONIO DEVAL)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0006223-74.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220824
RECORRENTE: MARIA MADALENA ANTONIO JUVENAL (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE LABORAL: AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
PROVA PERICIAL. RECONHECIMENTO DA CAPACIDADE PARA O DESEMPENHO DAS ATIVIDADES HABITUAIS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS EM PERIODO PRETERITO. SENTENGA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO. SEM CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

0005037-51.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221099
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA SIZOLEY DE OLIVEIRA (PR034202 - THAIS TAKAHASHI)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA PERICIAL. TEMPO ESPECIAL. DISPENSA. EXIGENCIA APENAS DE
PROVA DOCUMENTAL, NOS TERMOS DA LEI DE REGENCIA. NULIDADE DA R. SENTENCA NAO CARACTERIZADA. RECURSO DO INSS. RAZOES RECURSAIS PARCIALMENTE DISSOCIADAS
DOS FUNDAMENTOS DA R. SENTENGA. NAO CONHECIMENTO PARCIAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TRABALHO EXERCIDO EM
ATIVIDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA DOCUMENTAL HABIL QUE ABRANJA TODO O PERIODO. TRABALHO EXERCIDO SOB CONDICOES ESPECIAIS. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS
BIOLOGICOS. DESCRIGAO EM DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO DE REGENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.
CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nio conhecer
parcialmente do recurso interposto pelo INSS e dar parcial provimento na parte conhecida, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001705-22.2016.4.03.6315 - 2° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301203452

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSEPH MARCELO DA SILVA RODRIGUES (SP 144023 - DANIEL BENEDITO DO CARMO)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari ¢ Danilo Almasi Vieira
Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0001741-53.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220884

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: KRISTHIAN DOUGLAS NOSCHANG (SP220176 - DANIELA DO NASCIMENTO SANTOS SORIA, SP359560 - PAULO FERNANDO DA SILVA RIBEIRO LIMA ROCHA,
SP355066 - ADRIANO DA COSTA GODOY)

- ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes os do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso do autor,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).
0012098-74.2014.4.03.6315 - 2° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301198178

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO PEREIRA DA SILVA (SP264405 - ANDREIA VANZELI DA SILVA MOREIRA)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa
Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
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0001024-82.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301205383

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: IZAIAS KLETELINGER (SP348639 - MARIA EDUARDA MARIANO PEREIRA LINS DOS SANTOS, SP336718 - CAROLINA SILVA PEREIRA)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0006559-94.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210598

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADONIAS ALVES DE SOUSA (SP252606 - CARLOS EDUARDO GOMES DE ALMEIDA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari ¢ Danilo Almasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2017.

0003835-98.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301200720

RECORRENTE: IVACI PEREIRA DA SILVA (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Alamasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0050708-22.2015.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220896
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FERNANDO LUCIO (SP264295 - ANTONIO ALVACY DOS SANTOS)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE. SENTENGCA CONDENATORIA. CONCESSAO DE PRESTAGOES VENCIDAS DO BENEFICIO DO
AUXILIO-DOENCA. EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORATIVA NO PERIODO DE INCAPACIDADE APONTADO NO LAUDO PERICIAL. CIRCUNSTANCIA QUE NAO AFASTA A CARACTERIZAGAO
DA INCAPACIDADE LABORAL, SENDO DECORRENCIA DA IMPOSSIBILIDADE DE O SEGURADO PERMANECER INATIVO ENQUANTO AGUARDA DECISAO SOBRE A CONCESSAO DE ALGUM
DOS REFERIDOS BENEFICIOS. CONSECTARIOS: APLICAGAO DO ARTIGO 1°-F DA LEI FEDERAL N° 9.494/1997 (COM A REDAGCAO IMPRIMIDA PELA LEI FEDERAL N° 11.960/2009). INCIDENCIA
SOBRE JUROS DE MORA A PARTIR DA VIGENCIA DA LEI MODIFICADORA (30/06/2009). PRECEDENTES DOS C. STF ¢ STJ. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9 Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001209-35.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220798

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: DIRCE PARRA TORRES (SP287058 - HELIELTHON HONORATO MANGANELI)

111 - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMAS RECURSAIS. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO. RAZOES DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DA SENTENGA. AUSENCIA DE INTERESSE

RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE NO JULGADO DA % TURMA RECUSAL
NOS AUTOS DE N° 0002690-11.2013.4.03.6310. RECURSO DO INSS NAO CONHECIDO. RECURSO DA AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO. SEM CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e dar provimento ao recurso da autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0000669-89.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220805
RECORRENTE: JOSE EUGENIO LOUREIRO MOREIRA (SP182484 - LEILAH CORREIA VILLELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AVERBAGAO DE PERIODOS LABORADOS COMO TRABALHADOR AUTONOMO. COMISSAO DE VENDA.
RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO. SEM CONDENAGCAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9" Turma Recursal da Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0002334-59.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216055
RECORRENTE: NIVALDO LOPES DA SILVA (SP103139 - EDSON LUIZ GOZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo
Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢fo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julg: os Exci Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa

Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Alamasi Vieira Santos. Sio Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0045160-16.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301201280
RECORRENTE: ASSIS PRAEIROS DA SILVA FILHO (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001526-41.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301204412
RECORRENTE: MANOEL CAMPOS CRISPIM (SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAGO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos.. Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de
julgamento).

0000109-36.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216071

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADAO APARECIDO PEREIRA (SP111796 - ROSANGELA CUSTODIO DA SILVA RIBEIRO)

0013721-50.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301215267
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDIVALDO DUQUE DE ALMEIDA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

FIM.

0005967-88.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216037
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURENCO LUIZ ANTONIO (SP321918 - GRAZIELA VIEIRA LUCAS PRIMO, SP324554 - CLEBER ALEXANDRE MENDONCA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001440-94.2015.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301226350
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: CLOVIS ANTONIO DA SILVA (SP229512 - MARCOS PAULINO RODRIGUES)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso interposto pela ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0001738-95.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220817
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA DARK ANDRIETA (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

III - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENGCA CONDENATORIA. ILIQUIDEZ. ARGUICAO PELA PARTE RE.
NULIDADE NAO CARACTERIZADA. POSSIBILIDADE DE ELABORACAO DE CALCULOS DE LIQUIDAGAO PELO INSS. PROVA PERICIAL. RECONHECIMENTO DA INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA PARA O DESEMPENHO DAS ATIVIDADES HABITUAIS. SENTENCA DE PROCEDENCIA. DESCONTO DO PERIODO EM QUE HOUVE PERCEPCAO DE REMUNERACAO SIMULTANEA,
EM DECORRENCIA DE VINCULO DE TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 72 DA TNU. RECURSO DO INSS A QUE NEGA PROVIMENTO. CONDENAGCAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0010006-89.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301202046
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL PIRES (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

11— ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 9 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi
Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
0003976-83.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301210388

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BERENICE GONCALVES DA SILVA (SP274712 - RAFAEL LUIZ RIBEIRO)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari e Danilo Almasi

Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).
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0008853-14.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - AC(’)RDAO'Nr. 2017/9301216010
RECORRENTE: MARIA ELENA DE MELLO (SP175234 - JOSE EDUARDO PARLATO FONSECA VAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo
Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0003276-70.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216082
RECORRENTE: LYDIA REGINA GIARDELLI SARACUZA (SP287783 - PRISCILLA TAVORE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢
Danilo Almasi Vieira Santos..

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO. CORRECAO DE CONTAS VINCULADAS. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. SUMULA N° 252 DO C. STJ. JUROS PROGRESSIVOS. REQUISITOS: A) OPCAO PELO FGTS NOS TERMOS DA REDACAO ORIGINARIA DA LEI FEDERAL N° 5.107/1966,
SEJA PELA OPCAO RETROATIVA, NA FORMA DA LEI FEDERAL N° 5.958/1973; B) VINCULO DE EMPREGO COM INICIO ATE 22/09/1971; C) PERMANENCIA DESTE VINCULO POR MAIS
DE 2 (DOIS) ANOS; E D) TERMINO DO VINCULO INICIADO ANTES DE 22/09/1971 DENTRO DO PRAZO DE PRESCRICAO, CONSIDERANDO QUE A MUDANCA DE EMPREGADOR
ACARRETA EM PERDA DO DIREITO EM RELACAO AO NOVO VINCULO (ARTIGO 2°, § UNICO, DA LEI FEDERAL N° 5.705/1971). OPCAO DA PARTE AUTORA PELO REGIME FUNDIARIO
APOS 11/12/1973. AUSENCIA DE DIREITO A APLICACAO DE JUROS PROGRESSIVOS. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. IV
— ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do p em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Seciio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Marisa Regina Amoroso Quedinho
Cassettari. Sio Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0000539-87.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221134
RECORRENTE: RICARDO GOMES DE SOUSA (SP145279 - CHARLES CARVALHO, SP110364 - JOSE RENATO VARGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000087-77.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221135
RECORRENTE: MARTA REGINA RANGEL TROMBE (SP 145279 - CHARLES CARVALHO, SP110364 - JOSE RENATO VARGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002784-08.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301221133
RECORRENTE: ANTONIO ALVES CAMPOS JUNIOR (SP145279 - CHARLES CARVALHO, SP110364 - JOSE RENATO VARGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003179-14.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301220820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZENIL GLORIA RODRIGUES DA SILVA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP117037 - JORGE LAMBSTEIN)

1l - EMENTA

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. TURMA RECURSAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENGCA CONDENATORIA. ILIQUIDEZ. ARGUICAO PELA PARTE RE.
NULIDADE NAO CARACTERIZADA. POSSIBILIDADE DE ELABORAGAO DE CALCULOS DE LIQUIDACAO PELO INSS. PROVA PERICIAL. RECONHECIMENTO DA INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA PARA O DESEMPENHO DAS ATIVIDADES HABITUAIS. AUSENCIA DE INCAPACIDADE EM DECORRENCIA DE PERCEPCAO DE REMUNERAGAO SIMULTANEA. NAO
CARACTERIZADA. SUMULA N° 72 DA TNU. PRAZO MINIMO PARA AFERICAO DA PERSISTENCIA DA INCAPACIDADE. EFEMERIDADE. AFASTAMENTO. PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO
DO INSS. SEM CONDENAGCAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe, decide a 9* Turma Recursal da Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Danilo Almasi Vieira Santos, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2017 (data de julgamento).

0006357-90.2017.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301201444
RECORRENTE: HERMINIO FERREIRA DOS SANTOS (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari ¢ Danilo Almasi Vieira
Santos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2017.).

0002109-78.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301216365
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ENZO GABRIEL RIBEIRO DOS SANTOS VIEIRA (SP335311 - CARLA CORREIA) SOPHIA RIBEIRO DOS SANTOS (SP335311 - CARLA CORREIA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO INTERPOSTO PELO INSS. SEGURADO DE BAIXA RENDA. ART. 201, INCISO IV, DA CONSTITUICAO FEDERAL
DE 1988, ALTERADO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. CONSTITUCIONALIDE. PRINCIPIO DA SELETIVIDADE DOS BENEFICIOS E SERVICOS PREVIDENCIARIOS. ULTIMO SALARIO-DE-
CONTRIBUIGAO INTEGRAL DO SEGURADO ANTES DE SEU RECOLHIMENTO A PRISAO SUPERIOR AO LIMITE ESTABELECIDO PELO MINISTERIO DA PREVIDENCIA SOCIAL. SEGURADO
DESEMPREGADO POR OCASIAO DO ENCARCERAMENTO. APLICAGAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 116, § 1°, DO DECRETO 3048/99. PRECEDENTE DA TNU, QUE ALINHOU SUA JURISPRUDENCIA
AO ENTENDIMENTO DO STJ, NO SENTIDO DE QUE, PARA AFERICAO DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS AO BENEFICIO DE AUXILIO-RECLUSAO, DEVE SER CONSIDERADA
A LEGISLAGCAO VIGENTE A EPOCA DO EVENTO PRISAO, SENDO DEVIDO O BENEFICIO AOS DEPENDENTES DO SEGURADO QUE NA DATA DO EFETIVO RECOLHIMENTO NAO POSSUIR
SALARIO DE CONTRIBUIGAO, DESDE QUE MANTIDA A QUALIDADE DE SEGURADO (PEDILEF 5000221.27.2012.4.04.7016). RECURSO IMPROVIDO. MANTIDA A SENTENCA DE PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Te