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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 1/2018 — Sao Paulo, terca-feira, 02 de janeiro de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

GRUPO VIII PLANTAO JUDICIAL - BRAGANCA PAULISTA E GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004930-34.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MICROSUTURE INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACA O, EXPORTACAO E REPRESENTA CAO DE MATERIAIS CIRURGICOS LTDA -
ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MARTINEZ BRANDAO - SP193274

IMPETRADO: CHEFE DE SERVICOS DA AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA, CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO
INTERNA CIONAL DE GUARALHOS/SP

VISTOS, em decisio.

Trata-se de mandado de seguranga apresentado em planto judiciario do recesso forense, com pedido de medida liminar,
objetivando o desembarago aduaneiro de materiais médico-hospitalares/ciriirgicos que se encontram parados em alfindega alegadamente
por conta do movimento grevista dos servidores da RECEITA FEDERAL DO BRASIL e da ANVISA.

Postula a mpetrante a concessdo de medida liminar para que as autoridades coatoras procedam a imediata anlise
aduaneira para fins de liberagdo das mercadorias importadas.

E o relato necessério. DECIDO.
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Como assinalado, pretende-se ordem liminar para que as autoridades impetradas - responsaveis pelo controle aduaneiro
no Aeroporto Internacional de Guarulhos - déem inicio imediato as providéncias pertinentes de analise fiscal e sanitaria das mercadorias
importadas pela autora do writ.

A concessdo de liminar em mandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso 111 do
art. 7° da Lei 12.016/09, quais sejam: (a) a existéncia de fundamento relevante; ¢ (b) a possibilidade de que do ato impugnado
resulte a ineficacia da medida, caso seja deferida apenas ao final.

No que tange ao primeiro requisito, a impetragao se findamenta em alegada greve deflagrada pelos servidores da RFB e da
ANVISA (dos que trabalhamno Aeroporto Internacional de Guarulhos inclusive).

E fato notdrio — e, pois, independente de prova (cfi. CPC, art. 374, inciso I) — que ja desde novembro de 2017 os
auditores fiscais deflagraram movimento grevista, com repercussdes em praticamente todos os portos ¢ aeroportos do pais, onde se
instalou "operacao padrdo".

Ainda que ndo se cuide de “greve” propriamente dita (assim entendido movimento de paralisagdo total das atividades),
mas de “operagdo padrio” — é indisputavel que haveria de ser mantidas, pelos servidores em protesto, as atividades publicas de
fiscalizagdo alfandegaria e sanitaria, inegavelmente de interesse publico e claramente essenciais.

Embora reconhecido constitucionalmente o direito de greve dos servidores publicos, como legitimo instrumento de
reivindicac@o (CF, art. 37, VII), ndo se pode perder de perspectiva que, em se tratando de servigo publico, o tema deve ser visto pelas
lentes da razoabilidade e da proporcionalidade.

Com efetto, nfo pode o exercicio de relevante direito coletivo (o direito de greve) acabar por fulmmnar outros direitos de
igual ou maior relevancia, estando em causa aqui nfo s6 os direitos dos particulares que se relacionem com entes encarregados da
fiscalizagdo de fronteira (como a RFB e a ANVISA), como, também, o de toda a coletividade, que depende do eficaz desempenho da
fiscalizagdo aduaneira e sanitria.

Parece-me fora de duvida que as atividades de fiscalizagdo pela Alfindega do Aeroporto podem ser caracterizadas como
atividades publicas essenciais. E, assim sendo, devem ser prestadas continuamente, mesmo quando deflagrados pelos servidores
movimentos grevistas de qualquer dimensdo ou natureza (como, alids, determina a Lei 7.783/89 mesmo no tocante as greves de
particulares).

Nao se pode, noutras palavras, postergar o dever de fiscalizagdo com base em movimento paredista, devendo ser

providenciada a devida conferéncia das mercadorias importadas, para posterior desembaraco aduaneiro, maxime quando se trata de
medicamentos e/ou utensilios hospitalares que visam abastecer o mercado interno nacional.

Neste sentido ja se posicionaram o C. Superior Tribunal de Justica € o E. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido,
como se Ve, ilustrativamente, dos precedentes abaixo:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. DEFERIMENTO DE LIMINAR. LIBERACAO DE
MERCADORIAS IMPORTADAS. GREVE DE SERVIDORES. DIREITO AO DESEMBARACO ADUANEIRO.
VIOLACAO A LEI FEDERAL NAO CONFIGURADA.

Ndo cabe ao particular arcar com qualquer énus em decorréncia do exercicio do direito de greve dos servidores,
que, embora legitimo, nio justifica a imposicdo de qualquer gravame ao particular. Devem as mercadorias ser
liberadas, para que a parte ndo sofia prejuizo.

Recurso ndo conhecido. Decisdo undnime”

(STJ — 2* Turma — RESP n° 179255/SP — Relator Ministro Franciulli Netto — publicado no DJ de 12/11/2001 -
destaquei);
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“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO
ADUANEIRO. PERDA DE OBJETO. INOCORRENCIA. ~ GREVE DOS SERVIDORES PUBLICOS. FATO
NOTORIO. MERCADORIAS IMPORTADAS INDISPENSAVEIS A CONTINUIDADE DAS ATIVIDADES DA
EMPRESA.

1. Muito embora a liminar concedida revista-se de cunho satisfativo no plano fatico, cabivel o julgamento
de mérito do presente mandamus, tendo em vista que o desembarago aduaneiro da mercadoria importada somente
ocorreu apos a intervengdo do Poder Judicidrio.

2. A ocorréncia de greve é fato publico e notorio e, como tal, ndo depende de prova (inteligéncia do art.
334, I, do CPC).

3. O exercicio do direito de greve no setor publico, assegurado constitucionalmente, ndo afasta a
responsabilidade da Administragdo Publica por danos causados aos administrados, devendo ser preservada a
continuidade do servico publico essencial.

4. A greve dos servidores publicos federais nio pode paralisar o desembaraco aduaneiro de mercadorias
importadas indispensdveis ao regular prosseguimento das atividades da empresa importadora.

5. Apelagdo e Remessa Oficial improvidas”

(TRF3 — 6 Turma — AMS n° 244184/SP — Relatora Consuelo Yoshida — publicado no DJU de 24/09/2004 - destaquei).

Afigura-se presente, assim, a relevancia do fundamento invocado pela impetrante neste writ.

De outra parte, considerando-se a natureza e a destinagdo dos bens cujo desembaraco esta paralisado, e tendo em vista,
ainda, o tempo ja decorrido desde o ingresso das mercadorias no territorio nacional, emerge também o periculum damnum
irreparabile na hipétese dos autos.

Evidentemente, o que se esta a reconhecer € o direito da impetrante ao regular prosseguimento e conclusfio das
atividades de fiscalizacio e desembaraco das mercadorias por ela importadas, ¢ nfio 4 pura simples liberacdo dos bens.

Cabe a autoridade impetrada, evidentemente, verificar o efetivo atendimento as normas sanitarias aplicaveis e autorizar, ou
ndo, o respectivo desembarago, conforme sejam ou ndo atendidas as condigdes legais para tanto.

Presentes estas razdes, DEFIRO o pedido liminar e determino as autoridades impetradas, ou a quem lhes faga as vezes,

que, no prazo de 5 (cinco) dias contados da data da ntimacfo desta decisfio, e desde que o tmico dbice ao procedimento consista no
movimento grevista relatado na inicial, proceda aos tramites necessarios para a imediata fiscalizagdo sanitaria e subseqiiente desembarago

NOTIFIQUEM-SE as autoridades impetradas (Inspetor Chefe da Receita Federal e Chefe do Posto da ANVISA no
Aeroporto Internacional de Guarulhos) para que cumpram a medida liminar nos termos em que deferida e para que, no prazo de 10
dias contados apos o término do recesso forense, apresentem suas informagdes.

INTIME-SE o orgio de representacdo judicial das pessoas juridicas interessadas (Procurador da Advocacia Geral da
Unido, em Guarulhos/SP), conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09, servindo a presente como mandado.

Sem prejuizo, concedo a impetrante prazo de 5 (cinco) dias para recolhimento das custas processuais, sob pena
de revogaciio da liminar e extin¢io do feito.

Apds o término do plantdo judiciario, remetam-se os autos a Vara de origem

Guarulhos, 28 de dezembro de 2017

PAULO MARCOS RODRIGUES DE ALMEIDA
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JUIZ FEDERAL, em plantdo judiciario

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004891-37.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: FELIPE AUGUSTO BORLIDO DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO LUIZ ZANETHI - SP155859

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNA CIONA L DE GUARULHOS/SP

VISTOS, em decisdo em embargos de declaragéo.

Trata-se de embargos de declaragcdao opostos pelo impetrante em face de
despacho que reconheceu a inexisténcia de perecimento de direito que justificasse a

apreciacdo do wrif em plantdo judiciéario.

E o relato do necessario. DECIDO.

Os embargos de declaragdo ora apresentados ndo apontam contradicdo,
omissdo ou obscuridade reais (como exige o CPC, art. 1.022, para autorizar a
utilizacdo dos declaratérios), havendo mero inconformismo da parte com o teor da deciséo
embargada. Tal irresignacdo, a toda evidéncia, h& de ser veiculada, se o caso, pela

via recursal prépria, ndo se prestando a tanto os embargos de declaracgédo.

Por essa razdo, sendo manifestamente incabiveis, NAOCONHECOdOS embargos de
declaracdo, permanecendo inalterado o despacho.

Intime-se.

Guarulhos, 27 de dezembro de 2017

PAULO MARCOS RODRIGUES DE ALMEIDA

JUIZ FEDERAL, em Plant&o Judiciério
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SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5008432-23.2017.4.03.6105 / 4' Vara Federal de Campinas
REQUERENTE: AURINO FREIRE DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI - SP253299

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO EM PLANTAO
Cuida a presente a¢do de pedido de concessdo de aposentadoria por idade, com pedido de tutela antecedente. A
questdo aqui colocada ndo apresenta os requisitos legais para sua concessao neste momento, diante da necessidade
da oitiva do réu quanto aos motivos de fato, bem como pela necessidade de se aprofundar a cogni¢do perante o
juizo competente. Assim, ndo sendo hipétese que merega apreciacdo e decisdo em plantdo, aguarde-se o final deste
periodo e a decis@o pelo juizo natural.
Int.

CAMPINAS, 21 de dezembro de 2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008555-21.2017.4.03.6105 / 8" Vara Federal de Campinas
AUTOR: COMPANHIA PAULISTA DE FORCA ELUZ

Advogado do(a) AUTOR: HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467

REU: AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, MUNICIPIO DE POLONI

DECISAO

Vistos em regime de plantdo.

Cuida-se de acéo de rito comum ajuizada pela Companhia Paulista de Forc¢a e Luz qualificada nos
autos, em face da Agéncia Nacional de Energia Eletrica e do Municipio de Poloni, visando a suspenso liminar dos
efeitos da ordem de devolug@o em dobro dos valores faturados para as unidades consumidoras 4000323850 e 23716681,
proferida nos autos do processo administrativo n° 48500.005811/2016-68 pela ANEEL, cumulada com determinagdo a
que a autarquia se abstenha de exigir seu cumprimento. Ao final, pugna a parte autora pela declaragdo de nulidade da
referida decis@o administrativa ou, subsidiariamente, pela declaracdo de inexisténcia de relagfo juridica que lhe imponha a
repeticdo dos valores recebidos a titulo de tributos federais e estaduais.
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A autora relata, em apertada sintese, que a ANEEL manteve a ordem, proferida pela Agéncia Reguladora
de Saneamento e Energia do Estado de Sao Paulo, de restituicdo em dobro de valores entdo ja repetidos de forma simples
ao Municipio de Poloni em decorréncia do reenquadramento das unidades consumidoras acima referidas, da classe
tarifaria do Poder Publico para a de Iluminagdo Publica. Refere que a decisdo da ANEEL fundou-se na suposta
inocorréncia de engano justificavel da concessionaria no enquadramento das referidas unidades de consumo na classe
atinente ao Poder Publico. Alega, contudo, que referido engano ndo decorreu de ma-fé ou negligéncia sua, mas da
inadequacdo de informagdes prestadas pelo proprio Municipio e da dubiedade da expressdo “logradores de uso comum e
livre acesso”, empregada na conceituagdo de iluminagdo publica pelo artigo 5°, § 6°, da Resolugdo Normativa ANEEL n°
414/2010. Acresce que a propria ANEEL, em caso semelhante ao dos autos, reconheceu que a concessionaria havia
adotado interpretagdo razoavel do referifo § 6° e, assim, determinou que fosse aprimorada a redacdo do dispositivo. Alega
que, se a ANEEL admite que a norma ndo ¢ suficientemente clara, ndo pode afirmar que o engano na classificag@o nela
fundamentada nfo seja justificavel. Sustenta que seu engano se mostra ainda mais justificavel em face da transitoriedade
das administracdes municipais e, por conseguinte, das finalidades por elas conferidas as instalagdes publicas locais.
Assevera que os valores eventualmente cobrados em excesso em decorréncia de engano justificavel na classificagdo
tarifaria por parte da concessionaria ndo devem ser restituidos em dobro, mas de forma simples. Requer, ainda, que na
hipdtese de ndo se afastar a obrigacdo imposta a Autora de devolug@o em dobro, o que se admite apenas por cautela, seja a
parte desses valores, que se refere a arrecadagdo de tributos federais e estaduais, deduzida do montante a ser devolvido
pela Autora. Junta documentos.

E o relatério.
DECIDO.

Preceitua o artigo 300 do Codigo de Processo Civil que serd concedida a tutela de urgéncia quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

Na espécie, ndo vislumbro a probabilidade do direito alegado, indispensavel ao deferimento da tutela
provisoria pretendida.

Com efeito, a autora funda seu pedido de urgéncia na alegacdo de que o erro de classificagdo tarifaria
cometido em prejuizo do Municipio decorreu da insufici€ncia das informagdes prestadas pelo proprio ente federativo e da
dubiedade da legislacdo de regéncia da matéria. Por essa razdo, sustenta que dito erro foi justificavel, legitimando a
repeticdo meramente simples dos valores com base nele apurados e exigidos do municipio.

No entanto, a0 menos nesse exame sumario, entendo que a autora ndo carreou aos autos documentos que
considero relevantes para a prova de seu direito, quais sejam, as informagdes prestadas pelo Municipio por ocasido dos
pedidos de ligacdes das unidades consumidoras objeto da lide.

Ora, a autora alega que o erro de classificacdo decorreu da insuficiéncia das informagdes prestadas pelo
Municipio; por sua vez, 0s normativos que tratam do tema preveem que a devolucdo do valor ocorrera de forma simples no
caso de erro atribuivel ao consumidor (art. 114 da Resolugdo n® 414/2010), ¢ em dobro, no caso de responsabilidade da
distribuidora, salvo a hipotese de engano justificavel (art. 113 do mesmo normativo).

Assim, sdo pressupostos para o reconhecimento do direito pleiteado, primeiro, que a autora comprove a
insuficiéncia das informagdes prestadas pelo Municipio, e, segundo, que a insuficiéncia dessas informagdes tenha sido
determinante para que cometesse o erro na classificagfo tarifaria das unidades consumidoras.

E, como j& acima exposto, a autora ndo fez essa prova, até¢ esse momento.

No que se refere a suposta dubiedade da legislacdo de regéncia, entendo que esse argumento ndo pode ser
invocado, a0 menos em principio, pela auséncia de informagdes quanto a natureza dos logradouros em que instaladas as
unidades consumidoras objeto da lide, pois a suposta dubiedade possui relagdo apenas com a expressao ‘“logradouros de uso
conum e livre acesso”, sendo que umas das unidades possui como endere¢o uma “praga” (4000323850), tipo de logradouro
que possui previsdo expressa no art. 5°, § 6°, da Resolugdo n® 414/2010.

Outrossim, observo que ndo ha na hipotese risco de dano que justifique a concessdo da medida. O valor da
condenacdo é modico, frente ao faturamento da autora, além de que a decisdo assegura-lhe o direito a compensagdo com
débitos do Municipio, referente a prestagdo do mesmo servigo, situagdo que permite tanto o adimplemento integral da
condenacdo, neste momento, quanto a eventual ressarcimento desse valor, caso, posteriormente, seja o seu pedido julgado
procedente. Ressalto que esse procedimento de compensagdo podera ser aplicado também em relagdo aos tributos, caso
procedente o pedido nessa parte, ficando indeferida tutela também quanto a esse ponto.

Afastados os requisitos para a concessdo da tutela, entendo que o caso também ndo comporta a
apresentacdo de garantia (seguro garantia judicial).

DIANTE DO EXPOSTO, indefiro o pedido de tutela proviséria.

Sem prejuizo, intime-se a autora para que comprove, no prazo de 15 (quinze) dias, o recolhimento das
custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do art. 290 do CPC.
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Cumprida essa providéncia, informe a autora os enderegos eletronicos das partes (artigo 319, inciso II, do
CPC) e, apos, citem-se os réus para que para que apresentem suas contestagdes no prazo legal, oportunidade em que
deverdo, também, indicar as provas que pretendam produzir, nos termos do art. 336 do Codigo de Processo Civil.

Apresentadas as contestacdes, em caso de alegagdo, pelos réus, de uma das matérias enumeradas nos
artigos 337 e 350 do CPC, dé-se vista a parte autora para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, conforme
disposto nos artigos 350 e 351 do CPC. No mesmo prazo, devera a parte autora, sob pena de preclusdo, especificar
eventuais provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde meritorio do
processo.

Intimem-se.

CAMPINAS, 28 de dezembro de 2017.
José Luiz Paludetto

Juiz Federal Plantonista

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008439-15.2017.4.03.6105
IMPETRANTE: ADAURI MARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANE GUIMARAES PEREIRA - SP220637
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS CAMPINAS

SENTENCA

ADAURI MARTINS, pessoa impetrante ja qualificada, impetrou este Mandado de Seguranga, inclusive com pedido de
liminar, contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE CAMPINAS, pedindo o reconhecimento de tempo de servigo militar para
fins de concessdo do beneficio de Aposentadoria por Idade.

Assevera o impetrante que a Autarquia Previdenciaria ndo considerou o periodo de 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias de
prestagdo de servigo militar. Entende, porém, possuir direito liquido e certo ao reconhecimento do referido tempo, em razio de se tratar se
servigo militar obrigatorio.

Vieram os autos conclusos. E o relatério. DECIDO.

A pretensao do impetrante se volta a obtengdo de beneficio previdenciario, mediante computo de tempo laborado em
condi¢des especificas (podendo ser servigo militar, labor especial, labor em terra estrangeira, etc).

Todavia, tal pretensdo depende umbilicalmente da produgdo de prova em contraditorio, visando a demonstragio do labor e sua
concorréncia para a concessdo do beneficio previdenciario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/01/2018  7/8



Para tanto, 0 Mandado de Seguranca é via processual inadequada, posto que ¢ agdo de cognicéiio parcial (produgio de prova
limitada ao quanto demonstrado de plano, para fins de caracterizagdo do direito liquido e certo) e sumaria (rito acelerado sem contraditdrio,
limitando a parte impetrada a mera prestagao de informagdes).

Por tal razdio, em se tratando de Mandado de Seguranca, tenho por demonstrado a falta de pressuposto processual para a
constituicfio do feito, a saber, a via processual ade quada, posto ser inadequado o Mandado de Seguranca para o fim material pretendido
— a obtengdo de beneficio previdenciario mediante computo de tempo de labor.

DISPOSITIVO.
Ante o exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do CPC, 485, IV.
Sem condenag@o em honorarios advocaticios.

Condeno a parte impetrante ao pagamento das custas e despesas processuais, inclusive como pressuposto objetivo para
ajuizamento de novo feito na via processual adequada.

Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais,
com a correspondente baixa na distribui¢@o.

PRI

Campinas, 21 de dezembro de 2017.
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