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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 11/2018 — Séo Paulo, terca-feira, 16 de janeiro de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 54493/2018

Precatorios remetidos ao Arquivo Geral deste Tribunal em face da quitagdo e/ou transferéncia ao Juizo de origem dos valores totais requisitados.

00001 PRECATORIO N° 0068145-94.1997.4.03.0000/SP

|97.03.068 145-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE PLACIDA ROMA TREVISI e outros(as)
PAULO BARBOSA JESUINO
IANTONIO MOREIRA SOARES
FRANCISCO PANUTO
IANTONIO RIBEIRO SILVA
IADVOGADO SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI e outro(a)
SP075917 EDVANIR JOSE
REQUERIDO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP107813 EVA TERESINHA SANCHES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DEPRECANTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PEDERNEIRAS SP
No. ORIG. 91.00.00038-3 1 Vr PEDERNEIRAS/SP

00002 PRECATORIO N° 0055920-71.1999.4.03.0000/SP

|1999.03.00.055920—3/SP

RELATOR Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE IANTONIO RAMALHO DE MENDONCA JUNIOR e outros(as)
IALBANO FRIAS
IALFREDO PAZ LOUSADA
IANTONIO DO AMOR DIVINO
IANTONIO RODRIGUES GONCALVES
CARLOS FRIGERIO
IAUGUSTO PAROLA RAMOS
CARLOS SILVA
CLEMENCEAU SAUDA CRUZ
FLAVIO DOS SANTOS
IADVOGADO SP029172 HORACIO PERDIZ PINHEIRO JUNIOR e outros(as)
REQUERIDO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DEPRECANTE JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. 07496600319854036183 10V Vr SAO PAULO/SP

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 53982/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019131-53.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99401913 1-4/SP
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR PR059774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIA FRANCISCA VIANA DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP261621 FERNANDA PEREIRA RODRIGUES
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. 00021581720138260505 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em a¢io ajuizada visando o reconhecimento de labor rural, bem como a concessao
de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stimula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que nao restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inverséo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 ACAO RESCISORIA N° 0004386-92.2016.4.03.0000/SP

[ [ ]2016.03.00.004386-7/SP

AUTOR(A) :  [MARIA DE LOURDES FAGUNDES

ADVOGADO : [SP220637 FABIANE GUIMARAES PEREIRA e outro(a)

REURE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 2008.61.05.011319-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emagéo rescisoria.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na andlise da alegada ocorréncia de violagio a coisa julgada, violagdo frontal
a texto de lei, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensio essa que esbarra no 6bice retratado na Strmula n°
7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. AUSENCIA DE OMISSA0 NO ACORDAO, RECONHECIMENTO DE VINCULO EMPREGATICIO EM ACAO TRABALHISTA. COISA JULGADA.
ENQUADRAMENTO EM CARGO PUBLICO. VIOLAGAO DE LITERAL DISPOSICAODE LEL NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Impde-se o ndo conhecimento do recurso especial por auséncia de preq 0, dido como o necessdrio e indispensavel exame da questdo pela deciséo atacada, apto a viabilizar a pretensédo
recursal. Incidéncia da Stmula 211/STJ.

2. O Tribunal de origem decidiu, procedendo com amparo nos elementos de convicgdo dos autos, que ndo houve ofensa a coisa julgada, tampouco ficou configurada violagdo de literal disposigéo de lei a
ensejar a procedéncia da agdo rescisoria.

3. Entendimento insuscetivel de revisdo nesta via recursal, por demandar apreciagdo de matéria fatica, inviavel em recurso especial, dado o dbice da Simula 7/ STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 739.357/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 24/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A COISA JULGADA. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Carece do necessdrio prequestionamento a matéria ndo debatida pelo Tribunal de origem, ainda que opostos embargos de declaragdo. Incidéncia da simula 211/STJ.

2. A alteragao das conclusdes do aresto impugnado, no tocante a suposta ofensa a coisa julgada e consequente pertinéncia do pleito rescisorio, demanda o reexame das provas constantes dos autos,
providéncia vedada em sede especial, a teor da stimula 07/STJ.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no Ag 1327008/GO, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 21/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos
autos, atividade invidvel em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRA VO REGIMENTAL NOAGRA VO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEI VIOLAGAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
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REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andilise dos elementos fatico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o obice da Simula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0002580-37.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.002580-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |[SEBASTIAO CORREA FILHO

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. :|01039445620088260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento no prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagao da interposicéo do recurso extraordindrio quando o acérddo recorrido assentar suas razoes em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. Oreconhecimento de trabalho em condi¢des especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a saide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
comp ria, a apo. doria por idade com redugdo de cinco anos em relagao aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao conteido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
néo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stimula n° 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 ACAO RESCISORIA N° 0015165-43.2015.4.03.0000/SP

\ [ [2015.03.00.0151659/SP

IAUTOR(A) :  |[SEBASTIANA RAMALHO MONTEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES

REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00120243120114039999 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anlise da alegada ocorréncia de violagao frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice
retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatérios dos
autos, atividade invidvel em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagées de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o dbice da Simula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solu¢io a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 ACAO RESCISORIA N° 0034162-16.2011.4.03.0000/SP

\ [ [2011.03.00.034162-5/SP

IAUTOR(A) : |ANTENOR FACHIANO

IADVOGADO : |SP169417 JOSE PEREIRA FILHO
REU/RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :]06.00.00122-9 1 Vr MARTINOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em sede de agdo rescisoria.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

E pacifica a orientagio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na andlise da alegada ocorréncia de violagio frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no dbice
retratado na Stmula n°® 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos
autos, atividade inviavel em recurso especial (Simula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o obice da Simula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 ACAO RESCISORIA N° 0030194-75.2011.4.03.0000/SP

\ [ [2011.03.00.030194-9/SP

[AUTOR(A) : [BENEDITO DOS SANTOS PEREIRA ¢ outro(a)
: [LEANDRO DOS SANTOS PEREIRA

ADVOGADO . |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES

REU/RE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. - [00117354020074039999 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em sede de agdo rescisoria.
Decido.
O recurso nido merece admissdo.

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal @ guo na anélise da alegada ocorréncia de violagiio frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no dbice
retratado na Stimula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos
autos, atividade inviavel em recurso especial (Simula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o obice da Simula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 ACAO RESCISORIA N° 0027986-89.2009.4.03.0000/SP

\ [ [2009.03.00.027986-0/SP

IAUTOR(A) : [JOAQUIM MACHADO SOBRINHO (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO : [SP206228 DANILO AZEVEDO SANJIORATO

REURE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[2003.61.26.004403-0 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emagéo rescisoria.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anélise da alegada ocorréncia de violagiio a coisa julgada, violagdo frontal
a texto de lei, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stmula n®
7/STI. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. AUSENCIA DE OMISSA0 NO ACORDAO. RECONHECIMENTO DE VINCULO EMPREGATICIO EM. 'ACAO TRABALHISTA. COISA JULGADA.
ENQUADRAMENTO EM CARGO PUBLICO. VIOLAGAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEL NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Impde-se o ndo conhecimento do recurso especial por auséncia de prequestic ), lido como o necessario e indispensavel exame da questdo pela deciséo atacada, apto a viabilizar a pretensdo
recursal. Incidéncia da Siimula 211/STJ.

2. O Tribunal de origem decidiu, procedendo com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, que ndo houve ofensa a coisa julgada, tampouco ficou configurada violagdo de literal disposicdo de lei a
ensejar a procedéncia da agdo rescisoria.

3. Entendimento insuscetivel de revisdo nesta via recursal, por demandar apreciagdo de matéria fatica, inviavel em recurso especial, dado o obice da Simula 7/ STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 739.357/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe 24/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACAO RESCISORIA. VIOLA CA~OA‘ COISA JULGADA. VERIFICAGAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Carece do necessdrio prequestionamento a matéria ndo debatida pelo Tribunal de origem, ainda que opostos embargos de declaragdo. Incidéncia da sumula 211/STJ.

2. A alteragdo das conclusdes do aresto impugnado, no tocante a suposta ofensa a coisa julgada e consequente pertinéncia do pleito rescisorio, demanda o reexame das provas constantes dos autos,
providéncia vedada em sede especial, a teor da simula 07/STJ.
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3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
(AgRg no Ag 1327008/GO, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 21/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE

FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos

autos, atividade inviavel em recurso especial (Simula n. 7 do STJ).
2. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEIL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-

probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o obice da Stmula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 ACAO RESCISORIA N° 0027986-89.2009.4.03.0000/SP

l |

|2009.03.00.027986»0/SP

AUTOR(A) JOAQUIM MACHADO SOBRINHO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP206228 DANILO AZEVEDO SANJIORATO
REURE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 2003.61.26.004403-0 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo emanado de orgiio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agdo rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensio deduzida no recurso extraordinario nfio comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatdrio dos autos, invidvel na insténcia superior nos termos da

Stumula n° 279 do STF: "Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXT] RAORDIIYARIO COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Para divergir da conclusdo adotada pelo

tribunal a quo, seria necessdrio o reexame de fatos e provas. Obice da Siimula 279 do STF. 2. Inviavel o processamento do recurso extraordindrio quando para seu deslinde seja necessdria a andlise de
legislagdo infraconstitucional aplicavel. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 903726 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, ACORDAO

ELETRONICO DJe-043 DIVULG 07-03-2016 PUBLIC 08-03-2016)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Direito Civil e Processual Civil. A¢do rescisoria. Interesse de agir. Imével funcional. Direito preferencial de compra. Legislagdo infraconstitucional.
Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das
Stimulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido.(RE 862382 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 24/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 19-

05-2015 PUBLIC 20-05-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 27 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0032688-78.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.032688-0/SP

APELANTE ARMANDO FRANCISCO

ADVOGADO SP084727 RUBENS PELARIM GARCIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 10.00.00242-5 3 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agéo ajuizada visando o reconhecimento de labor rural e especial, bem como a

concessdo de beneficio previdencidrio.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento

juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7/STJ.
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1. Discute-se nos autos a comprovagao do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Simula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fdtico probatdrio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inverséo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada, o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial ndo esta firmado na questio do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do
documento mais antigo, mas simno impedimento ao reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que o acorddo posicionou-se pela insuficiéncia da prova documental para atestar o reconhecimento do
termpo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008556-90.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.008556-3/SP

IAPELANTE : [JAMIL ABDAN ZOGHBI
IADVOGADO : [SP228487 SONIA REGINA USHLI e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [PAULA YURI UEMURA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00085569020134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo
indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, é a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROAGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque;

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000184-10.2015.4.03.6143/SP

[ [p015.61.43.000184-1/SP

APELANTE . |ELIETE APARECIDA VIEIRA

ADVOGADO : [SP271025 IVANDICK RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro(a)
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[ [ : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |
[No. ORIG. | 00001841020154036143 2 Vr LIMEIRA/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
Verifica-se que, apds a interposi¢do do recurso especial, foramacolhidos, com efeitos infringentes, os embargos de declaragdo opostos pelo INSS.

A realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até
entdo, ndo houvera o esgotamento da instincia.

Esse o teor do art. 1.024, §§ 4° ¢ 5°, do CPC/15, in verbis:

Art. 1.024. Ojuiz julgard os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 4o Caso o acolhimento dos embargos de declaragdo implique modificagéo da decisdo embargada, o embargado que ja tiver interposto outro recurso contra a decisdo origindria tem o direito de
complementar ou alterar suas razdes, nos exatos limites da modificagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimagéo da decisdo dos embargos de declaragdo.

$ 50 Se os embargos de declaragéo forem rejeitados ou ndo alterarem a conclusdo do julgamento anterior, o recurso interposto pela outra parte antes da publicagdo do julgamento dos embargos de
declaragéo serd processado e julgado independentemente de ratificagdo.

Na mesma senda, assim estabelece a Stmula n° 579 do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Néio é necessirio ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragdo, quando inalterado o resultado anterior.

Nesse passo, uma vez que o acolhimento dos embargos de declaragdo redundou na alterag@o do resultado do julgamento anterior, incumbia a parte autora, ao menos, ratificar o recurso excepcional previamente interposto,
0 que ndo se verificou na espécie.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0040513-73.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.040513-5/SP

IAPELANTE : |JOSE CARLOS MORAES

ADVOGADO : [SP188394 RODRIGO TREVIZANO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :12.00.00020-3 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fadtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003522-35.2013.4.03.9999/SP
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[ [2013.03.99.003522-4/SP

IAPELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP178808 MAURO CESAR PINOLA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [FILOGONIO JOSE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRANA SP
No. ORIG. :]09.00.00028-9 1 Vr SERRANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal.

Questiona-se a aplicagdo dos precedentes aplicados pelo Orgio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial para a revisio do ato de concessio de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais,
contra a condenagdo por litighncia de mé-fé.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISA0 QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA
DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1L Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n® 1.326.114/SC.
1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tinico recurso cabivel
para impugnag@o sobre possiveis equivocos na aplicagido do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio
processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, 0 Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposi¢do de novo recurso especial em face de acérddo que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, § 3° ¢ 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipétese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial.

O recurso também se mostra incabivel quanto ao pedido de sobrestamento do feito, emrazio da alegagdo do direito de revisdo nas hipdteses em que o ato administrativo de concessao ndo apreciou o mérito do pedido de
revisdo. Isso porque a questdo ndo foi objeto de andlise pelas instancias ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagéo recursal e auséncia de prequestionamento da
matéria.

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordindrias quanto a configurago das hipdteses de atuagdo da parte
em litigAncia de ma-f&, o que demanda reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Sobre o temn, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOAGRA VO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICA CAO DASSUMULAS 7/STJ e 254/STF FUNDA MENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagao especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o recurso especial atrai a incidéncia do 6bice previsto na Siumula 182 do Superior
Tribunal de Justiga.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérdéo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigincia de ma-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o dbice da Siimula 7/STJ, segundo a qual ""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamento11/02/2014 Data da Publicagao/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatdrio, sendo que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Simula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou ndo a litigdncia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fdtico-probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagéo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa formn, a pretensio da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmuila n° 7/STJ.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004555-91.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004555-0/SP

APELANTE : |SEBASTIAO GABRIEL DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00045559120154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

A questdio ventilada neste recurso oi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo
indevida a aplicacdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragao da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exane, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em destaque.

Outrosssim, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢éo do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERA ¢A0DO A CORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. Si UMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdaria
demancdaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIC/JOAOAGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

e

Finalmente, o recurso também se mostra incabivel quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem. Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, emrelagéo ao agente ruido nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja, ndo o admito.
Int.
Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0029115-95.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.029115-8/SP

APELANTE :  |WALDIR PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : [SP085818 JOAO CARLOS MOLITERNO FIRMO

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00022-3 2 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho

ﬁz;;zlg?gs Eio segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
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A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afironta ao dbice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0006686-66.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.006686-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[MARIA INES RAMOS

ADVOGADO : |SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO
No. ORIG. : |00016105720138260257 1 Vr IPUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 151/158), a desafiar acérddo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o recurso especial de fls. 137/144, em face da interposi¢éo do recurso ora em exame.

O recurso nio merece admissao.

E fimme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIC/TO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO CIVEL N° 0003002-17.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.003002-8/SP

IAPELANTE : |JOSE APARECIDO LOPES

IADVOGADO : [SP080153 HUMBERTO NEGRIZOLLI

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP117743 ROBERTO WAGNER LANDGRAF ADAMI
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :]05.00.00038-3 1 Vr LEME/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que niio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Siimula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Seguncla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICANOAOAGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea ¢!, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031638-46.2016.4.03.9999/SP

\ [ [2016.03.99.031638-0/SP |
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CICERA APARECIDA DA SILVA CULPIS

IADVOGADO SP301136 LEONARDO DAVI CASALE

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. 13.00.00041-1 2 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a

integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de

Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”
(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria

demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.

AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO., COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes

7

nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr ), que no

ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de

modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta

identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031638-46.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.031638-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CICERA APARECIDA DA SILVA CULPIS

ADVOGADO SP301136 LEONARDO DAVI CASALE

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. 13.00.00041-1 2 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos

57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.
da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a

4 .
necessar

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor dep

integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do

trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2017.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente
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Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 54037/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0016253-24.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.016253-7/SP

IAPELANTE : |APARECIDA DE FATIMA SOARES DA ROCHA
IADVOGADO : [SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[14.00.00096-0 2 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que niio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0006095-07.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.006095-9/SP

APELANTE : [PEDRO LEVINO SILVERIO FILHO

ADVOGADO : [SP164723 MARCOS VINICIUS QUESSADA APOLINARIO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[15.00.00094-0 1 Vr SAO SEBASTIAO DA GRAMA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Sobre o reconhecimento do tempo rural antes dos 14 anos de idade, o acdrdéo recorrido assim decidiu:

"A parte autora alega que laborou desde tenra idade (12 anos) no meio rural como lavrador/boia fria em diversas propriedades na regido de Divinolandia -SP.

Quanto ao primeiro periodo pretendido, isto é de 1.967 a 1.984, ndo ha documentagdo apta a corroborar o depoimento das testemunhas.

Nao se discute a dificuldade dos trabalhadores rurais em obter documentos contempordneos aptos a comprovar o exercicio de atividade ruricola. Contudo, tal circunstdancia ndo nos permite admitir o
reconhecimento de mais de 15 anos de tempo de servigo sem a apresentagdo de qualquer inicio de prova.

Néo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP. Entretanto, os depoimentos colhidos néo se reputam fonte segura e robusta para acolhimento de todo o periodo rural que pretende a
parte autora reconhecer nestes autos. "

Desse modo, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
Nesse sentido:

"PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stimula 7 do STJ.
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Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fdtico probatdrio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inverséo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Alkmdisso, pretende a parte recorrente a apreciagdo de matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSA0 NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO. INCONFORMAGAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao
Supremo Tribunal Federal, nos termos dos arts. 102, Il e 105, I, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe 09/02/2012)"

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0030461-18.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.030461-6/SP

IAPELANTE :  [NATALINA BOGARIM GAVIOLI (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP119174 BELMIRO ANGELO PEREIRA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00068-4 1 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, mmtéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 1 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Outrossim, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acérddo recorrido no tocante ao curmprimento ou descumprimento do prazo de caréneia exigido por lei para a concessao do beneficio previdencidrio
em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor néo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢des mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servio, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fdtico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra 6bice na Simula n® 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDclnos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002608-81.2012.4.03.6126/SP

[ [2012.61.26.002608-9/SP

IAPELANTE :  |[EVARISTO RIBEIRO
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00026088120124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo rural e especial f0i tratada no procedimento administrativo, consoante demonstrado pelos documentos de fls. 47 e seguintes, inaplicavel, ao caso, o
quanto decidido pela Corte Superior no REsp n° 1.429.312/SC e EDclno REsp n° 1.491.868/RS.

No muis, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistentica da repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitina a instituicdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito funde l e, uma vez impl los os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposigdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n’
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326. 114/SC). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACA~ODOART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACA~O
DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICAGAO DA ALTERACAO LEGAL. MATI ERIA SUBMETIDA AO
REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencicrios anteriores ao prazo do art.
103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o
ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concesséo de
beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo.” SITUACAQ ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de reviséo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo
previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe
3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO
DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de reviséo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado
alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdenciarias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial.
RESOLUCA~0 DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo
dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia
da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de
revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando
a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ
21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento
da agdo com o intuito de rever ato concessério ou indeferitério, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acérdao submetido ao
regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 17/04/1997 ¢ a presente agdo foi ajuizada em
11/05/2012, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ressalta-se que a decadéncia ndo se sujeita as causas de interrupgao, nem de impedimento ou suspensdo, no termos do art. 207, do Codigo Civil
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Séo Paulo, 30 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0014777-48.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.014777-9/SP

APELANTE : |GERALDA APARECIDA HENRIQUE DIAZ ZENTENO
ADVOGADO : [SP172919 JULIO WERNER

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : |10077524720168260292 2 Vr JACAREL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acérddo proferido nestes autos.
DECIDO.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54.
OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente
da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o Al 808.361, Rel.
Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da
prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que, por si s6, ndo desafia
a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: AI 804.854-AgR 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A
Stimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/01/2018  16/319



25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)
Ademis, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Strmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.
Séo Paulo, 30 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0000711-53.2013.4.03.6006/MS

| ]2013.60.06.000711-9/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[MG148752 LAURA HALLACK FERREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [IVANETE ALVES DAMACENA

ADVOGADO : |[MS010632 SERGIO FABYANO BOGDAN e outro(a)
No. ORIG. :|00007115320134036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por
ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stnila 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004358-89.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.004358-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |GEOVANA SILVA DO NASCIMENTO incapaz
ADVOGADO : |SP315971 MARISTELA MAGRINI CAVALCANTE MENDES e outro(a)
REPRESENTANTE : |[IEDA PAULINA SILVA
ADVOGADO : [SP291732 CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAO e outro(a)
PARTE RE :  |[EDILMA EDITA DA SILVA NASCIMENTO
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. :|00043588920104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagio ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de pensao
por morte.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, em matéria de pensio por morte, a habilitagio tardia do dependente menor somente devera produzir efeitos a contar desse episodio, de modo que nfo
ha que falar em efeitos financeiros para momento anterior a sua inclusio (art. 76 da Lei 8.213/1991). Nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DEVIDA A MENOR. PARCELAS PRETERITAS RETROATIVAS A DATA DO OBITO. REQUERIMENTO APOS TRINTA DIAS CONTADOS DO FATO GERADOR
DO BENEFICIO. ARTS. 74 E 76 DA LEI 8.213/1991.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando o direito a percepgdo de parcelas atrasadas, referentes ao beneficio de pensdo por morte que ora
recebe, no que se refere ao periodo compreendido entre a data do 6bito (3.1.2002) até a data efetiva da implantagéo do beneficio (4/2012).

2. Comprovada a absoluta incapacidade do requerente, faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do 6bito do instituidor da pensdo, ainda que ndo postulado administrativamente no prazo
de trinta dias. Precedentes: REsp 1.405.909/AL, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Rel. p/ Acordéo Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, julgado em 22.5.2014, DJe 9.9.2014; AgRg no AREsp 269.887/PE, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 11.3.2014, DJe 21.3.2014; REsp 1.354.689/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 25.2.2014, DJe
11.3.2014.

3. Tratando-se de beneficio previdencidrio, a expressdo "pensionista menor” identifica situagdo que sé desaparece com a maioridade, nos termos do art. 5° do Codigo Civil.

4. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitagéo posterior do dependente somente deverd produzir efeitos a contar desse episédio, de modo que néo hd falar em efeitos financeiros para momento
anterior a inclusdo do dependente.

5. A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo do autor, na forma pugnada na exordial, acarretaria, além da inobservancia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitavel prejuizo a autarquia
previdencidria, que seria condenada a pagar dupl o valor da pensdo. A proposito: REsp 1.377.720/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 25.6.2013, DJe 5.8.2013.

6. Recurso Especial provido.

(REsp 1513977/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

"DIREITO PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - HABILITACAO TARDIA DE FILHA DO SEGURADO - ARTS. 74 E 76 DA LEI 8.213/91 - DATA DE INICIO DO BENEFICIO - REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO.

1. Nos termos do art. 74 da Lei de Beneficios, ndo requerido o beneficio até trinta dias apos o 6bito do segurado, fixa-se o termo inicial da fruicdo da penséo por morte na data do pleito administrativo, que, no
caso em aprego, ocorreu somente em 30/09/2010. 2. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitagdo posterior do dependente somente deverd produzir efeitos a contar desse episddio, de modo que nao
hd que falar em efeitos financeiros para momento anterior a inclusdo do dependente. 3. A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo da autora, na forma pugnada na exordial, acarretaria,
além da inobservdncia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitavel prejuizo a autarquia previdencidria, que seria condenada a pagar duplamente o valor da penséo, sem que, para justificar o duplo custo,
tenha praticado qualquer ilegalidade na concessao do beneficio a outra filha do de cujus, que jd recebe o beneficio desde 21/06/2004. 4. Recurso especial provido."

(STJ, REsp 1377720/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 05/08/2013)

Assim, incide o dbice da simula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "c" e também na alinea "a" do artigo 105, inciso III, da Constituigdo Federal

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002248-82.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.002248-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |RODRIGO SANTANA DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP070097 ELVIRA RITA ROCHA GIAMMUSSO e outro(a)
REPRESENTANTE : |CRISTIANE SANTOS SANTANA
PARTE RE : |GISELIA CESAR DOS SANTOS
: |GISLENE CESAR DOS SANTOS
JOICE CESAR DOS SANTOS
GREICE CESAR DOS SANTOS
: |GLEDSON CESAR DOS SANTOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00022488220064036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de pensdo
por morte.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, em matéria de pensdo por morte, a habilitago tardia do dependente menor somente devera produzir efeitos a contar desse episodio, de modo que ndo
ha que falar emefeitos financeiros para momento anterior a sua inclusdo (art. 76 da Lei 8.213/1991). Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DEVIDA A MENOR. PARCELAS PRETERITAS RETROATIVAS A DATA DO OBITO. REQUERIMENT( 0 APOS TRINTA DIAS CONTADOS DO FATO GERADOR
DO BENEFICIO. ARTS. 74 E 76 DA LEI 8.213/1991.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando o direito a percep¢do de parcelas atrasadas, referentes ao beneficio de pensdo por morte que ora
recebe, no que se refere ao periodo compreendido entre a data do dbito (3.1.2002) até a data efetiva da implantagdo do beneficio (4/2012).

2. Comprovada a absoluta incapacidade do requerente, faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do bito do instituidor da penséo, ainda que ndo postulado administrati no prazo
de trinta dias. Precedentes: REsp 1.405.909/AL, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Rel. p/ Acorddo Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, julgado em 22.5.2014, DJe 9.9.2014; AgRg no AREsp 269.887/PE, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 11.3.2014, DJe 21.3.2014; REsp 1.354.689/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 25.2.2014, DJe
11.3.2014.

3. Tratando-se de beneficio previdencidrio, a expressdo "pensionista menor" identifica situagdo que sé desaparece com a maioridade, nos termos do art. 5° do Codigo Civil.

4. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitagdo posterior do dependente somente deverd produczir efeitos a contar desse episodio, de modo que néo ha falar em efeitos financeiros para momento
anterior a inclusdo do dependente.

5. A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo do autor, na forma pugnada na exordial, acarretaria, além da inobservdancia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitdvel prejuizo a autarquia
previdencidria, que seria condenada a pagar dupl o valor da pensdo. A propdsito: REsp 1.377.720/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 25.6.2013, DJe 5.8.2013.

6. Recurso Especial provido.

(REsp 1513977/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

"DIREITO PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - [‘MBILITACAO TARDIA DE FILHA DO SEGURADO - ARTS. 74 E 76 DA LEI 8.213/91 - DATA DE INICIO DO BENEFICIO - REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO.

1. Nos termos do art. 74 da Lei de Beneficios, ndo requerido o beneficio até trinta dias apés o 6bito do segurado, fixa-se o termo inicial da fruicdo da penséo por morte na data do pleito administrativo, que, no
caso em aprego, ocorreu somente em 30/09/2010. 2. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitagdo posterior do dependente somente deverd produzir efeitos a contar desse episddio, de modo que nao
ha que falar em efeitos financeiros para momento anterior a inclusédo do dependente. 3. A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo da autora, na forma pugnada na exordial, acarretaria,
além da inobservéncia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitavel prejuizo a autarquia previdencidria, que seria condenada a pagar duple o valor da pensdo, sem que, para justificar o duplo custo,
tenha praticado qualquer ilegalidade na concessao do beneficio a outra filha do de cujus, que jd recebe o beneficio desde 21/06/2004. 4. Recurso especial provido."

(STJ, REsp 1377720/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 05/08/2013)

Assim, incide o dbice da stmmula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "c" e também na alinea "a" do artigo 105, inciso III, da Constituigdo Federal
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0001040-75.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.001040—3/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) LAILDA RODRIGUES DA CUNHA

IADVOGADO SP276329 MARCIA CRISTINA DOS SANTOS

No. ORIG. 00052182620148260452 2 Vr PIRAJU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio aféta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o fakecido segurado, matéria esta que néio

pode ser reapreciada pelas instncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INS TRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM

RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, néo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia econdmica da mae em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dambito especial, pela Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.

INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faga jus a percep¢do do beneficio de pensdo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econdémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a reniincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por

apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria de re a necessidade economica super

7

. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-

probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no dbice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, juigado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVAGAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipdteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao 6bito da instituidora da penséo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percepgdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos

adotados pelo acorddo recorrido encontra dbice no enunciado n° 7 da Sumula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGAO CIVEL N° 0011159-68.2015.4.03.6183/SP

[2015.61.83.011159-5/SP

IAPELANTE IRENE DE LIRA FREIRE

IADVOGADO SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00111596820154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em aggo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de penso por
morte.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

E pacifica a orientagiio jurisprudencial da instincia superior a dizer que néio é cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa
julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agéo sob exame e daquela

anterior, havida como idéntica.
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A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 7 do STJ. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. ABONO PECUNIARIO. LEI 7.686/1988. EXECUGAO. LITISPENDENCIA. COISA JULGADA. TRIPLICE IDENTIDADE. VERIFICAGCAO.

REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando

integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pelas instdncias ordindrias, acerca da litispendéncia e da ofensa a coisa julgada, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo

exame do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.
3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp 1232284/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 02/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. OC ORRENCIA DE LITISPENDENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA

SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DA CORTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica publicada em 21/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra acérddo prolatado na vigéncia do CPC/73.
1L Em face do acervo fatico dos autos, o Tribunal a quo concluiu pela existéncia de litispendéncia, em face da identidade entre o Mandado de Seguranga, impetrado perante o Supremo Tribunal Federal, e a
Agao Ordindria, na qual objetiva a impetrante a declaragdo de sua regular investidura no Cartorio do 2° Tabelionato de Notas da Comarca de Guarapuava/PR, com a exclusdo da serventia da lista geral de

vacancia, declarando-se, ainda, a impossibilidade de seu retorno a serventia de origem.

1II. Quanto a ocorréncia de litispendéncia, alterar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria, inevitavelmente, o reexame fatico-probatdrio dos autos, procedimento vedado, pela Siimula 7 desta Corte.

Precedentes do STJ.

1V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "analisar a alegada ofensa a litispendéncia e a coisa julgada importa em reexame de provas, o que encontra dbice na Stimula 7 deste Tribunal" (STJ, AgRg nos EDcl no
REsp 1.539.665/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015). Em igual sentido: STJ, REsp 1.195.063/PR, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/06/2015; AgRg no AREsp 316.845/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/06/2013.

V. Agravo interno improvido.
(AgInt no REsp 1602713/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 13/12/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0018055-57.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.018055-2/SP

APELANTE : [NELSON LEITE DE MORAES
ADVOGADO : |SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :|00008109520138260526 1 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a concluséo do v. acordao

ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, invidvel nos termos da Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE.

ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
BENEFICIO ASSISTENCIAL DA LOAS. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE.
INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ.

INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA JULGADO PELO PROPRIO TRIBUNAL PROLATOR DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 13 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE

JUSTICA. INCIDENCIA.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in

casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 1973.

1 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou a inexisténcia do requisito de incapacidade total e permanente, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel

em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

1l - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto a parte recorrente, para demonstrar o dissidio
Jjurisprudencial, trouxe como paradigma julgado proferido pelo Tribunal prolator do acordéo recorrido, incidindo na espécie a orientagdo da Simula n. 13/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
V - Agravo Regimental improvido.
(AgRg no AREsp 619.027/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 11/05/2016)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio

assistencial a pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questéo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos

autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do

Supremo Tribunal Federal.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELAGAO CIVEL N° 0040522-64.2016.4.03.9999/SP

\ [ [201605.99.040522-3/5P
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APELANTE :  |[MARIA ROSA COLARES

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [12.00.02177-5 1 Vr JARDINOPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co. da, ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdio emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC/1973 (RE 1° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em
que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicic acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC/1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do
art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadéo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como tnico
meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc do 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que sera devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidadéo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade bsol

ou seja, pr l a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmmula n° 279 do C. STF, de seguinte teor,
verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
No mesmo sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencicrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos. Ndo comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o critério definido pelo art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual ndo exclui a possibilidade de verificagdo da hipossuficiéncia
econdmica dos postul do beneficio assi: ial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa.
Incidéncia das Stimulas n% 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003884-68.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.003884-3/SP

APELANTE :  [WANDERLEI PASSERINI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00038846820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acordio recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCR]CA 0 QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAQ INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPGAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Agdo Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0014318-17.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.014318-2/SP

APELANTE : |DIRCEU PAULO RUSSO
IADVOGADO : |SP145484 GERALDO JOSE URSULINO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : [SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. . [14.00.00117-4 1 Vr DOIS CORREGOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes em fumdamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, néo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de matéria fdtico-probatdria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEIN. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condigdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a satide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
compensatdria, a aposentadoria por idade com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de ec ia familiar. Precede : AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019470-46.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.019470-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ROSALINA ROMAO CASSIANO

IADVOGADO : |SP244122 DANIELA CRISTINA FARIA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PORTO FERREIRA SP
No. ORIG. : [13.00.00129-4 1 Vr PORTO FERREIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.
O recurso no merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sviimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001105-17.2011.4.03.6140/SP

| ]2011.61.40.001105-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |RONALDO DAMIAO

ADVOGADO : |SP283418 MARTA REGINA GARCIA

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP

No. ORIG. :|00011051720114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagiio jurisprudencial da insténcia superior a dizer que néio é cabivel o recurso especial para impugnar acérdiio que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da preclusdo, litispendéncia ou
da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agéo sob exame e
daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 7 do C. STJ. Nesse sentido, analogicamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3%, DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria
dos autos ""é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e,
quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificacdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no
que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fdtico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da Stimula 7/STJ.
Precedentes. 3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. 1. A pretensdio de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de ar X d relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente,
é estranha ao ambito de cabimento dos embargos declaratdrios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciso recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.” (Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipdtese,
sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio,
vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. ""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Simula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental improvido.”

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAOJURISDICIONAL ARGUIGAO GENERICA. SUMULA 284 DO STF. INCIDENCIA. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRECLUSAO CONSUMATIVA RECONHECIDA NA ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ. APLICACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Incide a Siimula 284 do STF quando a parte aponta violagdo ao art.

535, 11, do CPC/1973 de forma genérica, sem explicitar qual a efetiva auséncia de pronunciamento e sua relevancia para a solugdo da controvérsia.

3. Sem qualquer pronunci o acerca da desproporcionalidade do arbitrado a titulo de multa cominatéria fixada na origem (astreintes), a chancelar a tese de enriquecimento sem causa ventilada
no especml padece o recurso do indispensavel prequestic 0, requisito para cujo preenchimento ndo basta a mera interposicdo de embargos de declaragdo. Precedentes.

4. Reconhecida pela Corte estadual a ocorréncia da preclusdo consumativa com base no cotejo entre as agdes aforadas nas instdncias ordindrias, a conclusdo em contrdrio implica o reexame do acervo fatico-
probatdrio, providéncia incompativel com a via especial, haja vista o disposto na Sumula 7 desta Corte.

5. Agravo desprovido.
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(Agint no REsp 1298090/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 13/11/2017)

Outrossim, o recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos
demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial néo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas
federais.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0007506-97.2011.4.03.6183/SP

| ]2011.61.83.007506-8/SP

APELANTE . |LUIZ MARTINS FERREIRA
IADVOGADO . |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00075069720114036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instancias ordinarias, ao findamento de que o beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto".

Ficou esclarecido no decisorio que "a carta de concessdo/memaria de cdlculo (fl. 22) revela que o saldrio-de-beneficio (R$ 1.172,70) e a renda mensal inicial (R$ 820,89) ndo foram limitados ao teto (RS
1.255,32) quando da sua concessio (DIB: 24.08.1999), de modo que ndo hd que se falar em revisdo do beneficio ou o pagamento de quaisquer diferencas a parte autora em decorréncia das alteragdes trazidas
pelas ECs 20/1998 e 41/2003."

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagéo
ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem,
soberano na andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado
equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da edigdo da EC 20/98 e 41.2003.

2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, de daria necessari o0 incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoled@o Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na stmula 83/STJ.

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordéos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo
wnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de novembro de 2017.

MAIRAN MATIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0001988-61.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.001988-6/SP

APELANTE : [LEONILDA DE SOUZA OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
: [SP197070 FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA

SUCEDIDO(A) : [RAVAHIR RODRIGUES DE OLIVEIRA falecido(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00019886120114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte exequente, visando a desafiar acérdio proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, verifica-se que o acérdéo recorrido, no sentido de que os juros moratorios incidem tao somente no periodo compreendido entre a data da elaborag@o da conta de liquidago e a inclusdo do precatorio/RPV no
orcamento da Unifio, encontra-se em consondncia com o entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal.

Confira-se:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECATORIO. JUROS MORATORIOS NO PRAZO PREVISTO NO ART. 100, § 5%, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
SUMULA VINCULANTE 17. INEXISTENCIA DE VIOLACAO A COISA JULGADA.

1. Esta Corte ja assentou que a "condenagdo ao pagamento de juros moratdrios firmada na sentenca com trdnsito em julgado ndo impede a incidéncia da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal, que
afastou a caracteriza¢do da mora no prazo constitucional para pagamento de precatorios” (Al 850.091-AgR, Rel. Min. Carmen Luicia). Precedentes.

2. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, uma vez que ndo houve prévia fixagdo de honorarios advocaticios de sucumbéncia.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(STF, Primeira Turma, RE 489.521 AgR-segundo/RS, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 01.09.2017, Dle 15.09.2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0022948-28.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022943-2/SP

IAPELANTE : [JUNILTON ARAUJO DE AMORIM

IADVOGADO : [SP300268 DEMETRIO FELIPE FONTANA

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RJ130728 GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [15.00.00043-1 2 Vr GUARARAPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emag#o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o acordao hostilizado enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, dd rcsposta jurxsdlaonal suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, Dle 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagéo do art. 535 do CPC
quando o acérdéo apr e do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integralr repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscztados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néio restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da Simula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fético-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental nédo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.
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Séo Paulo, 28 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0023819-58.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.023819-7/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR IDF027686 LEANDRO SAVASTANO VALADARES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) MARTINHA DA MOTA SANTOS GONCALVES
IADVOGADO SP223968 FERNANDO HENRIQUE VIEIRA

No. ORIG. 14.00.00064-3 1 Vr PORANGABA/SP

DECISAO

Pleiteia a parte autora a implantagdo imediata do beneficio previdencidrio (antecipacio de tutela).
Consoante o disposto no art. 22 do Regimento Interno do TRF3, esta Vice-Presidéncia tem competéncia adstrita ao juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais (especial e extraordindrio) e incidentes deles

decorrentes, cabendo ao Juizo de origem da demanda apreciar e deferir/indeferir quaisquer outras medidas que impliquem cumprimento da decisdo de nérito, a qual deve ser postulada pela parte interessada perante o Juizo
conpetente, independentemente de se tratar de medida de natureza alimentar (v. art. 516, CPC/2015).
Demnais disso, a prestagdo jurisdicional deste 6rgfio esgotou-se como exercicio do juizo de admissibilidade do recurso excepcional, motivo pelo qual nada mais ha a ser provido, devendo eventuais questdes relativas a
implantagdo do beneficio serem resolvidas perante 0 MM. Juizo a guo.

Int.

Séo Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0023819-58.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994023819-7/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR IDF027686 LEANDRO SAVASTANO VALADARES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARTINHA DA MOTA SANTOS GONCALVES
ADVOGADO SP223968 FERNANDO HENRIQUE VIEIRA

No. ORIG. 14.00.00064-3 1 Vr PORANGABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concess&o de beneficio previdencidrio.

DECIDO.
O recurso nio merece admissao.

Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Nestes termos, deve ser parcialmente reformada a r. Sentenga, a fim de que o termo inicial da aposentadoria por invalidez seja fixado na data informada como inicio da incapacidade pelo jurisperito
(05.12.2014 - fl. 83), ressaltando-se que o perito judicial revelou tal conclusdo, segundo provas dos autos, embasado na confirmagdo diagndstica constante do relatorio/exame médico apresentado pela autora,
na data da pericia. Portanto, restou evidenciado que, a partir da mencionada data, ndo mais existia possibilidade de cura para a autora, devendo ser destacada a informagdo do jurisperito no sentido de que
fixou a data da incapacidade de acordo com os elementos probatorios apresentados pela requerente, de que a autora ndo estava incapacitada de forma total e definitiva desde a cessag¢do administrativa do
auxilio doenga, bem como, de que houve periodos de melhora ou recuperagao (fls. 83-84 e 87).(..) "

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagéo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicéo pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0022193-38.2015.4.03.9999/SP

|20 15.03.99.022193-4/SP

IAPELANTE EVANILDE DE ABREU RODRIGUES
IADVOGADO SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
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[ADVOGADO | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |
[No. ORIG. | [11.00.00059-8 3 Vr MIRASSOL/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 1°, 11T e IV), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta

violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)A despeito do recurso repre: ivo de controvérsia REsp n° 1.369.165/SP, a parte autora ndo trouxe aos autos elementos que comprovasse sua incapacidade total e permanente a partir da data da
cessagdo do beneficio de auxilio-doenga NB31/531.370.169-6, recebido durante o periodo de 07/07/2008 a 27/09/2008 - fl. 23, haja vista que a documentagdo médica acostada (fls.09/22), frise-se, a mesma
apresentada ao perito judicial, remontam a 2010.(...) "

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagéo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.
Séo Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MATIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0000973-49.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.000973-2/SP

IAPELANTE : [JURANDIR LUIZ DA SILVA (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO : [SP196976 VALESKA COELHO DE CARVALHO VIANA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. :[00009734920164036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal emagio de conhecimento de natureza previdencidria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, tem-se que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo
Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdenciario é
matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagao:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n°® 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ lo e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituigdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jjd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, néo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de
expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AZR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hé matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa i Constituicdo Federal se dé
de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 28 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00024 APELACAO CIVEL N° 0006264-30.2016.4.03.6183/SP

| ]2016.61.83.006264-3/SP

APELANTE : JOSE BENEDITO CLARO (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : [SP351429A CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. : [00062643020164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS,

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. S UMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescriéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Ag¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()
5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auté e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da

ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrido atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Finalmente, ndo cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELAGCAO CIVEL N° 0005043-50.2015.4.03.6311/SP

[ [2015.63.11.005043-2/SP

IAPELANTE :  |ELIANA APARECIDA RODRIGUES SALGADO
IADVOGADO : [SP190535B RODRIGO MOREIRA LIMA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00050435020154036311 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdencidrio de professor.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Temrse que a alegagdo de ferimento, pela edicdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, jd ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do calculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, néo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redago dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, ¢ a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AZR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussao geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituido Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE 1° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso extraordinario (CPC, artigo 543-B, § 2°).

Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0004646-63.2016.4.03.6114/SP

| [2016.61.14.004646-7/SP

APELANTE : |EDGARD DE JESUS JUNIOR

ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00046466320164036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acorddo emanado de érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Reviséo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Simulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo previdenciaria ordindria, notadamente o artigo 3°, § 2°, da Lein® 9.876/99, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 29 de novermbro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0012021-78.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.012021-9/SP

APELANTE : [JOSE VALBER RODRIGUES GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00120217820114036183 9V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS,

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. S UMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Stmula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Ag¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()
5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auté e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da

ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0008991-64.2013.4.03.6183/SP

| ]2013.61.83.008991-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . [JOSE CARLOS MAGALHAES

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00089916420134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos em face da decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio emrelagdo ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE e,
quanto ao mais, ndo o admitiu.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nio se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do ou omissdo passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrério, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgdio julgador, do que emerge o intuito manifestamente inffingente e protelatorio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da decisdo embargada, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracio.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00029 APELACAO CIVEL N° 0000824-65.2013.4.03.6116/SP

[ [p013.61.16.000824-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [MARIA AMELIA DA SILVA

ADVOGADO : [SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00008246520134036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que julgou prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Alega contradicio na decisdo recorrida, tendo em vista o findamento utilizado ndio ter relagio coma questéo tratada nos autos.

DECIDO.

Assiste razio ao embargante.

Comefeito, o recurso interposto pelo segurado versa sobre a revisdo da renda mensal da aposentadoria por idade de que é titular, considerando-se, no seu calculo, todo o periodo contributivo e nio apenas os salarios-de-
contribuicdo posteriores a julho de 1994,

Por sua vez, a decisdo embargada (fls. 136/137) tratou de revisdo da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por invalidez, quando precedido de auxilio-doenga, cuja questio foi objeto de apreciagdo no RE n®
583.834/SC, julgado sob o regime da repercussio geral da matéria.

Nesse passo, revela-se nio haver correspondéncia entre a questio tratada nos autos e a decisdo embargada.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragéo para tornar sem efeito a decisdo de fls. 136/137.

Int. Apos, tornem conclusos.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELAGAO CIVEL N° 0001519-34.2008.4.03.6103/SP

[ [2008.61.03.001519-4/SP

IAPELANTE :  |[MARCIA MARIA GIL REBELLO
IADVOGADO : [SP209872 ELAYNE DOS REIS NUNES PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00015193420084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Pretende a recorrente o reconhecimento de tempo laborado em condi¢des especiais e a conversdo em tempo comum, a fim de proceder ao desmembramento de periodos, visando a revisao do tempo computado na
aposentadoria ja concedida perante a Prefeitura Municipal de Jacarei e, posteriormente, a concessdo de outra aposentadoria junto a Prefeitura Municipal de Sdo José dos Campos.

Dessa forma, ndo cabe conferir trnsito ao especial pelo dbice da Stimula n® 83/STJ (aplicavel tanto ao recurso interposto com base na alinea "a" como com supedéneo na alinea ¢ do permissivo constitucional), uma vez
que, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que nio se admite, por expressa proibigo legal (artigo 96, I, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tempo especial em comum, para fins contagem
reciproca.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E ADMINISTRATIVO - TEMPO DE SERVICO - CONTAGEM RECIPROCA - ATIVIDADE INSALUBRE PRESTADA NA INICIATIVA PRIVADA - CONTAGEM ESPECIAL PARA FINS
DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA NO SERVICO PUBLICO - IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. OREsp n. 534.638/PR, relatado pelo Excelentissimo Ministro Félix Fischer, indicado como paradigma pela Autarquia Previdencidria, espelha a jurisprudéncia sedimentada desta Corte no sentido de que,
objetivando a contagem reciproca de tempo de servigo, vale dizer, a soma do tempo de servigo de atividade privada (urbana ou rural) ao servigo puiblico, ndo se admite a conversdo do tempo de servico
especial em comum, ante a expressa proibigdo legal (artigo 4°, I, da Lei n. 6.226/75 e o artigo 96, I, da Lei n. 8.213/91). Precedentes.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para dar-se provimento ao recurso especial do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, reformando-se o acérddo recorrido para denegar-se a seguranga.

(EREsp 524.267/PB, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 24/03/2014)

PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO, REGIME PROPRIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. NAO PREENCHIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. CONTAGEM RECIPROCA. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. INADMISSAO.

1. Cinge-se a controvérsia a andlise da possibilidade de se reconhecer a especialidade da atividade, no periodo em que a servidora publica trabalhou sob a égide do regime celetista, para fins de expedicéo da
certiddo por tempo de servigo e contagem reciproca.

2. A jurisprudéncia do STJ, por meio do julgamento do EREsp 524.267/PB, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 24.3.2014, sedimentou o entendimento de que, objetivando a contagem reciproca de
tempo de servigo, ndo se admite a conversdo do tempo de servigo especial em comum, em razdo da expressa vedagdo legal (arts. 4°, I, da Lei 6.226/1975 e 96, I, da Lei 8.213/1991). Precedentes: AgRg no REsp
967.150/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 11.9.2015; REsp 925.359/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 6.4.2009; REsp 448.302/PR, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJe 10.3.2003. Incide, na hipdtese, a Simula 83/STJ.

3. Nego provimento ao Agravo Regimental.

(AgRg no REsp 1558663/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM RECIPROCA. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. EXPEDICAO DE
CERTIDAO DE TEMPO. AVERBACAO PERANTE O REGIME PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO LEGAL. ARTIGO 96, I, DA LEI 8.213/1991. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme orientagdo consolidada no julgamento do EREsp 524.267/PB, ndo se admite, por expressa proibicdo legal (artigo 96, I, da Lei 8.213/1991), a conversdo de tempo especial em comum, para fins
contagem reciproca. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1555436/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 29/02/2016)

Ainda, ¢é de ressaltar que nio se trata de migragio do regime celetista para o regime estatutario dentro do mesmo 6rgfio publico, hipdtese na qual caberia a conversdo do tempo especial em comum, nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0001519-34.2008.4.03.6103/SP

\ [ [2008.61.03.001519-4/SP |
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APELANTE :  |MARCIA MARIA GIL REBELLO
IADVOGADO : [SP209872 ELAYNE DOS REIS NUNES PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00015193420084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Nio cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo aos artigos 2°, 5°, XXXVII e LXXVII, e 37 da Carta Magna, dado que o acérdio hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos, sem
que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0023071-60.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.023071-6/SP

IAPELANTE : [VALDOMIRO VIEIRA BARBOSA

IADVOGADO : [SP305028 GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR RJ183640 PEDRO HENRIQUE SEGADAS VIANNA LOPES PAULO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 14.00.00124-1 3 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, em relagdo a suposta violagdo aos artigos e principios constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia
do C. Superior Tribunal de Justica. Esse entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO. INCONFORMAC/TO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que néo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de viola¢do dos dispositivos constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada
ao Supremo Tribunal Federal, nos termos dos arts. 102, Ill e 105, 11, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No que tange a suposta violagio dos dispositivos do artigo 332, do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido
cotejo dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se, no entanto, que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

e

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 30 de novermbro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D

P

ho/Decisiio) Nro 54161/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001858-55.2015.4.03.6100/SP

[ ]o015.61.00.001858-6/SP

APELANTE MARIA SAJERMANN

ADVOGADO SP225583 ANDRE LUIZ NAVES SILVA FERRAZ (Int.Pessoal)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP169459 SERGIO PIRES TRANCOSO e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00018585520154036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe conferir trénsito ao especial pelo Obice da Stmula n® 83/STJ, uma vez que ¢ firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de que a auséncia de boa-f€ atrai o dever de repetigdo dos valores

indevidamente recebidos.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. ATO DE APOSENTADORIA. REVISAO PELO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ATO COMPLEXO. ART. 54 DA LEI 9.784/99.
DECADENCIA. NAO CONFIGURADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA 83/STJ. DEVER DE RESTITUICAO. OCORRENCIA. AUSENCIA DE BOA-FE.

1. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal, a concessdo de aposentadoria é ato complexo, razdo pela qual descabe falar em prazo decadencial para a

Administragdo revisd-lo antes da manifestagdo do Tribunal de Contas.

2. Na espécie, esclareceu o Tribunal de origem que o TCU néo anulou o ato que considerou o servigo prestado pela agravante como estagidria-bolsista do Municipio de Sdo Paulo como tempo de servigo, mas
apenas desconsiderou esse tempo como apto a comprovar a condicdo de servidor puiblico, por ser um dos requisitos para a concessdo da aposentadoria em aprego.

3. Quando hd erro ou interpretagdo errénea por parte da Administragdo Piblica, o que define se haverd ou néo o dever de restituicdo por parte do servidor é a presenga da boa-fé.

4. No caso analisado, o Tribunal afastou expressamente a boa-fé da parte agravada. Nio hd, portanto, como afastar o dever de repeticio dos valores indevidamente recebidos no caso.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no AREsp 734.482/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 26/10/2015)Grifei.

[Tab]

Ainda que assim ndo fosse, 0 acorddo recorrido, apds o exame detido das provas constantes dos autos, concluiu pela auséncia de boa-fé. Revisitar essa conclusdo ndo ¢ dado a insténcia superior, por implicar revolvimento

do substrato fatico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido: o
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MA-FE.

NULIDADE DO CONTRATO. DEVER DE INDENIZAR POR PARTE DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO ESCRITORIO DE ADVOCACIA DESPROVIDO.

Ti o,

1. E pacifico nesta Corte, que embora o contrato 1 com a Admini;

agdo Publica seja nulo, por auséncia de preévia licitagdo, o ente puiblico ndo podera deixar de efetuar o pagamento pelos servigos

prestados ou pelos prejuizos decorrentes da Administragdo, desde que comprovados, ressalvada a hipétese de ma-fé ou de ter o contratado concorrido para a nulidade (AgRg no Ag 1.056.922/RS, Rel. Min.

MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 11.3.2009; Aglnt no REsp. 1.410.950/SC, Rel.
Min. REGINA HELENA COSTA, , DJe 3.2.2017).

2. Uma vez constatada pelo Tribunal de origem a auséncia de boa-fé do escritorio contratado, ndo se pode, em Recurso Especial, alterar tal entendimento, sob pena de incorrer em revisdo de matéria fatico-

probatoria.
3. Agravo Interno do escritdrio de advocacia desprovido.

(Agnt nos EDcl no REsp 1303567/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 26/06/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0019973-66.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.019973-3/SP

IAPELANTE MARINO NERI
IADVOGADO SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00199736620114036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marino Neri, com findamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a

Sustenta o recorrente, emsintese, contrariedade aos artigos 186 e 927 do Codigo Civil
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido assim findamentou:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 16/01/2018

", da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por érgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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"0 pedido inicial improcede.

O mero atraso administrativo, quanto ao deferimento de beneficio previdencicrio, ndo gera indenizagdo por dano moral.

A jurisprudéncia desta Corte:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUijLIO-DOENCA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. DANO MORAL NAO CONFIGURADO. 1.
Sdo requisitos dos beneficios postulados a incapacidade laboral, a qualidade de segurado e a caréncia, esta fixada em 12 contribui¢des mensais, nos termos do art. 25 e seguintes da Lei n® 8.213/91. 2. Nao
restando comprovada a incapacidade laboral da parte autora, desnecessdria a andlise dos demais requisitos exigidos para a concessdo do beneficio pleiteado. 3. Incabivel o pedido de condenagdo do réu a
reparagdo de danos morais , porquanto a 10° Turma desta Colenda Corte tem adotado o entendimento segundo o qual o mero indeferimento do pedido na via administrativa ndo é suficiente a demonstragdo
do alegado dano a esfera extrapatrimonial, devendo restar devidamente comprovado nos autos a atuagdo do agente publico em afronta aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade e eficiéncia. 4.
Apelagéo desprovida."

(AC - APELACAO CIVEL - 2160315 /SP / TRF3 - DECIMA TURMA / DES. FED. NELSON PORFIRIO / e-DJF3 Judicial 1 DA TA:31/08/2016 )

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS . INSS. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEF| ICIO PREVIDENCIARIO.
ATO PROTELATORIO DO INSS. RELACAO DE CAUSALIDADE INEXISTENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. A prova dos autos néo revela conduta causal do INSS para efeito de indenizagéo de
danos materiais e morais sofiidos em razdo do indeferimento de beneficio previdencidrio. A declaragdo médica e receitudrios juntados ndo provam, por si, a incapacidade definitiva para o trabalho. A autora
ndo juntou cdpia do procedimento na via administrativa para aferir a eventual existéncia de conduta causal de responsabilidade civil. 2. O fato de ter sido reconhecido, em Juizo, o direito ao beneficio , com
base em laudo judicial, e com termo inicial retroativo ao requerimento administrativo néo gera o direito da autora de ser indenizada por danos materiais ou morais , mas apenas o de receber parcelas
atrasadas com encargos legais, juros moratorios conforme constou, inclusive, da decisdo desta Corte no feito previdencicrio respectivo, ndo cabendo discutir, aqui, o tema pertinente ao termo inicial correto
para inicio do beneficio , jd resolvido no dmbito da agéo previdencidria. 3. E firme a orientagdo, extraida de julgados da Turma, no sentido de que: "O que gera dano indenizavel, apurdvel em agdo auténoma,
é a conduta administrativa particularmente gravosa, que revele aspecto juridico ou de fato, capaz de especiall lesar o administrado, como no exemplo de erro grosseiro e grave, revelando prestagdo de
servigo de tal modo deficiente e oneroso ao administrado, que descaracterize o exercicio normal da fungdo administrativa, em que é possivel interpretar a legislagdo, em divergéncia com o interesse do
segurado sem existir, apenas por isto, dano a ser ressarcido (...)" (AC 00083498220094036102, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, e-DJF3 17/02/2012). 4. Além da comprovagdo da causalidade, que ndo houve
no caso, a indenizagdo somente seria possivel se efetivamente demonstrada a ocorréncia de dano moral, através de fato concreto e especifico, além da mera alegagdo genérica de sofrimento ou privagdo, até
porque firme e consolidada a jurisprudéncia no sentido de que o atraso na concessdo de beneficio gera forma distinta e propria de recomposicdo da situagdo do segurado, que ndo passa pela indenizagéo por
danos morais (AC 00069887620094036119, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, e-DJF3 31/08/2012). 5. Sem a prova da relagdo de causalidade entre a conduta do INSS e os danos narrados, ndo existe
responsabilidade civil a reconhecer, tornando improcedente o pedido formulado pela autora. 6. Apelagdo desprovida.”

(AC - APELAGAO CIVEL - 2113443 / SP / TRF3 - TERCEIRA TURMA / DES. FED. CARLOS MUTA / e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/01/2016)

"RESPONSABILIDADE CIVIL. PEDIDO DE INDENIZACAO. ALEGACAO DE DEMORA INJUSTIFICADA NA CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. NAO COMPROVAGAO DE DANO
MORAL. APELACAO IMPROVIDA. 1. Trata-se de agdo onde ADAUTO RIBEIRO DA SILVA busca a condenagdo do INSS a indenizd-lo por danos morais , no montante correspondente de R$ 135.600,00
(cento e trinta e cinco mil e seiscentos reais), oriundos do descaso da autarquia em relagdo a apreciagdo administrativa da aposentadoria por tempo de contribuigdo e demora injustificada na sua concesséo. 2.

A procedéncia do requerimento administrativo de apo doria por tempo de contribuigdo, aviado pelo autor em 7/10/2003, dependia do reconhecimento de determinado tempo especial de labor, o que
demandou complementagdo probatoria através de diligéncias por parte da autarquia previdencidria que justificam a maior delonga na andlise do pedido, que culminou no seu indeferimento. Ndo se verifica
inércia no and do processo administrativo, cuja duragdo adaptou-se a complexidade do assunto e necessidade de dilagdo probatdria, tendo em vista que os documentos coligidos ao requerimento ndo

permitiram o pronto enquadramento do segurado como exposto aos agentes de risco descritos. 3. O fato de o autor, ao final, ter sido consagrado na via judicial merecedor do beneficio previdencidrio
pleiteado, ndo implica automaticamente no reconhecimento de desidia ou ineficiéncia por parte da Administracdo Publica que, no ambito de sua atuagdo e no exercicio do poder-dever que lhe ¢é inerente, o
havia indeferido. O transcurso de longo prazo entre o requerimento na via administrativa e o pagamento dos valores atrasados determinado na via judicial, por si so, ndo configura dano moral passivel de
ressarcimento pelo INSS, tendo em vista a auséncia de caracterizagdo da anormal prestagdo do servigo publico pela autarquia ré. 4. O autor néo logrou éxito em demonstrar o pressuposto indispensavel ao
acolhimento do seu pedido, qual seja, que a delonga na concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo causou-lhe um dano imaterial, um sofrimento grave, que merega ser recomposto. A mera
afirmagdo de que o fato gerou "iniimeros transtornos", sem especificar a quais constrangimentos o autor foi submetido, ndo ¢é o suficiente para ensejar o reconhecimento de dano moral indenizavel. 5.
Apelagao improvida."

(AC - APELACAO CIVEL - 2067361 / SP/ TRF3 - SEXTA TURMA / DES. FED. JOHONSOM DI SALVO/e-DJF3 Judicial I DATA:02/10/2015)

No caso concreto, a apelante argumenta que a demora decorreu de erro material, sanado, depois, pela autarquia.

A respeito, ar. sentenga:

"(-)

No que se refere ao dano moral, o fundamento para sua caracterizagdo, seja a demora no tramite processual administrativo, seja o fato da Autarquia ter proferido decisdo equivocada (que, diga-se, foi
corrigida posteriormente), em nada modifica o convencimento judicial ja exposto na sentenga proferida, porquanto, tanto em uma situagdo, quanto na outra, ndo foi demonstrado, repita-se, qualquer vexame,
constrangimento, ou intenso sofirimento aptos a ensejar a reparagdo pecunidria pretendida.

(..)" (fls. 180, verso)

Desta forma, ndo se evidencia, da prova juntada, dano passivel de indenizagdo.

Por estes fund , Nego Provi 0 a apelagdo.”

Revisitar referida conclusdo demanda reexame de contexto fatico-probatorio, o que ¢ vedado emsede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga:
Sumula 7: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0019973-66.2011.4.03.6100/SP

| ]2011.61.00.019973-3/SP

APELANTE : [MARINO NERI
ADVOGADO : [SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00199736620114036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por MARINO NERI contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acdrddo recorrido teve seu voto redigido nos seguintes termos:

"O pedido inicial improcede.

O mero atraso administrativo, quanto ao deferimento de beneficio previdencidrio, ndo gera indenizagdo por dano moral.

A jurisprudéncia desta Corte:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENGA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. DANO MORAL NAO CONFIGURADO. 1.
Sdo requisitos dos beneficios postulados a incapacidade laboral, a qualidade de segurado e a caréncia, esta fixada em 12 contribui¢des mensais, nos termos do art. 25 e seguintes da Lei n® 8.213/91. 2. Nao
restando comprovada a incapacidade laboral da parte autora, desnecessdria a andlise dos demais requisitos exigidos para a concessdo do beneficio pleiteado. 3. Incabivel o pedido de condenagéo do réu a
reparagdo de danos morais , porquanto a 10° Turma desta Colenda Corte tem adotado o entendimento segundo o qual o mero indeferimento do pedido na via administrativa ndo é suficiente a demonstragdo
do alegado dano a esfera extrapatrimonial, devendo restar devidamente comprovado nos autos a atuagdo do agente puiblico em afronta aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade e eficiéncia. 4.
Apelagao desprovida."”

(AC - APELAGAO CIVEL - 2160315 / SP / TRF3 - DECIMA TURMA / DES. FED. NELSON PORFIRIO/ e-DJF3 Judicial I DATA:31/08/2016 )

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INDENIZACA~O POR DANOS MATERIAIS E MORAIS . INSS. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
ATO PROTELATORIO DO INSS. RELACAO DE CAUSALIDADE INEXISTENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. A prova dos autos néo revela conduta causal do INSS para efeito de indenizagdo de
danos materiais e morais sofridos em razdo do indeferimento de beneficio previdencicrio. A declaragcdo médica e receitudrios juntados ndo provam, por si, a incapacidade definitiva para o trabalho. A autora
ndo juntou copia do procedi 0 na via administrativa para aferir a eventual existéncia de conduta causal de responsabilidade civil. 2. O fato de ter sido reconhecido, em Juizo, o direito ao beneficio , com
base em laudo judicial, e com termo inicial retroativo ao requerimento administrativo ndo gera o direito da autora de ser indenizada por danos materiais ou morais , mas apenas o de receber parcelas
atrasadas com encargos legais, juros moratorios conforme constou, inclusive, da decisdo desta Corte no feito previdencicrio respectivo, ndo cabendo discutir, aqui, o tema pertinente ao termo inicial correto
para inicio do beneficio , jd resolvido no ambito da agdo previdencidria. 3. E firme a orientagdo, extraida de julgados da Turma, no sentido de que: "O que gera dano indenizivel, apurdvel em agdo auténoma,
é a conduta administrativa particularmente gravosa, que revele aspecto juridico ou de fato, capaz de especial lesar o administrado, como no exemplo de erro grosseiro e grave, revelando prestagdo de
servigo de tal modo deficiente e oneroso ao administrado, que descaracterize o exercicio normal da fungdo administrativa, em que é possivel interpretar a legislagdo, em divergéncia com o interesse do
segurado sem existir, apenas por isto, dano a ser ressarcido (...)" (AC 00083498220094036102, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, e-DJF3 17/02/2012). 4. Além da comprovagdo da causalidade, que ndo houve
no caso, a indenizagdo somente seria possivel se efetivamente demonstrada a ocorréncia de dano moral, através de fato concreto e especifico, além da mera alegagdo genérica de sofrimento ou privagdo, até
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porque firme e consolidada a jurisprudéncia no sentido de que o atraso na concessdo de beneficio gera forma distinta e prépria de recomposigdo da situagdo do segurado, que néo passa pela indenizagdo por
danos morais (AC 00069887620094036119, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, e-DJF3 31/08/2012). 5. Sem a prova da relagéo de causalidade entre a conduta do INSS e os danos narrados, néo existe
responsabilidade civil a reconhecer, tornando improcedente o pedido formulado pela autora. 6. Apelagdo desprovida.”

(AC - APELACAO CIVEL - 2113443 / SP / TRF3 - TERCEIRA TURMA / DES. FED. CARLOS MUTA / e-DJF3 Judicial 1 DA TA:26/01/2016)

"RESPONSABILIDADE CIVIL. PEDIDO DE 1NDEN[ZACA~O ALEGAGAO DE DEMORA INJUSTIFICADA NA CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. NAO COWROVAC/TO DE DANO
MORAL. APELACAO IMPROVIDA. . Trata-se de agéio onde ADAUTO RIBEIRO DA SILVA busca a condenagéo do INSS a indenizd-lo por danos morais , no montante correspondente de RS 135.600,00
(cento e trinta e cinco mil e seiscentos reais), oriundos do descaso da autarquia em relagdo a aprecia¢do administrativa da apo. doria por tempo de contribuigéo e demora injustificada na sua concessao. 2.
A procedéncia do requerimento administrativo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, aviado pelo autor em 7/10/2003, dependia do reconhecimento de determinado tempo especial de labor, o que
demandou complementagdo probatdria através de diligéncias por parte da autarquia previdenciaria que justificam a maior delonga na andlise do pedido, que culminou no seu indeferimento. Nao se verifica
inércia no ande o do processo administrativo, cuja duragdo adaptou-se a complexidade do assunto e necessidade de dilagéo probatdria, tendo em vista que os documentos coligidos ao requerimento néo
permitiram o pronto enquadramento do segurado como exposto aos agentes de risco descritos. 3. O fato de o autor, ao final, ter sido consagrado na via judicial merecedor do beneficio previdencidrio
pleiteado, ndo implica automaticamente no reconhecimento de desidia ou ineficiéncia por parte da Administragéo Piiblica que, no ambito de sua atuagdo e no exercicio do poder-dever que lhe é inerente, o
havia indeferido. O transcurso de longo prazo entre o requerimento na via administrativa e o p 0 dos valores atrasados determinado na via judicial, por si s6, ndo configura dano moral passivel de
ressarcimento pelo INSS, tendo em vista a auséncia de caracterizagdo da anormal prestagdo do servico publico pela autarquia ré. 4. O autor néo logrou éxito em d rar o pressuposto indispensavel ao
acolhimento do seu pedido, qual seja, que a delonga na concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo causou-lhe um dano imaterial, um sofrimento grave, que merega ser recomposto. A mera
afirmagdo de que o fato gerou "imimeros transtornos", sem especificar a quais constrangimentos o autor foi submetido, ndo é o suficiente para ensejar o reconhecimento de dano moral indenizavel. 5.
Apelagéo improvida."

(AC - APELACAO CIVEL - 2067361 / SP / TRF3 - SEXTA TURMA / DES. FED. JOHONSOM DI SALVO/e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/10/201 5)

No caso concreto, a apelante argumenta que a demora decorreu de erro material, sanado, depois, pela autarquia.

A respeito, ar. sentenga:

"(..)

No que se refere ao dano moral, o fundamento para sua caracterizagdo, seja a demora no tramite processual administrativo, seja o fato da Autarquia ter proferido deciséo equivocada (que, diga-se, foi
corrigida posteriormente), em nada modifica o convencimento judicial ja exposto na sentenga proferida, porquanto, tanto em uma situagdo, quanto na outra, ndo foi de I vexame,
constrangimento, ou intenso sofrimento aptos a ensejar a reparagdo pecunidria pretendida.

(.)" (fls. 180, verso)

Desta forma, ndo se evidencia, da prova juntada, dano passivel de indenizagdo.

Por estes fund 0s, nego provimento a apelagdo.”

P
ado, repita-se, g

Interpostos Embargos de Declaragdo, restaramrejeitados pela C. Turma Julgadora emacérddo assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - ALEGACAO DE VICIO: INEXISTENCIA - CARATER INFRINGENTE: IMPOSSIBILIDADE - PRE-QUESTIONAMENTO - REJEICAO.

1. O Poder Judicidrio, pela iniciativa das partes, esta vinculado a decidir a lide, em regra, nos termos do pedido. Mas a decisdo fica sujeita a qualquer fundamento juridico.

2. Na solugdo da causa, a adogdo de fundamento juridico diverso do exposto pela parte ndo é omissdo. E divergéncia de intelec¢do na solugdo da lide, circunsténcia desqualificadora da interposicéo de
embargos de declaragdo.

3. A Constituigdo Federal ndo fez opgao estilistica, na imposigdo do requisito da fundamentagdo das decisdes. Esta pode ser laudatdria ou sucinta. Deve ser, tdo-so, pertinente e suficiente.

4. Os requisitos previstos no artigo 535, do Cédigo de Processo Civil de 1973, ou no artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil de 2015, devem ser observados nos embargos de declaragdo destinados ao preé-
questionamento.

5. Embargos rejeitados.”

Analisado o processado, verifica-se inocorrente qualquer ofensa ao disposto no artigo 5, V e X, da Constituigdo, pretendendo a Recorrente, em verdade, a revisdo do mérito da causa. Logo, sendo este o grande propdsito
da interposicao prevista para a espécie, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta, a teor da Stmula 279, do C. STF.

No mais, nos termos da pega recursal em prisima, conclui-se pela inadmissibilidade da irresignago posta, pretendendo a Recorrente, em verdade, a revisio do mérito da causa, circunstancia que esbarra na Stumula 279, do
Excelso Pretorio (a suplantar, de mesima form, as alegadas divergéncias jurisprudenciais):

"279. PARA SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO CABE RECURSO EXTRAORDINARIO".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso em questdo.

Intiment-se.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013902-69.2003.4.03.9999/SP

[ ]2003.03.99.013902-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [NATAL DOMINGOS
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

: |SP219629 RICARDO LUIS RAMOS DA SILVA
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
No. ORIG. :[02.00.00035-0 1 Vi NOVA ODESSA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra a decisdo que ndo admitiu o recurso especial

Alega a recorrente, que a decisdo ¢ omissa, pois néo analisou toda a matéria langada no novo Recurso Especial, no que se refere a apreciagio, no tocante ao trabalho realizado em condigdes especiais e ao fato novo.
Dessa forma, os embargos de declaragdo devem ser acolhidos para suprir a omissao.

DECIDO.

Procedo, entdo, ao juizo de admissibilidade do recurso das fls. 466/499.

Inicialmente, a controvérsia relativa aos artigos 493 nfo pode ser examinada pela instancia superior, dado que esses dispositivos ndo foi objeto de apreciagdo pelo v. acorddo recorrido, a despeito da oposi¢éo do primeiro
embargos de declaragéo de fls. 438/444, a fim de ver suprida eventual omissdo. Aplica-se a espécie o Obice retratado na Stmula n° 211/STJ, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposigdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal
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aquo."

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas insténcias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigao do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, acolho os presentes embargos declaratorios, sanando a omisséo apontada no que se refere a apreciagio, no tocante ao reconhecimento do trabalho desenvolvido em condigdes especiais, nos termos da
fundamentagéo supracitada, mantendo-se, porém, a decisdo de ndo admissao do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
Séo Paulo, 30 de novermbro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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APELANTE : |VILMA MARIA DE ALMEIDA REIS

IADVOGADO : [SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10087332620158260223 3 Vr GUARUJA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal
De resto, temse que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido
de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, ltem 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,

consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na qual demanda
um tempo de servico menor em relagio a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condi¢ao.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra dife iada para a ap doria

que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquad as di i¢des do inciso 11 do art. 29 do mesmo diploma, que néo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.
3. Amoldando-se a ap doria do professor naquelas descritas no inciso I, "'c", i ivel o fator previdencidrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposi¢oes do § 9° do art. 29 da Lei de

Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edicdo
da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, juigado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n°1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o 6bice da Sumula n° 83/STJ.

Por fim, ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo
unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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[APELADO(A) | : [instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
[No. ORIG. | [10087332620158260223 3 Vr GUARUJA/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por segurado contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ag@o objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
DECIDO.

Primeiramente, observo que o caso dos autos nfo se ajusta a questdo tratada no recurso de repercussio geral vinculado ao Term 616 - Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas
pela EC 20/98 nos beneficios previdencidrios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998, razio pela qual o pedido para suspensdo do feito merece ser indeferido.

No mais, tem-se que a alegacdo de ferimento, pela edigéo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal
Federal, 0 que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria
de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n°®8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, jd ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor, jd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos
respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Alémdisso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de caleulo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein° 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AZR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussio geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Inmporta consignar também que o Supremo Tribunal Federal assentou a auséncia de repercussdo geral, dado o carater infraconstitucional da matéria, do tema relativo a incidéncia do fator previdenciario no calculo da renda
mensal inicial de aposentadoria por tempo de contribuico de professor quando reunidos os requisitos apds a edigdo da Lein® 9.876/1999, o que se deu quando do julgamento do RE n° 1.029.608 RG/RS, que restou
ementado nos seguintes termos, verbis:

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONT. RIBUICAO DE PROFESSOR. FATOR PRE VIDENCIARIO. INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1029608 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 24/08/2017, PROCESSO ELE TRONICO DJe-195 DIVULG 30-08-2017
PUBLIC 31-08-2017 )

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
DECIDO.

Primeiramente, observo que o caso dos autos nfo se ajusta a questdo tratada no recurso de repercussio geral vinculado ao Terma 616 - Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas
pela EC 20/98 nos beneficios previdencidrios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998, razio pela qual o pedido para suspensdo do feito merece ser indeferido.

No mais, tem-se que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal
Federal, 0 que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n® 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria
de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, jd ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor, ja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos
respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n°9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Akmdisso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, ¢ a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituigdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-4 do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal assentou a auséncia de repercussdo geral, dado o carater infraconstitucional da matéria, do temma relativo a incidéncia do fator previdenciario no calculo da renda
mensal inicial de aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor quando reunidos os requisitos apds a edigdo da Lein® 9.876/1999, o que se deu quando do julgamento do RE n° 1.029.608 RG/RS, que restou
ementado nos seguintes termos, verbis:

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTI RIBUIGAO DE PROFESSOR. FATOR PRE VIDENCIARIO. INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAOINFRACONSTITUCIONAL
OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1029608 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 24/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-195 DIVULG 30-08-2017
PUBLIC 31-08-2017 )

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmisséo do extraordinario.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal
De resto, temrse que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de professor, como especial, apos a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido
de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, ltem 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,
consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na qual demanda
um tempo de servico menor em relagio a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condi¢ao.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra dife iada para a ap doria
que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquad as disposigées do inciso II do art. 29 do mesmo diploma, que néo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.

3. Amoldando-se a ap doria do professor naquelas descritas no inciso I, "'c", i ivel o fator previdencidrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposi¢oes do § 9° do art. 29 da Lei de

Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do
da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, juigado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n°1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o 6bice da Sumula n° 83/STJ.

Por fim, ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0036747-12.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.036747-0/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) . [LUIZ CARLOS CANIATO (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : |SP214174 STEFANO DE ARAUJO COELHO
No. ORIG. :[14.00.00079-2 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim concluiu:

AGRAVO INTERNO. JUSTICA GRATUITA. PRESUNGCAQ "JURIS TANTUM". HONORARIOS.

1. Para a concessdo da gratuidade judicidria, consoante o disposto no art. 4°da Lei n°® 1.060/50, e art. 99, do CPC/2015, basta a simples afirmagao do interessado sobre sua impossibilidade de arcar com as
custas do processo sem prejuizo de sua propria subsisténcia e de sua familia.

2. Ressalte-se, contudo, que a presungdo a que se refere o art. 4° da Lei n° 1.060/50, e art. 99, do CPC/20135, néo é absoluta. Trata-se de presungdo "juris tantum". Logo, o beneficio pode ser revogado quando,
diante das provas apresentadas nos autos, restar demonstrado que a parte postulante néo se encontra em estado de hipossuficiéncia.

3. Na hipdtese, conforme observado na decisdo recorrida, pela documentagdo juntada pelo INSS (CNIS - fls. 235-238v.), verifica-se que a agravante recebe proventos no valor de R$ 2.946,03 e saldrios, entre
02.2013 e 01.2016, que "ultrapassam a cifra de R$ 12.000,00 mensais", renda suficiente para arcar com as custa e honordrios. A agravante, por sua vez, ndo apresentou qualquer comprovagdo de gastos
extraordindrios com saiide ou sustento familiar, que pudessem autorizar a manutengdo da benesse, onus que lhe incumbia. Nessas circunstdncias, deve ser mantida a revogagdo da justi¢a gratuita.

4. Nos termos do art. 20, § 3°, do CPC/73, e art. 85, § 2°, do CPC/2015, os honordrios advocaticios devem ser fixados entre o minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagdo, ndo
sendo possivel a redugdo da verba ja arbitrada no patamar minimo.

5. Agravo interno néo provido.

Dessa forma, a pretensio da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do
arcabouco fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA EM FAVOR DA FAZENDA PUBLICA. EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 12 DA LEI N.° 1.060/50). ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. SUMULA 7/STJ 1. Verifica-se, inicialmente, néo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. A Corte de origem concluiu que "'o pedido de gratuidade foi revestido de todos os requisitos legais' e que o fato de os recorridos serem credores do Estado neste processo 'ndo configura causa superveniente
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que altere a situagdo de miserabilidade dos agravados'." Dessa forma, a alteragdo das concluses adotadas pela Corte de origem a respeito do requisitos para o deferimento da assisténcia judicidria gratuita,
tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante nos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do ébice
previsto na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 672.816/PA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 01/06/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO TOMADA COM BASE NA ANALISE DO CONJUNTO DE PROVAS.
REVISAO OBSTADA. REVISA0 DO JULGADO. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Apr do de que seja avaliada por esta Corte a condi¢do econdmica do agravante exigiria reexame de provas, o que é vedado em sede de recurso especial, diante da incidéncia da Simula n. 7/STJ, no
caso.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a existéncia de coisa julgada proferida em demanda anterior, qualquer conclus@o em sentido contrdrio demandaria incursdo na seara probatdria, inviavel em
recurso especial, sob pena de violagdo da Simula n. 7 do STJ.

3. Considerando que nem todos os fundamentos do acorddo recorrido foram objeto de impugnagdo especifica nas razdes do recurso especial, é imperiosa a incidéncia, a hipotese, do 6bice da Stmula n. 283 do
Supremo Tribunal Federal, por aplicagdo analogica.

4. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, pois a parte agravante nédo comprovou as similitudes fdticas e divergéncias decisorias entre os casos confrontados.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 738.395/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Julgado em 27/10/2015, DJe 16/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - GRATUIDADE DA JUSTICA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Esta Corte Superior possui o entendimento de que a eventual concessdo dos beneficios da gratuidade de justica opera efeitos ex nunc, ndo podendo, dessa forma, retroagir a data de interposicdo do recurso
especial. A auséncia de comprovagado do recolhimento das custas no ato da interposicdo do recurso especial implica sua deser¢do, atraindo, por analogia, a incidéncia da Stmula n. 187 desta Corte.

2. A declaragéo de hipossuficiéncia apresentada pela parte detém presungdo juris tantum de veracidade, podendo a autoridade judicidria indeferir o beneficio quando convencida acerca da capacidade
economica do postulante. Precedentes.

3. Para o acolhimento do apelo extremo, é imprescindivel derruir a afirmagdo contida no decisum atacado que reconheceu a presenga dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio, o que demanda em
reexame da matéria fdtica, incidindo, na espécie, o ébice da Simula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1409525/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 14/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. CONCESSAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. REVISAO. REEXAME DE MATERIA FATICO/PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
[EXPRESSAMENTE TRATADA NO ACORDAO RECORRIDO. APELAGAO. REPETICAO DOS ARGUMENTOS CONSTANTES NA PETICAO INICIAL. FUNDAMENTOS DE FATOS E DE DIREITO PARA A
REFORMA DA SENTENCA. OBSERVANCIA DO ART. 514, II, DO CPC. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Aferir a condigdo de hipossuficiéncia da ora recorrida, para fins de aplicagdo da Lei Federal n. 1.060/50, demandaria o reexame de todo o contexto fadtico-probatdrio dos autos, o que é defeso a este
Tribunal em vista do obice da Simula 7 do STJ.

2. Quanto a alegagdo da auséncia de prequestionamento, verifica-se que a matéria foi expressamente tratada no acérddo recorrido, sendo o fundamento legal para a negativa de seguimento da apelagao, qual
seja, o art. 514, Il do Cédigo de Processo Civil.

3. Nao é possivel chegar a conclusdo da inutilidade do recurso especial, sem que o Tribunal a quo analise adequadamente a apelagdo da ora recorrida.

4. A repeticdo dos argumentos elencados na inicial ndo representa, por si s6, a auséncia de requisito objetivo de admissibilidade do recurso de apelagdo, se o apelo contém os fundamentos de fato e de direito
pelos quais a recorrente almeja ver reformada a sentenga.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1310000/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe 28/08/2012)

Por fim, nio cabe o especial no tocante a alegagdo de nulidade emrazio da auséncia de intimago do Ministério Piblico Federal, dado que o acérdéo hostilizado nfo enfrentou referida questio e o recorrente niio opos
embargos declarat6rios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento.

Referido dbice, vale ressaltar, incide até mesmo nas hipoteses em que a tese envolva matéria de ordem publica. Confirantse, nesse sentido, os seguintes arestos do C. STJ, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART.544 DO CPC). INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. MOMENTO. MA TERIA NAO APRESENTADA NO RECURSO ESPECIAL.
PRO[BICA~ O DE INOVA CA~0 DE TESE EM AGRAVO REGIMENTAL, AINDA QUE TRATE DE MA TERIA DE ORDEM PUBLICA.

1. E defeso, no ambito deste STJ, o conhecimento de matéria apresentada de forma origindria em sede de agravo regimental, porquanto caracteriza inovagdo recursal, sendo vedado seu exame, ainda que se
trate de contetido de ordem publica. Precedentes.

2. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 614.614/DF, Rel. Ministra MARGA TESSLER (JUIZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 4“REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 18/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR DA AERONAUTICA. ANISTIA POLITICA. LEI 10.559/2002. PORTARIA 1.104/GM3/1964. REVISA0 DO ATO
CONCESSIVO DA ANISTIA.

IMPOSSIBILIDADE. DECADENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/ST.J. PRECEDENTES. . INOVA CAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTE. DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Néo compete ao STJ, na via especial, a andlise de violagdo aos dispositivos constitucionais, ainda que com o objetivo de prequestionamento visando a interposigdo do apelo extraordindrio, sob pena de
haver usurpagéo de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. O reconhecimento da repercussdo geral da matéria afeta ao STF ndo enseja a suspensdo de feitos que tramitam no STJ. Precedentes.

3. E invidvel a andlise de tese alegada somente em agravo regimental que caracterize inovagdo recursal, ainda que verse sobre matéria de ordem piiblica.

4. Tendo o Tribunal de origem entendido que a Nota n® AGU/JD-1/2006 constitui ato genérico e incapaz de interromper a decadéncia, no que tange a anulagdo de atos concretos que concederam anistia a
militares, o fez em sintonia com a jurisprudéncia firmada no ambito do STJ.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1519421/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 12/05/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000691-27.2012.4.03.6126/SP

[ [2012.61.26.000691-1/SP

APELANTE : [NORIVAL SANTAO
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00006912720124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, quanto a configuragio da hipétese de incidéncia da nulta prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, a decisdo impugnada encontra amparo na recente Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte
julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORAGAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N, 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constitui¢do da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Siimula n. 83/STJ.

1 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a concessdo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagdo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores puiblicos encontra
obice na Sumula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Simula Vinculante n. 37: "néo cabe ao Poder Judicidrio, que néo tem fumgao legislativa, aumentar vencimentos de servidores puiblicos sob
o fundamento de isonomia".

V - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4° do Codigo de Processo Civil de 2015 em razéo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
confi guragao da mamfcsta madmmlbllxdade ou Impraccdemla do recurso a autarlzar sua aplicagdo.

decisdo fundamentada em precedente julgado sob o regime da Repercussdo Geral, sob o rito dm‘ Recunm‘ Repetitivos ou quando hd jurisprudéncia pacifica da Corte Especial e de ambas as Turmas da 1
Secdo acerca do tema (Simulas ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(Aglnt no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0001734-49.2014.4.03.9999/SP

| ]2014.03.99.001734-2/SP

IAPELANTE : |[FERNANDO ALVES DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP113954 SANDRA HELENA GALVAO AZEVEDO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[11.00.00210-6 2 Vi PINDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséneia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia nio inviabiliza a aplicagio da tese ao caso concreto.
Confiram-se, a titulo de ilustragdo, os seguintes arestos (grifei):
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZACAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGAO 8/2008 DO STJ.
SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.
1. A Primeira Segdo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185. 070/RS)

o) o 9 d %
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semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no RES‘p 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

[EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO
PUBL[CADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plendrio desta Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre o mesmo tema, independente da publicacdo ou do

em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e
ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a sumula da decisdo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acérdao".
No mais, verifica-se que o acorddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢do isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea " do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o 6bice retratado na Stmula n® 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acdrddo se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Stimula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAQ. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Por fim, quanto a configuragio da hipdtese de incidéncia da multa_prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, melhor sorte ndo socorre o recorrente, na medida em que a decisdo impugnada encontra amparo na recente
Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORAGAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA.
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AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDOH»‘f JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O Tl 'EMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constitui¢do da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Siimula n. 83/STJ.

1l - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a concessdo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagdo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores piiblicos encontra
obice na Simula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Simula Vinculante n. 37: "ndo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores puiblicos sob
o fundamento de isonomia".

V - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a deciséo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 em razéo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo.

VII Canstdera -se manifestamente tmmcedente e ensela a agltcagau da multa prevt ista no art 1.021, § 4, do CatLgo de Processo Ctvtl de 201. 5 oS casos em que o Agravo Interna foi mtemosto contra
dos R R nde da C

Secio acerca do tema (Siumulas ns. 83 ¢ 568/ST J).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(Aglnt no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGCAO CIVEL N° 1307508-96.1997.4.03.6108/SP

[ [2003.03.99.010022-3/SP

APELANTE :  [MARIA DE NAZARE RODRIGUES DA MOTA FEITOZA
ADVOGADO : |SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA

: |SP112030B DONATO ANTONIO DE FARIAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP159103 SIMONE GOMES AVERSA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE AUTORA :  |[EMILIA JARDIM SEABRA FERREIRA e outro(a)

:  [MARIA THEREZINHA TOLEDO DE CAMPOS ARRUDA
IADVOGADO : [SP174922 ORLANDO FARACCO NETO
No. ORIG. :[97.13.07508-0 2 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Maria Nazaré Rodrigues Mota contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagao aos artigos 236, § 1° e 247 do Codigo de Processo Civil'1973; artigos 272, § 2° ¢ 604, § 1° do Codigo de Processo Civil2015, sustentando-se, em sintese, o afastamento da prescrigéo e a remessa dos
autos ao Juizo a quo para prosseguimento da execugdo.

Inicialmente, ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 11, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acdrdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAGAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo andlitico, com exposigdo das circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo timico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou dimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordéos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Quanto a prescrigdo, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

()

Inicialmente, o termo inicial da contagem da prescricdo executoria é a data do trénsito em julgado da condenagao, que, in casu, se deu em 24/07/2007 (fls. 75).
Aos 24/08/2007, o Juizo a quo concedeu aos credores o prazo de 15 (quinze) dias para estes requererem o que de direito, sob pena de arquivamento (fls. 76).
Em seguida, em 06/09/2007 a parte exequente juntou termos de revogagdo e instrumentos de mandato (fls. 78/117).
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As fls. 124/125 foram juntados instrumentos de substabelecimento.

Decorrido o prazo para a parte exequente requerer o que de direito, nos termos do despacho de fls. 76, os autos foram remetidos ao arquivo em 30/01/2008 (fls. 126).

Aos 28/11/2013, os autos foram desarquivados, devido a peticdo da parte exequente (fls. 127/129), determinando o Juizo a quo que a parte viesse a requerer o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, sob
pena de arquivamento do feito.

Em 06/02/2014 a parte exequente requereu a dilagdo de prazo em 15 (quinze) dias, para que os autores apresentassem manifestagdo nos autos (fls. 132).

As fls 136/144 o repr dos exeq apresentou i do apontando irregularidade na intimagdo das exequentes e requereu a expedicdo de oficio a Unido para que esta fornecesse as fichas
financeiras ou d rativos de p dos termos de transagdo).

Em 28/03/2014 o INSS alegou irregularidades na representagdo processual da parte exequente (fls. 146/verso).

As fls. 151/154 a parte exequente reiterou o pedido de fls. 136/144, bem como a regularidade de sua representagéo processual.

Pois bem. Da situacdo fitica acima narrada verifica-se que a demora no trimite da execucdo ocorreu em razio da conduta da parte exeqii que desde o transito em julgado do respectivo titulo
(24/07/2007), ndo deu inicio a execucio, somente formulando requerimento visando o efetivo andamento do feito em 28/02/2014, ou seja, passados mais de 06 (seis) anos. (g m)

Destaco, ainda, que ao contrdrio do alegado pela parte exequente, eventual incorregdo na intimagdo de advogado constituido acerca do retorno dos autos ao Juizo deveria ter sido alegada de imediato.

()

Nao ob a alegacio de auséncia de intimagdo dos atuais idicos dos autores em relacdo aos atos processuais que se seguiram apos o transito em julgado da de la na fase de conhecimento,
consoante acima narrado, é notoria a inércia dos autores em dar inicio a pretensdo executoria, bem como a preclusio na alegacdo de irregularidade nas intimacées dos atuais advogados. (g m.)
Frise-se, ainda, que embora os atuais causidicos aleguem ndo terem tido ciéncia do despacho de fls. 76, verifica-se que os mesmos peticionaram posteriormente nos autos, requerendo o desarquivamento do
processo e que todos os atos fossem publicados em nome dos advogados constituidos. Vale dizer, ainda dentro do prazo de prescrigdo quinquenal para iniciar a execugdo, quedaram-se inertes, sem requerer

providéncias para o pre i 0 do feito. Ademais, ndo alegaram, naquele momento, a existéncia de vicio na intimagdo dos atuais causidicos, para que se manifestassem, requerendo o que de direito, apos
o transito em julgado do titulo executivo.

Assim, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'".

Ainda, quanto a auséncia de interrupgao/suspensao da prescrigao pela ndo apresentagdo das fichas financeiras, o acorddo recorrido afirmou que:

()

Por outro lado, ndo restou configurada qualquer causa suspensiva ou interruptiva do prazo prescricional entre o termo inicial (24/07/2007- transito em julgado) até a data de hoje. (g m)

Assim, resta caracterizada a prescrigdo da pretenséo executdria. Acerca do tema, firme o posicionamento do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

EMBARGOS A EXECUCAO . PROCESSUAL CIVIL. PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ARTIGO 535 DO CPC. LIQUIDACAO DO JULGADO. INOCORRENCIA. MEROS
CALCULOS ARITMETICOS. PRESCRICAO. (...) 2. De acordo com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, na fase de execugdo , dependendo a apuragdo do devido de mero cdlculo aritmético, ndo
havendo liquidagdo do julgado, a demora na apresentacdo das fichas financeiras necessdrias para a apuracdo do quantum debeatur nio é causa interruptiva ou suspensiva da prescri¢do . Precedentes. 3.
No caso dos autos, o transito em julgado da agdo de conhecimento ocorveu em 20/11/2001 e a execugdo individual somente foi ajuizada mais de cinco anos apds, em 27/11/2006, consumando-se, pois, a
prescri¢do da pretensdo executoria. 4. Recurso especial da Universidade Federal do Parand provido. 5. Recurso especial da autora prejudicado. (g m.)

(RESP 200901878223, Relator Ministro JORGE MUSSI, DJE 04/11/2014).

()

Denota-se que esse entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensio recursal obice no na Stmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973. EXECUCAO
DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. DEMORA OU DIFICULDADE NO FORNECIMENTO DE FICHAS FINANCEIRAS. HIPOTESE DE SUSPENSAO OU INTI ERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. NAO OCORRENCIA.

ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO JULGAMENTO DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RESP. 1.336.026/PE, REL. MIN. OG FERNANDES, DJE 30.6.2017. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL PARA RECONHECER A PRESCRIGCAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA.

1. No que diz respeito a suposta violagéo do art. 535, Il do CPC, observa-se que o Tribunal a quo, ao contrdrio do alegado, ifestou-se fi a respeito de todas as questdes postas a sua
apreciagdo e, ao final, decidiu contrariamente aos interesses do Ente Federativo, que buscou, com os Embargos de Declaragdo, a reapreciagdo do mérito da causa. Logo, em virtude da néo ocorréncia de
omissdo, contradi¢do ou obscuridade ndo se verifica ofensa a regra ora invocada.

2. No mais, a questdo controvertida se resume em definir se a demora no fornecimento de documentagdo, no caso, fichas financeiras em poder da Administragdo Publica, influi no prazo prescricional de
execugdo de sentenga contra a Fazenda Puiblica.

3. Conforme entendimento firmado pela Primeira Se¢do desta Corte no julgamento no Recurso Especial 1.336.026/PE, representativo de controvérsia, a de no forneci de d do, no caso,
fichas financeiras em poder da Administracio Piiblica, néo tem o condiio de influenciar no prazo prescricional de execucio de sentenca contra a Fazenda Piblica, incidindo o lapso prescricional, pelo
prazo respectivo do processo de conhecimento, nos termos do que dispde a Sumula 150/STF, cujo termo inicial é o trdnsito em julgado da sentenca. 4. De acordo com essas diretrizes, e conforme assentado
pelo Tribunal de origem, o trdnsito em julgado da sentenga prolatada no processo de conhecimento ocorreu em 12.4.2004, e tendo a A¢do Executiva sido proposta em 21.12.2011, ou seja, apos o transcurso
do prazo quinquenal, é de se reconhecer a prescrigdo da pretensdo executdria na hipétese dos autos. (g m.)

5. Agravo Interno do INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL provido para dar parcial provimento ao Recurso Especial para se reconhecer a prescrido da pretensio
executoria.

(Aglnt no Aglnt no AREsp 1031271/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 29/09/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

7 7

Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0019514-31.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.019514-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |APARECIDO ANDRADE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI

No. ORIG. :|00031622820108260624 1 Vr TATUI/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciagdo.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apos, a origem

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGAO CIVEL N° 0005780-76.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.005780-8/SP

IAPELANTE :  |[REGINALDO CHICONI

IADVOGADO : [SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [11.00.00137-0 1 Vr BRODOWSKI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmretro objetivo tnico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade ¢ ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizacdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do artigo 543-B do CPC/1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em
que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragao de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengéo da pevma portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund. de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocriticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo inico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP 1° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC/1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do
art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadéo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como tinico
meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRAGAO DA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condicdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos anlise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condi¢io de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 279 do C. STF, de seguinte teor,
verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

No mesmo sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencidrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos. Ndo comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
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O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o critério definido pelo art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual néo exclui a possibilidade de verificagdo da hipossuficiéncia
econdmica dos postulantes do beneficio assistencial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa.
Incidéncia das Stmulas n% 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AgR. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0005780-76.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.005780-8/SP

APELANTE : |[REGINALDO CHICONI

ADVOGADO : [SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : |11.00.00137-0 1 Vr BRODOWSKI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Determinou-se a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 1.040, II, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n’s 1.355.052/SP e 1.112.557/MG.
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 290/290v., por meio da qual mantido o entendimento do v. acérdao recorrido.

DECIDO.
Tenho que o recurso merece admissao.

Ao nio aplicar o artigo 34, § unico da Lein® 10.741/2003, por analogia, ao beneficio previdencidrio, de valor minimo, recebido pelo genitor do autor, idoso, na analise do caso concreto, o acorddo recorrido pde-se,
prima facie, em contrariedade ao entendimento consolidado pelo C. STJ no bojo do RESP n° 1.355.052/SP.

Quanto as demmais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stmula 292 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 28 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0049792-71.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.049792-2/SP

APELANTE : |LENICE RIBEIRO (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP284187 JOSE PAULO SOUZA DUTRA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100497927120154036144 2 Vr BARUERI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os
embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas
descritas no artigo 489 , pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar
efeito modificativo ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos
embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. (EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No muis, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia economica da parte postulante para como falecido segurado,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia economica da mae em relagdo ao filho para fins de concesséo de penséo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é obstado, em ambito especial, pela Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faa jus ¢ percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessdrio a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fdtica-
probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justiga, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n® 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."
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(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDEN CIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVAGAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipéteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao dbito da instituidora da pensdo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percepgdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos

adotados pelo acorddo recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO

RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004783-03.2014.4.03.6183/SP

|2014.6l .83.004783-9/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IANTONIO JOSE FERNANDES

ADVOGADO SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00047830320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece seguimento.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a restituicio de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de
antecipagdo de tutela posteriormente revogada, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRE, V]DENCIA'I?IO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA
POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOL UC/TO, MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITU[CA~O, REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da
questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il - Repercussdo geral

inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussio geral da matéria atinente a regra constitucional
da motivagdo das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada

uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar

provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados d repercussdo geral.”
(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fimdamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocagio da regra da

prejudicialidade do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004783-03.2014.4.03.6183/SP

|2014.6l .83.004783-9/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) IANTONIO JOSE FERNANDES

IADVOGADO SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00047830320144036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
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DECIDO.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséncia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagdo da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustrago, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZACAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Segdo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessdrio o trinsito em julgado do acérddo proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invocd-lo como precedente a fundamentar decisoes em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito sera analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

[EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plendrio desta Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre o mesmo tema, independente da publicacdo ou do
transito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e
ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a sumula da deciséo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acérdao".

Feitas essa consideragdes, temrse que a decisdo recorrida esta em consondncia como atual estagio da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica.

Comefeito, no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1.973, assentou-se que a reforma da decisdo que
antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipago dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagéo de tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e

com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo nico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CON. TROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANT! 'ECIPAGAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagées dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patrimonio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de néo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Ressalte-se, ademais, ndo ter se verificado a estabilizagio da decisdo de primeiro grau na espécie, na medida em que, por forga de juizo de retratagdo positivo (art. 543-B, § 3°, CPC/73), a Turma julgadora proferiu nova
decisdo, o que redundou na substituigdo daquela proferida anteriormente.
Nesse passo, verifica-se que 0 acordao recorrido néo destoa do entendimento atualmente suffagado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002577-09.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.002577-7/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  |APARECIDO BUENO DE SOUZA ¢ outros(as)
:  |DELMAR BUENO DE SOUZA
CRISTIANO SOUZA BUENO
LUCIANO BUENO DE SOUZA
: |ALESSANDRO BUENO DE SOUZA
IADVOGADO : [SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
SUCEDIDO(A) :  [VALDOMIRO DE SOUZA falecido(a)
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[REMETENTE [ : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP |
[No. ORIG. | [15.00.00439-8 2 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP |
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em aggo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condico de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do Superior Tribunal de

Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(ST, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c

", haja vista que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0001639-63.2012.4.03.6127/SP

|2012.6I .27.001639-1/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) MARILUCE BORGES DOMINGUES DOS REIS
IADVOGADO SP214319 GELSON LUIS GONCALVES QUIRINO e outro(a)
No. ORIG. 00016396320124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n” 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragio), processado segundo o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agiio a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagio dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.
Para essa solugdo, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que nédo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, II, da Lei n® 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo inico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)

dispensava.

recebidos.
Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CON. TROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPAGCAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes

publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente

recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.
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4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, néo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de nio expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso 1l e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0003111-88.2014.4.03.6108/SP

[ p014.61.08.003111-0/SP

APELANTE : |AMAURI RIGONI DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP137331 ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00031118820144036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséneia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagio da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustragdo, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZACAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Segdo do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessdrio o trinsito em julgado do acérdio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invocd-lo como precedente a fundamentar decisoes em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APL{CACADDA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plendrio desta Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre o mesmo tema, independente da publicacdo ou do

7

emji lo do paradi, Preced Adle da a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e

ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a sumula da deciséo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acérdao".
Quanto a configuragio da hipdtese de incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, melhor sorte ndo socorre o recorrente, na medida em que a decisdo impugnada encontra amparo na recente Jurisprudéncia do
C. STJ, consoante se colhe do seguinte julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORAGAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

1 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constituicdo da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Stmula n. 83/STJ.

I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a concessdo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagdo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores puiblicos encontra
obice na Simula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Siimula Vinculante n. 37: "néo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores piiblicos sob
o fundamento de isonomia”.

V - Ndo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposigdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codligo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou lmpmcedencta do recurso a autorizar sua aplicagdo.

VII - Considera-se manifestamente il i

Secdo acerca do tema (Siimulas ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(AgInt no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0008076-71.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.008076-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |ANTONIO APARECIDO ZORZATO
IADVOGADO : [SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

No. ORIG. : [10005661220158260452 1 Vr PIRAJU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, o acérdio recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, temrse como inadmissivel a interposi¢do isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea """ do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o 6bice retratado na Stmmula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acérdéo se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplica¢do a Stimula 126 STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAOQ. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questéo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Siimula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0009494-69.2011.4.03.6114/SP

[ [2011.61.14.009494-4/SP

APELANTE : |CUSTODIO MADALENA DA SILVA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100094946920114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Quanto ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de
controvérsia (CPC/1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto
n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto ni° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, é a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROAGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagéo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugco STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em destaque.

Finalmente, no que diz com os temas relativos aos juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso néo merece admissao. As razdes nele veiculadas encontramse dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento
a sua admissdo. Isso porque o acorddo impugnado, ao indeferir o reconhecimento de umdos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, razio pela
qual, por corolrio 1dgico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectérios legais. Ja o recurso especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, nfo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZACAO E DOS
'HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Nao pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF
("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").
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"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM, INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.
Il - PRECEDENTES DO STJ.

II - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial comrelagdo ao nivel de ruido e no que sobeja, ndo o admito.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004062-62.2013.4.03.6126/SP

| ]2013.61.26.004062-5/SP

APELANTE :  |JANTONIO OSVALDIR RIBEIRO

IADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : [IUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. :[00040626220134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0059105-41.2013.4.03.6301/SP

[ ]2013.63.01.059105-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE :  |GERONIL SOARES DE OLIVEIRA

IADVOGADO : |SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)

IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

No. ORIG. :[00591054120134036301 2V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAOAOAGENT 'E ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0001316-39.2014.4.03.6143/SP

[ [2014.61.43.001316-4/SP

APELANTE : |JOSE ALEXANDRE DE LIMA

ADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[REINALDO LUIS MARTINS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00013163920144036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, niio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Incabivel também o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, I, quando o acordao recorrido, ainda que de modo
sucinto, dda resposta /urlsdtczonal suf ciente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1’ 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio
apr do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall repelidas ndo significa, por i 86, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumenlm vmcttadm pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, ndo ha como se conferir transito ao especial por violagao aos artigos 369, 370 e 461 do Codigo de Processo, sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia
superior revisitar a conclusdo da instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACANO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo és instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Simula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de
controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROA CA~0
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel.
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Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente rutdo deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concesséo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

Nao foi possivel adicionar esta Tabela
Tabela nao uniforme
i.e Numero ou tamanho de celulas diferentes em cada linha

Desse modo, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque.

Emrelagdo ao conjunto probatério dos autos, nos termos da firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no
tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da
exposicdo do segurado a agentes nocivos a saude ou & integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Siimula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da apos doria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

No que se refere a data de inicio do beneficio (DIB), 0 acordao recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, uma vez que fixou o termo inicial da revisdo na data da concessdo da
aposentadoria.

Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO AO PATRIMONIO. SUMULA 83. VIOLACAO DO ART. 55, § 3, DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessdo do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas
representa o reconhecimento tardio de um direito ja incorporado ao patriménio juridico do segurado”.

2. O acorddo recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, de que tem o segurado direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco
importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, ja ter incorporado ao seu patrimonio juridico o direito ao computo a maior do tempo de
servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Stmula 83/STJ.

3. Odecisum vergastado tem por fund 0 el 0s de prova co de processo trabalhista, consi do o Tribunal de origem que o "vinculo é inconteste" e que "o provimento final de mérito
proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado na revisdo da renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Sumula 7/STJ.

4. A discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e
Juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em
saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes da revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo
rural nos termos em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagdo da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve
apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de que o recurso especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do ébice contido na Simula n° 7/STJ. 2. Ndo prospera a alegagdo de falta de
prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessario que haja mengdo expressa do dispositivo infraconstitucional tido por violado, bastando que no acérddo
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3. Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha, ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo
rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em
Juizo. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Quanto a fixagdo dos honorérios advocaticios, melhor sorte ndo socorre o recorrente, que pleiteia a aplicagio do art. 85 do CPC/2015. Isso porque a sentenga foi publicada antes da vigéncia do novo CPC, aplicando-se a
Stmula 111 nos exatos termos do acordéo recorrido.

Nesse sentido:

"1. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO INTERTEMPORAL. COMPENSACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
DETERMINADA NA SENTENGA. PEDIDO DE AFASTAMENTO DIANTE DA NOVA DETERMINACAO DO CPC DE 2015. RETROATIVIDADE DA NORMA. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO TEMPUS
REGIT ACTUM. RECURSO ESPECIAL QUE NAO FOI PROVIDO POR ESTE RELATOR. ABERTURA DA REAPRECIACAODOS ONUS SUCUMBENCIAIS POR ESTA CORTE SUPERIOR. NAO
OCORRENCIA NA HIPOTESE. AGRAVO IMPROVIDO. 2. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. PEDIDO FORMULADO PELA PARTE AGRAVADA NAO ACOLHIDO.

1. Na aplicagéo do direito intertemporal, as novas regras relativas a honordrios advocaticios de sucumbéncia, advindas da edigdo do CPC de 2015, devem ser aplicadas imediatamente em qualquer grau de
Jurisdigdo, sempre que houver julgamento da causa jd na vigéncia do novo Codigo.

2. Se, no grau recursal, o Tribunal ndo julgar o recurso de modo a alterar a sucumbéncia, ndo lhe é dado reexaminar os honordrios advocaticios tal como fixados na origem para aplicar o novo CPC. Por
conseguinte, se ndo houve provimento do recurso com alteragdo da sucumbéncia, ndo é dado ao julgador afastar a compensagdo autorizada na origem com espeque no CPC de 1973.

3. Para fins de arbitramento de honorarios advocaticios recursais, previstos no § 11 do art. 85 do CPC de 2015, é necessdrio o preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos: Direito Intertemporal: deve
haver incidéncia imediata, ao processo em curso, da norma do art. 85, § 11, do CPC de 2015, observada a data em que o ato processual de recorrer tem seu nascedouro, ou seja, a publicacdo da decisdo
recorrida, nos termos do Enunciado 7 do Plendrio do STJ: "Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016, serd possivel o arbitramento de honordrios
sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do novo CPC"; 0 ndo conhecimento integral ou o improvimento do recurso pelo Relator, monocraticamente, ou pelo orgdo colegiado competente; a verba
honordria sucumbencial deve ser devida desde a origem no feito em que interposto o recurso, nédo haverd majoragdo de honordrios no julgamento de agravo interno e de embargos de declaragdo oferecidos
pela parte que teve seu recurso ndo conhecido integralmente ou ndo provido; néo terem sido atingidos na origem os limites previstos nos §§ 2°e 3°do art. 85 do Cédigo de Processo Civil de 2015, para cada
fase do processo; nao é exigivel a comprovagao de trabalho adicional do advogado do recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de critério de quantificagéo da verba.

4. No caso dos autos, além de o recurso especial ter sido interposto quando ainda estava em vigor o CPC de 1973, a parte agravada pretende o arbitramento dos honordrios recursais previstos no § 11 do art.
85 do Novo CPC no ambito do agravo interno, o que, como visto, ndo é cabivel.

5. Agravo interno improvido. E indeferimento do pedido, formulado pelo agravado, de arbitramento de honordrios advocaticios recursais.”

(Aglnt nos EDcl no REsp 1357561/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 19/04/2017)

Finalmente, o recurso também ¢ incabivel emrelagio a interposicdo pela alinea ''c"', uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, emrelacio ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, niio o admito.
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Int.
Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0005708-33.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.005708-7/SP

IAPELANTE :  |DIMAS HENRIQUE JESUINO DA SILVA

IADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00057083320134036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistermética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsao dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0005708-33.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.005708-7/SP

APELANTE : |DIMAS HENRIQUE JESUINO DA SILVA
ADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. :100057083320134036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E finme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS]CA~O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~0DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. EN¢ QUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010930-16.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.010930-7/SP

APELANTE : [JOSEDINIS MACIEL DE LISBOA
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) 1 |OS MESMOS
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00109301620124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fadtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010930-16.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.010930-7/SP

APELANTE : |JOSE DINIS MACIEL DE LISBOA
IADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00109301620124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforne a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
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integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELAGCAO CIVEL N° 0005075-43.2006.4.03.6126/SP

[ [2006.61.26.005075-4/SP

IAPELANTE : |AIRES FRANCISCO MENEGHETTI

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PE021446 MARCIO DE CARVALHO ORDONHO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.
Comefeito, quanto a configuragdo da hipédtese de incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, a decisdo impugnada encontra amparo na recente Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte
julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORAGAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N, 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISA0 FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constitui¢do da Republica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Stmula n. 83/STJ.

1 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justiga segundo o qual a concessdo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagdo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores puiblicos encontra
obice na Simula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Simula Vinculante n. 37: "ndo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores puiblicos sob
o fundamento de isonomia".

V - Ndo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo.

VII Constdera -se mani estamente i mcedente e ense'a a ltca do da multa revista no art. 1.021, § 4°, do Cntigo de Processo Clvll de 2015 1OS CASOS em que o Agravo Interna foi interposto contra

Seciio acerca do tema (Sumulm ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(Agint no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 05 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 53083/2017

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0014286-80.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.014286-7/SP

IAPELANTE : |[ERCILIO APARECIDO GUERREIRO

IADVOGADO : [SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. [ [11.00.00083-0 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando o reconhecimento de labor rural e urbano, para fins de
revisdo de beneficio previdencirio.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis: "4 pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVEL N° 0019254-29.2012.4.03.6301/SP

[ [2012.63.01.019254-9/SP

IAPELANTE : |[FLAVIO DOS SANTOS FRANCISCO
IADVOGADO : [SP276964 ALAN EDUARDO DE PAULA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00192542920124036301 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Em suas razdes recursais, traz o autor argumentos no sentido da desnecessidade da comprovagdo da exposicao habitual a agentes nocivos a satide, no periodo que antecede a Lein® 9.032/95, bastando o enquadramento da
atividade tida por insalubre, nos termos dos Decretos 53.831/64, 83.080/79, 2.172/97 e 3048/99.

Sucede que, mesmo nas atividades consideradas insalubres por analogia diante do rol exenplificativo dos decretos, a exposicao aos agentes nocivos tem que ser comprovada nos autos. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE TRATORISTA.

ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. POSSIBILIDADE. ROL DE ATIVIDADES ESPECIAIS MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. JURISPRUDENCIA ASSENTADA DO STJ. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.306.113/SC. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 é
meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades néo elencadas no referido rol, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situacdo seja devidamente
demonstrada no caso concreto.

2. In casu, o Tribunal a quo, especado nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela especialidade da atividade de tratorista, porquanto comprovada, por meio de formularios DSS-8030, a sua
especialidade.

3. Recurso especial conhecido mas ndo provido.

(REsp 1369269/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 23/03/2015)Grifei

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que niio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PRE VIDENCIARIQ APOSENTADORIA ESPECIAL. EXP’OS1CA~0 HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
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intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Simula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS]CAOAOAGEN TE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0019254-29.2012.4.03.6301/SP

[ [2012.63.01.019254-9/SP

APELANTE : |[FLAVIO DOS SANTOS FRANCISCO
ADVOGADO : [SP276964 ALAN EDUARDO DE PAULA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00192542920124036301 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAQ GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagéo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, nédo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001460-56.2013.4.03.6140/SP

| ]2013.61.40.001460-5/SP

APELANTE : |[CARLOS INACIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP118145 MARCELO LEOPOLDO MOREIRA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00014605620134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissao.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversio entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagio do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM, CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, §4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LEI
APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.
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()
5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."
(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.
No caso dos autos, imperioso anotar que segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndio ha necessidade de se aguardar o transito emjulgado do caso paradigmatico.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/73. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS NA ORIGEM.
PROCEDIMENTO DO ART. 543-C DO CPC. DESNECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAQ PARADIGMATICA. ISS. LEASING. SUJEITO ATIVO. UNIDADE
EMPRESARIAL QUE DETEM PODER DECISORIO QUANTOA APROVAGAO E A CONCESSAO DO FINANCIAMENTO. REEXAME DE PROVAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR ARBITRADO
NA ORIGEM. REDISCUSSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Ndo se pode conhecer da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a parte néo opés Embargos de Declaragdo contra o acérdao recorrido (AgRg no AREsp 666.671/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13/10/2015).

2. A jurisprudéncia amplamente dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga preconiza que é desnecessdrio aguardar o transito em julgado para que os tribunais inferiores
apliquem a orientagdo de paradigmas firmados nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC.

3. O sujeito ativo do ISS ndo é o Municipio em que foi alienado e/ou entregue o bem, nem o domicilio do tomador do servigo.

4. A identificagdo do local de prestagdo do servico relaciona-se, antes, com a unidade empresarial que detém poder decisorio quanto ao principal elemento do negdcio juridico, que é a aprovagdo e a concessdo
do financiamento.

5. O acolhimento da alegagdo de que o contribuinte "néo trouxe, administrativa ou judicial h
revolvimento fdtico-probatdrio, procedimento incabivel no ambito do Recurso Especial (Siimula 7/STJ)
6. Rever a apreciagdo equitativa do julgador - exigida pelo § 4° do art. 20 do CPC, referente as circunstdncias fdticas mencionadas nas alineas do § 3° - é tarefa que esbarra na Stimula 7/STJ.
7. Agravo Interno ndo provido."

(Agint no REsp 1606454/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016)

prova capaz de demonstrar a incompeténcia municipal para cobranga do tributo" demanda

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0015124-38.2004.4.03.9999/SP

[ [2004.03.99.015124-7/SP

IAPELANTE :  |ANTONIO APARECIDO PIRES DE ABREU
IADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO :  |DAVID MELQUIADES DA FONSECA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :]01.00.00156-9 1 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Inicialmente, niio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Néo cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460 e 535 do CPC, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.” (AgRg no AREsp 241.749/RJ,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova do exercicio de atividade rural pelo
segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na
Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007734-38.2014.4.03.6128/SP

| ]2014.61.28.007734-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |[VALDECIR DA SILVA
ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00077343820144036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DESPACHO

Fl. 257: ciéncia ao autor.
Certifique a Secretaria, oportunamente, o trinsito em julgado.
Apbs, a origem

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0000221-41.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.000221-2/SP

IAPELANTE : |[MARIA LUCIA FERREIRA PEREIRA
IADVOGADO : [SP117736 MARCIO ANTONIO DOMINGUES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [15.00.00186-8 1 Vr COLINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 201), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto,
ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagao a
dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tarmpouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatério dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGCA PREEXISTENTE A FILIA CA~0 NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou néo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadiro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sao Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012155-11.2008.4.03.9999/SP

[ [2008.03.99.012155-8/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP099886 FABIANA BUCCI BIAGINI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) GONCALVES ALVES DA SILVA
ADVOGADO SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SERTAOZINHO SP
No. ORIG. 03.00.00136-0 3 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria

por invalidez ou auxilio-doenca.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada

pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES

DA CITA CAODO REU. MATERIA NAO ANALISADA

NA ORIGEM. SUMULAS 282 E 356 DO STJ. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO BENEFICIO. REEXAME DE

MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribuigdes vertidas apés o ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a

condi¢do de segurado, tém incidéncia, na espécie, por analogia, como dbice ao Recurso Especial, as Stmulas 282 e 356 do STF.

II. Nao se admite, no ambito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fadtico-probatorios do caso em andlise, nos termos da Stimula 7 desta Corte, providéncia necessaria a verifica¢do dos requisitos para

a aposentadoria por invalidez, antes ou apos a perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

11l Hipétese em que o acérddo do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condicdo de segurada, tendo em vista que seu ltimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a
agdo, postulando a concessdo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acorddo, ainda, que "o perito ndo informa a data de inicio da incapacidade e ndo

hd, nos autos, um vnico documento que comprove que a autora jd estivesse

incapacitada para o trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada”.
1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea 'c’

Concluséo em sentido contrario demandaria inverséo no acervo fatico-probatorio, inviavel, ante a Sumula 7/STJ.

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimemse.
Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0003746-44.2016.4.03.6126/SP

[ [2016.61.26.003746-9/SP

IAPELANTE INELSON MARTOS GASPARINI

IADVOGADO SP108148 RUBENS GARCIA FILHO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00037464420164036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
O reconhecimento do caréter especial da atividade fora negado pelo acérddo impugnado sob o seguinte findamento, in verbis:

Pela documentagdo juntada aos autos, ndo é possivel o reconhecimento da alegada nocividade.

Isso porque consta dos autos que o demandante trabalhou na fungéo de técnico de telecomunicagdes, a qual ndo pode ser enquadrada como especial com base apenas na categoria profissional.
Ademais, embora o requerente tenha conseguido, por meio de reclamagdo trabalhista, o recebimento de adicional de periculosidade em virtude das condigdes de seu labor apuradas em laudo técnico elaborado
naqueles autos, como jd mencionado, ndo se ha falar em aplicagéo da legislagéo trabalhista a espécie, uma vez que a questdo é eminentemente previdencicria, existindo normatizagdo especifica a regé-la no

Direito patrio.

Tal prova emprestada afirma que, no térreo do edificio em que o postulante laborava, havia dois grupos de geradores com motores movidos a dleo diesel e tanques de armazenamento com capacidade para
1.000 e 10.000 litros, o que desrespeitava os itens 20.2.7 e 20.2.13 da NR-20, da portaria n"3 214/78 do Ministério do Trabalho e tomava perigoso o ambiente de trabalho.

PRI S

Ovindicante ndo juntou aos autos PPP, formuldrio ou laudo técnico nos moldes exigidos a de agdo da espec

Assim, tem-se que o autor ndo comprovou que, nos termos da legislagdo previdencidria, exerceu suas attvzdades com exposigdo habitual e permanente a fatores nocivos a sua saiide, sendo de rigor a

manuten¢do da r. sentenga.
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E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Suimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0032467-32.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.032467-2/SP

APELANTE : [MAURICIO CONSTANTE

ADVOGADO : [SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00074-9 2 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado ematividade urbana.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordinArias na anélise das provas do tempo de labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o dbice retratado na Stmula n° 07/ST, verbis:

"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

[Tab]

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR URBANO. COMPROVA CANO DE TEMPO DE SERVICO.
SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servigo urbano, para o fim de obtengdo de beneficio previdencidrio, devendo ser acomp
razoavel de prova material, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo autor para fins de comprovagdo do tempo de servigo urbano, dependeria, no caso,
do reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 24/11/2014)

"PREVIDENCIARIO, APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CA~O DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagao do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigéo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Siimula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

7

da, necessari . de um inicio

00011 APELAGAO CIVEL N° 0001122-50.2013.4.03.6183/SP

\ [ [2013.61.83.001122-1/SP |
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APELANTE : |MARY SANTOS DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP154213 ANDREA SPINELLI MILITELLO GONCALVES NUNES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00011225020134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Em suas razdes recursais, traz o autor argumentos no sentido da desnecessidade da comprovagio da exposicao habitual a agentes nocivos a saude, no periodo que antecede a Lei n° 9.032/95, bastando o enquadramento da
atividade tida por insalubre, nos termos dos Decretos 53.831/64, 83.080/79, 2.172/97 e 3048/99.

Sucede que, mesmo nas atividades consideradas insalubres por analogia diante do rol exenplificativo dos decretos, a exposi¢do aos agentes nocivos tem que ser comprovada nos autos. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTR]BUIC/TO. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE TRATORISTA.

ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. POSSIBILIDADE. ROL DE ATIVIDADES ESPECIAIS MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. JURISPRUDENCIA ASSENTADA DO STJ. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.306.113/SC. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a saide ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 é
meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades néo elencadas no referido rol, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situagio seja devidamente
demonstrada no caso concreto.

2. In casu, o Tribunal a quo, especado nos elementos fdticos coligidos aos autos, concluiu pela especialidade da atividade de tratorista, porquanto comprovada, por meio de formuldrios DSS-8030, a sua
especialidade.

3. Recurso especial conhecido mas néo provido.

(REsp 1369269/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 23/03/2015)Grifei

Ademuis, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagao da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afironta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGAO CIVEL N° 0002577-21.2013.4.03.6128/SP

[ [2013.61.28.002577-0/SP

IAPELANTE :  |ARNALDO FERREIRA DE ARAUJO

IADVOGADO : [SP159986 MILTON ALVES MACHADO JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00025772120134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
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por invalidez ou auxilio-doenca.
DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndio se vislumbra violagdo ao artigo 460, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acordéo recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrério do alegado no recurso
especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussao nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0014321-98.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.014321-0/SP

IAPELANTE : |[FLAVIO AUGUSTO PINHEIRO DE CAMARGO
IADVOGADO : [SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [16.00.00116-2 1 Vr TATUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdio, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
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Intimem-se.
Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000145-66.2012.4.03.6127/SP

[ [2012.61.27.000145-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . |IVORI ADEMAR PIGOZZO
IADVOGADO : |SP214319 GELSON LUIS GONCALVES QUIRINO e outro(a)
No. ORIG. : [00001456620124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n” 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragio), processado segundo o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agfio a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagao dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagéo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, II, da Lei n® 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo inico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPAGAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisao judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, néo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVEL N° 0015490-27.2010.4.03.6100/SP

\ [ [2010.61.00.015490-3/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO |
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APELANTE MARCIA REGINA MONTEZ HALASZ ¢ outro(a)
DANIELI CHEKE DA ROSA

ADVOGADO SP121188 MARIA CLAUDIA CANALE e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP207170 LUIS FELIPE FERRARI BEDENDI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE AUTORA LINO ALEXANDRE DE BARROS

No. ORIG. 00154902720104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

FL 395: nada a prover, porquanto a prestagdo jurisdicional deste 6rgio se esgotou, ndo havendo recursos pendentes de apreciagdo. Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetamse os autos a origem

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020105-66.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.020105-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP066008 ANDRE DE CARVALHO MOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOAO LUIZ TELINE

IADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SERTAOZINHO SP

No. ORIG. 09.00.00012-2 3 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional Federal.

Questiona-se a aplicagdo dos precedentes aplicados pelo Orggio Especial envolvendo a legitimidade de instituigiio do prazo decadencial para a revisio do ato de concessiio de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais,
contra a condenagdo por litigAncia de ma-fe.

DECIDO.

A questio suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA
DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

L Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a. Paradigmas resolvidos sob o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n® 1.326.114/SC.
III. Recurso manifestamente protelatério. Litigancia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

1V. Agravo interno improvido.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, Dle 1°/4/2014), assentou que "o tinico recurso cabivel
para impugnacdo sobre possiveis equivocos na aplicagio do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio
processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de acérdao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa é a hipotese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial.

O recurso também se mostra incabivel quanto ao pedido de sobrestamento do feito, emrazio da alegacdo do direito de revisdo nas hipdteses em que o ato administrativo de concessdo ndo apreciou o mérito do pedido de
revisdo. Isso porque a questdo ndo foi objeto de andlise pelas instancias ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esté inovagio recursal ¢ auséncia de prequestionamento da
matéria.

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de niio ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordinarias quanto a configuragdo das hipoteses de atuagdo da parte
em litigdncia de ma-f&, o que demanda reexame do arcabougo fitico-probatério dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagao especifica, na peti¢do de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Siumula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o 6bice da Siumula 7/STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISA0. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Simula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou néo a litigdncia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser
superado, por depender do reexame do quadio fatico-probatdrio. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagéo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stumula n°® 7/STJ.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/01/2018  66/319



MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0028159-45.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.028159-5/SP

APELANTE JOSE ROBERTO DE SOUZA
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 10026085820158260347 1 Vr MATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Primeiramente, no que se refere a exposigdo a ruido, o acérdéo esta em consonancia como RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC/1973, artigo 543-C).

No mis, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢éo do segurado a agentes nocivos a

satide ou a integridade fisica.

Assim, verifica-se que a pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA

83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que
deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Simula 83 do STJ.
2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos
autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido".

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.

AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente

exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o

enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos.
3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de

ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por

este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

E o mesmo sucede quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, na medida emque o 6rgfio julgador, atento as peculiaridades do caso concreto, concluiu pela desnecessidade da prova requerida. Nao cabe a instancia
superior revisitar a conclusdo do acorddo recorrido quanto a dispensabilidade da prova técnica no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitdvel revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, obstaculizada

na alcada especial, nos termos da Stmula n°® 7/STJ.

Ante o exposto, no que se refere ao agente agressivo ruido, nego seguimento ao recurso especial e, no que sobeja, ndo o admito.
I
ntime-se.

Sdo Paulo, 11 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0033488-43.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.033488-4/SP

IAPELANTE MARGARETE RODRIGUES DE ARAUJO

IADVOGADO SP103112 ELIALBA FRANCISCA ANTONIA DANIEL CAROSIO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 12.00.00171-9 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagdo de mandado de seguranga.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
O acérdio recorrido concluiu:
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"Ocorre que as provas carreadas aos autos ndo se mostram suficientes para aferi¢do das alegagdes do impetrante. Observa-se do conjunto probatdrio que a apelante néo demonstrou qualquer ato abusivo ou
ilegal praticado pela autoridade impetrada. Assim, ndo existindo ato coator, é descabida a impetragdo da seguranga, faltando interesse de agir ao impetrante.”

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de

Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANGA. DILAGAO PROBATORIA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REEXAME DE

MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
1. A alteragdo das conclusées adotadas pela Corte de origem, de que ndo restou configurado o direito liquido e certo do impetrante ante a necessidade de dilagdo probatdria, tal como colocada a questao pelo

agravante, exigiria, necessariamente, a incursdo no acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do dbice previsto no enunciado n® 7/STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1325375/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 03/11/2015) ~ ) .
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. LEGACAO DE AUSENCIA DE PROVA DO DIREITO LIQUIDO E CERTO
E DA INADEQUAGAO DA VIA ELEITA POR NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICAGAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. GREVE. AUDITORES FISCAIS DA

RECEITA FEDERAL. AMBITO NACIONAL. INCIDENCIA DA LEI DE GREVE DO SETOR PRIVADO (LEI 7.783/89). OBSERVANCIA DE SEUS REQUISITOS. POSSIVEL LEGITIMIDADE DA

PARALISACAO. VEDAGCAO DE QUAISQUER SANGCOES ADMINISTRATIVAS ATE JULGAMENTO FINAL DA DEMANDA. DESCONTO NOS VENCIMENTOS. MATERIA ANALISADA
EXCLUSIVAMENTE SOB O ENFOQUE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVOS REGIMENTAIS DA UNIAO E DO INSS DESPROVIDOS.
1. A suposta inadequagdo da via eleita, a auséncia de prova do direito liquido e certo e a necessidade de dilagéo probatéria, demanda a incurséo no conteido fatico-probatdrio dos autos, o que implica
reexame de provas - inviavel em Recurso Especial, nos termos da Simula 7/STJ.
2. Esta Corte firmou a orientagdo de que o reconhecimento da auséncia de abusividade no exercicio do direito de greve em razéo da observdncia dos requisitos estabelecidos pela ordem juridica para a
validade do movimento grevista impede que os Trabalhadores do Servigo Piiblico sofram qualquer tipo ou forma de sangdo, pelo fato de participagdo na greve, por néo ser punivel a conduta do Servidor

Publico que exerce regularmente direito de hierarquia constitucional. Precedentes: Pet 6.642/RS, minha relatoria, DJe 16.2.2011, Pet 7.920/DF, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe 7.2.2011.

3. Isto posto, ndo tendo o Tribunal analisado a legalidade ou ndo do movimento grevista, é plausivel a concessdo da seguranga para impedir os descontos até julgamento final da demanda, razdo pela qual néo

merece reforma o acorddo ora recorrido.

4. Ainda que assim ndo fosse, é firme a jurisprudéncia ao afirmar ndo ser possivel conhecer de Recurso Especial em que se discute a legalidade dos descontos nos vencimentos dos servidores puiblicos,

relativamente aos dias em que ndo trabalharam em virtude de greve, se a matéria restou apreciada pela Corte de origem sob o enfoque constitucional, como foi na hipétese dos autos.
5. Agravo Regimentais da UNIAO e do INSS desprovidos.
(AgRg no REsp 1223913/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015)
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CONVOCAGAO DE CANDIDATOS APROVADOS. NOMEACAO PARA O EXERCICIO DE F UNCAOPUBLI CA. FALTA DE

REGULARIZACAODA SITUACAO FUNCIONAL DOS CONVOCADOS. ATUACAO COMO SERVIDORES TEMPORARIOS. MANDADO DE SEGURANGA. CONCESSAO. NOMEAGAO A CARGO
PUBLICO. RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE EXAME DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA 07/STJ. OFENSA AO ART. 47 DO CPC. ARRAZOADO. MERA TRANSCRICAO DO

DISPOSITIVO LEGAL E DE CONCEITOS DOUTRINARIOS. SUMULA 182/STJ.

1.(.)

3. Nao se autoriza o processamento do recurso especial que colima a discussdo da falta de interesse de agir (inadequagdo da via eleita) por falta de prova pré-constituida e inexisténcia do direito liquido e
certo porque, se o Tribunal a quo assim assentiu em sentido oposto, a reviséo dessas premissas demandaria o revolvimento fatico-probatdrio. Vedagdo da Siimula 07/STJ.
4. E dizer, portanto, que o Tribunal decidiu a causa por convir haver nos autos prova pré-constituida do direito liquido e certo, por isso concedendo o writ, ndo podendo o Superior Tribunal de Justica

configurar a ofensa ao art. 267, inciso VI, do CPC, por haver, no caso concreto, necessidade de verificar o contexto probatdrio dos autos.

5.(.).

6. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 363.854/PI, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 25/09/2013)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0004664-13.2012.4.03.6183/SP

|2012.6l .83.004664-4/SP

PARTE AUTORA LUIZ CARDOSO DE MIRANDA
ADVOGADO SP176287 VALDIR SANTANA RAIMUNDO e outro(a)

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00046641320124036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de declaragiio), processado segundo o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CA~0 DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.
Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que néo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo vinico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)

dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente

recebidos.
Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO

ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPAGCAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGCAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
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2 .

publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de ibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a.”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Outrossim, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS]CA~O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~0DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAOAOAGENT 'E ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de ndo ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordindrias quanto aos critérios adotados para o arbitramento
dos honorarios advocaticios, 0 que demanda reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o terma, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAODE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AMJORACAOPARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE
EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim,
0 juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator,
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no
colegiado, reformou a decisdo e o valor originaly  fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honorarios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar
as razdes do acdrddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios, seria necessdrio o reexame das circunstdncias fatico-probatoria dos autos, invidvel em sede de
recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para néo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias
Neto.

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINAGAO DE APLICACAO
RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA | “SECAO, NO RESP 1002932/SP,
JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...)

7. O reexame dos critérios fdticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposices dos pardgrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em
principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discusséo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP,
DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da
parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugfo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, quanto ao decidido pelo Superior Tribunal de justica quando do julgamento do RESP n° 1.401.560/MT nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0000703-25.2016.4.03.6183/SP
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[ [2016.61.83.000703-6/SP

IAPELANTE :  [MANOEL DA SILVA NASCIMENTO
IADVOGADO : [SP180393 MARCOS BAJONA COSTA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00007032520164036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no de ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”
(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0004100-71.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.004100-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CLARICE CORREA DA CRUZ (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP320999 ARI DE SOUZA ¢ outro(a)
No. ORIG. :100041007120124036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal em agio tendente a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por idade de trabalhador urbano.

DECIDO.
O presente recurso néo merece admissao.

Nao cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acordao recorrido no tocante ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado feita com base em sentenga trabalhista, bem como ao
cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdencidrio em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra
dbice no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribuicdes mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n® 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVI( 'CO. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL. PENSAO POR
MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ. 1. Verifica-se que os documentos acostados aos autos - como copia da CTPS, onde consta a data de admisséo e demissao, guias
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de recolhimento das contribui¢des a Previdéncia Social, bem como a cdpia da reclamagdo trabalhista que reconheceu o vinculo empregaticio entre o instituidor da pensdo e a empresa Aquidabam Retifica de
Motores Ltda, determinando a retificacdo da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) - reiteram a qualidade de segurado do instituidor da pensdo por morte. 2. Diversamente do alegado pelo
agravante, o tempo de servigo ndo foi reconhecido apenas com base em sentenga proferida em processo trabalhista, mas também, inicio de prova material que se encontra acostada aos autos. 3.
Depreende-se da leitura do aresto recorrido que o Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, assentou o seu entendimento nos elementos fatico-probatérios do caso em tela, consignando que as provas
material e testemunhal sdo suficientes para demonstrar a qualidade de segurado do instituidor da pensdo por morte. A revisdo desse entendimento depende de reexame do conjunto probatdrio do autos,
invidavel em recurso especial, conforme disposto na Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justia. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1.096.893/RJ, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, j. 14/05/2013, DJe 21/05/2013).

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. SENT. 'ENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a sentenga trabalhista, ainda que a autarquia previdencidria ndo tenha integrado a lide, poderd ser admitida como inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servigo, desde que fundada em elementos de prova.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que a sentenga trabalhista ndo estd fundamentada em elementos probatorios e ndo ha nos autos outros meios de prova suficientes para
comprovagdo da condigdo de beneficidrio.

3. Desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ, por esbarrar no dbice da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1386640/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 06/09/2013)

No muis, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de declarago), processado segundo o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou
que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagéo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patrimonio puiblico. O art. 115, 1, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo inico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a re]

recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA C/f O NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTI "ECIPAGAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUGAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagies dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no dambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acordo recorrido ndo destoa do entendimento suftagado pela Corte Superior.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.

Int.
Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELAGCAO CIVEL N° 0003034-87.2011.4.03.6107/SP

[ [2011.61.07.003034-0/SP

IAPELANTE :  |EUNICE CATARIM NUNES (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO : [SP189185 ANDRESA CRISTINA DE FARIA e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00030348720114036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento

juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo

se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de

agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032097-48.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.032097-7/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE FERREIRA DA SILVA

IADVOGADO SP264334 PAULA RENATA DA SILVA SEVERINO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. 14.00.00331-2 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido nestes autos.

Decido.

Inicialmente, niio conhego do recurso especial de fls. 338/344, na medida em que configurada a preclusio consurmativa na espécie. Nesse sentido: "interpostos dois recursos pela mesma parte, contra a mesma decisdo,
invidavel o conhecimento do segundo recurso, em razdo da precluséo consumativa.” (STJ, 4“ Turma; AGA - 1134879; Relator Ministro RAUL ARAUJO; DJE: 10/06/2010).

Passo a analise do recurso especial de fls. 261/268.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,

intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000198-11.2012.4.03.6139/SP

|2012.61 .39.000198-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR IDANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CLAUDEMIR GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
No. ORIG. 00001981120124036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
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Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solugao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta
jurtsdtcmnal suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademmais, "inexiste violagéo do art. 535 do CPC quando o acdrddo apresenta-se

/! lo. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os
argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS]CAOAOAGEN TE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. Si UMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Assimsendo, descabe o recurso quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 541952017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009718-86.2014.4.03.6183/SP

[ p014.61.83.009718-1/SP

APELANTE . [SIDNEY MENDES SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS ¢ outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP191592 ELIZANDRA SVERSUT e outro(a)

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00097188620144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. AGAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.
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Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Stimula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagéo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009718-86.2014.4.03.6183/SP

[ p014.61.83.009718-1/SP

APELANTE :  [SIDNEY MENDES SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS ¢ outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP191592 ELIZANDRA SVERSUT e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00097188620144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

O acérdio recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequag@o da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n®
20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acérdao impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISA0 DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencicrios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugao Normativa INSS/PRES 435, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as revisoes de reajustamento e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de
decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional" 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o 6bice retratado na Stumula 83/STJ.

Além disso, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que "do documento de fls. 18/19; verifica-se que o saldrio de beneficio
apurado, apos revisdo administrativa do assim denominado "buraco negro", superou o teto previdencidrio vigente, razdo pela qual fora a este limitado. Nesse passo, faz jus a parte autora ao recalculo da
renda mensal, com a liberagdo do saldrio de beneficio no limite permitido pelo novo valor trazido pelas Emendas Constitucionais n°s 20/98 e 41/03, a partir da respectiva edi¢do, com o pagamento das
diferengas néo alcangadas pela prescricdo quinquenal, descontados eventuais valores recebidos na esfera administrativa.”

A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmmula n® 7/STJ.
De resto, as alegagdes relativas a aplicagdo do disposto na Lei 6.423/77 para fins da corre¢do monetéria dos salarios-de-contribuicdo que compoem os periodos basicos de célculos dos beneficios encontram-se dissociadas
do decisum recorrido, evidenciando impedimento a sua admissao.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0007588-89.2015.4.03.6183/SP

[ [ [o015.61.83.007588-8/SP |

[APELANTE | : MARIA APARECIDA GASOLI TOMAZELLI (= ou> de 60 anos) |
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IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [JULIANA CANOVA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00075888920154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢io Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgao sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLAGAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. A USENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérddo a quo.

Portanto, a pretensao recursal esbarra no obice imposto pela Stimula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagéo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007588-89.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.007588-8/SP

APELANTE : [MARIA APARECIDA GASOLI TOMAZELLI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [JULIANA CANOVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [00075888920154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n®
20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICAGAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.

ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencicrios

concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugao Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as revisoes de reajustamento e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de

decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico

perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
belecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional” 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar

esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)
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Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmmula 83/STJ.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0007588-89.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.007588-8/SP

IAPELANTE MARIA APARECIDA GASOLI TOMAZELLI (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO JULIANA CANOVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00075888920154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal em agdo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Temse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciério, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal

inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a

7 7

previdéncia social constitui direito f l e, uma vez imp los os pr

ipostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para

a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria

1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposigdo nela expr

isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que

No caso emexane, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengdo (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto”

das EC n° 20/98 e n° 41/2003), no se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0009222-50.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.009222-5/SP

PARTE AUTORA [JOSE ISRAEL NOGUEIRA DA SILVA
ADVOGADO SP197979 THIAGO QUEIROZ

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. 00025916120148260157 4 Vi CUBATAO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,

intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008776-35.2006.4.03.6183/SP

| ]2006.61.83.008776-2/SP

APELANTE LUIS APARECIDO DE MOURA

ADVOGADO : [SP138058 RICARDO AURELIO DE M SALGADO JUNIOR e outro(a)
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APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |0OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00087763520064036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 199/207) a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Quando da interposicdo deste recurso especial ja havia a parte recorrente interposto medida idéntica em data anterior, a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnago por conta da preclusio consumativa.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial de fls. 199/207.
Int. Apos, prossiga-se com o processamento do agravo interposto na forma do art. 1.042 do CPC.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0037493-06.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.037493-7/SP

IAPELANTE . |DALVA ALMEIDA MEDEIROS incapaz
IADVOGADO : [SP283124 REINALDO DANIEL RIGOBELLI
REPRESENTANTE : |ANALIA DE ALMEIDA MEDEIROS
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00106333220148260438 1 Vr PENAPOLIS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000881-35.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.000881-0/SP

APELANTE . |LAURINDA LIMA DA SILVA

ADVOGADO : [SP340217 ALAN GONCALVES MOREIRA BATISTA SOUZA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :110004469220158260411 1 Vr PACAEMBU/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intermpestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0003170-50.2011.4.03.6183/SP

| ]2011.61.83.003170-3/SP

APELANTE :  |GABRIELLE RIBEIRO DIAS incapaz

IADVOGADO : [SP107585 JUSTINIANO APARECIDO BORGES e outro(a)

REPRESENTANTE . |[SOLANGE RIBEIRO

IADVOGADO : [SP107585 JUSTINIANO APARECIDO BORGES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP325231 FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00031705020114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0000632-17.2013.4.03.6122/SP

[ [2013.61.22.000632-1/SP

IAPELANTE : |NIVALDO CASTANHARI

IADVOGADO : |SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :|SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. :[00006321720134036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
interpestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0001506-49.2016.4.03.6137/SP

[ | [2016.61.37.001506-7/SP |

[APELANTE | : ]JACIRA APARECIDA DE SOUZA LIMA |
|[ADVOGADO | [SP107939 JOSE WAGNER LIMA € outro(a) |
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IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. :[00015064920164036137 1 Vr ANDRADINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por segurado contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Temrse que a alegagdo de ferimento, pela edicdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colago:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e pardagrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, jd ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jjando trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, néo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, ¢ a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AZR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussao geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE 1° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado,

impde-se a inadmisséo do extraordinario.
Ante 0 exposto, nédo admito o recurso extraordindrio (CPC, artigo 543-B, § 2°).
Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0002537-37.2012.4.03.6140/SP

[ [2012.61.40.002537-4/SP

APELANTE :  |ANTONIO DE SOUZA SOBRINHO
ADVOGADO : [SP136460 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00025373720124036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, inciso I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111 do art. 105 da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico o
esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular do relator, cuja insurgéncia deve ser veiculada por meio de agravo interno, nos termos do art. 1021 do Cédigo de Processo Civil, configurando, assim, 0 ndo
exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢éo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.
2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC contra adecisdo monocrtica.

3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/01/2018  79/319



SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGCAO CIVEL N° 0006168-92.2015.4.03.6104/SP

[ [2015.61.04.006168-5/SP

IAPELANTE :  |[SOLANGE MARIA DA SILVA DIAS

IADVOGADO : [SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00061689220154036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.
Relatado. DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Temrse que a alegagdo de ferimento, pela edicdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza
infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n® 9.876/99, na parte em que deu nova redagéo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro
exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no
que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do
Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, jd ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos
termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢do, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, néo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao
art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa aos elementos que compdema
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redago dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, ¢ a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AZR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de
01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussao geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituigdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE 1° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado,
impde-se a inadmisséo do extraordinario.

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso extraordinario (CPC, artigo 543-B, § 2°).

Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0006168-92.2015.4.03.6104/SP

| [2015.61.04.006168-5/SP

IAPELANTE :  |[SOLANGE MARIA DA SILVA DIAS

IADVOGADO : [SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :|00061689220154036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdencidrio de professor.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
O Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que o fator previdenciario incide sobre o célculo da aposentadoria por tempo de contribuicio de professor, tal qual decidido por esta Corte. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e,
consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na qual demanda um
tempo de servigo menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condigdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que
exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu enquadramento as disposicdes do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-
beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso 1, ""c", inafastavel o fator previdencicrio, incidéncia corroborada ainda pelas disposicdes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em
que foram estabelecidos acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do
da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Nao comporta transito, portanto, o recurso interposto pela alinea "c", uma vez que o caso dos autos atrai a incidéncia da Stmula n° 83/STJ, in verbis:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0028093-65.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.028093-1/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIA GORETH PRUDENCIA DE CARVALHO
IADVOGADO : |SP356338 CINTHIA CRISTINA DA SILVA FLORINDO
No. ORIG. : [10003827720168260369 1 Vr MONTE APRAZIVEL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Stimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0023811-86.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.023811-1/SP

APELANTE : |ADENIR TOGNON CAIERO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |PR060042 HELDER WILHAN BLASKIEVICZ
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :112.00.00043-2 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
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juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No mis, nio hé como se conferir trnsito ao especial por violagdo ao artigo 442 do CPC, sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que néio cabe a instincia superior revisitar a conclusdo da
instancia ordinria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAOQ. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo és instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017463-47.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.017463-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PR059775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |APARECIDA ALVINO PAULA

ADVOGADO : |SP085021 JUAN EMILIO MARTI GONZALEZ
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. : [10001627120148260362 1 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n°® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no dbice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimemse.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0015661-77.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.015661-6/SP

IAPELANTE :  |EUNICE DA SILVA JULIANI (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO : [SP117736 MARCIO ANTONIO DOMINGUES

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [16.00.00116-9 1 Vr COLINA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em ago tendente a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por idade de trabalhador urbano.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

O v. acdrddo recorrido concluiu pela auséneia de provas acerca do alegado trabalho prestado pela segurada-autora na condicdo de doméstica, a redundar no néo atingimento do prazo legal de caréncia do beneficio.

Dai que niio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario
em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o
fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢des mensais,
e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, néo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra dbice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDel nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0002797-07.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.002797-0/SP

APELANTE . |ODETE MARIA DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : [SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00030798620148260263 1 Vr ITAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004112-70.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.004112-6/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) : |[LEONILDE NASCIMENTO DA SILVA

IADVOGADO : [SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
CODINOME : |LEONILDE MESSIAS DO NASCIMENTO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PORTO FELIZ SP
No. ORIG. :[13.00.00093-3 2 Vr PORTO FELIZ/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COWROVAC/TO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fara jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisiéo do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfio admito o recurso.
Int.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0001260-73.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.001260-6/SP

APELANTE :  [HELENA MARIA JESUINO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP246103 FABIANO SILVEIRA MACHADO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [15.00.00120-3 2 Vr IGARAPAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
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pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sdo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0039713-11.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.039713-1/SP

APELANTE : [ELVIRA TAVARES LEITE DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP262621 EDSON GRILLO DE ASSIS

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [15.00.00032-1 1 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Siimula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0032043-58.2011.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/01/2018  85/319



[ [2011.03.99.032043-8/SP

IAPELANTE : |LAIRESTARA

IADVOGADO : [SP182978 OLENO FUGA JUNIOR

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [RJ141083 ARTHUR OLIVEIRA DE CARVALHO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :09.00.00012-6 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034789-45.2001.4.03.9999/SP

[ [2001.03.99.034789-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP105037 SERGIO LUIZ CITINO DE FARIA MOTTA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [MARIA APARECIDA BARBOSA DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP033166 DIRCEU DA COSTA
: [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
No. ORIG. :199.00.00179-7 1 Vr NOVA ODESSA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Considerando os termos das decisdes de fls. 311v° /314, aprecio novamente o recurso especial de fls. 328/373, no regime do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente

enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0015709-36.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.015709-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ISABEL DE FATIMA DOS SANTOS LINO
ADVOGADO : [SP353986 CLEBER ANTONIO MACHADO

No. ORIG. :100021605920158260620 1 Vr TAQUARITUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0015710-21.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.015710-4/SP
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |LUCIA FERREIRA BRISOLA
ADVOGADO . |SP353986 CLEBER ANTONIO MACHADO
No. ORIG. : ]00023562920158260620 1 Vr TAQUARITUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciério.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento

juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELAGCAO CIVEL N° 0022120-32.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022120-3/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |TANIA KEMPINSKI CANTIERI

ADVOGADO : [SP198839 PAULO DOMINGOS DA SILVA

No. ORIG. :[13.00.00224-4 1 Vr SANTA ISABEL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ha que se ressaltar, ainda, que ndo compete & instancia superior revisitar as conclusdes das instancias ordinarias naquilo em que afirmada ou negada a configuragdo do aventado regime de economia familiar em decorréncia
da expressividade da producdo rural ou de utilizagdo de mio-de-obra assalariada, reexame este que também encontra empeco no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR DESCARACTERIZADO. PRODUC/TO QUE EXCEDE O NECESSARIO PARA
A SUBSISTENCIA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE SEGURADO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme bem explicitou o acdrddo, néo ficou caracterizada a produgdo rural em regime de economia familiar, em razdo desta ser muito superior a necessdria para a ia. Rever o dimento do
Tribunal de origem, nesse ponto, demandaria o reexame do conjunto fdtico-probatério, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial (Stimula n° 7/STJ).

2. Agravo regimental a que nega provimento.

(AgRg no REsp 1235324/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 15/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. ACORDAO BASEADO NA EXISTENCIA DE PROVA MATERIAL E TESTEMUNHAL APTOS A COMPROVAR A ATIVIDADE RURICOLA DO AUTOR. TESE RECURSAL.
CONTRATAGAO DE EMPREGADOS. REEXAME DE PROVA. NECESSIDADE. SUMULA N. 7/STJ. OBICE.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a comprovagdo da atividade rural se da com o inicio de prova material, ampliada por prova testemunhal.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apr dos (certiddo de c to, em que o autor é qualificado como fazendeiro, e comprovante de ITR), juntamente com a prova
testemunhal produzida, comprovam a qualidade de trabalhador rural em regime de economia familiar.

3. Assim, a tese defendida no recurso especial de que ndo ficou demonstrado o labor rural, em regime de economia familiar, por ser o autor empregador rural, encontra dbice na Stimula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 20.911/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 08/03/2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. MARIDO APOSENTADO COMO EMPRESARIO INDIVIDUAL. EMPREGADOS.
DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Se o Tribunal de origem, com base no conjunto probatdrio constante dos autos, consignou que ndo ficou comprovada a condigéo de trabalhadora rural, em regime de economia familiar, da autora, em
razdo da aposentadoria de seu marido como contribuinte individual, na qualidade de empresdrio, rever tal decisdo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, e ndo tdo somente valoragéo das
provas, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial.

2. Muito embora ndo se desconhega o entendimento do STJ no sentido de abrandar o rigorismo legal nas questdes relativas a prova do trabalho do ruricola, em virtude das iniimeras peculiaridades e
dificuldades vividas por tais trabalhadores, no caso dos autos, ndo ha como desconstituir as premissas firmadas nas instdncias ordindrias ou ignorar os testemunhos prestados em juizo, sendo inafastavel a
incideéncia da Sumula 7/STJ, na espécie.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Stmula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.
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Precedentes.
Agravo regimental improvido."
(AgRg no AREsp 579.069/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 29/10/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012074-18.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.012074-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RN008504 ANDREA ALVES DE ALBUQUERQUE OTHON
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ EMIDIO DE OLIVEIRA

IADVOGADO : |SP068133 BENEDITO MACHADO FERREIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VIRADOURO SP

No. ORIG. : [13.00.00036-6 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

'Vé-se que o decisum recorrido afirm, textualmente, que "Assim, é de ser reconhecido e averbado no cadastro do autor, independente do recolhimento das contribuicdes - exceto para fins de caréncia, e, tdo so,
para fins de aposentagdo pelo Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, o comprovado servigo rural exercido nos periodos de 10/11/72 a 12/05/81, de 02/06/81 a 07/09/81, de 09/01/82 a 30/06/82, de
20/03/83 a 13/06/83, de 14/02/84 a 24/06/84, de 20/01/85 a 09/09/85, de 17/04/87 a 23/06/87, de 09/02/88 a 26/05/88, de 02/09/88 a 23/01/89, de 25/02/89 a 18/06/89, de 13/01/90 a 17/06/90, de 01/02/91 a
23/06/91. " (fl. 174v°).

Dai que, ao assentar que o termpo de servigo rural prestado antes do advento da Lein® 8.213/91 pode ser computado na contagem do tempo necessario para a obtengdo de aposentadoria por tempo de servigo, exceto
para efeito de caréncia, o v. acorddo recorrido adotou orientagio convergente aquela emanada da instancia superior, conforme se depreende dos seguintes precedentes:

”ACAORESCISORIA PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DEPOSITO PREVISTO NO ART. 488, INC. I, DO CPC. JUSTIGA GRATUITA. DISPENSA. FALTA DE FUNDAMENTACAO DA
RESCISORIA. INEPCIA DA PETICAO INICIAL AFASTADA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAODE LEI (ART. 485, INC. V, DO CPC). INOCORRENCIA. CONTAGEM DE TEMPO DE ’ SERVICO RURAL
EMREGIME DE ECONOMIA FAMILIAR ANTERIOR A LEI N.° 8.213/91 PARA EFEITO DE CARENCIA. NECESSIDADE DO RECOLHIMENTO MINIMO DE CONTRIBUICOES. DECISAO
RESCINDENDA EM CONFORMIDADE COM O ART. 55, § 2, DA LEI 8.213/91. (...) 3. Oart. 55, § 2, da Lei n.° 8.213/91, néo condiciona o computo do tempo de servigo rural anterior a sua vigéncia para
fins de aposentadoria por tempo de servigo ao recolhimento das respectivas contribuicdes previdencidrias, exceto para efeito de caréncia. 4. A segurada efetuou o recolhimento de somente 67 contribuicdes no
periodo posterior a vigéncia da Lei 8.213/91, ndo cumprindo a caréncia necessdria de no minimo 108 contribuicdes, conforme estabelecido na regra de transi¢ao prevista no art. 142 da referida lei, para fazer
Jus a concessdo do beneficio. 5. A¢do rescisoria improcedente.”
(STJ, Terceira Se¢do, AR n° 4.335/RS, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE, DJe 10.05.2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL ANTERIOR
A VIGENCIA DA LEI FEDERAL 8.213/91. EFEITO DE CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A parte agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicer¢aram a decisdo
agravada, razdo que enseja a negativa de provzmento ao agravo regimental. 2. Segundo o que dispde o § 2°do artigo 55 do Regime Geral da Previdéncia Social é vedada a utilizacdo do tempo de servico do
balhadc A q vigéncia da Lei 8.213/91, para efeito de caréncia para a concessdo de beneficios previdencidrios. 3. As regras de transigdo insertas no artigo 142 da Lei
8.213/91 prescrevem um mimero minimo de 72 contribuigdes previdencidrias para que o segurado faga jus ao beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, no ano de 1994. 4.
Conforme ja asseverado, como o tempo de trabalho rural anterior a vigéncia da Lei 8.213/91 ndo pode ser considerado para efeito de caréncia, for¢oso se concluir que o agravante ndo cumpriu a caréncia
minima prevista em lei. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(STJ, Sexta Turma, AgRg no AG n° 699.796/SP, Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TJ/RS, Dle 12.09.2011)

No muais, vé-se que o decisum recorrido afirma, textualmente, que " No que tange ao trabalho rural exercido apos o advento da Lei n° 8.213/91, sem registro em CTPS, exige-se o recolhimento de contribuicdes
previdencidrias para que seja o respectivo periodo considerado para fins de aposentadoria por tempo de servico. E de bom alvitre deixar claro que, em se tratando de segurado especial a que se refere o inciso
VIl do artigo 11 da Lei n° 8.213/91, tal recolhimento somente é exigivel no caso de beneficio previdencidrio superior a renda minima, a teor do disposto no artigo 26, inciso Ill, c.c. o artigo 39, inciso I, da
mesma lei previdencidria. " (fl. 149v°).

O temmpo de servigo rural prestado posterior ao advento da Lein® 8.213/91 sem recolhimento das contribuigdes, deve, para fins de averbagao, ser precedido do recolhimento das contribuigdes previdenciarias
correspondentes, o acorddo recorrido coincide coma orientagdo jurisprudencial da superior instancia a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o trabalhador rural passou a ser segurado obrigatorio,
assim o periodo de labor reconhecido pelas instancias ordindrias entre 24/7/91 e 1/2/92, deve, para fins de averbagdo, ser precedido do recolhimento das contribuicdes previdencidrias correspondentes”.

A ementa do julgado monocratico acima mencionado € a que segue, verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE.
TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. CONTRIBUICOES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".
(Agravo de Instrumento n° 756413/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00030 APELAGAO CIVEL N° 0021799-94.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.021799-6/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |GUIOMAR TOZZI DURVAL

ADVOGADO : [SP186220 ALEXANDRE ROBERTO GAMBERA
No. ORIG. :[00113965720128260291 2 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELAGCAO CIVEL N° 0001844-42.2014.4.03.6121/SP

[ [2014.61.21.001844-6/SP

IAPELANTE : |REGINA APARECIDA CAMARGO RANGEL
IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :100018444220144036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal em agdo de conhecimento de natureza previdenciaria.
DECIDO.

Temse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencirio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redaggo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito funde l e, uma vez impl los os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria

1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposigdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengdo (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto”
das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

Quanto a alegacio da prescrigdo quinquenal das prestagdes, verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem considerado
incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Nesse sentido, segue decisdo do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. SUSPENSAO DE ACAO INDIVIDUAL EM RAZAO DE AGCAO CIVIL PUBLICA COM A MESMA
FINALIDADE. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE 738.109-RG. PRESCRICAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
REFLEXA. 1. A agdo individual, quando sub judice a controvérsia sobre a sua suspensdo em razdo da existéncia de agdo coletiva sobre o mesmo objeto, ndo revela repercussdo geral apta a dar seguimento ao
apelo extremo, consoante decidido pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE 738.109-RG, Rel. Min. Teori Zavascki. 2. In casu, o acorddo recorrido assentou: "PRE. VIDENCIARIO. REVISAO DE
RENDA MENSAL INICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ARTIGO 29, INCISO II, DA LEI N° 8.213, DE 1991. PAGAMENTO DAS DIFERENCAS DECORRENTES DA REVISAO JA EFETIVADA.
POSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO". 3. Agravo regimental DESPROVIDO.(ARE 827066 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
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Ademis, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Strmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, nego seguimento ao recurso, e, quanto ao mais, niio admito recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0001881-09.2016.4.03.6183/SP

|2016.61A83.001881-2/SP

IAPELANTE ELINI MARIA DE FRANCA

IADVOGADO SP271025 IVANDICK CRUZELLES RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. 00018810920164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a impossibilidade de aplicagéo da chamada "Teoria da Causa Madura", uma vez que sequer houve citagdo do réu.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSO CIVIL. QUERELA NULLITATIS AJUIZADA. EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGCAO DE MERITO, POR INEPCIA, EM PRIMEIRO GRAU, ANTES DA CITACAO DO REU.

RECONHECIMENTO DA IRREGULARIDADE DA EXTINCAO, PELO TRIBUNAL, POR INEXISTENCIA DE INEPCIA. JULGAMENTO DO MERITO DO PROCESSO, APLICANDO-SE A TEORIA DA

CAUSA MADURA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A extingdo do processo sem resolugdo de mérito, por inépcia, é possivel antes mesmo da citagdo do réu. Se o Tribunal, contudo, afasta esse motivo de extingdo, néo pode julgar o mérito da agdo aplicando a

teoria da causa madura sem, antes, determinar a citagdo do réu para regular formagao da relagdo juridico-processual.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1136276/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe 17/04/2012)

Demnis disso, a alegagdo de que o feito encontra-se instruido para apreciagdo da matéria de findo € questdo que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do

C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Assim, vé-se que 0 acorddo recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela instincia ad quem, incidindo, portanto, o bice da Stmula n° 83/STJ.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 54205/2017

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0011162-50.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.011162-1/SP

IAPELANTE MARIA DE LOURDES RUFINO

IADVOGADO SP194322 TIAGO AMBROSIO ALVES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10011642720168260291 4 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, conforme certidéo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,

intermpestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0009826-79.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.009826-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP328066 HELOISA CRISTINA FERREIRA TAMURA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |HERMINIA ARAUJO DE SOUZA DUARTE

ADVOGADO : |SP247024 ANDERSON ROBERTO GUEDES

No. ORIG. :|00079949520128260572 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0037501-80.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.037501-2/SP

APELANTE : |[SANDRA APARECIDA BUENO RIBEIRO
ADVOGADO : [SP197979 THIAGO QUEIROZ
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP156608 FABIANA TRENTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10042545320168260223 3 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intermpestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAQ ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002564-80.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.002564-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |[IRINEU VICENTE DE FREITAS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP368533 BEATRIZ LOPES CARDOSO DA CUNHA e outro(a)

REMETENTE . [7U1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
No. ORIG. :|00025648020154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, inciso 111, "a", da Constituigdo Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso I1I do art. 105 da Constituigéo Federal, a qual exige como requisito especifico o
esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposigdo deu-se em face de decis@o singular do relator, cuja insurgéncia deve ser veiculada por meio de agravo interno, nos termos do art. 1021 do Cédigo de Processo Civil, configurando, assim, o nio
exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga: ) A
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.
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1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Stimula 281/STF.
2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC contra adecisdo monocradtica.

3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005841-51.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.005841-2/SP

IAPELANTE : [JOAO DA SILVA
ADVOGADO : |SP177891 VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO :  |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00058415120084036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal.

Questiona-se a aplicagdo dos precedentes aplicados pelo Orgo Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial para a revisdo do ato de concessio de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais,
contra a condenaggo por litigAncia de ma-fe.

DECIDO.

A questio suscitada no recurso f0i objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA
DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos recursos repetitivos: REsp's n® 1.309.529/PR e n® 1.326.114/SC.
1II. Os prazos decadenciais ndo se sujeitam as causas de interrupgéo, impedi 0 ou suspensdo. Inteligéncia do art. 207 do Codigo Civil.

1V. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

V. Agravo interno improvido

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tinico recurso cabivel
para impugnago sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C ¢ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, niio havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio
processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicdo de novo recurso especial em face de acordio que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, § 3° ¢ 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n° 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipotese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial.

Por fim, quanto a configura¢éo da hipotese de incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, melhor sorte nfo socorre o recorrente, na medida em que a decisdo impugnada encontra amparo na recente
Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORAGAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso 111, do art. 105, da Constituicdo da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Stmula n. 83/STJ.

1 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a concessdo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagdo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores puiblicos encontra
Obice na Simula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Stmula Vinculante n. 37: "néo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungéo legislativa, aumentar vencimentos de servidores piiblicos sob
o fundamento de isonomia”.

V - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposicdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagéo undnime, sendo necessdria a
con/zgurupao da manyesta madmmlbzlzdude ou impra ocedencza do recurso a autorizar sua aplicagdo.

Secdo acerca do tema (Siimulas ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(AgInt no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO CIVEL N° 0003872-20.2016.4.03.6183/SP

| ]2016.61.83.003872-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |CAETANO PETRELLA JUNIOR

ADVOGADO : |SP323661A EYDER LINI e outro(a)

No. ORIG. :|00038722020164036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0001039-27.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.001039-3/SP

IAPELANTE : |ANTONIO JOSE ETELVINO

IADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP246927 ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10030358620148260445 3 Vr PINDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséncia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia nfo inviabiliza a aplicago da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustracio, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO JULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZAGAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Se¢do do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pela concessiondria (REsp 1.185.070/RS).

2. E desnecessirio o trinsito em julgado do acérdio proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invoci-lo como precedente a fundamentar decisoes em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito serd analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPCE 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE J! ULGAWN TO IMEDIA TO INDEPENDEN TEMEN TE DA P UBLICA CA oou DO TRANSITO EMJULGADO DO PARADIGMA. PRE CEDEN TES. ACORDA( 0 RECORRIDO

transito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF) Agravo regimental conhecido e
néo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a suimula da decisdo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acordao".
No mis, verifica-se que o acordao recorrido analisou e resolveu a controvérsia tambémsob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢ao isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea "c" do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o 6bice retratado na Stumula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (..,) 2. Se 0 acérdco se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Stmula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EMJULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURAGCAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Simula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Por fim, quanto a configura¢éo da hipétese de incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, melhor sorte nfo socorre o recorrente, na medida em que a decisdo impugnada encontra amparo na recente
Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORAGAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N, 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA (). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO C ODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015.
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1l - Orecurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso IlI, do art. 105, da Constitui¢do da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Siimula n. 83/STJ.

1 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a concessdo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagdo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores puiblicos encontra
Obice na Siumula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Simula Vinculante n. 37: "ndo cabe ao Poder Judicidrio, que néo tem fimgdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores puiblicos sob
o fundamento de isonomia”.

V - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessdria a
conffi gura(,ao da mamfcsta madmmlbllldade ou Imprac cdemla do recurso a autorlzar sua aplicagdo.

decisdo fundamentada em precedente julgado sob o regime da Repercussio Geral, sob o rito dos Recursos Repetitivos ou quando hd jurisprudéncia pacifica da Corte Especial e de ambas as Turmas da 1
Secdo acerca do tema (Stimulas ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(Aglnt no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0008505-43.2014.4.03.9999/SP

| ]2014.03.99.008505-0/SP

APELANTE : |MARINO CARVALHO AURILIO

IADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP113954 SANDRA HELENA GALVAO AZEVEDO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12.00.00032-1 2 Vi INDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Em primeiro lugar, pacificou-se nas Cortes Superiores o entendimento de que a auséneia de transito em julgado dos recursos representativos de controvérsia ndo inviabiliza a aplicagio da tese ao caso concreto.
Confiramse, a titulo de ilustragio, os seguintes arestos (grifei):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REPASSE NA FATURA DE ENERGIA ELETRICA. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECA~0 NOJULGAMENTO DO RESP 1.185.070/RS,
MEDIANTE UTILIZACAO DA SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGAO 8/2008 DO STJ.

SOBRESTAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOB O RITO DO ART. 543-B DO CPC ADMITIDO NO STF (ARE 628.550/RS). DESCABIMENTO NO CASO.

1. A Primeira Se¢do do STJ, ao apreciar demanda representativa de controvérsia (art. 543-C do CPC), considerou vdlido o repasse, na fatura de energia elétrica, do encargo financeiro relativo ao PIS e a
Cofins devido pcla conc:,.sszonarza (REsp 1.185.070/RS).

2. Ede irio o tré; em julgado do acérddo proferido em Recurso Especial representativo da controvérsia para que se possa invocd-lo como precedente a fundamentar decisoes em casos
semelhantes. Nesse sentido: AgRg no AREsp 138.817/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12.6.2012; AgRg no REsp 1.218.277/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 13.12.2011; AgRg no AREsp 20.459/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 4.5.2012; e AgRg no REsp 1.095.152/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 27.9.2010.

3. A admissdo de Recurso Extraordindrio pelo STF sob o rito do art. 543-B do CPC ndo impede o julgamento pelo STJ, pois o sobrestamento do feito sera analisado apenas por ocasido de eventual
interposicdo de Recurso Extraordindrio no presente processo.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 175.188/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 22/08/2012).

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328
RISTF). POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO PARADIGMA. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO 01.10.2010. A existéncia de precedente firmado pelo Plendrio desta Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre o mesmo tema, independente da publicaciio ou do
trénsito em julgado do paradigma. Precedentes. Adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussdo geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). Agravo regimental conhecido e
ndo provido.(ARE 673256 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Outrossim, a teor do art. 1.035, § 11, do CPC/15, "a siimula da decisdo sobre a repercussdo geral constard de ata, que serd publicada no didrio oficial e valerd como acdrdao".
No mais, verifica-se que o acorddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.
Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposicdo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea """ do permissivo constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stmula n° 126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se 0 acdrddo se baseou em fundamento constitucional
ndo impugnado por recurso extraordindrio, tém aplicagdo a Stimula 126 STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe 26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAOQ. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURAGAO DE PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO
DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questéo constitucional auténoma a autorizar a interposicéo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...)
3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Por fim, quanto & configuragdo da hipétese de incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, melhor sorte ndo socorre o recorrente, na medida em que a decisdo impugnada encontra amparo na recente
Jurisprudéncia do C. STJ, consoante se colhe do seguinte julgado (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO PRE-ESCOLAR.
MAJORACAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 339/STF. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. CABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plendario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagédo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso III, do art. 105, da Constitui¢do da Republica, ndo merece prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Stimula n. 83/STJ.

1l - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a concesséo, pelo Poder Judicidrio, de equiparagéo ou reajuste dos valores do auxilio pré-escolar a servidores piiblicos encontra
obice na Sumula 339/STF, por implicar invasdo da fungdo legislativa.

1V - E oportuno acrescentar que tal orientagdo restou consagrada na Simula Vinculante n. 37: "ndo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores puiblicos sob
o fundamento de isonomia".

V - Néo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil de 2015 em razéo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo.
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Secdo acerca do tema (Siimulas ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplica¢do de multa de 5% (cinco

por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(AgInt no REsp 1563636/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0013417-78.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.013417-7/SP

IAPELANTE :  [JANAINA CRISTINA OLIVEIRA DE LIMA

ADVOGADO : |SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [15.00.00112-0 1 Vr PEREIRA BARRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, niio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Quanto ao mais, comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveramo condo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como pardmetro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragao de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pevs‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund. de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econoémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, ¢‘ 3° da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vmico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
Tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEQ FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagao do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pre: se absol, a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita néo deve ser tida como vnico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, néo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
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probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido” R
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAOQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Alémdisso o acérddo foi claro ao afirmar a consideragdo de todo conjunto probatdrio apresentado nos autos, conforme trecho a
seguir transcrito:

"(...)no caso em exame, o conjunto probatdrio denota que ndo estd configurada a situagdo de vulnerabilidade ou risco social a ensejar a concessdo da benesse, ainda que se considere que a familia da autora
viva em condigdes econdmicas modestas. (...)a autora e seus familiares moram em casa propria, construida em alvenaria, com sistema de dgua e esgoto, rua asfaltada, e a renda familiar gira em torno de dois
mil reais, circunstdncias que afastam a hipossuficiéncia economica.(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP 1’ 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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00010 APELACAO CIVEL N° 0040829-23.2013.4.03.9999/SP
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) . [JOSE CARDOSO DE JESUS (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP277506 MARINA LEITE AGOSTINHO
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
ﬁnancelro estabelecido pe/a lei teve sua constitucionalidade co ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
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assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordinario a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
4 ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici 0s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo tinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condi¢io de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vmica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, néo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou nédo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5, 11, e 6°, da Resolugédo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclus@o pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Além disso, concluiu também o acérddo, que o niicleo familiar do postulante do beneficio assistencial ¢ composto por individuos que
a parte recorrente pretende ver excluidos desse elenco, de modo a diminuir a renda mensal per capita da familia e permitir a concessdo do beneficio pela explicitagdo da miserabilidade do requerente.

Revisitar as conclusdes do v. acorddo, entretanto, ndo € dado a instancia superior, por inmplicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stumula n° 7/STJ, de seguinte teor, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Simula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAODA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou nd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
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Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002849-20.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.002849-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |[EDA DAL FABBRO BENETTI (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP093418 DILVANIA DE ASSIS MELLO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00028492020084036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

A vista dos esclarecimentos prestados a fl. 165 pela Subsecretaria dos Feitos desta Vice-Presidéncia, encaminhent-se os autos a Origem para as providéncias necessarias quanto a peticao mencionada.
Int.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001316-84.2012.4.03.6183/SP

| ]2012.61.83.001316-0/SP

APELANTE . |ADEMIR DE SOUZA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : [00013168420124036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo laborado como ruricola e/ou da conversdo de tempo comum em especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante demonstrado pelo
documento de fl. 48.

No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito funde l e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisicdo, néo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE 1° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do qua