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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 15/2018 — Sao Paulo, segunda-feira, 22 de janeiro de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 54470/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006660-28.2008.4.03.6105/SP

| [2008.61.05.006660-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) e outro.

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ ¢ outros. ¢ outros(as)

ADVOGADO : |SP181293 REINALDO PISCOPO e outro(a)

DESPACHO

Vistos,

Fl. 4866: Regularize a parte sua representagdo processual.
Prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.
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Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 CAUTELAR INOMINADA N° 0003177-30.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.003177-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VICE PRESIDENTE
REQUERENTE : |BPN BRASIL BANCO MULTIPLO S/A

ADVOGADO : |[SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
REQUERIDO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : [2006.61.00.007421-7 8 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fl. 1.386: Ciéncia ao contribuinte. Prazo: 10 (dez) dias.

Int.

S3o Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54472/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0059982-23.2000.4.03.0000/SP

| [2000.03.00.059982-5/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : INET PIRACICABA LTDA e outro(a)
: INET ANAPOLIS LTDA
ADVOGADO : [SP231290A FRANCISCO ARINALDO GALDINO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 196.11.03495-4 1 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

INTIME-SE a recorrente (NET PIRACICABA LTDA e outro) para que se manifeste, em dez dias, sobre a informagdo prestada pela
Secretaria da Receita Federal juntada na fl. 353.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0081963-25.1992.4.03.6100/SP

|2001 .03.99.043802-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |ABIDIAS PEREIRA PINTO e outros(as)

: |LEILIANA DOS REIS PEREIRA LEITE incapaz

: |ELIETE PEREIRA LEITE incapaz
ADVOGADO : |SP086991 EDMIR OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE : |Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO : |SP092839 RITA DE CASSIA ROCHA CONTE (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 192.00.81963-0 19 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 463/464: Intime-se a parte autora.

Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
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00003 APELACAO CIVEL N° 0007827-79.2005.4.03.6107/SP

|2005.61 .07.007827-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : |SP171477 LEILA LIZ MENANI e outro(a)
APELANTE : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : |RI109367 ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELANTE : |SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO : |SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS
: |SP061713 NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO
APELADO(A) : IMARIA DE FATIMA DOS SANTOS e outros(as)
ADVOGADO : |SP204933 HEITOR BRUNO FERREIRA LOPES (Int.Pessoal)
SUCEDIDO(A) : |ABDIAS JOSE DOS SANTOS
APELADO(A) : |EDILENE DOS SANTOS
: |EDSON JOSE DOS SANTOS
: IWELLINGTON CARLOS DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP204933 HEITOR BRUNO FERREIRA LOPES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100078277920054036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DESPACHO

Intimem+-se os recorrentes para, no prazo de 5 (cinco) dias promoverema regularizagéio da representacdo processual, trazendo

nstrumentos de procuragio originais, sob pena de ndo conhecimento dos recursos excepcionais interpostos e prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000400-55.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.000400-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |CLAUDIO GASTALDO

ADVOGADO . |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD
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APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00004005520094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int

Ap6s, retornemao NUGEP.

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0005214-97.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.005214-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |IBRAHIM SAAD SAIDHOM MORKS

ADVOGADO : |SP139012 LAERCIO BENKO LOPES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100052149720114036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

No caso vertente, a vista do pedido de concessdo de justiga gratuita, o autor foi intimado a comprovar o preenchimento dos pressupostos

legais para a concessao do beneficio, trazendo aos autos documentos habeis para tanto.

Entretanto, ndo se desincumbiu de seu mister, a despeito de ter sido novamente intimado, nos termos das certiddes de fls. 1183-verso.

Dessarte, indefiro o pedido de concesso da gratuidade de justica formulado e, com fulcro no art. 99, § 7°, do CPC, fixo o prazo de 10

(dez) dias, para que a parte comprove o integral recolhimento do preparo, relativo ao recurso excepcional interposto, sob pena de

desergao.

Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venhamrme os autos conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0001603-54.2012.4.03.6116/SP

[2012.61.16.001603-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |ARGEMIRO QUARESMA DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)

: |SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100016035420124036116 1 Vr ASSIS/SP
DESPACHO

F1. 332: Nada a prover. A alegacio formulada pela parte autora refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia, adstrita ao exame de
admissibilidade dos recursos excepcionais, cabendo a parte se socorrer por meio da via adequada.

Int. Apos, tornem conclusos.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020030-16.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.020030-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR . |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |DISTRIBUIDORA E IMPORTADORA NATURAL DA TERRA LTDA e outros. € outros(as)
ADVOGADO SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA e outro(a)
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APELADO(A) - [0S MESMOS

No. ORIG. : 100200301620134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 659, a i. causidica Dra. Kethiley Fioravante, OAB/SP n° 300.384, subscritora do recurso de fls., nfo se
encontra constituida nos autos.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que seja sanada a irregularidade apontada, sob pena de nio conhecimento do recurso

excepcional interposto.
Intime-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0014311-19.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.014311-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : IMORRO VERDE COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100143111920144036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

Fls. 604/604v°: Manifeste-se o Impetrante no prazo de 10 (dez) dias, regularizando sua representacdo processual.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00009 APELACAO CIVEL N° 0018224-09.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.018224-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |ALEX MONTEIRO DE ABREU

ADVOGADO : |SP038203 AMARO MORAES E SILVA NETO e outro(a)
No. ORIG. . 100182240920144036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Reitere-se a intimacfo de fl. 206.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0012157-13.2014.4.03.6105/SP

[2014.61.05.012157-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |ADRIANO MONTONI ROMERO

ADVOGADO : |[SP259400 EDUARDO FREDIANI DUARTE MESQUITA
: |SP260035 MATEUS MIRANDA ROQUIM

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP186597 RINALDO DA SILVA PRUDENTE e outro(a)

No. ORIG. : 100121571320144036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Pelo despacho de fl. 150, os requerentes foram intimados a comprovarem o preenchimento dos pressupostos legais para a concessao da
gratuidade de justica por eles postulada.

Entretanto, consoante certidao de fl. 150-verso, ndo se desincumbiram de seu mister, tendo em vista o transcurso do prazo "in albis".

Dessarte, indefiro o pedido de concessao da gratuidade de justica formulado e, com fulcro no art. 99, § 7°, do CPC, fixo o prazo de 10
(dez) dias, para que comprovem o integral recolhimento do preparo, relativo ao recurso excepcional interposto, sob pena de desergao.

Vencido o prazo, com ou sem manifestacdo, venhamrme os autos conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0036384-88.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.036384—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |ISRAEL SANTOS DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP261685 LUCIO HENRIQUE RIBEIRO DE PAULA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 140011280520138260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DESPACHO

Rettere-se a intimagdo da parte autora para que se manifeste sobre as alegagdes do INSS de fls. 263/264.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0009794-34.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.009794-2/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

PARTE AUTORA : |AMIGOS DO BEM INSTITUICAO NACIONAL CONTRA A FOME E A MISERIA
ADVOGADO : |[SP217078 TIAGO DE PAULA ARAUJO FILHO e outro(a)

PARTE RE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG. | : |00097943420154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Vistos,

Fls. 402/406: Em virtude da expressa discordancia da Unido Federal, indefiro os pedido formulados.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0002224-61.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.002224-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |PAULO MARQUES

ADVOGADO : |SP112821 LUIZ ROBERTO NOGUEIRA PINTO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro(a)

No. ORIG. 1 100022246120154036111 3 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Reitere-se a intimacfo de fl. 220.

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/01/2018
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00014 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0002270-31.2016.4.03.6106/SP

|2016.61 .06.002270-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
PARTE AUTORA : |CLAUDIONOR DA SILVA e outros(as)

: |EDUARDO AUGUSTO GALVAO

: |GUSTAVO MESTIERI VERONEZI

: |PEDRILSON DE JESUS ALVES

: |GABRIEL BIAZOLI - INCAPAZ
ADVOGADO : |[SP241875 SILVIO RICARDO THEODORO e outro(a)
REPRESENTANTE : [VALDENIR CARLOS BIAZOLI
PARTE AUTORA : |LUIS HENRIQUE BERNARDI - INCAPAZ
ADVOGADO : |SP241875 SILVIO RICARDO THEODORO e outro(a)
REPRESENTANTE : JOSE FRANCISCO BERNARDI
ADVOGADO : |SP241875 SILVIO RICARDO THEODORO e outro(a)
PARTE RE : |Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo OMB/SP
ADVOGADO : IMG105420 GIOVANNI CHARLES PARAIZO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100022703120164036106 2 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 126/130: A parte impetrada opde embargos de declaragio em face das certiddes de fls. 122/123, da quais foi intimada para
regularizaco do preparo do recurso excepcional por ela interposto.

A teor do disposto no art. 1.022 do CPC/2015, os embargos de declaragdo tém cabimento para integrar decisdo judicial em face da
qual se verifique obscuridade, contradi¢do ou omissédo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz.

Nesse sentido, o ato processual atacado por meio dos embargos declaratdrios opostos ndo se mostra passivel de impugnagio por essa
via.

Diante do exposto, ndo conheco dos embargos de declaragdo.

Intime-se a recorrente para, no prazo definitivo de 5 (cinco) dias, sob pena de nio conhecimento do recurso, proceder a regularizagdo de
seu preparo.

Int.

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54477/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/01/2018  11/3532



00001 APELACAO CIVEL N° 0034463-61.1999.4.03.6182/SP

| [1999.61.82.034463-9/SP

RELATOR - |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ILABORPACK EMBALAGENS LTDA e outro.
ADVOGADO . |SP122584 MARCO AURELIO GERACE e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. 1 100344636119994036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos,

Fls. 571/571v°: Regularize a parte sua representagdo processual. Manifeste-se no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0006753-45.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.006753-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |DELOITTE TOUCHE TOHMATSU ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : |SP025323 OSWALDO VIEIRA GUIMARAES e outros(as)

: |SP168828 ELISANA DE ANDRADE BUOSI FIGUEIREDO BARCI

: |SP210321 MARCELO NATALE RODRIGUEZ

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

DESPACHO

F1. 396: Defiro a vista dos autos pelo prazo de 5 (cinco) dias.
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Intime-se.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0006773-36.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.006773-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

DELLOITTE CONSULTORIA E ASSESSORIA EM NEGOCIOS EMPRESARIAIS LTDA e
APELANTE *loutro
ADVOGADO : |SP025323 OSWALDO VIEIRA GUIMARAES ¢ outros(as)

: |SP168828 ELISANA DE ANDRADE BUOSI FIGUEIREDO BARCI

: |SP210321 MARCELO NATALE RODRIGUEZ

APELADO(A) . |OS MESMOS

DESPACHO
Fl. 554: Defiro a vista dos autos requerida pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0012969-57.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.012969-3/sP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |[FERRARI AGROINDUSTRIA LTDA e outros. e outros(as)

ADVOGADO : |SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 2 199.00.00017-2 2 Vr PIRASSUNUNGA/SP

DESPACHO

Fls. 262/262v°; Manifeste-se o Embargante no prazo de 10 (dez) dias.
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Intime-se.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0001758-68.2009.4.03.6114/SP

|2()()9.61. 14.001758-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : [VOLKSWAGEN DO BRASIL IND/ DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA
ADVOGADO : |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 100017586820094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DESPACHO

Fls. 1978/1978v"; Manifeste-se o Embargante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008790-44.2010.4.03.6000/MS

|2010.60.00.008790—0/I\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [FERNANDO CARLOS BARBOZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP147573 RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI e outro(a)

: [SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
No. ORIG. : 100087904420104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DESPACHO
Vistos,
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Fls. 460/460v°: Regularize a parte sua representagdo processual. Manifeste-se em 10 (dez) dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005693-97.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.005693-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |ISERGIO APARECIDO FORTES ¢ outro. e outro(a)

ADVOGADO : |SP063594 FRANCISCA DAS CHAGAS MEDEIROS GIANOTTO e outro(a)

No. ORIG. : 100056939720104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Vistos,

Fls. 192/192v°: Manifeste-se a parte impetrante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/01/2018
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00008 APELACAO CIVEL N° 0003404-30.2011.4.03.9999/SP

|2()1 1.03.99.003404-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : IMAC LEE AGROPECUARIA LTDA

ADVOGADO : |SP144423 MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 108.00.00061-5 A Vr AVARE/SP

DESPACHO

Em consulta ao site da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional consta a informagéo "inscrigdo extinta na base CIDA" referente as
nscricoes em divida ativa que embasam a execugio fiscal originaria (fl. 2 dos autos de execug@o fiscal em apenso).

Desta forma, intime-se o recorrente para que, no prazo de 15 dias, manifeste seu interesse no prosseguimento do recurso.

Saliente-se, desde ja, que o siléncio sera entendido como desinteresse na continuidade recursal.

Apds, retornem os autos conclusos.

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0012423-20.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.012423-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . [Caixa Economica Federal - CEF e outro.
ADVOGADO : |SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100124232020114036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos,

1. Tendo em vista a reniincia ao mandato, comunicada pelos advogados, intime-se, por mandado, com cdpia deste despacho, a parte ré,
a, no prazo de 10 (dez) dias, constituir novo advogado para o patrocinio da causa.

2. Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venham-me os autos conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 22/01/2018  16/3532



Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0002457-29.2013.4.03.6111/SP

| [2013.61.11.002457-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : IMARITUCS ALIMENTOS LTDA e outro.

ADVOGADO : |SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA ¢ outro(a)
: |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100024572920134036111 2 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Fls. 896/896v°; Manifeste-se o Embargante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

S&o Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/01/2018  17/3532



00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010791-98.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.010791-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |COML/ SAITO LTDA

ADVOGADO : |SP122224 VINICIUS TADEU CAMPANILE e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. : 100107919820134036128 1 Vr JUNDIALI/SP

DESPACHO

Vistos.

Fls. 494/497 e 501

Concedo prazo suplementar de quinze dias para que o contribuinte apresente procuracdo com poderes especificos para renunciar ao
direito sobre o qual se finda a ac@o, conforme exige o artigo 105 do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54481/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 1301653-39.1997.4.03.6108/SP

| [1999.03.99.007094-8/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |[USINA DA BARRA S/A ACUCAR E ALCOOL e outro(a)
. [IRMAOS FRANCESCHI LTDA AGRICOLA INDL/ E COML/
ADVOGADO - |SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA
REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. - 197.13.01653-0 1 Vi BAURU/SP
DECISAO
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Trata-se de pedido formulado por COSAN LOGISTICA S/A, sucessora de COSAN S/A INDUSTRIA E COMERCIO, a qual
incorporou a empresa IRMAOS FRANCESCHI LTDA AGRICOLA INDL/ E COML/ de atribuigdo de efeito suspensivo ativo ao
recurso excepcional interposto, nos presentes autos de mandado de seguranca impetrado, com pedido de liminar, impetrado
originariamente por Usina da Barra Agtcar e Alcool e Irfios Franceschi Ltda. Agricola, Industrial e Comercial, objetivando a liberagdo
do pagamento do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), incidente sobre as saidas da safra de agticar de 1997/1998 de seus
estabelecimentos, fndamentando seu pedido na inobservéancia, pela autoridade fiscal, dos principios constitucionais da isonomia e da
seletividade emrazio do carater essencial do produto.

Liminar deferida.

A sentenca concedeu a seguranca, para que as impetrantes deixassem de ser compelidas ao pagamento de IPI sobre as saidas de agucar-
de-cana, relativo a safra 1997/1998, abstendo-se a autoridade impetrada da lavratura de auto-de-infragdo. Sentenca submetida ao duplo
grau de jurisdigdo.

Neste Tribunal, foram providas a remessa oficial e a apelagdo da Unifio Federal, para denegar a ordemno que concerne pedido de nio
ncidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) sobre as saidas de agucares ndo compreendidos na IN n.° 67/98.

Em face do acérdao, foi interposto Recurso Extraordinario, o qual foi inadmitido (fls. 574/575). Interposto agravo, o C. STF devolveu os
autos a esta Corte para que fosse observado o disposto no artigo 1.040 do CPC, o que ensejou a suspensdo do seu andamento até o
Jjulgamento do representativo de controvérsia RE 592.145/SP - Tema 80.

Postula a parte impetrante atribuicio de efeito suspensivo ativo ao recurso excepcional interposto.
Instada, a Unido Federal se manifestou pelo indeferimento do pleito.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, de rigor salientar que, ex-vi do disposto no artigo 1.029, 111, do CPC/2015, cabe ao Tribunal de origem analisar e decidir
pedido de atribui¢dio de efeito suspensivo a recurso excepcional na pendéncia de juizo de admissibilidade.

A pretensio consubstanciada na atribuicdo de efeito suspensivo a recurso excepcional interposto € cabivel desde que demonstrada a
excepcionalidade da situagdo e a possibilidade de seu €xito.

Outrossim, conquanto em cognicdo sumdria, indispensavel, ainda, para o deferimento do provimento liminar a presenga conjunta e
concomitante da plausibilidade do direito alegado (fumus boni iuris), relacionado a propria admissibilidade dos recursos excepcionais, €
da situagdo objetiva de perigo (periculum in mora).

Ausente, contudo, na espécie, a plausibilidade do direito alegado. A questiio constitucional em discusso, submetida ao regime de
repercussdo geral perante o Supremo Tribunal Federal (Tema 80), foi analisada e decidida, em 05.04.17, de modo desfavoravel a
pretensio da parte impetrante. Na oportunidade, a C. Corte Superior fixou a seguinte tese de repercussao geral:

"Surge constitucional, sob o dngulo do cardter seletivo, em fungdo da essencialidade do produto e do tratamento isonémico, o
artigo 2°da Lei n° 8.393/1991, a revelar aliquota maxima de Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI de 18%, assegurada
isengdo, quanto aos contribuintes situados na drea de atuagdo da Superintendéncia de Desenvolvimento do Norvdeste - SUDENE
e da Superintendéncia de Desenvolvimento da Amazoénia - SUDAM, e autorizagdo para redugdo de até 50% da aliquota,
presentes contribuintes situados nos Estados do Espirito Santo e do Rio de Janeiro".

Destarte, nfo configurada a plausibilidade na pretensdo da Requerente.

Outrossim, conforme destacado pela Unido Federal, ndo caracterizada a situagdo objetiva de perigo, porquanto a execucao fiscal ja
ajuizada para cobranga dos valores em discuss@o, se encontra garantida, de modo que suspensa a exigibilidade do crédito tributario.

Ante o exposto, indefiro o pedido formulado as fls. 595/598.
Oportunamente, retornem os autos conclusos.

Intime-se.

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

——— ——— o~ o~
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011444-68.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.011444-2/SP

APELANTE : |COFIPE VEICULOS LTDA e outros. € outros(as)
ADVOGADO : |SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR e outro(a)

: |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE e outros(as)
APELADO(A) : |0S MESMOS
DECISAO
Vistos,

Nos termos peticionados, homologo a desisténcia parcial dos referido Recurso Excepcional na forma requerida as fls. 893/896, nos
termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil

Apds, prossiga o feito quanto aos pedidos remanescentes, retornando os autos ao sobrestamento.

Publique-se.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0057376-27.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.057376-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/01/2018  20/3532



RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : INET SERVICOS DE COMUNICACAO S/A e outro.

ADVOGADO : |[SP179027 SIMONE RODRIGUES DUARTE COSTA e outro(a)
: |SP080600 PAULO AYRES BARRETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100573762720054036182 SF Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 849/849v*; Manifeste-se o Embargante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007388-50.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.007388-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [HENCORP COMMCOR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 100073885020094036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por HENCORP COMMCOR DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA objetivando seja afastada a exigéncia de Imposto sobre Servigos de Qualquer
Natureza - ISS, da base de calculo do PIS e da COFINS. Postula o impetrante que os valores indevidamente recolhidos a esse titulo, nos
ultimos dez anos, sejam compensados com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Sem liminar.

A sentenca denegou a ordem.

Por forga da interposicdo de recurso de apelago do contribuinte, os autos vierama esta Corte.

No ambito da Terceira Turma deste Tribunal, foi parcialmente provido o recurso de apelagio para declarar o direito de o impetrante
excluir o ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como de compensar os valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos
ultimos cinco anos.

No n¥érito, embargos de declaracio da Unido Federal rejeitados.

Contra o acordao a Unido Federal interpds recurso extraordindrio, cujo processamento se encontra suspenso em virtude da pendéncia de
Jjulgamento pelo C. STF do representativo de controvérsia RE 592.616/RS.

As fls. 514/520, postulou o contribuinte a concessio de tutela provisoria de urgéncia.
Instada, a Unido Federal se manifestou pelo indeferimento do pedido (fls. 528/531).
E o relatério. DECIDO.

Ag fls. 528/531, postula a parte impetrante a concessdo de tutela provisoria de urgéncia, para que seja assegurada a exclusdo da base de
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/01/2018  21/3532



célculo da contribuicdo ao PIS e da contribuicdo a COFINS os valores correspondentes ao ISS por ela devido no periodo de vigéncia da
Lein® 12.973/2014 (competéncia de janeiro de 2015 em diante), suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario em questo, nos
termos do artigo 151, IV, do CTN.

Do que se depreende dos autos, os comandos contidos no acordao recorrido sio favoraveis ao contribuinte, quase em sua integralidade,
ndo sendo o recurso excepcional da Unidio Federal dotado de efeito suspensivo.

Eventual execugdo provisoria do julgado, contudo, devera ser pleiteada pela via propria, observados os limites da pretenso discutida
nestes autos e os termos do acdrddo recorrido, perante o Juizo de primeira instancia.

Nao evidenciada, portanto, a presenca do interesse do contribuinte na obtengéo de provimento da tutela requerida.

Outrossim, em se tratando de recurso excepcional interposto pela Uniio Federal, nfo se encontra presente o vinculo de instrumentalidade
entre o presente pedido de tutela o recurso excepcional pendente de juizo de admissibilidade recursal

Por outro lado, na argumentacio expendida pelo contribuinte, de modo a defender o direito a tutela de urgéncia postulada, de rigor
destacar-se o seguinte trecho:

"[...] apos a impetra¢do do presente mandamus, foi publicada a Lei 1.2973/14, oportunidade em que as bases de cdlculo da
Contribuigcdo ao PIS e da COFINS sofreram alteracdes sensiveis.

Com efeito, o artigo 2° da Lei n° 12.973/2014, passou a estabelecer textualmente que os tributos incidentes sobre a receita estdo
contemplados no valor correspondente a propria receita bruta.

A estrutura legislativa anterior, vigente a época da impetragdo do presente writ, ndo dispunha que a receita bruta era
incrementada pelos tributos incidentes sobre a prestacdo de servigos. [...] grifou-se (fls. 515/516)

Ou seja, traz o contribuinte a consideracdo questdes que refogem do ambito da presente impetraco e que, portanto, ndo poderiam servir
de supedaneo ao pedido postulado.

Especificamente, quanto a alegagio de que o C. STF ja teria se posicionado favoravelmente a tese em discusso nestes autos, oportuno
salientar que a inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS permanece pendente de julgamento (RE 592.616/RS).

Feitas estas consideragdes, de rigor o indeferimento do pedido formulado pela parte impetrante.
Ante o exposto, indefiro o pedido formulado as fls. 514/520.

Oportunamente, conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022778-56.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.022778-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : [HENCORP COMMCOR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : |[SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00073885020094036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.
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Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0051644-21.2012.4.03.6182/SP

|2012.61 .82.051644-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : IMETALGRAFICA GIORGI S/A

ADVOGADO : |SP109492 MARCELO SCAFF PADILHA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100516442120124036182 5F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Diante da manifestacao de fls. 139/139v°, regularize a parte sua representac@o processual

Intime-se

Prazo de 10 (dez) dias.

Sdo Paulo, 14 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014491-20.2014.4.03.6105/SP

|2014.61.05.014491—1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

APELADO(A) : |PROTECT CONFECCOES LTDA -EPP

ADVOGADO : [SP312138 RENAN BARUFALDI SANTINI e outro(a)

No. ORIG. : 100144912020144036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DESPACHO

Fls. 757/757v°; Manifeste-se o Impetrante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.
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Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0023541-57.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.023541-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE CARLOS CAVAZZANA

ADVOGADO : |SP265353 JOSE RAFAEL CHRISTIANO DE LIMA
No. ORIG. : 100049377520128260279 1 Vr ITARARE/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 150 e seguintes: nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia. Entendendo cabivel a
cessacdo do beneficio emrazio de superveniente recuperagio da capacidade laborativa, pode o INSS atuar administrativamente,
cabendo a parte se insurgir contra referida medida por meio da via adequada.

Int. Apds, encaminhem-se os autos ao Gabinete da Conciliaggo.

S&o Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54519/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011356-34.1999.4.03.6102/SP
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| [1999.61.02.011356-8/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS AGRICULTORES DA REGIAO DE ORLANDIA
ADVOGADO : |SP124520 FABIO ESTEVES PEDRAZA e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido Federal (fls. 454/463), com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, 3°, §4° e 11 da Lei Complementar n° 7/70 e 33 do
Decreto-Lein® 2.303/86.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrdao recorrido, ainda que de

modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os fimdamentos e teses pertinentes para a decisfio da questio juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, o entendimento exarado no acorddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSA CAO. PIS. DECRETO-LEI N° 2.303/86. RESOLU( ~40 174/71 DO
CONSELHO MONETARIO NACIONAL. ILEGALIDADE. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA
PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC.

1 A Let Co lementar 07/70, que instituiu o Pro rama de Integracio Socml PIS), em relacdo as enttdades sem finalidade

lei.”" 2. A LC 7/70 tao-somente autorizou a edicdo de Lei que dispusesse sobre a forma como as entidades sem fins lucratlvos

"que tenham empregados"’, contribuiriam para o Fundo, por isso que os elementos essenciais da regra matriz de incidéncia
da contrlbulgao ao PIS, a ser recolhida pelas entidades sem fins lucrativos, ndo Qodem ser ob[eto de mero ato do Conselho

u
(Precedentes: REsp 822.772/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2007, DJ
05/11/2007; AgRg no AgRg no REsp 840.394/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
01/03/2007, DJ 19/03/2007,; AgRg no Ag 617.834/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/08/2006, DJ 28/08/2006; REsp 437.798/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/08/2006, DJ 18/08/2006; REsp 707.774/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/06/2006, DJ
29/06/2006;
REsp 521.215/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2005, DJ
13/02/2006; EREsp 437.786/RS, Rel.
Ministro FRANCIULLI NETTO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2003, DJ 19/12/2003) 3. O principio da irretroatividade
implica a aplicagdo da LC 118/2005 aos pagamentos indevidos realizados apods a sua vigéncia e ndo as agdes propostas apos a
mesma, tendo em vista que a referida norma pertine a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agdo.
4. A Primeira Seg¢do, quando do julgamento do Resp 1002932/SP, sujeito ao regime dos "recursos repetitivos”, reafirmou o
entendimento de que "O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescrigcdo, do ponto de vista pratico, implica dever
a mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos pagamentos
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anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a
contar da vigéncia da lei nova." (RESP 1002932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 25/11/2009) 5. Isto porque a Corte
Especial declarou a inconstitucionalidade da expressao "observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 1006, I, da Lein®5.172,
de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional", constante do artigo 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005
(Al nos ERESP 644736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 06.06.2007).
6. In casu, a recorrente pleiteia o reconhecimento do prazo prescricional decenal, porquanto o Tribunal de origem entendeu ser
aplicavel a espécie o prazo quinquenal, merecendo reforma, nesse particular, o acorddo recorrido, para reconhecer a
inocorréncia da prescricdo relativamente aos pagamentos ocorridos nos 10 anos imediatamente anteriores ao ajuizamento da
agdo, com observdncia do critério de contagem do prazo prescricional acima explicitado.
7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 931.808/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/09/2010, DJe 29/09/2010) - grifei.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida” (aplicavel também aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0060940-82.2003.4.03.6182/SP

|2003 .61.82.060940-9/SP

APELANTE : [VOTORANTIM S/A
ADVOGADO : |SP080600 PAULO AYRES BARRETO

: |SP137881 CARLA DE LOURDES GONCALVES

1 |SP246822 SERGIO MELLO ALMADA DE CILLO
SUCEDIDO(A) : [VOTORANTIM PARTICIPACOES S/A

: |EMPRESA DE TRANSPORTES CPT LTDA
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

PFEIFFER

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante/contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal decidiu que: a) a compensag@o ndo pode ser realizada de maneira unilateral pelo contribuinte; b) o
Fisco deve ter oportunidade de verificar como foi feita essa compensagao, e assim averiguar se remanescem ou nfo débitos do
contribuinte capazes de ensejar o lancamento de oficio; c) ao que consta dos autos, em momento alguma empresa cuidou de submeter a
Unido o encontro de contas; d) nfo ha lei que submeta o Fisco a aceitar compensagdo unilateral feita pelo contribuinte.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:
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a) contrariedade aos artigos 66 da Lein® 8.383/91 e 170 do CTN, pois o contribuinte nfo estava sujeito a formular requerimento de
compensagdo a administragdo, ja que a legislagdo aplicavel ao caso concreto € o artigo 66 da Lei 8.383/91, e nfio a Lei 9.430/96,
podendo a compensagio ocorrer por sua propria iniciativa, de forma unilateral;

b) dissidio jurisprudencial, pois o acdrddo recorrido deu interpretagdo divergente do STJ na aplicaco dos critérios legais de
compensagdo de valores relativos a0 mesmo tributo;

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO

O recurso ndo merece admissao.

No que se refere a alegada contrariedade ao artigo 66 da Lein® 8.383/91, verifica-se que o dispositivo legal nfio foi considerado na
fundamentagio da decisdo recorrida, sem que houvesse interposico de embargos de declaragio.

O mesmo ocorre quanto a tese do recorrente no sentido de que deve ser aplicado & compensagio realizada o artigo 66 da Lei 8.383/91,
e ndo a Lei 9.430/96, pois ndo houve discussdo a respeito do terma no acdrddo recorrido.

Ausente, portanto, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do
recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a
decisdo hostilizada ndo enfrentar a questio federal que se alega violada. Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Surula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".
Sumula 282/STF: "E madmissivel o recurso extraordindrio quando no ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'.

Ressalte-se, ainda, que a pretensao relativa a apuragio da data em que realizada a compensagdo, para fins de verificagdo de qual € a
legislagdo aplicavel, implica em reexame do contexto fatico-probatorio, o que € vedado emsede de recurso especial, nos termos da
Stumula 7 do Superior Tribunal de Justica, que assim dispde: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial".

Quanto a interposicdo findamentada na alinea ¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo Federal, verifico que o dissidio jurisprudencial
ndo foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efetto, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados e o E. Superior
Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentacdo de ementas nfo € apta a demonstrar a existéncia do dissidio,
in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo de controvérsia (art. 543-C, § 19, do CPC). Pedido de
desisténcia. Indeferimento. violacdo ao art. 535, do CPC. INOCORRENCIA. ALINEA "C". AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE DISSIDIO. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69 (ART. 1°). VIGENCIA. PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO.

()

3. A mera colagem de ementas ndo supre a demonstracdo do dissidio a que se refere a alinea "c" do inciso III do artigo 105 da
Constituicdo Federal de 1988. Nas razdes de recurso especial, a alegada divergéncia devera ser demonstrada nos moldes
exigidos pelo artigo 255 e pardagrafos do RI/STJ. Precedentes: AEREsp n 337.883/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de
22/3/2004, REsp n 466.526/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 25/8/2003 e AgREsp n. 493.456/RS, Rel. Min. Felix Fischer,
DJ de 23/6/2003.

()

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e
da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(STJ, REsp 1129971/BA, 1* Se¢do, Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 24/02/2010, Fonte: DJe 10/03/2010)

Ainda quanto a alinea 'c", ressalte-se que o E. Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questio
envolver matéria fatica, o recurso excepcional ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE

PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TRABALHADOR

RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 0 7 /STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. NE CESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

()

1II - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional, porquanto o obice da sumula n. 7 /STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a
comprovagdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é necessdrio o reexame de fatos e provas.

()
(Aglnt no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 15/08/2017, DJe 23/08/2017)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1022017 /SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/08/2017,
DJe 25/08/2017.

Por tais findamentos, nfo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0601472-25.1996.4.03.6105/SP

| [2007.03.99.024793-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |TEADIT JUNTAS S/A

ADVOGADO : |SP115022 ANDREA DE TOLEDO PIERRI ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
VARA ANTERIOR : JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 196.06.01472-0 6 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicao Federal,
contra acorddo proferido emagdo em que objetiva a anulagdo de débitos fiscais objeto de procedimentos administrativos.
O decisum deu parcial provimento ao apelo fazendario e a remessa oficial, ao fundamento de que a dedugio efetivada pela autora a titulo
de perda de capital decorrente da incorporagdo da empresa Termatic Juntas de Expansdo Ltda. mostrou-se indevida, uma vez que o
laudo pericial que avaliou o acervo liquido da empresa incorporada n3o observou as disposi¢des do art. 8° da Lei 6.404/76 e limitou-se &
avaliagdio de acervo que nfo corresponde a totalidade do patrimdnio liquido da empresa. Também considerou constitucional a incidéncia
da TRD como juros de mora no periodo compreendido entre fevereiro e dezembro de 1991, nos termos do art. 9° da Lei 8.177/91, com
a redac@o que lhe foi dada pela Lei 8.218/91.
O recorrente restringiu seu recurso a reforma da decis@o no tocante a exigéncia dos tributos decorrentes da dedugdo indevida da perda
do capital da incorporagdo da sociedade mencionada.
Sustenta, em sintese, a violagdo do artigo 34 do Decreto-Lei 12.598/77, uma vez que o art. 8° da Lei 6.404/76 ndo se aplica para a
apuracdo de perda de capital para fins de dedugdo do imposto de renda. Defende que procedeu a dedugfo da efetiva perda de capital
em cumprimento 4 exigéncia legal.
Foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
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O acordio impugnado, ao analisar o laudo pericial, concluiu que, além de nfo observar as disposi¢des contidas em norma de regéncia, o
art. 8° da Lei 6.404/76, avaliou o ativo fixo de maquinas, equipamentos, instalagdes industriais, moveis, utensilios, moldes e estampos e,
dessa forma, nfo se mostrou habil & comprovagio do patrimonio liquido da sociedade incorporada. Nesse sentido constou
expressamente do decisum:

"A vista de tal regramento, tenho que a sentenga comporta reforma nesse tocante.

Isso porque, da andlise da cépia do laudo de avaliagdo colacionada as fls. 225/252, verifica-se que o mesmo ndo observou o
quanto previsto no artigo 8° da Lei n° 6.404/76 acima transcrito.

Com efeito, embora o parecer tenha indicado os critérios de avaliagdo adotados, ndo demonstrou os elementos de comparagdo
adotados, nem tampouco fez colacionar documentos atinentes aos bens avaliados.

Acres¢a-se, ademais, que as fls. 253/254 consta correspondéncia da empresa responsavel pela avaliagdo - Examiner Avaliagdes
Indusmals Ltda - mformando que "foi contralada pela ASA VEDA COES INDUST R]AIS LTDA para Qrestar unica e

estampos. "
Ora, como afirmado pela prépria empresa responsavel pelo laudo técnico, o objeto da avaliagdo ndo foi a apuracdo do valor do

acervo liquido da sociedade incorporada, mas, tdo-somente a avaliagdo do ativo fixo de maquinas, equipamentos, instalagoes
industriais, moveis, utensilios, moldes e estampos. Cedico, outrossim, que o patrimonio liquido da empresa ndo se resume ao
ativo fixo, devendo sua apuragdo abranger, como destacado pelo Fisco, também as contas do ativo permanente, do disponivel,
do realizavel a curto e longo prazo, dentre outros.

Dessarte, o laudo apresentado efetivamente ndo se mostra habil a comprovagdo do patriménio liquido da sociedade incorporada
mostrando-se, em consequéncia, indevida a dedugdo efetivada a titulo de perda de capital decorrente da incorporagdo da
empresa Termatic Juntas de Expansdo Ltda." (fl. 411v)

Verifica-se, portanto, que o cerme da controvérsia reside em matéria fatico-probatoria, cujo reexame € vedado em sede de recurso
excepcional, a teor da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justiga, conforme se depreende dos julgados, in verbis:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ITR. APRESENTACAO DE DITR. LAUDO PERICIAL DO AUTOR.
RETIFICACAO DA DIRT. LANCAMENTO SUPLEMENTAR. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. MATA ATLANTICA.
ARTIGO 10, I, DA LEI N. 9.393/1997. NAO ISENCAO DO ITR. RECURSO ESPECIAL DEFICIENTE. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF. PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF.

1 - Apesar de o recorrente indicar os dispositivos que entendia violados, deixou de apresentar demonstragdo clara e objetiva de
como o acorddo recorrido teria malferido a legislagdo federal.

11 - No ponto, o recurso especial foi deficiente, sendo de rigor a aplicagdo, por analogia, do enunciado n. 284 da Sumula do STF.
1 - Por outro lado, mesmo que afastado o dbice se tem evidenciado que para o exame das alegadas violacdes seria necessdrio
reexaminar o0 conjunto probatdrio dos autos. o que é vedado segundo o teor do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

1V - No tocante a parcela recursal referente ao art. 103, 111, ¢, da Constituicdo Federal, verifica-se que o recorrente ndo efetivou
o0 necessario cotejo analitico da divergéncia entre os acorddos em confronto, o que impede o conhecimento do recurso com base
nessa alinea do permissivo constitucional.

V - Conforme a previsdo do art. 255 do RI/STJ, é de rigor a caracteriza¢do das circunstdancias que identifiquem os casos
confrontados, cabendo a quem recorre demonstrar tais circunstdncias, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre os
Julgados, apontando o dispositivo legal interpretado nos arestos em cotejo, com a transcrigdo dos trechos necessdrios para tal
demonstragdo. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante do enunciado n. 284 da Sumula do STF.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1563553/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 10/11/2017)

(gifei)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CONVENCIMENTO
MOTIVADO DO JUIZ. PERDIMENTO DE MERCADORIAS ESTRANGEIRAS. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 1 .022, 11, DO
CPC. 1. Ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia como lhe foi apresentada. 2. E entendimento pacifico no STJ que. com base no
convencimento motivado, pode o juiz julgar com amparo no laudo pericial ou em conformidade com outras provas produzidas
nos autos que deem sustentacdo a sua decisdo. Dessarte, o Tribunal a quo decidiu que a mercadoria ndo possuia a documentacdo
exigida para a sua exportacdo.

Portanto, a alteracdo do decisum, para modificar o entendimento do magistrado, quanto a desnecessidade de outras provas,
demanda incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. que encontra obice na Sumula 7 do STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

3. Oart. 105, X, do Decreto-lei 37/1966 é enfatico em estabelecer o perdimento de mercadorias estrangeiras desacompanhadas
da prova de sua regular importagdo, como no caso dos autos.

4. Recurso Especial conhecido parcialmente e, nessa medida, ndo provido.
(REsp 1682112/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 17/10/2017) (grifei)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010564-75.2007.4.03.6110/SP

| [2007.61.10.010564-2/SP

APELANTE - |SCHAEFFLER BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP183660 EDUARDO MARTINELLI CARVALHO
- |SP305882 RACHEL AJAMI HOLCMAN
- |SP344217 FLAVIO BASILE
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uni&io, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu, em embargos a execugo fiscal: a) pelo afastamento da prescri¢do; b) pela reanalise da
compensacio realizada pelo contribuinte e informada em declaragio, porém indeferida administrativamente; ¢) pelo cancelamento da
CDA enquanto perdurar o trdmite do PAF referente a compensagio; d) que a embargante comprovou ter requerido e obtido a
homologagdo de seu pedido de desisténcia da execucdo do julgado (referente a decisio judicial, em agfo ordinaria, que autorizou a
repeticdo de indébito), em data anterior a efetiva apreciac@o do pedido de compensagio.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega:

a) violagdo ao artigo 535 do CPC/73, tendo em vista omissdes do acorddo recorrido nfo supridas no julgamento dos embargos de
declaracio;

b) afronta ao artigo 111 do CTN, pois a compensagao realizada nio tem o conddo de extinguir os créditos tributarios supostamente
compensados, 0 que ocorre apenas nos estritos termos das normas legais de regéncia. Afirma que a extingdo do crédito so6 se perfaz com
a homologac&o administrativa da compensago;

¢) que compensacao ndo foi realizada em conformidade com as normas de regéncia, ndo podendo surtir os efeitos pretendidos e
promover a extingdo dos créditos tributarios;

d) que a questdo atinente aos honorarios advocaticios deve ser decidida a luz do principio da causalidade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO

Recurso tempestivo. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao artigo 535 do CPC/73.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de

rediscussio de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes

para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.
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A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acdrdao recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO
TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS
DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declara¢do, a matéria em exame foi suficientemente enfrentada pelo
Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo
da recorrente. Nao se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC.

()

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe
10/12/2015)

Quanto as alegac¢des atinentes a honorarios advocaticios e a legislagdo a ser aplicada para a compensagdo no caso concreto, o recurso
ndo pode ser admitido.

Isso porque, verifico que o recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais,
ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido
violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acorddo recorrido, em desatencio
ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua
fundamentacio, nos termos expressos pela Siimula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, ndo basta mera sucumbéncia,
como nos demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGACAO DA PROPOSITURA DA
ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO
NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ.

1. O acorddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela
qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados,
entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas
282/STF e 211/STJ.

3.E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de
fundamentacdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem,
ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF.

()

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.581.517, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15/12/2016 - grifei)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4° II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO
JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO.
PRECEDENTES DO S1J. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1I. Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar,
genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais
dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a
deficiéncia na fundamentacdo . Incide, portanto, o enunciado da Stimula 284/STF.

1II. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal
supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer
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pela c do permissivo constitucional (ST.J, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo , quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas
deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Sumula 284/STF).

()

VI. Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRgno AREsp 524.248/SP, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014 - grifei)

Ressalte-se, ainda, que a pretensdo relativa ao preenchimento ou nfo, por parte do contribuinte, das condigcdes legais para a efetivacio da
compensagio, implica emreexame do contexto fatico-probatdrio, o que € vedado em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7
do Superior Tribunal de Justi¢ca, que assim dispde: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'".

Comefeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu (fls. 597 verso e 598):

25.0bserva-se que o polo interessado, ora embargante, efetuou vinculagoes em DCTF a titulo de "compensagdo sem DARF"
pela medida judicial 91.0705416-5 para os periodos de apuragdo de fevereiro de 1999 a julho de 1999, ou seja, comegou a
compensar antes de protocolizar o pedido de desisténcia da execugdo da sentenga que lhe foi favoravel, isto porque, consoante
os autos, o transito em julgado do acorddo da fase cognitiva se deu em 16/04/1999 (fls. 232), enquanto que o pedido de
desisténcia da execugdo, sob a pretensdo de se compensar o crédito de FINSOCIAL, deu-se em 20/05/1999 (fls. 312/313), sendo
que a homologagdo deste pedido foi publicada em 10/09/1999 (fls. 235 e 315), prosseguindo a execugdo somente em relagdo aos
honordrios.

26.Impde-se ponderar que a retratada regra, a evidéncia, visa a assegurar que o saldo credor de que faz jus o contribuinte ndo
seja (ilicitamente) aproveitado, em concomitdncia, nos ambitos administrativo e judicial.

27.Deve-se considerar que o polo particular comprovou, no bojo do procedimento administrativo, ter requerido e obtido a
homologagdo de seu pedido de desisténcia da execugdo do julgado, sendo que tal comprovagdo se deu em 04/12/2000, consoante
fls. 142, ou seja, praticamente seis anos antes da efetiva apreciagdo do pedido de compensagdo, ocorrida em 29/11/2006, fls.
324.

28.Considerando-se (fundamentalmente) a finalidade da regra prevista no art. 17 da IN SRF n. 21/97, que é, reitere-se, a de ndo
permitir que determinado contribuinte, maliciosamente, resgate crédito tributario tanto em sede administrativa como judicial,
portanto em irregular dualidade, conclui-se que a comunicagdo realizada ao bojo do procedimento administrativo fiscal, em
2000, muitos anos antes da efetiva apreciagdo do pedido, 20006, atingiu a sua finalidade, ndo podendo fundamentar a negativa
publica de apreciagdo da compensagdo postulada.

29.Como lapidarmente firmado em Primeira Instdncia, ndo pode a Administracdo simplesmente ignorar / desconsiderar a
decisdo judicial tramsitada em julgado, negando ao contribuinte o direito de valer-se do crédito regularmente reconhecido, sob
esta fragil / singela justificativa.

No que se refere a alegacdo no sentido de que a extingdo do crédito so se perfaz com a homologacdo administrativa da compensagéo
(artigo 111 do CTN), também ndo merece admissdo o recurso especial.

Isso porque, conforme anota o acorddo recorrido, a sentenga ndo determinou a extingdo do crédito, mas apenas determinou a reanalise
da compensagio pela administragdo. E o que se depreende da leitura de trecho da ementa, a fls. 597 verso:

20.Fundamental sublinhar, neste ponto, que a r. sentenca apelada jamais pronunciou a extingdo do crédito exequendo, como
sinaliza a Fazenda Nacional.

21.Da andlise do quarto pardgrafo de fls. 459, extrai-se limpido tdo somente determinada pela r. sentenca a reandlise da
compensagdo, inclusive autorizando-se a Administracdo a inscrever em Divida Ativa eventual crédito que remanesga ao
encontro de contas, verbis: "Por outro lado, é importante frisar que a embargante esta sujeita a homologagdo do procedimento
compensatorio por parte da autoridade administrativa, a quem cabe aferir a liquidez e certeza dos créditos compensaveis e
decidir sobre a pretendida extingdo dos créditos tributarios, bem como, se o caso, proceder a nova inscrigdo de eventuais débitos
remanescentes dessa compensagdo.”

22.Dai exsurge o objetivo acerto da r. sentenca apelada, que, unicamente, determinou o cancelamento da inscri¢do na Divida
Ativa da Unido, enquanto perdurar o tramite do PAF correlato.

23.4s razdes recursais fazenddrias, neste ponto, beiram a sua dissociagdo motivadora, posto que o E. Juizo "a quo" ndo
reconheceu a extingdo dos créditos, mas tdo somente e sim determinou o cancelamento da inscrigdo e consequente reapreciagdo
do Processo Administrativo Fiscal.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0010564-75.2007.4.03.6110/SP

| [2007.61.10.010564-2/SP

APELANTE : |SCHAEFFLER BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP183660 EDUARDO MARTINELLI CARVALHO
: |SP305882 RACHEL AJAMI HOLCMAN
: |SP344217 FLAVIO BASILE
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte/embargante, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo decidiu, em embargos a execugdo fiscal: a) pelo afastamento da prescricéo; b) pela reanalise da
compensagdo realizada pelo contribuinte e informada em declaragio, porém indeferida admmistrativamente; c) pelo cancelamento da
CDA enquanto perdurar o tramite do PAF referente a compensac@o; d) que a embargante comprovou ter requerido e obtido a
homologagdo de seu pedido de desisténcia da execugdo do julgado (referente a decisdo judicial, em agio ordinaria, que autorizou a
repeticdo de indébito), em data anterior a efetiva apreciagdo do pedido de compensagdo.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega, inicialmente, violagao ao artigo 535 do CPC/73, tendo em vista omissdes do acordao
recorrido ndo supridas no julgamento dos embargos de declaragdo.

Alega, ainda, violagdo aos arts. 150, § 4° e 174 do CTN, sustentando a ocorréncia da prescri¢do para o ajuizamento da execugdo pois:
a) o termo inicial deve ser a data do vencimento do débito e a mais recente € agosto/99; b) o prazo s6 se interrompe nas hipéteses do
artigo 174 do CTN, paragrafo tmico; c) o processo administrativo foi instaurado em 2006; d) quando proferido despacho nio
homologando as compensagdes efetuadas via DCTF, em dezembro/2006, o prazo prescricional ja havia fluido por inteiro; e) ainda que se
considere a data da entrega da DCTF como termo inicial ocorreu a prescricdo ocorreu a prescricao.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO

Recurso tempestivo. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
Nao se verifica a alegada violagio ao artigo 535 do CPC/73.

O acorddo que julgou os embargos de declaracdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussao de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decis@o da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO
TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS
DO ART. 1.102-4 DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi suficientemente enfrentada pelo
Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo
da recorrente. Nao se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC.

()

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe
10/12/2015)
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No tocante a prescri¢éo, verifico que a pretens@o do recorrente implica em reexame do contexto fatico-probatorio, o que € vedado em
sede de recurso especial, nos termos da Stiimula 7 do Superior Tribunal de Justica, que assim dispde: "4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu (fls. 591/592):

Com relagdo a prescricdo, conforme cristalino de fls. 468/468-v, constata-se que a mesma ndo ocorreu.

()

Deste modo, constatada sera a ocorréncia da prescri¢do, com observdncia do estabelecido pelo artigo 174 do CTN, ao se
verificar a transgressdo do lapso temporal fixado pelo referido dispositivo, qual seja, 05 (cinco) anos para a agdo de cobranga
do crédito tributdario em comento, contados da data de sua formalizagdo definitiva.

Por primeiro, calha trazer a contexto o breve historico delineado a fls. 458, verbis:

"No caso dos autos. a embargante afirma gue ajuizou acdo ordindria de repeticdo de indébito, a fim de obter a restituicdo dos

valores indevidamente recolhidos a titulo de FINSOCIAL (processo n. 91.0705416), a qual foi julgada procedente, com trdnsito
em julgado em 16/09/1999.

Ocorre que, nos meses de fevereiro a julho de 1999, a ora embargante pretendeu efetuar a compensacdo dos valores devidos a
titulo de COFINS com créditos que possuia, informado o Fisco dessa pretensdo por meio das DCTF's relativas aquele periodo.

A Receita Federal por seu turno procedeu, em 29/11/20006, a andlise das compensacoes declaradas em DCTF pelo contribuinte,
abstendo da andlise e apuracdo dos créditos compensavelis e limitando-se a concluir ela desobediéncia as normas de regéncia da
compensacdo em vigor na época, em especial a Lei n. 9.430/96 e a Instrucdo Normativa/SRF n. 21/97, especificamente no
tocante a auséncia de comprovagdo do prévio trdnsito em julgado da sentenca judicial que lhe reconheceu os créditos
compensdvelis e da desisténcia da execucdo do respectivo titulo executivo judicial. "

Dessa forma, a formalizacdo dos créditos ora exigidos se deu através da apresentacdo de DCTF pelo contribuinte, no bojo das
quais informou a compensacdo dos créditos ali documentados. Diante das retratadas compensacoes, houve a instauracdo do
PAF n. 10855.003120/2006-65. acostado a fls. 108/442. Processados os pedidos. sobreveio a decisdo de fls. 322/323, indeferindo
as compensagdes, decisdo esta da qual foi notificado o contribuinte em 04/12/2006, consoante AR de fls. 344. Na sequéncia, foi
apresentada impugnacdo pelo polo privado, acostada a fls. 346/349, a qual, segundo os autos, sequer foi apreciada.

Como é cedico, no periodo que medeia entre a entrega de Declaragdo de Compensagdo e a correspondente decisdo
administrativa, permaneceu suspensa a exigibilidade do crédito, nos moldes do art. 151, I, CTN, ndo se havendo falar em
Jfluéncia do prazo prescricional (nem decadencial) neste interregno : " Constituido, no qiiingiiénio, através de auto de infragdo ou
notificacdo de langamento, o crédito tributdrio, ndo ha falar em decadéncia, fluindo, a partiv dai, em principio, o prazo
prescricional, que, todavia, fica em suspenso, até que sejam decididos os recursos administrativos” (TFR, Sumula 153)

()

Como visto, toda a cognigdo jus-argumentativa construida pelo polo contribuinte tem como esteio a demora da Administragdo
em analisar o seu pedido de compensagdo. Durante este periodo, porém, ndo houve fluéncia do prazo prescricional, de sorte que
a vislumbrada morosidade estatal, a evidéncia, nédo tem o conddo de extinguir o crédito em cobranca, com fundamento no art.
156, V, do CTN.

Bem por isso, alids, é que o E. Juizo "a quo”, com acerto, firmou a fls. 468 : ""Como se vé, ndo hd contradi¢do alguma, uma vez
que "constituicdo” e "constitui¢do definitiva” do crédito tributdrio sdo figuras que ndo se confundem, configurando-se aquela
pelo langamento (in casu suprido pela DCTF) e esta pelo término da discussdo administrativa do crédito tributdario”. (grifos no
original)

Assim, sem prejuizo ao indevido ajuizamento, reconhecido pela r. sentenca, deve-se considerar que, enquanto pender o tramite
do Procedimento Administrativo Fiscal n. 10855.003120/2006-65, sequer hd falar em inicio da fluéncia da prescrigdo.
Rejeitada, portanto, dita angulagdo. (grifer)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO CIVEL N° 0047093-03.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.047093-8/SP

APELANTE : |BRAM BRADESCO ASSET MANAGEMENT S/A DTVM
ADVOGADO : |SP178551 ALVIN FIGUEIREDO LEITE

APELADO(A) : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO . [SP125660 LUCTANA KUSHIDA e outro(a)

No. ORIG. : [00470930320094036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante, com fndamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acdrddo que julgou a apelago reconheceu a higidez da CDA, bem como a legalidade da multa moratéria imposta no percentual de
20%.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega, em suma, violagdo aos artigos 128 e 130 do Cddigo Tributario Nacional, pois a multa
moratdria aplicada configuraria verdadeiro confisco, em desrespeito aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. Aponta, ainda,
que a CDA seria nula, vez que ndo foram preenchidos todos os requisitos formais exigidos legalmente.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 2015.
Atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias, ndo se pode dizer 0 mesmo quanto ao prequestionamento.

Comefeito, os dispositivos legais suscitados pelo recorrente como supostamente violados ndo foram objeto de analise pelas instincias
ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de
prequestionamento. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel analogicamente ao
caso concreto. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E 356/STF.
1. A suscitada violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a aplicagdo da
Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de
origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial, razdo pela qual ndo
merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Ndo ha como se analisar
recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados pela Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental a
que se nega provimento. (AgRg no AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe 31/08/2015)

Registre-se, por oportuno, que o ora recorrente no opds embargos de declaracgo.

Outrossim, ainda que assimndo fosse, o E. Superior Tribunal de Justica ja firmou sua jurisprudéncia no sentido de que a aplicagdo de
multa moratdria no percentual de 20% ¢ legitima, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. LEGALIDADE DA APLICACAO DA TAXA
SELIC NA AT UALIZACANO DOS DEBITOS TRIBUTARIOS. RESP. 879.844/MG, REL. MIN. LUIZ FUX, DJE 25.11.2009
(REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA). APLICACAO DA MULTA MORATORIA DE 20% ASSENTIMENTO DO CARATER
NAO CONFISCATORIO AFIRMADO PELO STF SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL (RE 582.461/SP, REL. MIN.
GILMAR MENDES, DJe 18.08.2011). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Esta Corte, no julgamento do REsp.
879.844/MG, representativo de controvérsia, reconheceu a legalidade da aplicacédo da Taxa SELIC na corregdo dos débitos que
os contribuintes tenham para com as Fazendas Municipal, Estadual e Federal. 2. O sugerido dissidio jurisprudencial néo foi
analiticamente demonstrado de acordo com o art. 255, §§ 1o. e 20. do RISTJ e 541, pardg. unico do Estatuto Processual Civil. 3.
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O Supremo Tribunal Federal afirmou que ndo é confiscatoria a multa moratoria no importe de 20% (vinte por cento) (RE
582.461/SP, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18.05.2011, Repercussdo Geral, DJe 18.08.2011). 4.
Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 23.536/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe 10/02/2012)

De outro lado, se a decisdo combatida, com base nas provas dos autos, consignou que estio presentes todos os requisitos a atestar a
validade da CDA que embasou o feito executivo fiscal, para chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende o recorrente, sera
necessario o revolvimento de matéria fatica, cujo proposito € mvidvel no bojo do recurso especial pelo obice da Stimula 7 do ST, que
veda o reexame de provas naquela Corte. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. ANALISE DOS REQUISITOS
DA CDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF. EXECUGCAO FISCAL. IPVA.
ALIENACAO FIDUCIARIA. PROPRIEDADE. CREDOR FIDUCIARIO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

2. O acorddo impugnado, com base nas provas produzidas nos autos, afastou a alegacdo de invalidade da CDA. De modo que
conclusdo diversa demandaria a revisdo do conjunto probatdrio dos autos.

Aplica-se o ébice da Stimula 7/STJ.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem analisou a preliminar de ilegitimidade passiva com base na interpretagdo da Lei
Estadual 14.937/2003.

4. E invidvel o Recurso Especial interposto contra acérdio que solucionou a lide mediante exegese de lei local (Siimula 280/STF).
5. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o credor fiducidrio tem legitimidade para figurar no polo passivo da execugdo
cujo objetivo seja o de cobrar o IPVA de veiculo alienado fiduciariamente.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 964.336/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
13/12/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006503-02.2010.4.03.6100/SP

[ 2010.61.00.006503-7/SP

APELANTE : [AMWAY DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAQO
PFEIFFER

No. ORIG. - [00065030220104036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por AMWAY DO BRASIL LTDA, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte em julgamento de apelagdo. Alega a recorrente, em suma, violagdo
aos artigos 876 do CC, 171 do CTN e 1°, 10 e 12 da Lei 11.941/09.
Decido.
No caso dos autos, confirmou a decisdo singular proferida na agdo mandamental manejada pela recorrente que denegou a ordem, cujo
propdsito era afastar a aplicacdo da Portaria Conjunta PGFN/RFB 10/09. Cumpre destacar que a decisdo combatida consignou que:
"Tendo em vista que a lei ndo trata expressamente do momento da consolidagdo, nos termos do seu art. 1°, § 2° foi editada a
Portaria Conjunta PGFN/RFB 6/09, que - com a redagdo dada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB 10/09 - estipulou como
marco a data do deposito judicial, incidindo as redugbes somente no caso do depdsito ter abrangido valores correspondentes a
multa, juros de mora e encargo legal (art. 32, § 1°). Ou seja, se a caugdo apenas abrangeu o valor principal - posto ter sido feito
o depdsito dentro de seu vencimento - ndo havera possibilidade de incidéncia dos descontos, até porque a época da consolidacdo
ndo havia juros, multa ou encargo legal a serem reduzidos. Logo, nenhuma irregularidade advém desse dispositivo. (...) Ndo
hd, como cré a impetrante, concessdes reciprocas entre o ente publico e o contribuinte, o que possibilitaria o direito a juros
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remuneratorios. Ha sim, op¢do de pagamento mais favoravel ao sujeito passivo, desde que reconhega o direito creditorio entdo
discutido. Em reconhecendo o direito, reconhece-se também a disponibilidade definitiva do quantum entdo depositado pela
Unido Federal." (destaquei)

No mesmo sentido € o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica. Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 10, PARAGRAFO UNICO,
DA LEIN°11.941/2009. ART. 32, § 1° DA PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 06/2009. PERCENTUAIS DE REDUCAO.
MOMENTO DE INCIDENCIA.

1. Nos termos do art. 32, § 1°, da Portaria Conjunta n° PGFN/REFB n° 06/2009, os percentuais de redugdo nela previstos serdo
aplicados sobre o valor do débito atualizado a época do depdsito e somente incidirdo sobre o valor das multas de mora e de
oficio, das multas isoladas, dos juros de mora e do encargo legal efetivamente depositados.

2. A disposicdo em referéncia ndo extrapola o conteido da Lei n° 11.941/2009 que, no seu art. 10, pardgrafo tinico, estabelece
que o saldo remanescente serda levantado pelo sujeito passivo, na hipdtese em que o valor depositado exceder o valor do débito
apos a consolidacdo de que trata essa lei.

3. Ofato de a verificagdo da existéncia de dep0sito excedente se operar na consolidagdo ndo significa que os abatimentos terdo
como marco referencial essa data, considerando-se que a Unido faz jus, também, a remuneracdo do depdsito referente ao
principal e aos juros devidos.

4. Ovalor da atualizagdo do deposito até a data do levantamento pertence a Unido, conforme assentado pelo Superior Tribunal
de Justica no REsp n° 1.251.513/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

5. Agravo regimental desprovido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1426461/PR, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1 REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0006503-02.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.006503-7/SP

APELANTE : |AMWAY DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - [00065030220104036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por AMWAY DO BRASIL LTDA, com fundamento no art. 102, III, "a" da Constituicdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte em julgamento de apelagdo.
Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 5°, 93, 150 e 170 da Constituicdo Federal.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a destinacio do deposito judicial relacionado aos descontos previstos na Lei 11.941/09. Destaca-se, por
oportuno que o acordao hostilizado se fimdamentou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como a solugdo da
controvérsia decorreu exclusivamente do exame da legislagdo infraconstitucional.

Dessa forma, no que tange a alegacio de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que ndo
enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido, destaco:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/2009. REMISSAO DE MULTA EM 100%.
DESINFLUENCIA NA APURACAO DOS JUROS DE MORA. PARCELAS DISTINTAS. PRECEDENTE. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 5° II, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAOQ DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO
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EXTRAORDINARIO. RECURSO MANEJADO EM 31.3.2016. 1. Obstada a andlise da suposta afronta aos incisos II, LIV e LV do
art. 5° da Carta Magna, porquanto dependeria de prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie,
procedimento que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 2.
As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente
no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (destaquei)

(ARE 955162 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-
120 DIVULG 10-06-2016 PUBLIC 13-06-2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

S&o Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000584-58.2013.4.03.6122/SP

| [2013.61.22.000584-5/SP

APELANTE - [LU1Z VIEIRA ROCHA
ADVOGADO - |[SP179509 FABIO JO VIEIRA ROCHA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - [00005845820134036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a"” e "c", da Constituicdo Federal, em
face de acdrddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, violaggo aos arts. 5°, X e XII, e 150, III, "a", da Constituicdo Federal; aos arts. 145, § 1°, e 174 do Cddigo Tributario Nacional e
ao art. 38 da Lei 4.595/64.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

No tocante a alegagdo de ocorréncia de prescrigo intercorrente, cumpre observar o teor do acordéo proferido no julgamento do REsp
1.113.959/RJ, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, afastando-se a sua ocorréncia no ambito do processo
administrativo fiscal, & mingua de previsdo legal:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. ARGUICAO DE PRESCRICAO ADMINISTRATIVA
INTERCORRENTE. NAO OCORRENCIA. TERMO INICIAL. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. ARTIGO 174, DO
CTN. MINISTERIO PUBLICO. ILEGITIMIDADE PARA RECORRER. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. INOCORRENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sao cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissdo, contradicdo ou obscuridade, nos
termos do art. 535, I e I, do CPC, ou para sanar erro material.

2. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Deveras, consoante assente, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

3. O recurso administrativo suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, enquanto perdurar o contencioso administrativo, nos
termos do art. 151, Ill do CTN, desde o langamento (efetuado concomitantemente com auto de infragcdo), momento em que ndo
se cogita do prazo decadencial, até seu julgamento ou a revisdo ex officio, sendo certo que somente a partir da notificagdo do
resultado do recurso ou da sua revisdo, tem inicio a contagem do prazo prescricional, afastando-se a incidéncia prescrigdo
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intercorrente em sede de processo administrativo fiscal, pela auséncia de previsdo normativa especifica.

4. O Recurso Especial ndo é servil ao exame de questdes que demandam o revolvimento do contexto fatico-probatorio encartado
nos autos, bem como das clausulas estipuladas no acordo firmado entre as partes e acostado as fls. 150/151, insindicavel nesta
via especial, em face da incidéncia dos verbetes sumulares n.% 05 e 7 do STJ.

5. Restando assentado pelo acorddo recorrido que: "(...) "A questdo relativa ao direito do autor a isengdo do IPTU, referente aos
exercicios de 1985 a 1989, foi bem analisada pela magistrada sentenciante:'(...) a isen¢do que beneficiava o autor foi
legitimamente revogada, tendo em vista o auto de infragdo sofrido no ano de 1984, lavrado em virtude de obrigagdo tributdria
relativa ao ISS - confirmado administrativa e judicialmente (fls. 76 e 300) -, nos termos do artigo 3° da Lei 59/78 - que
condicionava a continuidade da isen¢do ao cumprimento das demais obrigagdes fiscais - e artigo 179, que preceitua ndo haver
gara\ntia na continuidade de isencdo.’ (fls. 739 dos autos acima referidos) E ainda, conforme manifestagdo da Procuradoria de
Justica, ' (...) O autor descumpriu, durante a vigéncia da isengdo (de 1979 a 1988), uma das condigdes necessdrias para ter
direito a ela, que era a regularidade de pagamento dos demais tributos devidos & municipalidade. A evidéncia, as condicdes que
ensejam a concessdo do referido beneficio devem permanecer inalteradas durante todo o periodo de sua vigéncia. Portanto, é
indiscutivel que o Autor deixou de fazer jus a isen¢do por ter sido autuado em 1984, por irregularidades no recolhimento do ISS,
passando, entdo, a ser dele exigivel o pagamento do IPTU' (fls. 409 da Ap. 50.568/06). Assim, ndo ha que se falar em
continuidade da isengdo diante das irvegularidades no recolhimento do ISS." (f1.987) , afigura-se incontestavel que o
conhecimento do apelo extremo importa o reexame fatico-probatorio da questdo versada nos autos, insindicavel nesta via
especial, em face da incidéncia do verbete sumular n.° 07 deste Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

6. A intervengdo do Parquet ndo é obrigatdria nas demandas indenizatorias propostas contra o Poder Publico, como é o caso da
agdo anulatéria de cobranga de IPTU. Tal participagdo so é imprescindivel quando se evidenciar a conotagdo de interesse
publico, que ndo se confunde com o mero interesse patrimonial-econémico da Fazenda Publica. Precedente: (AR: n.° 2896/SP,
Rel. Castro Meira, DJ. 02.04.2007)

7. A ratio essendi do art. 82, inciso I, do CPC, revela que a manifestagdo do Ministério Publico se faz imprescindivel quando
evidenciada a conotagdo do interesse publico, seja pela natureza da lide ou qualidade da parte.

8. A escorreita exegese da dicgdo legal impde a distingdo jus-filosofica entre o interesse publico primdrio e o interesse da
administracdo, cognominado "interesse puiblico secundario”. Ligoes de Carnelutti, Renato Alessi, Celso Antonio Bandeira de
Mello e Min. Eros Roberto Grau.

9. O Estado, quando atestada a sua responsabilidade, revela-se tendente ao adimplemento da correspectiva indenizagdo, coloca-
se na posicdo de atendimento ao "interesse publico". Ao revés, quando visa a evadir-se de sua responsabilidade no afd de
minimizar os seus prejuizos patrimoniais, persegue nitido interesse secunddrio, subjetivamente pertinente ao aparelho estatal em
subtrair-se de despesas, engendrando locupletamento a custa do dano alheio.

10. Deveras, é assente na doutrina e na jurisprudéncia que indisponivel é o interesse publico, e ndo o interesse da administragdo.
Nessa ultima hipotese, ndo é necessdria a atuagdo do Parquet no mister de custos legis, mdxime porque a entidade publica
empreende a sua defesa através de corpo préprio de profissionais da advocacia da Unido. Precedentes jurisprudenciais que se
reforcam, na medida em que a atuacdo do Ministério Publico ndo é exigivel em vdrias agdes movidas contra a administragdo,
como, v.g., $0i ocorrer, com a a¢do anulatoria de cobranga de determinado tributo.

11. In genere, as acdes que visam ao ressarcimento pecunidrio contém interesses disponiveis das partes, ndo necessitando,
portanto, de um orgdo a fiscalizar a boa aplicagdo das leis em prol da defesa da sociedade.

12. Deveras, a legitimidade para recorrer do Ministério Publico esta fundamentada no mesmo interesse que o legitima a ajuizar
a agdo ou intervir no feito. Nesse sentido, as licdes da doutrina, verbis: "Exceto quando haja como representante da parte ou
substituto processual da pessoa determinada (quando o érgdo do Ministério Publico atua em defesa direta das pessoas por ele
proprio representadas ou substituidas), nas demais hipotese de atuagdo, o drgdo ministerial conserva total liberdade de opinido.
Contudo, se tem liberdade para opinar, porque para tanto basta a legitimidade que a lei lhe confere para intervir, ja para
acionar ou recorrer é mister que o Ministério Puiblico tenha interesse na propositura da agdo ou na reforma do ato atacado: ele
80 pode agir ou recorrer em defesa do interesse que legitimou sua agdo ou intervengdo no feito". (Hugo Nigro Mazzilli. A defesa
dos interesses difusos em juizo. 17%ed. Sao Paulo: Saraiva, 2004, p. 90).

13. O Ministério Publico ndo deve intervir em agdes como a presente, mas utile per inutile non vitiatur.

14. Recurso especial desprovido."”

(REsp 1.113.959/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, 1° Turma, j. 15/12/2009, DJe 11/03/2010)

Sobre a questio do sugilo bancéario, o colendo Superior Tribunal de Justica assim se pronunciou no julgamento REsp n° 1.134.665/SP -
tema 275, submetido a sistemética prevista no art. 543-C, do Cédigo de Processo Civil de 1973, verbis:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. QUEBRA DO SIGILO BANCARIO SEM AUTORIZACAO JUDICIAL. CONSTITUICAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS REFERENTES A FATOS IMPONIVEIS ANTERIORES A VIGENCIA DA LEI COMPLEMENTAR 105/2001.
APLICACAO IMEDIATA. ARTIGO 144, § 1° DO CTN. EXCECAO AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE.
1. A quebra do sigilo bancdrio sem prévia autorizacdo judicial, para fins de constituicdo de crédito tributdrio ndo extinto, é
autorizada pela Lei 8.021/90 e pela Lei Complementar 105/2001, normas procedimentais, cuja aplicagdo é imediata, a luz do
disposto no artigo 144, § 1°, do CTN.
2. 03 1° do artigo 38, da Lei 4.595/64 (revogado pela Lei Complementar 105/2001), autorizava a quebra de sigilo bancdrio,
desde que em virtude de determinagdo judicial, sendo certo que o acesso as informagdes e esclarecimentos, prestados pelo Banco
Central ou pelas instituicdes financeiras, restringir-se-iam as partes legitimas na causa e para os fins nela delineados.
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3. A Lei 8.021/90 (que dispos sobre a identificacdo dos contribuintes para fins fiscais), em seu artigo 8°, estabeleceu que, iniciado
o procedimento fiscal para o langamento tributdrio de oficio (nos casos em que constatado sinal exterior de riqueza, vale dizer,
gastos incompativeis com a renda disponivel do contribuinte), a autoridade fiscal poderia solicitar informagoes sobre operagoes
realizadas pelo contribuinte em instituicdes financeiras, inclusive extratos de contas bancdrias, ndo se aplicando, nesta hipotese,
o disposto no artigo 38, da Lei 4.595/64.

4. 0§ 3° do artigo 11, da Lei 9.311/96, com a redagdo dada pela Lei 10.174, de 9 de janeiro de 2001, determinou que a
Secretaria da Receita Federal era obrigada a resguardar o sigilo das informagoes financeiras relativas a CPMF, facultando sua
utilizagdo para instaurar procedimento administrativo tendente a verificar a existéncia de crédito tributario relativo a impostos e
contribuigdes e para langamento, no ambito do procedimento fiscal, do crédito tributario porventura existente.

5. A Lei Complementar 105, de 10 de janeiro de 2001, revogou o artigo 38, da Lei 4.595/64, e passou a regular o sigilo das
operagdes de instituicoes financeiras, preceituando que ndo constitui violagdo do dever de sigilo a prestagdo de informagdes, a
Secretaria da Receita Federal, sobre as operagdes financeiras efetuadas pelos usudrios dos servigos (artigo 1°, § 3°, inciso VI, c/c
o artigo 5°, caput, da aludida lei complementar, e 1°, do Decreto 4.489/2002).

6. As informagdes prestadas pelas instituicoes financeiras (ou equiparadas) restringem-se a informes relacionados com a
identificacdo dos titulares das operagdes e os montantes globais mensalmente movimentados, vedada a inserc¢do de qualquer
elemento que permita identificar a sua origem ou a natureza dos gastos a partir deles efetuados (artigo 5°, § 2°, da Lei
Complementar 105/2001).

7. O artigo 6°, da lei complementar em tela, determina que: "Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente poderdo examinar documentos, livros e registros de instituicoes
financeiras, inclusive os referentes a contas de depdsitos e aplicacdes financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam considerados indispensaveis pela autoridade administrativa
competente. Pardgrafo unico. O resultado dos exames, as informagdes e os documentos a que se refere este artigo serdo
conservados em sigilo, observada a legislagdo tributaria.” 8. O langamento tributdrio, em regra, reporta-se a data da ocorréncia
do fato ensejador da tributagdo, regendo-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada (artigo
144, caput, do CTN).

9. O artigo 144, § 1°, do Codex Tributdrio, dispde que se aplica imediatamente ao langamento tributdrio a legislagdo que, apos a
ocorréncia do fato imponivel, tenha instituido novos critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliado os poderes de
investigagdo das autoridades administrativas, ou outorgado ao crédito maioves garantias ou privilégios, exceto, neste ultimo
caso, para o efeito de atribuir responsabilidade tributdria a terceiros.

10. Consegiientemente, as leis tributdrias procedimentais ou formais, conducentes a constituigdo do crédito tributdrio ndo
alcangado pela decadéncia, sdo aplicaveis a fatos pretéritos, razdo pela qual a Lei 8.021/90 e a Lei Complementar 105/2001, por
envergarem essa natureza, legitimam a atuagdo fiscalizatoria/investigativa da Administragdo Tributdria, ainda que os fatos
imponiveis a serem apurados lhes sejam anteriorves (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp 806.753/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, julgado em 22.08.2007, DJe 01.09.2008; EREsp 726.778/PR, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 14.02.2007, DJ
05.03.2007; e EREsp 608.053/RS, Rel.

Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 09.08.2006, DJ 04.09.2006).

11. A razoabilidade restaria violada com a ado¢do de tese inversa conducente a conclusdo de que Administragcdo Tributdria,
ciente de possivel sonegacdo fiscal, encontrar-se-ia impedida de apurd-la.

12. A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 facultou a Administragdo Tributdria, nos termos da lei, a criagcdo
de instrumentos/mecanismos que lhe possibilitassem identificar o patriménio, os rendimentos e as atividades econdmicas do
contribuinte, respeitados os direitos individuais, especialmente com o escopo de conferir efetividade aos principios da
pessoalidade e da capacidade contributiva (artigo 145, § 19).

13. Destarte, o sigilo bancdrio, como cedico, ndo tem cardter absoluto, devendo ceder ao principio da moralidade aplicivel de
forma absoluta as relagdes de direito publico e privado, devendo ser mitigado nas hipoteses em que as transagdes bancdrias sdo
denotadoras de ilicitude, porquanto ndo pode o cidaddo, sob o alegado manto de garantias fundamentais, cometer ilicitos. Isto
porque, conquanto o sigilo bancario seja garantido pela Constituigdo Federal como direito fundamental, ndo o é para preservar
a intimidade das pessoas no afd de encobrir ilicitos.

14. O suposto direito adquirido de obstar a fiscalizagdo tributdria ndo subsiste frente ao dever vinculativo de a autoridade fiscal
proceder ao langamento de crédito tributdrio ndo extinto.

15. In casu, a autoridade fiscal pretende utilizar-se de dados da CPMF para apuragdo do imposto de venda relativo ao ano de
1998, tendo sido instaurado procedimento administrativo, razdo pela qual merece reforma o acorddo regional.

16. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009, reconheceu a repercussdo geral do Recurso Extraordindrio 601.314/SP, cujo
thema iudicandum restou assim identificado. " Fornecimento de informagdes sobre movimentagdo bancdria de contribuintes,
pelas instituicdes financeiras, diretamente ao Fisco por meio de procedimento administrativo, sem a prévia autorizagdo judicial.
Art. 6°da Lei Complementar 105/2001." 17. O reconhecimento da repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do
CPC, ndo tem o conddo, em regra, de sobrestar o julgamento dos recursos especiais pertinentes.

18. Os artigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram o sobrestamento de eventual recurso extraordindgrio, interposto contra
acordao proferido pelo STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia de indole constitucional cuja repercusséo
geral tenha sido reconhecida pela Excelsa Corte (Precedentes do STJ: AgRg nos EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz,
Terceira Segdo, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no Ag 1.087.650/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 18.08.2009, DJe 31.08.2009;

AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009; AgRg no REsp
1.084.194/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 05.02.2009, DJe 26.02.2009; EDcl no AgRg nos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/01/2018  40/3532



EDcl no AgRg no REsp 805.223/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 04.11.2008, DJe 24.11.2008;
EDcl no AgRg no REsp 950.637/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008; e
AgRg nos EDcl no REsp 970.580/RN, Rel.

Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

19. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da repercussdo geral do thema iudicandum, configura questdo a
ser apreciada tdo somente no momento do exame de admissibilidade do apelo dirigido ao Pretorio Excelso.

20. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008.

(REsp 1134665/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009)

No mesmo sentido, destaco AgRg no REsp 1141548/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
08/03/2016, DJe 28/03/2016.

Dessa forma, temos que a pretensao recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, nos termos do art.
543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil de 1973 (artigo 1.030, I, "b", ou artigo 1.040, I, do CPC de 2015).

Por outro lado, a Corte Superior julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagdo a dispositivo da
Constituicdo Federal. A proposito, confira-se o REsp 1539905/RS, i DJe 08/09/2015.

Emrelacio as demais violagdes apontadas, referentes a omissdo de receitas, temese que, o recorrente pretende, na verdade, a
rediscussdo do mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVACAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos
Declaratorios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido
e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do
Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fético-probatério. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, III, da Constituicdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2° Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015,
DJ 04/02/2016)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante as questdes relacionadas a prescrigdo intercorrente € ao sigilo bancario
e, emrelaco as demais violagdes apontadas, néio o admito.
Int.

S&o Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0040040-29.2013.4.03.6182/SP

| |2013.61.82.040040-0/SP

APELANTE - |CTC CENTRO DE TOMOGRAFIA COMPUTADORIZADA S/C LTDA
ADVOGADO . |SP168709 MIGUEL BECHARA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100400402920134036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" e 'c", da Constituicio Federal contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Verifico que esta Corte Regional Federal afastou a alegag¢do de prescri¢do pela inocorréncia do decurso do prazo de 05 (cinco) anos
entre a constituicdo do crédito tributario e o ajuizamento da execugdo fiscal, levando-se em consideracio, na contagem, o tempo em que
o contribuinte permaneceu incluido em programa de parcelamento fiscal.
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A modificagdo do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso em
sede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. PROVA DO PARCELAMENTO. VERIFICACAO. REEXAME DE PROVA. OBICE DA
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o pedido de parcelamento do débito tributario interrompe a
prescricdo nos termos do art. 174, V, do CTN.

2. Infirmar as premissas fdticas adotadas pela origem, notadamente no ponto em que concluiu ndo haver comprovagdo de que o
crédito exequendo teria sido objeto do parcelamento, demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante nos autos.
Incidéncia, pois, do obice elencado no enunciado da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1594357/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe
12/08/2016)

Ademais, a verificacdo da data da constituicdo do crédito tributario para os fins em discussdo também encontra impedimento na Stmula 7
do STJ, consoante se verifica do excerto extraido do julgamento proferido no AgRgno REsp 1532105/RR, in DJe 31/03/2016, no
particular:

3. No caso dos autos, de acordo com a moldura fatica contida no acordéo recorrido, verifica-se que o fato gerador do tributo
ocorreu em 2001, ndo havendo informagdo a respeito da existéncia ou ndo de declaragdo por parte da contribuinte, tampouco se
houve ou ndo o pagamento parcial do tributo, apenas constando que a contribuinte foi autuada em abril de 2007. Sendo assim,
cumpre seja aplicado o enunciado 7 da Sumula de jurisprudéncia desta Corte, uma vez que os dados apresentados na decisdo
combatida ndo permite um juizo seguro acerca da ocorréncia ou ndo da decadéncia.

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009907-86.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.009907-4/SP

AGRAVANTE : |SAPATARIA SAO PAULO COML/ LTDA -EPP e outro(a)
ADVOGADO : |SP137864 NELSON MONTEIRO JUNIOR

: |SP143373 RICARDO BOTOS DA SILVA NEVES
AGRAVANTE : |SAPATARIA SAO PAULO COML/ TOP CENTER LTDA -ME
ADVOGADO : |SP137864 NELSON MONTEIRO JUNIOR
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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PARTE RE : IMARTINEZ CALCADOS E CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : |SP137864 NELSON MONTEIRO JUNIOR
PARTE RE : |RUBENS JOAO MARTINEZ e outros(as)
: IMARCIO MARTINEZ
: [EMPORIO METROPOLE CALCADOS LTDA -ME
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |00476367420074036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituico Federal,

contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.
Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 121, 128, 133, 135, 150 ¢ 156 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario que reconheceu a
existéncia de grupo econdmico.

Primeiramente, sobre a alegag@o de prescricio para o redirecionamento, bem como a nulidade por falta de citagdo da primeira executada,
cumpre destacar que o acdrddo hostilizado consignou a falta de correspondéncia logica entre a decisdo agravada e as razdes recursais, 0
que enseja deficiéncia na findamentaco e consequentemente o ndio conhecimento do recurso. De toda forma, a formagdo de grupo
econdmico enseja a responsabilizacdo solidaria sendo que a interrupcdo da prescricdo em favor ou contra um dos obrigados favorece ou
prejudica os demais, afastando-se assima alegagdo de prescrigdo intercorrente. No mesmo sentido € o entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS.
CITACAO APOS O PERIODO DE CINCO ANOS, CONTADOS DA CITACAO DA DEVEDORA ORIGINARIA. INERCIA DA
FAZENDA PUBLICA NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE PRESCRICAO INTERCORRENTE.

1. A situagdo debatida nos autos é peculiar. Ndo versa sobre o redirecionamento da Execugdo Fiscal contra o socio
administrador da empresa, em razdo de dissolucdo irregular (o que afasta a hipotese de sobrestamento do apelo, pois a matéria é
distinta da debatida no RESP 1.201.993/SP, pendente de julgamento no rito do art. 543-C do CPC), mas sim decorrente da
possivel sucessdo empresarial (art. 133 do CTN).

2. O Tribunal de origem ratificou a decisdo do juizo de primeiro grau, isto é: a) a discussdo a respeito da sucessao empresarial é
inviavel em Excegdo de Pré-Executividade, pois demanda dilagdo probatoria; e b) embora a citagdo da empresa em tese
sucessora tenha ocorrido em periodo que superou o prazo de cinco anos, contados da citagdo da sucedida, a Fazenda Nacional
Jjamais ficou inerte.

3. O presente apelo ataca apenas a ultima parcela da decisdo (tema da prescricdo), dotado de autonomia para, acaso acolhido,
reformar o acorddo hostilizado. A empresa defende a tese de que basta o transcurso do lustro para o reconhecimento da
prescricdo intercorrente.

4. O STJ, no julgamento do RESP 1.222.444/RS, julgado no rito do art. 543-C do CPC, pacificou a orientagdo de que "A
configuragdo da prescricdo intercorrente ndo se faz apenas com a aferigdo do decurso do lapso quinguenal apos a data da
citagdo. Antes, também deve ficar caracterizada a inércia da Fazenda exequente”.

5. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1355982/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 18/12/2012)

De outra parte, uma vez reconhecida a sucessdo empresarial e a formaco de grupo econdmico, para se chegar a conclusdo em sentido
contrario, como pretende a recorrente, € imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico, cuja pretensdo recursal esbarra na orientagdo
da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO

ADMINISTRATIVO 03/STJ. EXECUCAO FISCAL.

EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. VIABILIDADE. SUMULA 393/STJ. DISCUSSAO REFERENTE A EXISTENCIA DE

GRUPO ECONOMICO E CONFUSAO PATRIMONIAL.

QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. "A excegdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo

demandem dilacdo probatoria” (Sumula 393/5T)J).

2. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1624780/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe

19/12/2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. EXECUCAO FISCAL.

SUCESSAO DE EMPRESAS. REVISAO DAS PREMISSAS DO ACORDAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. Verifica-se que o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua
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andlise, ndo podendo ser considerado nulo tdo somente porque contrdrio aos interesses da parte. 2. Hipotese em que a Corte
local, com base no contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu pela existéncia de sucessdo empresarial a justificar a inclusdo
da empresa embargante no polo passivo da execu¢do fiscal.

3. E invidvel, portanto, analisar a tese defendida no Recurso Especial, pois inarreddvel a reviséo do conjunto probatdrio dos
autos para afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido. Aplica-se, portanto, o dbice da Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte ndo provido.
(REsp 1667788/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 20/06/2017)

Por fim, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c¢", da CR/88, pois as circunstancias do caso
concreto apontam para a incidéncia da Sumula 7/STJ que impede o cotejo analitico entre o acordﬁo recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, bem como ndo basta a simples meng@o de acorddos em sentido contrario. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. ELABORACAO DOS CALCULOS. DOCUMENTO EM
PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2°, DO CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS
FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

()

3. Decidir de forma contraria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que
o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela
Sumula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado
em 13/12/2016, DJe 03/02/2017.

4. O obice da Sumula 7 do STJ atmge também o Recurso Especial mtelposto com tundamento na alinea "c" do i mczso 11 do

i
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacdo fitica do caso concreto, com base

na qual a Corte de origem deu solucdo a causa.
5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0032833-66.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.032833-2/sP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [VIACAO CIDADE DE IBIUNA LTDA
ADVOGADO : |SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES
INTERESSADO(A) : IMARIO ELISIO JACINTO e outros(as)
: IMARA FURTADO DE OLIVEIRA JACINTO
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: |[FLAVIO FURTADO DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 100037962320078260238 1 Vr IBIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal contra acorddo
proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em que se discute a possibilidade de condenagfo na verba honoraria
em virtude da ades@o a programa de parcelamento fiscal de contribuigdes previdencirias.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

E assente na jurisprudéncia da Eg. Corte Superior que a verba honoraria ¢ devida nos casos de rentincia do direito sobre o qual se funda
a a¢do visando a ades@o a programa de parcelamento de contribuicdes previdencidrias em que nfo € computado o encargo de 20%, do
Decreto-lein® 1.025/1968 no calculo geral. A proposito, confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISA0 AGRAVADA EM CONSONANCIA COM
O ENTENDIMENTO SUFRAGADO NO RECURSO ESPECIAL 1.353.826/SP, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO
CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO DEVIDA, EM CASO DE DESISTENCIA DOS EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL DO INSS, PARA INGRESSO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL, PREVISTO NA LEI 11.941/2009.
ACORDAO DO RESP 1.353.826/SP, QUE FIXOU ORIENTACAO NO SENTIDO DE QUE, RESSALVADA A APLICACAO
ESPECIFICA DA SUMULA 168 DO EXTINTO TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS AOS EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL DA UNIAO, A DISPENSA DOS HONORARIOS DE ADVOGADO, EM FACE DA DESISTENCIA DOS EMBARGOS A
EXECUCAO OU DE ACAO EM CURSO, E DE RENUNCIA SOBRE O DIREITO SOBRE O QUAL ELES SE FUNDAM, PARA
ADESAO AO PARCELAMENTO DA LEI 11.941/2009, OCORRE SOMENTE NO CASO EM QUE O DEVEDOR REQUER O
RESTABELECIMENTO DE SUA OPCA~ O OU A SUA REINCLUSAO EM OUTROS PARCELAMENTOS. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ressalvada a aplicagdo especifica da Sumula 168/TFR aos Embargos a Execugdo Fiscal da Unido, a Primeira Se¢do do STJ,
ao apreciar o Recurso Especial 1.353.826/SP (Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe de 17/10/2013), sob o rito do art. 543-C
do CPC, proclamou que a dispensa de pagamento de honordrios advocaticios, com base no art. 6°, § 1° da Lei 11.941/2009,
somente pode ser aplicada ao devedor que desistir da agdo ou renunciar ao direito sobre o qual esta se funda, com a finalidade
de restabelecer sua op¢do ou ser reincluido em outro programa de parcelamento tributdrio, ndo se estendendo ao sujeito passivo
que requer, pela primeira vez, a inclusdo no Programa de Recuperagdo Fiscal da Lei 11.941/2009.

1I. Em se tratando de Embargos de Devedor, opostos a Execugdo Fiscal ajuizada pelo INSS, para cobranga de créditos
previdenciarios inscritos em Divida Ativa antes da Lei 11.457, de 16/03/2007 - que criou a Super Receita e transferiu, para a
Secretaria da Receita Federal do Brasil, as atividades de tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento de
contribuicdes previdencidarias (art. 2° da Lei 11.457/2007) -, ndo se aplica a Sumula 168 do extinto Tribunal Federal de Recursos,
de vez que ndo incide, na hipotese, o encargo de 20%, do Decreto-lei 1.025/69.

1II. Nos presentes autos, em que se trata de Embargos de Devedor, opostos, em 16/05/2007, a Execugdo Fiscal ajuizada pelo
INSS, para cobranga de créditos previdenciarios, cuja inscrigdo em Divida Ativa ocorreu antes da vigéncia da Lei 11.457/2007 -
ndo incluindo o débito, pois, o encargo do Decreto-lei 1.025/69 -, verifica-se que a decisdo agravada esta em consondncia com o
que ficou decidido no Recurso Especial 1.353.826/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, e apreciado pela 1°Se¢do desta
Corte, em 12/06/2013.

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1224752/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe
10/03/2015)

De outro lado, noto que esta Corte Regional Federal afastou a aplicagdo do artigo 6°, § 1°, da Lein® 11.941/2009 com findamento na
falta de demonstra¢do nos autos de ser caso de restabelecimento de op¢fo ou reinclusdo em outros parcelamentos (fls. 184).

Assim, a alteragdo deste entendimento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial).

Por sua vez, a condenag@o em honorarios advocaticios no percentual de 1% sobre o valor do débito consolidado encontra amparo na
jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica do seguinte julgado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. REFIS. DESISTENCIA. HONORARIOS. BASE DE CALCULO. DEBITO CONSOLIDADO
NO PARCELAMENTO. LEI 10.189/01, ART. 5o, § 3o.

1. O Superior Tribunal Justica entende que a opgdo do contribuinte pelo parcelamento do débito tributdrio por meio da inscricdo
no Programa de Recuperagdo Fiscal - REFIS, condicionada a renuncia ao direito sobre o qual se funda a agdo e a desisténcia

dos recursos interpostos, ndo desobriga o contribuinte do pagamento da verba honoraria (EREsp. 509.367/SC; Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJU 11.09.06.).
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2. Os honorarios advocaticios deverdo ser fixados em conformidade com a determinagdo legal expressa (art. 5°, § 3°, da Lei n.
10.189/01) que estabelece que, nos casos em que o contribuinte desiste da acdo judicial, os honorarios advocaticios hdo de ser
suportados pelo executado, no percentual de até 1% do valor do débito consolidado, incluidos no parcelamento.

Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 852.103/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe

30/08/2016)

Finalmente, a questdo versada no artigo 38, da Lein® 13.043/2014, tido por violado, ndo foi apreciada, sequer implicitamente, na
fundamentagéo do acorddo recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior
analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente nadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questo federal que se alega violada. Confira-se:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi

apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001182-06.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.001182-2/sP

AGRAVANTE : |A C ANDRADE BARSOTINI TORREFACAO -ME

ADVOGADO : |SP090143 LUIS CARLOS MANCA

AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional de Metrologia Qualidade e Tecnologia INMETRO
PROCURADOR : |SP067712 MARCOS JOAO SCHMIDT

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESPIRITO SANTO DO PINHAL SP
No. ORIG. : 100021258620008260180 1 Vr ESPIRITO SANTO DO PINHAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por A C ANDRADE BARSOTINI TORREFACAO -ME, com fundamento no art. 105, 111,

"a" e "¢" da Constituic@o Federal, contra acdrddo proferido por orgfo fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violag@o aos artigos 218, 240, 332, 487 e 803 do NCPC, 219 do CPC/73 e 156 e 174 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, 0 agravo de instrumento manejado pela recorrente no foi conhecido ao fundamento da ntempestividade porquanto

foi interposto incialmente perante tribunal incompetente. No mesmo sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - INTEMPESTIVIDADE - ARTIGOS 545, DO CPC, E 258, RISTJ -

RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Nao se conhece do agravo regimental interposto apos esgotado o prazo legal de 5 (cinco) dias (artigos 545, do CPC, e 258, do

RISTJ). Constitui erro grosseiro a apresentagdo de recurso perante tribunal incompetente para dele conhecer, ainda que dentro

do prazo recursal. Na hipotese dos autos, a parte recorrente interpos o recurso no Tribunal de origem, o qual foi remetido a esta
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Corte e protocolizado somente apos o transcurso do quinquidio legal, mostrando-se, portanto, intempestivo.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1357893/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 15/09/2015)
Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio
Jjurisprudencial.

De outra parte, emrelacio as alegacdes quanto & questdo de fundo da decisdo agravada, ainda que sejam de ordem publica, as mesmas
ndo foram enfrentadas por esta Corte, ausente assim o necessario prequestionamento. Destaca-se, por oportuno que a recorrente nao
manejou os embargos de declaragdo para suprir tal omissdo. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356/STF. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA. ASSEMBLEIA GERAL. PRORROGACANODOPRAZO DE ENTREGA. AFASTAMENTO DA MORA. LEI
9.514/1997, ART. 27, § 4°. APLICACAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, ART. 53. NAO INCIDENCIA.
DEVOLUGCAO DAS PARCELAS PAGAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Incidem os enunciados 282 e 356 da Sumula do STF quanto a parte dos temas insertos no texto da legislagdo federal
apontada, pois sdo estranhos ao julgado recorrido, a eles faltando o indispensdvel prequestionamento, do qual ndo estdo isentas
sequer as questdes de ordem publica.

()

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Agint nos EDcl no AREsp 975.829/SE, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/09/2017,
DJe 03/10/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6616/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011356-34.1999.4.03.6102/SP

| [ [1999.61.02.011356-8/SP

APELANTE : |COOPERATIVA DOS AGRICULTORES DA REGIAO DE ORLANDIA
ADVOGADO : |SP124520 FABIO ESTEVES PEDRAZA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 380/386), com findamento no art. 105, I, "c", da Constituicio Federal,
em face de acérdao proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.
Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma Julgadora exerceu o Juizo de retratacdo a fimde
estabelecer a aplicagdo do prazo decenal na compensagio do indébito.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso

nterposto.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013206-42.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.013206-8/SP

AGRAVANTE : |CONSTRUTORA CAMPOY LTDA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 101.00.00027-5 1 Vr OSVALDO CRUZ/SP

DECISAO

Vistos,

Diante da manifestagio da Unifio Federal, e nos limites da competéncia desta Vice-presidéncia, homologo a desisténcia do(s) Recurso(s)

Excepcional(is) interpostos pelo agravante, nos termos do art. 998 do Cddigo de Processo Civil.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a Vara de origem, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028196-04.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.028196-0/SP

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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AGRAVANTE :ITSAEP

ADVOGADO : [PR0O08353 ACRISIO LOPES CANCADO FILHO
: |[PR062392 IRACEMA GUERREIRO DI CHIARA
INTERESSADO :JESeo

. ITES

:[SEL

: |GAEPS

: RAT

:IFT

;LT

: [AMDS

: RLT

:IFTF

:[FIM

. [AH

: JFD2VDEFS

No. ORIG. : 100324673720134036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recursos especiais interpostos pela UNIAO e pelo CONTRIBUINTE contra acérdio lavrado em agravo de instrumento.

Os recursos foram manejados em face de acorddo que discutia a existéncia de grupo econdmico e a possibilidade arresto prévio.

Os presentes autos foram remetidos a Turma Julgadora que proferiram novo julgamento emjuizo de retratagdo. Apos esse novo
Jjulgamento nenhum outro recurso foi manejado.

Considerando as manifestagdes das partes, assim de rigor a prejudicialidade do agravo de instrumento.

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, III do Novo Cédigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal,
JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO SEGUIMENTO aos recursos excepcionais
mterpostos.

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem
Int.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3699/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0003182-17.2006.4.03.6126/SP
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|2()06.6 1.26.003182-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |[FRANCISCO MANOEL DE SOUSA

ADVOGADO : |SP213216 JOAO ALFREDO CHICON e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0000601-73.2007.4.03.6003/MS

|2007. 60.03.000601-0/MS

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : IDNP IND/ ENAVEGACAO LTDA

ADVOGADO : |SP142263 ROGERIO ROMANIN

APELADO(A) : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |ELLEN LIMA DOS ANJOS LOPES FERREIRA

No. ORIG. : |00006017320074036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010704-59.2009.4.03.6104/SP

|2009.61.04.010704- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |[LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
ADVOGADO : |SP154860 THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 100107045920094036104 2 Vr SANTOS/SP
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002265-95.2010.4.03.6113/SP

|2010.61.13.002265—8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |ODAIR ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO . |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : [00022659520104036113 2 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015668-69.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.015668—1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AGRAVANTE : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP207010 ERICO ZEPPONE NAKAGOMI e outro(a)

AGRAVADO(A) : |ASSOCIACAO POLICIAL DE ASSISTENCIA A SAUDE DE RIBEIRAO PRETO APAS
ADVOGADO : |SP128214 HENRIQUE FURQUIM PAIVA e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100009425420114036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0004879-14.2012.4.03.6110/SP

| [2012.61.10.004879-4/sP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |DANIELA BARBOSA COSTA MASTRANDEA
ADVOGADO : |SP202707 ADRIANA DA SILVA RUIZ DE OLIVEIRA
SUCEDIDO(A) : |LUIZ HENRIQUE RODRIGUES COSTA falecido(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100048791420124036110 3 Vr SOROCABA/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001259-67.2013.4.03.6139/SP

| [2013.61.39.001259-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP288424 SALETE ANTUNES MAS BUTZER e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
No. ORIG. : 100012596720134036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000319-92.2014.4.03.6131/SP

| [2014.61.31.000319-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : IS)f:’%([)l(:){:)gMARGARE [H ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |RAP APARECIDA COM/ DE MEDICAMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP209011 CARMINO DE LEO NETO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BOTUCATU >31*SSJ>SP

No. ORIG. : 100003199220144036131 1 Vr BOTUCATU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0010185-65.2014.4.03.6183/SP

|2014.61.83.010185-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI

APELANTE : |PAULO EDUARDO UCHOA

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP151281 ANDREIA DE MIRANDA SOUZA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100101856520144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005091-90.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.005091—4/SP

RELATORA

: |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE

: [FLEXOMARINE S/A e outros(as)

: [FLEXOMARINE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

: |PAGE IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA

MARIA LUCIA PEIXOTO FERREIRA LEITE RIBEIRO DE LIMA

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/01/2018
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ADVOGADO : |[SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Conselho Administrativo de Defesa Economica CADE
ADVOGADO : [SP097405 ROSANA MONTELEONE SQUARCINA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100133305320154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0040255-92.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.040255-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |IRACI MARQUES DE ANDRADE
ADVOGADO : [SP189302 MARCELO GAINO COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [12.00.00143-5 2 Vr MOCOCA/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0008266-34.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.008266-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |IRACEMA LOPES DA SILVA

ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS

No. ORIG. : [30031898420138260581 1 Vr SAO MANUEL/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006356-28.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.006356-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE ELIAS DE CARVALHO
ADVOGADO SP175478 SIDNEY KLEBER MILANI MELARI MODESTO e outro(a)
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100063562820044036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0005739-27.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.005739—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JJOSE MARCOLINO

ADVOGADO : |SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO

No. ORIG. : 106.00.00149-4 4 Vr JUNDIAI/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0003425-58.2010.4.03.6113/SP

|2010.61 .13.003425-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |OSMAR PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00034255820104036113 1 Vr FRANCA/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0007602-64.2011.4.03.6102/SP

|201 1.61.02.007602-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |IVO SEBASTIAO MAZUCATO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100076026420114036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003372-36.2012.4.03.6104/SP

|2012.61 .04.003372-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |CARLOS AUGUSTO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233281 CARINA BELLINI CANCELLA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 100033723620124036104 3 Vr SANTOS/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0010065-83.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.010065—1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : JOSE ORLANDO RIBEIRO SANTANA
ADVOGADO : [SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [07.00.18769-4 6 Vr SAO VICENTE/SP

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002189-31.2015.4.03.6102/SP

|2015.61 .02.002189-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO . [SP218105 LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100021893120154036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006470-78.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.006470-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |BENEDITO VILAS BOAS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00064707820154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00021 APELACAO CIVEL N° 0006895-08.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61 .83.006895-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |FELIPE GERMANO CACIDEDO CIDAD e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSE DE ALMEIDA BRITO
ADVOGADO : |SP125403 DEBORA RODRIGUES DE BRITO e outro(a)
No. ORIG. : |00068950820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0007436-41.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.007436—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |SERAFIM CARLOS DE ANDRADE LINS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100074364120154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00023 APELACAO CIVEL N° 0011927-91.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.011927-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |PETRUCIA MARIA DE PRADO

ADVOGADO : |SP352176 FLAVIO BATISTA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100119279120154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0032157-21.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.032157-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |BENEDITA DA MOTA e outros(as)
: |LAURA PADUAN MOTA SILVA
ADVOGADO : |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
: |SP312670 RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS
CODINOME : |LAURA PADUAM MOTA SILVA
APELANTE : |JAIR DONIZETE MOTA
: |JOSE APARECIDO MOTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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: |ORLANDO JOSE DA MOTA

: IMARIA MOTA DE MIRANDA
ADVOGADO : |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

: |SP312670 RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS
SUCEDIDO(A) . |LIDIA PADOAN MOTA falecido(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100004269620158260095 1 Vr BROTAS/SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032871-78.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.032871—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LAURIZETE DA SILVA SANTOS

ADVOGADO : |[SP214311 FLAVIO PINHEIRO JUNIOR
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBITINGA SP
No. ORIG. : {11.00.00016-1 2 Vr IBITINGA/SP

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033296-08.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.033296—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP171287 FERNANDO COIMBRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DANILO PEREIRA FERREIRA

ADVOGADO : |SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ADAMANTINA SP
No. ORIG. . 115.00.00052-6 1 Vr ADAMANTINA/SP

00027 APELACAO CIVEL N° 0039218-30.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.039218-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |CIBELE MARIANO SANTOS

ADVOGADO : |SP308709 PRISCILA BRAGA GALIANO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100037765720158260430 1 Vr PAULO DE FARIA/SP
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Data de Divulgagdo: 22/01/2018

58/3532



00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042598-61.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.042598-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : IMARISA SAMPAIO SANTOS

ADVOGADO : |SP197011 ANDRE FERNANDO OLIANI

CODINOME : IMARISA SAMPAIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 113.00.00050-1 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002887-15.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.002887—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |GERALDO JOSE DE ALMEIDA

ADVOGADO . |SP206462 LUIZ ARTHUR PACHECO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JABOTICABAL SP
No. ORIG. : [11.00.00163-6 2 Vr JABOTICABAL/SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0003139-18.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.003139—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |PAULO PANDOLFO RAMOS

ADVOGADO : |SP229788 GISELE BERALDO DE PAIVA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [15.00.00402-7 1 Vr NAZARE PAULISTA/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0005390-09.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.005390—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : JOAO BELARMINO VIEIRA

ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
No. ORIG. : [10001903520168260664 3 Vi VOTUPORANGA/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0009727-41.2017.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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|2()17.03.99.009727-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ELECIANA DO NASCIMENTO BATISTA DOS ANJOS
ADVOGADO : [SP210965 RICARDO DA SILVA ARRUDA JUNIOR
CODINOME : |ELECIANA DO NASCIMENTO BATISTA

No. ORIG. : {13.00.00129-4 1 Vr GUARUJA/SP

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033165-79.2010.4.03.6301/SP

|2010.63.01 .033165-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUCIA ALVES DA COSTA LIMA

ADVOGADO : |SP149266 CELMA DUARTE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100331657920104036301 7V Vr SAO PAULO/SP

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007139-22.2011.4.03.6103/SP

|201 1.61.03.007139-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUCIANO DE RESENDE
ADVOGADO : |SP204694 GERSON ALVARENGA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 100071392220114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002392-80.2011.4.03.6183/SP

|201 1.61.83.002392-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMILTON SONA
ADVOGADO : |SP197536 ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG.

: |()00239280201 14036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009441-12.2011.4.03.6301/SP

|201 1.63.01.009441-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA MADALENA VIEIRA

ADVOGADO : |SP109729 ALVARO PROIETE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100094411220114036301 6V Vr SAO PAULO/SP

00037 APELACAO CIVEL N° 0000479-84.2012.4.03.6003/MS

|2012.60.03.000479—3/1\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |IZAC MARQUES DE ALMEIDA

ADVOGADO : [SP225097 ROGERIO ROCHA DE FREITAS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RI168480 LUIZ ANTONIO MONTEIRO LIMA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00004798420124036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

00038 APELACAO CIVEL N° 0000146-26.2012.4.03.6103/SP

|2012.61.03.000146—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |OSCAR VIEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP274194 RODRIGO BARBOSA DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100001462620124036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00039 APELACAO CIVEL N° 0000582-06.2013.4.03.6117/SP

|20l3.61 .17.000582-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI

APELANTE : [PAULO SERGIO FORTE

ADVOGADO : |[SP103139 EDSON LUIZ GOZO e outro(a)
. |SP143880 EDSON JOSE ZAPATEIRO
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP232734 WAGNER MAROSTICA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100005820620134036117 1 Vr JAU/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0001292-78.2013.4.03.6132/SP

|2013.61.32.001292—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |GERALDO DE FATIMA FERREIRA

ADVOGADO : |SP268312 OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA e outro(a)
No. ORIG. : 100012927820134036132 1 Vr AVARE/SP

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007227-43.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.007227—1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : JOAO FRANCISCO FERREIRA BATISTA

ADVOGADO : |SP311073 CESAR AUGUSTO FONSECA RIBEIRO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100072274320134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00042 APELACAO CIVEL N° 0006893-43.2014.4.03.6128/SP

|2014.61 .28.006893-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ORLANDO OTRANTO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100068934320144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

00043 APELACAO CIVEL N° 0036806-63.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.036806-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : IMARIA DE FATIMA DOS SANTOS MAFFEI
ADVOGADO : |SP197762 JONAS DIAS DINIZ
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 113.00.00114-1 1 Vr GUARIBA/SP
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00044 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001292-83.2015.4.03.6140/SP

|2015.61 .40.001292-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |VALDINEI ADALBERTO FEVEREIRO incapaz
ADVOGADO : |SP268685 RISOMAR DOS SANTOS CAMARGO e outro(a)
REPRESENTANTE : [VANETE APARECIDA FEVEREIRO

ADVOGADO : |[SP268685 RISOMAR DOS SANTOS CAMARGO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP

No. ORIG. : 100012928320154036140 1 Vr MAUA/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0000435-05.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.000435-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA LUCIA DOS ANJOS BATISTA

ADVOGADO . |[SP229942 DIANA FUNI HUANG e outro(a)

No. ORIG. : 100004350520154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0007118-58.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.007118-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |CLARIPES TELES BARBOSA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : |00071185820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0006803-91.2016.4.03.9999/SP

|2()16.03.99.006803-6/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PAULINA RODRIGUES CORREA
ADVOGADO : |SP197650 DANIEL ROSADO PINEZI
No. ORIG. : 100027015420148260062 1 Vr BARIRI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00048 APELACAO CIVEL N° 0012572-80.2016.4.03.9999/SP

|2()16.03.99.012572-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [JOSE MARCIO BATAGLIA

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 113.00.00245-6 1 Vr LUCELIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00049 APELACAO CIVEL N° 0024842-39.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.024842—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP195318 EVANDRO MORAES ADAS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A)

: IMARLI APARECIDA DA SILVA ALMEIDA

ADVOGADO

: |SP316411 CARLA GRECCO AVANCO DA SILVEIRA

No. ORIG.

: 140036889820138260048 1 Vr ATIBAIA/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0032975-70.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.032975—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG107638 ISMAEL GOMES DOS SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DIRCE ADORNO DE ABREU OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP209649 LUIS HENRIQUE LIMA NEGRO

No. ORIG. : 100005491620158260218 2 Vr GUARARAPES/SP

00051 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037139-78.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.037139-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |IRN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DAMIAO ARISTIDES DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP247770 LUZIA FARIAS ETO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MIRANTE DO PARANAPANEMA SP
No. ORIG. : [14.00.00044-7 1 Vr MIRANTE DO PARANAPANEMA/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0000184-14.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.0001 84-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : JOAO DOMINGUES CANASSA
ADVOGADO : |SP245229 MARIANE MACEDO MANZATTI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : {15.00.00152-2 2 Vr GUARARAPES/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0004315-32.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.004315—9/SP

RELATOR

. |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE

: |ISAIAS PEDRO FERMINO
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ADVOGADO . |SP265275 DANIELE CAPELOTI CORDEIRO DA SILVA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [14.00.00106-1 1 Vr IEPE/SP

00054 APELACAO CIVEL N° 0006793-13.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.006793—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ALTINO SILVERIO DOS REIS

ADVOGADO : |SP155354 AIRTON PICOLOMINI RESTANI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10046301020168260362 2 Vr MOGI GUACU/SP

00055 APELACAO CIVEL N° 0008570-33.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.008570—1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : INEIRI PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO . |SP246930 ALESSANDRO MARTINELLI
No. ORIG. : [14.00.00163-2 3 Vr TAQUARITINGA/SP

00056 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008728-88.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.008728-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |SERGIO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP262123 MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ORLANDIA SP
No. ORIG. : [30003469520138260404 2 Vr ORLANDIA/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0001390-17.2007.4.03.6183/SP

|2007.61 .83.001390-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |AGNELO PEREIRA DE LUCENA

ADVOGADO : |SP233077 SILVANA DIAS BATISTA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : 100013901720074036183 6V Vr SAO PAULO/SP
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00058 APELACAO CIVEL N° 0040268-04.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.040268-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : IMOACIR DE CASTRO MARTINS

ADVOGADO : |SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00097-2 3 Vr DIADEMA/SP

00059 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008884-25.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.008884—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |EDISON RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : |SP065561 JOSE HELIO ALVES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100088842520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0003155-32.2014.4.03.6133/SP

|2014.61 .33.003155-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |SILVIO LUIZ MACHADO

ADVOGADO : |SP339754 PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA e outro(a)
CODINOME : |SILVIO LUIS MACHADO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP265110 CRISTIANE WADA TOMIMORI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100031553220144036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019187-23.2015.4.03.9999/SP

|2()15.03.99.019187-5/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : IMT002628 GERSON JANUARIO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OLIVIA APARECIDA GARCIA EVANGELISTA

ADVOGADO : |SP270094 LYGIA APARECIDA DAS GRACAS GONCALVES CORREA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PALESTINA SP

No. ORIG. : 100000215020138260412 1 Vr PALESTINA/SP

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019306-81.2015.4.03.9999/SP

|2()15.03.99.019306-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [VANILDA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP238259 MARCIO HENRIQUE BARALDO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ADAMANTINA SP
No. ORIG. : {14.00.00059-4 1 Vr ADAMANTINA/SP

00063 APELACAO CIVEL N° 0031424-89.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.03 1424-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[LEANDRO BATISTA DA SILVA e outro(a)

: |LEONE BATISTA DA SILVA incapaz
ADVOGADO . |SP227757A MANOEL YUKIO UEMURA
REPRESENTANTE : |[VERA LUCIA CANDIDA DA SILVA
ADVOGADO . |SP227757A MANOEL YUKIO UEMURA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RAISSA OLIVEIRA DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |PR045064 MICHEL TOMIO MURAKAMI
REPRESENTANTE : IMARLENE OLIVEIRA MAGALHAES
ADVOGADO : |PR045064 MICHEL TOMIO MURAKAMI
No. ORIG. : [12.00.00164-2 3 Vr JACARELI/SP

00064 APELACAO CIVEL N° 0004298-88.2015.4.03.6111/SP

|2015.61 .11.004298-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ CARLOS SIQUEIRA

ADVOGADO : |SP082844 WALDYR DIAS PAYAO e outro(a)

No. ORIG. : |00042988820154036111 2 Vr MARILIA/SP
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00065 APELACAO CIVEL N° 0002892-63.2015.4.03.6133/SP

|2015.61.33.002892-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP170160 FABIO MAXIMILIANO SANTIAGO DE PAULI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[SEBASTIAO MACHADO DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP125910 JOAQUIM FERNANDES MACIEL e outro(a)

No. ORIG. : 100028926320154036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

00066 APELACAO CIVEL N° 0026238-51.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.026238—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |ANA GABRIELA MACHADO incapaz e outro(a)

: |KARLA VITORIA BENEDITO MACHADO incapaz
ADVOGADO : |SP195513 DENILSON SANTANA
REPRESENTANTE : |SILVANA BENEDITO MARCIANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP149768 CARLOS RIVABEN ALBERS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100004876120158260319 3 Vr LENCOIS PAULISTA/SP

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027855-46.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.027855—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE ALVES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP231197 ALEX TAVARES DE SOUZA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE APARECIDA SP

No. ORIG. : 112.00.00019-6 1 Vr APARECIDA/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0032684-70.2016.4.03.9999/SP

|2()16.03.99.032684-0/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : |DF027686 LEANDRO SAVASTANO VALADARES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE VILSON FOGACA

ADVOGADO : |SP186529 CASSIA CRISTINA FERRARI

No. ORIG. : 100019301620148260470 1 Vr PORANGABA/SP

00069 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039397-61.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.039397—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |BENEDITA LADEIA

ADVOGADO : |SP142170 JOSE DARIO DA SILVA

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITAPOLIS SP
No. ORIG. : 100043024120148260274 2 Vr ITAPOLIS/SP

00070 APELACAO CIVEL N° 0041210-26.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.041210—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |GUIOMAR SANCHES

ADVOGADO : |SP089036 JOSE EDUARDO POZZA

No. ORIG. : 100031333320158260452 2 Vr PIRAJU/SP

00071 APELACAO CIVEL N° 0001038-44.2016.4.03.6183/SP

|2016.61.83.001038—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |GILSON ALVES DE MORAIS

ADVOGADO : |[SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
No. ORIG. : 100010384420164036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0003200-12.2016.4.03.6183/SP

|201 6.61.83.003200-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |[FABIANO DE CHRISTO GUIMARAES (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP368533 BEATRIZ LOPES CARDOSO DA CUNHA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |0S MESMOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 22/01/2018

70/3532



No. ORIG.

| : ]00032001220164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00073 APELACAO CIVEL N° 0001602-84.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.001602—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : IMARINETE TROFINO MORETTIN
ADVOGADO : |SP100030 RENATO ARANDA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 116.00.00132-6 2 Vr PENAPOLIS/SP

00074 APELACAO CIVEL N° 0002878-53.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.002878-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |APARECIDO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO . |[SP169169 ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 130005445920138260396 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

00075 APELACAO CIVEL N° 0005777-24.2017.4.03.9999/SP

|2()17.03.99.005777-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |CARLOS APARECIDO TELLE

ADVOGADO : |SP282513 CAIO FABRICIO CAETANO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : |11.00.00342-6 1 Vr INDAIATUBA/SP

Expediente Nro 3701/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001020-72.2002.4.03.6002/MS

| [2002.60.02.001020-1/MS

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMS008049 CARLOS ROGERIO DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ZENILDA DO NASCIMENTO RODRIGUES
ADVOGADO : IMS005676 AQUILES PAULUS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

00002 APELACAO CIVEL N° 0009173-87.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.009173-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |DORIVAL RODRIGUES DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP087169 IVANI MOURA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP054806 ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 108.00.00001-1 1 Vr VALPARAISO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0001366-79.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.001366-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |JANTONIO JOSE SORIANO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP079300 JOAO ROBERTO HERCULANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOAO EMANUEL M DE LIMA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00097-6 2 Vr LORENA/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039720-76.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.039720—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . JOSE APARECIDO DELFINO

ADVOGADO . |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
REMETENTE - |7U1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BORBOREMA SP

No. ORIG. - 107.00.00079-8 1 Vr BORBOREMA/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0040740-05.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.040740—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO JOSE DA SILVA
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
No. ORIG. : 109.00.00092-7 1 Vr CACONDE/SP

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0052387-33.2010.4.03.6301/SP

|2010.63.01 .052387-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SC022241 PALOMA ALVES RAMOS e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [ROBERTO XAVIER

ADVOGADO : [SP275895 LUCIMAURA PEREIRA PINTO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00523873320104036301 9V Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006218-91.2011.4.03.6126/SP

[2011.61.26.006218-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : IMOISES DONIZETE VIEIRA
ADVOGADO : |SP197161 RENATO MARINHO DE PAIVA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100062189120114036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000071-60.2012.4.03.6111/SP
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|2012.61.1 1.000071-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : INILVA ANDRADE SILVA GOMES

ADVOGADO : |SP259460 MARILIA VERONICA MIGUEL e outro(a)

CODINOME : INILVA ANDRADE SILVA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100000716020124036111 1 Vr MARILIA/SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005351-18.2013.4.03.6130/SP

|201 3.61.30.005351-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ADRIANO CIPRIANO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP186216 ADRIANA VANESSA BRAGATTO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >3(*SSJ>SP
No. ORIG. : |00053511820134036130 1 Vr OSASCO/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0011019-28.2013.4.03.6143/SP

|2013.61.43.011019—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |ODILON BEZERRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP054459 SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100110192820134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013095-02.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.013095-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : [VALDEZIO FERREIRA DE MELO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |[SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100130950220134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0001614-57.2014.4.03.6005/MS

|2014.60.05.001614—1/1\/IS

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LOURDES PEREIRA BARBOSA

ADVOGADO : IMS015101 KARINA DAHMER DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100016145720144036005 2 Vr PONTA PORA/MS

00013 APELACAO CIVEL N° 0007015-98.2014.4.03.6114/SP

|2()14.61 .14.007015-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |ISEVERINO GOMES DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP336157A MARIA CAROLINA TERRA BLANCO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG131801 DANIELLE MONTEIRO PREZIA ANICETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100070159820144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000846-56.2014.4.03.6127/SP
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|2()14.61.27.000846-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG132849 EDERSON ALBERTO COSTA VANZELLI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO BATISTUTI FILHO

ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 100008465620144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0028786-83.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.028786—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |HELIO FERREIRA DE ARAUJO

ADVOGADO : |[SP065196 JAIR CASSIMIRO DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100031757020148260629 1 Vr TIETE/SP

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005143-98.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.005 143-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |ANTONIO DOMINGUES DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP200780 ANTONIO DOMINGUES DA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100051439820154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0010896-36.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.010896—1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |[FRANCISCO DE ASSIS ROCHA

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
No. ORIG. : 100108963620154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
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00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005188-66.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.005 188-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IROSEMARY MOURA BRITO

ADVOGADO : |SP233472 MARIANE MAROTTI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. : {11.00.00091-7 2 Vr GUARUJA/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0025451-22.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.025451—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |AUREA COSTA SENA GOMES

ADVOGADO : |SP075015 LAUREANGELA MARIA B ANDRADE FRANCISCO
No. ORIG. : [12.00.00128-3 1 Vr BARRA BONITA/SP

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034396-95.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.034396-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172776 CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GILVANETE ALVES DE LIMA DE ABREU
ADVOGADO : [SP224010 MARCIO LISBOA MARTINS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IGUAPE SP
No. ORIG. : 100030587020148260244 2 Vr IGUAPE/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0038022-25.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.038022—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI166639 BERNARDO SOUZA BARBOSA
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA PAULA SILVEIRA

ADVOGADO : |SP173903 LEONARDO DE PAULA MATHEUS
No. ORIG. : 100019024720148260438 3 Vr PENAPOLIS/SP

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039827-13.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.039827—9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IMARIA ROSELI DINIZ DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP111414 EMERSON MELHADO SANCHES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE RANCHARIA SP
No. ORIG. : 130021234820138260491 2 Vr RANCHARIA/SP

00023 APELACAO CIVEL N° 0000443-13.2016.4.03.6129/SP

|2()16.61 .29.000443-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |CIRENE MUNIZ FARIA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP077176 SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100004431320164036129 1 Vr REGISTRO/SP

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000812-03.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.000812—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARCIA MOREIRA DE MATTOS
ADVOGADO : |SP289735 FLAVIA FERNANDA DE LUCCA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBIUNA SP
No. ORIG. : 113.00.00120-8 2 Vr IBIUNA/SP

00025 APELACAO CIVEL N° 0004616-76.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.004616-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |LIDIA FERREIRA RIBEIRO

ADVOGADO : |SP286167 HELDER ANDRADE COSSI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . 110021136620158260362 2 Vr MOGI GUACU/SP
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00026 APELACAO CIVEL N° 0005370-18.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.005370-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADEMIR DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
No. ORIG. : [12.00.00000-7 2 Vr PORTO FELIZ/SP

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006878-96.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.006878-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |LUCIA HELENA FIRMIANO DE ARRUDA

ADVOGADO : |SP182978 OLENO FUGA JUNIOR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MORRO AGUDO SP
No. ORIG. : {14.00.00066-2 1 Vr MORRO AGUDO/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0007128-32.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.007 128-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARIA DO CARMO SILVA
ADVOGADO : |SP164904 HELMAR DE JESUS SIMAO
No. ORIG. : 116.00.00063-1 1 Vr CAPAO BONITO/SP

00029 APELACAO CIVEL N° 0008026-45.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.008026—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA DE FATIMA LOPES DIANA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR

No. ORIG. : [16.00.00049-6 1 Vr PORTO FELIZ/SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0009543-85.2017.4.03.9999/SP
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|2017.03.99.009543-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |LUCILIA DE CAMARGO MARTINS

ADVOGADO : |SP248170 JANAINA RAQUEL FELICIANI DE MORAES
No. ORIG. : 100036258620148260443 2 Vr PIEDADE/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0009907-57.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.009907—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : IMANOEL PEDRO DOS SANTOS FILHO
ADVOGADO : [SP138120 LUCTANA PILAR BINI ROJO CARDOSO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : {13.00.00130-6 1 Vr IBIUNA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008215-72.2007.4.03.6119/SP

|2007.61 .19.008215-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ARMSTRON S C AZEVEDO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VALDEMAR SILVA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP132093 VANILDA GOMES NAKASHIMA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100082157220074036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0001618-76.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.001618-8/SP

RELATOR

. |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE

: |JABRAHAM PFEFERMAN e outros(as)

: |JADOLPHO BARCELLINI

: |JADRIANA KOWALESKY RUSSO

: |ALICE TEIXEIRA FERREIRA

: |AMELIA MARIA SCARPA DE ALBUQUERQUE MARANHAO

: |ANA CRISTINA PASSARELLI BRETAS

: |ANELISE RIEDEL. ABRAHAO

: |ANITA HILDA STRAUS TAKAHASHI

: |ANTONIO CARLOS DE MORAES PASSOS

: |ANTONIO DOS SANTOS CLEMENTE FILHO

: |ANTONIO GUARRUENTO

: JANTONIO JOSE BRUSSOLO DA CUNHA

: |ANTONIO RUBINO DE AZEVEDO

: |JARARY DA CRUZ TIRIBA

: |ARNALDO MARKMAN

: |JAWAD DAMHA

: |BENJAMIN LEBENSZTAJN

: |CAETANO GIORDANO

: |CALIL KAIRALLA FARHAT

: |CARLOS ALBERTO VALENTE

ADVOGADO

: |SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS

: |SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA

APELANTE

. |Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

ADVOGADO

: |SP145779 ROSEMEIRE CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA e outro(a)

APELADO(A)

: |OS MESMOS

No. ORIG.

: 100016187620094036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0035240-21.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.035240-3/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE EDUARDO CARDOSO
ADVOGADO : |SP179883 SANDRA MARIA TOALIARI
No. ORIG. : 110.00.00018-0 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0003582-21.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.003582-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |LUIZ FERNANDO VALENTE REBELO
ADVOGADO - |SP144736 MARCOS ROBERTO PIMENTEL ¢ outro(a)
INTERESSADO(A) : |CENTRO MEDICO INTEGRADO JARDIM LTDA e outros(as)
. [FERNANDO BASTOS
: [JOSE OSWALDO DE OLIVEIRA JUNIOR
: [EDMUNDO ANDERI JUNIOR
: [DURVAL FADEL
: [REINALDO ERNANNI
: [MARCEL CAMMAROSANO
: [MARIO RUBEM RIBEIRO PENA DIAS
No. ORIG. - [00035822120124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001113-40.2013.4.03.6102/SP

| [2013.61.02.001113-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [IFERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE SANTOS GALOCIO
ADVOGADO : |SP253284 FRANCISCO ANTONIO CAMPOS LOUZADA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100011134020134036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00037 APELACAO CIVEL N° 0006614-38.2014.4.03.6102/SP

| [2014.61.02.006614-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE - INARDINI AGROINDUSTRIAL LTDA
ADVOGADO - |[SP247211 LUCAS FERNANDES GARCIA ¢ outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : |SP343190B CYBELE SILVEIRA PEREIRA ANGELI e outro(a)
No. ORIG. - 100066143820144036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00038 APELACAO CIVEL N° 0025372-43.2016.4.03.9999/SP
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|2()16.03.99.025372- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [LINDOMAR MELANIN
ADVOGADO : |SP243524 LUCIA RODRIGUES FERNANDES

: |[SP392602 LUCAS RODRIGUES FERNANDES
SUCEDIDO(A) : IMARIA LUIZA CARDOSO MELANIN falecido(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI130728 GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: |[SP392602 LUCAS RODRIGUES FERNANDES
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [14.00.00035-8 2 Vr GUARARAPES/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00039 APELACAO CIVEL N° 0040114-73.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.0401 14-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |EVANGELISTA CELESTINO DE SOUZA COSTA
ADVOGADO : [SP179494 FABBIO PULIDO GUADANHIN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100023212020148260486 1 Vr QUATA/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0008179-78.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.008179—3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IMARIA APARECIDA DA SILVA ALVES
ADVOGADO : |SP171349B HELVIO CAGLIARI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00260-5 1 Vr ITUVERAVA/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0017322-19.2002.4.03.9999/SP
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|2()()2.03.99.017322-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ROMILDO MANOEL PINTO

ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100.00.00158-3 2 Vr INDAIATUBA/SP

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005629-28.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.005629—3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |BENEDITO ANDREOLI e outros(as)
ADVOGADO : |[SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA

: [SP099858 WILSON MIGUEL
APELANTE : |ANTONIO EDMILSON DE LIMA

: |ANDRE PERES PARRA

: [TUNEO OGAWA

: |APARECIDA EVANGELISTA PERES
ADVOGADO : |[SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP087423 ARTHUR LOTHAMMER

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : [03.00.00091-6 3 Vr DIADEMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00043 APELACAO CIVEL N° 0002373-05.2011.4.03.6109/SP

|201 1.61.09.002373-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP279488 ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. : 100023730520114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

00044 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004930-28.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.004930-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMESSIAS GOMES DA SILVA

ADVOGADO : |SP113875 SILVIA HELENA MACHUCA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 100049302820124036109 2 Vr PIRACICABA/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0018374-93.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.018374-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JORGE LUIZ AVEIRO
ADVOGADO : |SP254276 ELIZELTON REIS ALMEIDA
No. ORIG. : [14.00.00047-6 3 Vr OLIMPIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00046 APELACAO CIVEL N° 0038807-21.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.038807-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |TEREZA MAURICIO RIBEIRO
ADVOGADO : |SP225859 ROBSON SOARES PEREIRA
No. ORIG. : 100064096320128260586 1 Vr SAO ROQUE/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0008589-12.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.008589-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |FIDELIS DE JESUS SANTOS

ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
No. ORIG. : 100085891220154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0010926-35.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.010926—9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |LUIS ANTONIO STRADIOTI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA CELIA BERTULINI FRANCO
ADVOGADO : |SP112710 ROSANGELA APARECIDA VIOLIN

No. ORIG. : |00040809520148260396 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0012426-39.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.012426—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |JANTONIO PEREIRA DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP149876 CESAR AUGUSTO DE ARRUDA MENDES JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP371278 JOELSON JUNIOR BOLLOTTI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100106989220148260481 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0022542-07.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.022542-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 22/01/2018

87/3532



ADVOGADO - [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [TEREZA DE OLIVEIRA ALVES
ADVOGADO . |SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
No. ORIG. - [00098753520158260077 2 Vr BIRIGUI/SP

00051 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040394-44.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.040394—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |PAULO ROBERTO GOMES

ADVOGADO : |SP077509 LUCIA HELENA FLORIANO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBIUNA SP
No. ORIG. : 130025580520138260238 2 Vr IBIUNA/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0040617-94.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.040617-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |EVA MARIA GOMES RAVAZI

ADVOGADO : [SP290383 LUPERCIO PEREZ JUNIOR
CODINOME : |EVA MARIA GOMES

No. ORIG. : 100048154120148260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042072-94.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.042072—8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |BENEDITO INACIO CARDOZO

ADVOGADO : |SP248151 GRAZIELLA FERNANDA MOLINA PELLISON
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : [10012114020158260063 2 Vr BARRA BONITA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00054 APELACAO CIVEL N° 0000535-88.2016.4.03.6129/SP

|2016.61 .29.000535-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
APELADO(A) : |INDALECIO MENDES

ADVOGADO : |SP373240A ANDRE ALEXANDRINI e outro(a)
No. ORIG. : 100005358820164036129 1 Vr REGISTRO/SP

00055 APELACAO CIVEL N° 0003856-66.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.003856-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : [IRAIMUNDO CUSTODIO FILHO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100038566620164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00056 APELACAO CIVEL N° 0001640-96.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.001640—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LAERCIO DE SOUZA MORAES

ADVOGADO : |SP149653 MARIA FERNANDA VITA DE ARAUJO
No. ORIG. : 100079241120148260022 2 Vr AMPARO/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0002404-82.2017.4.03.9999/SP
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|2()17.03.99.002404-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |SANDRA MARIZA LANCONI DE SOUZA
ADVOGADO : |SP112769 ANTONIO GUERCHE FILHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100178489420138260664 5 Vi VOTUPORANGA/SP

00058 APELACAO CIVEL N° 0003574-89.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.003574—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMERENSIANA DE JESUS DIAS TORRES e outros(as)
: |PATRICIA PEREIRA TORRES
: IMARISA PEREIRA TORRES
ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
SUCEDIDO(A) : |SAMUEL PEREIRA TORRES falecido(a)
No. ORIG. : {11.00.00223-9 1 Vr TATUI/SP

00059 APELACAO CIVEL N° 0003994-94.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.003994—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARTA APARECIDA FLEMING RABELLO
ADVOGADO : |SP150187 ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA
No. ORIG. : [14.00.00154-7 1 Ve NUPORANGA/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0008152-95.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.008152—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |CLAUDEMIRO MANOEL DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 115.00.00176-2 1 Vr VALPARAISO/SP

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005146-44.2001.4.03.6183/SP

|2001 .61.83.005146-0/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP316982 YARA PINHO OMENA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDUALDO OLIVEIRA SANTOS
ADVOGADO : |SP244440 NIVALDO SILVA PEREIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0000628-93.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.000628—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : [PEDRO DOS SANTOS LAMEGAL

ADVOGADO : [SP202255 FLAVIO HAMILTON FERREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00006289320104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00063 APELACAO CIVEL N° 0018430-68.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.018430-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |WILSON ROBERTO BERGAMASCO

ADVOGADO : |SP084024 MARY APARECIDA OSCAR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 106.00.00022-6 1 Vr VALINHOS/SP

00064 APELACAO CIVEL N° 0008751-58.2012.4.03.6103/SP

|2012.61.03.008751—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO ALEXANDRE PALMA

ADVOGADO : |SP151974 FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA ¢ outro(a)

No. ORIG. : |00087515820124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00065 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000395-28.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000395-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : [BEATRIZ OLIVIA NOGUEIRA D OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : [SP024413 ANTONIO JOSE DE ARRUDA REBOUCAS e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA MADALENA NOGUEIRA DOLIVEIRA

ADVOGADO : [SP024413 ANTONIO JOSE DE ARRUDA REBOUCAS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00003952820124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00066 APELACAO CIVEL N° 0001996-47.2014.4.03.6103/SP

| [2014.61.03.001996-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

APELADO(A) : IDARCIO ANTONIO DE ALMEIDA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

No. ORIG. : 100019964720144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00067 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002127-92.2014.4.03.6112/SP

| [2014.61.12.002127-4/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[SEMENTES GASPARIM PRODUCAO COM/ IMP/ E EXP/ LTDA e outro(a)
: |GASPARIM NUTRICAO ANIMAL LTDA
ADVOGADO : |SP286151 FRANCISLAINE DE ALMEIDA COIMBRA STRASSER e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100021279220144036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00068 APELACAO CIVEL N° 0051687-67.2015.4.03.6144/SP

|2015.61 44.051687-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADAO ROQUE CRUZ

ADVOGADO : |SP111335 JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100516876720154036144 2 Vr BARUERI/SP

00069 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002928-52.2015.4.03.6183/SP

|2015.6l.83.002928—3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |[EDSON ROBERTO GENEROSO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO . |SP264779A JOSE DANTAS LOUREIRO NETO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100029285220154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00070 APELACAO CIVEL N° 0004646-84.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.004646-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |ANGELO PEDROSO JUNIOR (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00046468420154036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00071 APELACAO CIVEL N° 0004320-88.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.004320-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMT002628 GERSON JANUARIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ORIVALDO LOPES BORGES

ADVOGADO : |SP294631 KLEBER ELIAS ZURI

No. ORIG. : [13.00.00081-0 3 Vr MIRASSOL/SP

00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022809-76.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.022809-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |CONCEICAO ROSA SANTOS
ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP372516 THIAGO VANONI FERREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A)

: |OS MESMOS

REMETENTE

: JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP

No. ORIG.

: 114.00.00140-5 1 Vr MOGI GUACU/SP

00073 APELACAO CIVEL N° 0036876-46.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.036876—7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ SOARES

ADVOGADO : |SP307426 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANI
No. ORIG. : [15.00.00020-5 1 Vr MACATUBA/SP

00074 APELACAO CIVEL N° 0042003-62.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.042003-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |EDIVAL JOAQUIM MENDES

ADVOGADO : [SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. : [14.00.00214-5 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP

00075 APELACAO CIVEL N° 0000897-25.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.000897-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : [VALDOMIRO JESUINO DA SILVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP299126 A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100008972520164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00076 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001827-43.2016.4.03.6183/SP

2016.61.83.001827-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |LUIZ ROBERTO BERTANHA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO . |[SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100018274320164036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00077 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002056-64.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.002056— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOSE VICENTE LEONOR

ADVOGADO : |SP113931 ABIMAEL LEITE DE PAULA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : 110034037220168260624 2 Vr TATUI/SP

00078 APELACAO CIVEL N° 0003544-54.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.003544-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ROBERTO DE ANDRADE

ADVOGADO : [SP110110 VALTER LUIS DE MELLO

No. ORIG. : [14.00.00091-7 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

00079 APELACAO CIVEL N° 0003569-67.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.003569—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JONES FRANCO SANTIAGO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZ1

No. ORIG. : 113.00.00115-4 2 Vr PORTO FELIZ/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00080 APELACAO CIVEL N° 0007447-97.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.007447-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |RUTE FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP174178 DENISE APARECIDA BREVE

No. ORIG. : 110021876420158260510 4 Vr RIO CLARO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00081 APELACAO CIVEL N° 0011287-18.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.011287-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |JOSE VIEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [13.00.00054-2 3 Vr MATAO/SP

Expediente Nro 3703/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0001257-87.2009.4.03.6123/SP

| [2009.61.23.001257-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |AUTOPISTA FERNAO DIAS S/A

ADVOGADO : |SP091537 CANDIDO RANGEL DINAMARCO ¢ outro(a)
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |RICARDO NAKAHIRA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
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APELANTE : |Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT
ADVOGADO : |[SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

LITISCONSORTE ATIVO | : |PREFEITURA DO MUNICIPIO DE VARGEM SP
ADVOGADO : |SP064320 SERGIO HELENA e outro(a)

No. ORIG. : 100012578720094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005853-31.2009.4.03.6183/SP

|2()09.61 .83.005853-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GRACA PINTO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP143865 PAULO CEZAR GONCALVES AFONSO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100058533120094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0001494-59.2010.4.03.6100/SP

|2()10.61.00.001494-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |[LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS e filia(l)(is)
: |[LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS filial

ADVOGADO : |SP058126 GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. : 100014945920104036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0002980-30.2012.4.03.6126/SP

|2012.61 .26.002980-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |REGINALDO DA CRUZ

ADVOGADO . |SP229805 ELISABETE YSHIYAMA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029803020124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0005352-72.2012.4.03.6183/SP

|2012.61.83.005352—1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : IMAURICIO PEREIRA DA COSTA

ADVOGADO . [SP204419 DEMOSTENES DE OLIVEIRA LIMA SOBRINHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMAURICIO ROBERTO YOGUI ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100053527220124036183 4V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 ACAO RESCISORIA N° 0011122-34.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.01 1122-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : |THAIS GARCIA CASSEMIRO REIS e outros(as)

: IDEBORAH LETICIA GARCIA CASSEMIRO REIS

: |THACIANE GARCIA CASSEMIRO REIS

: |ANA CLAUDIA GARCIA CASSEMIRO REIS incapaz
ADVOGADO : |SP047870B DIRCEU LEGASPE COSTA
REPRESENTANTE : |LEILA GARCIA CASSEMIRO
No. ORIG. : 12009.03.99.031849-8 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0041240-66.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.041240-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |JULIA FERREIRA DE SOUZA incapaz e outro(a)
: |FELIPE FERREIRA DE SOUZA incapaz
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
REPRESENTANTE : IMARIA AUGUSTA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.00085-6 3 Vr RIO CLARO/SP
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00008 APELACAO CIVEL N° 0000293-70.2013.4.03.6118/SP

|2013.61 .18.000293-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP113954 SANDRA HELENA GALVAO AZEVEDO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARINA FRANCISCA FERREIRA DA ROSA

ADVOGADO : |SP160256 MARCO ANTONIO DE ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. : 100002937020134036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0013752-64.2013.4.03.6143/SP

[2013.61.43.013752-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LUIZ OTAVIO PILON e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CIRENE TEREZINHA VON ZUBEN VAZ (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP197082 FLAVIA ROSSI e outro(a)

No. ORIG. : 100137526420134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0065300-42.2013.4.03.6301/SP

|2013.63.01 .065300-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANOEL ALBINO DA SILVA

ADVOGADO : |[SP243266 MAGDA ARAUJO DOS SANTOS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100653004220134036301 7V Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO CIVEL N° 0001264-91.2014.4.03.6127/SP

|2014.61 .27.001264-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |ADRIANA DONNABELLA BASTOS

ADVOGADO : |SP092860 BENEDITO CARLOS SILVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 22/01/2018

100/3532



PROCURADOR

: |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)

ADVOGADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG.

: 100012649120144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0016519-79.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.016519—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |PEDRO ADILSON ALVES DE MELO
ADVOGADO : |SP215661 RODRIGO MASI MARIANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP134543 ANGELICA CARRO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |14.00.00010-0 1 Vr QUATA/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031859-63.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.03 1859-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ147197 IGOR ARAGAO COUTO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA CARDOSO CLEMENTE
ADVOGADO : |SP044648 FELICIANO JOSE DOS SANTOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LORENA SP
No. ORIG. : 107.00.00122-7 1 Vr LORENA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVEL N° 0044106-76.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.044106—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : IMARIA PAULA DA SILVA PEREIRA

ADVOGADO : |SP068336 JOSE ANTONIO BIANCOFIORE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00269-5 2 Vr PEDERNEIRAS/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0024725-48.2016.4.03.9999/SP
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|2016.03.99.024725-3/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE HONORIO DE CASTRO

ADVOGADO : |SP072136 ELSON BERNARDINELLI

No. ORIG. : 100125444620158260664 2 Vi VOTUPORANGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0038759-28.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.038759-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |INEZ MARIA DOS SANTOS SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP231197 ALEX TAVARES DE SOUZA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO

No. ORIG. : 100021822120138260028 2 Vr APARECIDA/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54565/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0021123-29.2004.4.03.6100/SP

|2004.61 .00.021123-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELADO(A) : |Conselho Federal de Medicina CFM

ADVOGADO : |DF018763 VALERIA DE CARVALHO COSTA e outro(a)
No. ORIG. :100211232920044036100 2 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 371, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil
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VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$50,10

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retormo dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéio n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugao n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas ¢ Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO CIVEL N° 0008743-09.2007.4.03.6119/SP

| [2007.61.19.008743-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |LUQUITA IND/ E COM/ DE ACRILICOS LTDA
ADVOGADO : |[SP117750 PAULO AUGUSTO ROSA GOMES e outro(a)
No. ORIG. : 100087430920074036119 3 Vr GUARULHOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 175, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente
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por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrnico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0004151-13.2007.4.03.6121/SP

| [2007.61.21.004151-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |PILKINGTON BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP132617 MILTON FONTES

: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
No. ORIG. : [00041511320074036121 2 Vr TAUBATE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 288, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
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meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO CIVEL N° 0011456-09.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.011456-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |CELSO PASSOS
ADVOGADO : |SP137235 CELSO PASSOS e outro(a)

: |SP059619 JOSE JOAQUIM LAGES FRANCA
No. ORIG. : 100114560920104036100 17 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 481, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 22/01/2018  105/3532



Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002047-61.2010.4.03.6115/SP

| [2010.61.15.002047-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELADO(A) : IMARCOS SILVEIRA AGUIAR

ADVOGADO : |SP113971 AUGUSTO GERALDO TEIZEN JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100020476120104036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 295, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente

por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de

Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por

meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio

do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°

554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do

preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando

os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
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Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

MI. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO CIVEL N° 0022448-92.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.022448-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : |ADECCO RECURSOS HUMANOS S/A
ADVOGADO : |SP076944 RONALDO CORREA MARTINS
No. ORIG. 1 100224489220114036100 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 1133, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 15,40

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
II. O recolhimento das custas judiciais € do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°
554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:
a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.
1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.
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IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00007 APELACAO CIVEL N° 0001185-67.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.001185-2/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE : IMANICA ELETRO COM/ DE MOVEIS E ELETRO ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO : |PR065524 KATIA ROSIELI LOPES

No. ORIG. : 100011856720124036100 26 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive porte
de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do
artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°
554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:
a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;
b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.
1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.
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IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00008 APELACAO CIVEL N° 0003241-73.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.003241-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELADO(A) : |ADALBERTO CAMOLEZZI E CIA LTDA e outro(a)
ADVOGADO : [SP014853 JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO e outro(a)
No. ORIG. : 100032417320124036100 6 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 303, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os segumtes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz

Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00009 APELACAO CIVEL N° 0005372-57.2013.4.03.6109/SP

| [2013.61.09.005372-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |ELDER ANTONIO BIGARAM e outro(a)

ADVOGADO : |SP283017 EDENILTON JORGE SALVADOR e outro(a)
No. ORIG. : 100053725720134036109 2 Vr PIRACICABA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 192, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$30,00

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00010 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0002795-41.2015.4.03.6108/SP

| [2015.61.08.002795-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

PARTE RE : |Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo OMB/SP
ADVOGADO : IMG105420 GIOVANNI CHARLES PARAIZO

No. ORIG. : 100027954120154036108 3 Vr BAURU/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 134, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDIN ARIO—porte remessa/retorno:R$ 174,80
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
neio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

S&o Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00011 APELACAO CIVEL N° 0001738-79.2015.4.03.6110/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 22/01/2018  111/3532



| [2015.61.10.001738-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |{UNITED MILLS ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP333671 RICARDO CHAMON

: |SP224173 ESTER GALHA SANTANA
No. ORIG. : 100017387920154036110 4 Vr SOROCABA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 569, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$229,60
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e I, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nfo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrnico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003229-67.2015.4.03.6128/SP

| [2015.61.28.003229-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |APEXFIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
No. ORIG. : 100032296720154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 276, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retormo, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletrénico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00013 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007081-52.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.007081-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
PARTE RE : |Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo OMB/SP
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ADVOGADO : [IMG105420 GIOVANNI CHARLES PARAIZO
No. ORIG. : 100070815220164036100 13 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. , CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive porte
de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos termos do
artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 174,80
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retormo dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugio n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00014 APELACAO CIVEL N° 0001488-48.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.001488-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |CIANACIONAL DE BEBIDAS NOBRES
ADVOGADO : |SP068931 ROBERTO CARLOS KEPPLER

No. ORIG. : 100009696720138260581 1 Vr SAO MANUEL/SP
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CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 455, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, de recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos
termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugéo n°
554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando
os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

S0 Paulo, 18 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54570/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0011048-21.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.011048-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [JJOSE FRANCISCO RIBEIRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100110482120144036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Em consulta ao sisterma de acompanhamento processual do C. Superior Tribunal de Justiga, verifica-se ter sido julgado o recurso de
agravo mterposto pelo INSS, constando a informagao de transito em julgado em 20/04/2017 (extrato em anexo).
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Nesse passo, nfo havendo recursos pendentes de apreciagdo por esta Vice-Presidéncia, certifique-se o transito em julgado e remetam-se
0S autos a origem

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0003462-98.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.003462-9/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : |EMILIO OTRANTO NETO
ADVOGADO : |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP218640 RAFAEL MICHELSOHRN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100034629820124036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fl. 267/268: nada a prover. Ante a prolagdo de nova decis@o por parte da Turma julgadora, incumbia a parte autora interpor o(s)
recurso(s) pertinente(s), nfo remanescendo competéncia a esta Vice-Presidéncia para determinar o sobrestamento do feito, considerada a
auséncia de recurso excepcional pendente de apreciagdo.

Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0004760-68.2013.4.03.6126/SP

| [2013.61.26.004760-7/SP

APELANTE : [IFERNANDO ALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047606820134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Prelimnarmente, em face da presente interposicéo, julgo prejudicado o recurso de fls. 524/540.

Passo a apreciagdo do recurso especial de fls. 686/691.

Impende consignar, em primeiro lugar, que a questdo relativa ao reconhecimento, como tempo especial, do periodo laborado entre
06/03/97 e 31/03/98 foi enfrentada no procedimento admmnistrativo, consoante demonstrado pelos documentos de fls. 49/51. Por
conseguinte, inaplicaveis os precedentes apontados pelo recorrente nas razdes recursais.

No mais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que € legitima a instituic&io de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 1.036 do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores, na medida
emque transcorrido o prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia das Cortes Superiores.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.
Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0020102-77.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.020102-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP135087 SERGIO MASTELLINI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INAYRA NATHALIA DE OLIVEIRA VASCONCELOS incapaz
ADVOGADO : |SP157999 VIVIAN ROBERTA MARINELLI
REPRESENTANTE : IMARIA OLGA DE OLIVEIRA VASCONCELOS
ADVOGADO : |SP157999 VIVIAN ROBERTA MARINELLI
No. ORIG. : 108.00.00096-9 1 Vr MIRANTE DO PARANAPANEMA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo INSS e pendente(s) de apreciagio.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, a origem

S&o Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012575-98.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.012575-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ALZIRO VENTURINI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 100026579320138260539 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emacao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
Neste caso, o acordio recorrido assim decidiu:

"(...)In casu, tratando-se de ruricola, aplicavel a exegese dos referidos dispositivos legais, uma vez que a produgdo da prova
testemunhal, requerida na peti¢do inicial, aliada ao inicio razodvel de prova material, torna-se indispenscdvel a comprovagéo do
efetivo exercicio da atividade nas lides campesinas e, consequentemente, o0 cumprimento do periodo de caréncia e a respectiva
qualidade de segurado no periodo em que a parte autora esteve incapaz para o trabalho.

Dessa maneira, o julgamento antecipado da lide, quando necessaria a producdo de provas ao deslinde da causa, implica
cerceamento de defesa, ensejando a nulidade da sentenga proferida.

(-..)Desta feita, impositivo, remeter-se a demanda ao Juizo a quo, para regular processamento do feito, com a producdo de prova
testemunhal (...)"

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a determinagdo de
retorno dos autos a vara de origem, para realizagdo de prova testemunhal, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
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superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0009993-39.2009.4.03.6109/SP

| [2009.61.09.009993-3/sP

APELANTE : |IDORIVALDA BAPTISTA RODRIGUES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : 1G0024488 CAMILA GOMES PERES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100099933920094036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela parte autora e pendente(s) de apreciago.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, a origem

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0030407-18.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.030407-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE BISPO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP131032 MARIO ANTONIO DE SOUZA

No. ORIG. : [14.00.00047-8 1 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acdrdao recorrido analisou e resolveu a controvérsia também sob o enfoque constitucional.

Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢éo isolada de recurso especial, seja pela alinea "a', seja pela alinea 'c" do permissivo
constitucional, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stumula n® 126/STJ.

Nesse sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acordao se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordinario, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURA CA~ ODE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicdo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o
fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000578-33.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.000578-9/SP

APELANTE : |EUGENIO MARSULA
ADVOGADO : [SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00005783320114036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de
que:

"In casu, conforme extratos de tempo de servico, elaborada pelo INSS, e cdpias da CTPS verifica-se que a parte autora ndo
comprovou que em 02/07/1989 ja havia atingido o tempo minimo de 25 anos de atividade especial, requisito necessario para a concessio
ntegral do beneficio.

Com efeito, cumpre destacar a respeito da matéria "direito adquirido e beneficio calculado do modo mais vantajoso", emrazio da
repercussdo geral reconhecida, o julgamento do Recurso Extraordinario n° 630.501, de relatoria da Ministra Ellen Gracie:
"APOSENTADORIA - PROVENTOS - CALCULO.

Cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficidrio, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data
posterior ao implemento das condicdes legais. Consideragdes sobre o instituto do direito adquirido, na voz abalizada da relatora
ministra Ellen Gracie, subscritas pela maioria.
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(STF - RE: 630501-RS, Relator: Min. ELLEN GRACIE, Data de Julgamento: 21/02/ 20 13, Tribunal Pleno, Data de Publicagdo:
DJe-166 Pub. 26-08- 20 13)"

Assim, ainda que o direito possibilite ao beneficiario a opgao por céalculo mais vantajoso de sua aposentadoria, no presente caso ndo ha
como ser reconhecida a revisdo da RMI do beneficio, na forma requerida pelo apelante, diante da auséncia dos requisitos necessarios a
concessdo do beneficio na data em que pleiteia novo termo inicial e nova forma de calculo.

Nesse sentido, cumpre destacar a respeito da matéria "direito adquirido e beneficio calculado do modo mais vantajoso", ou seja, o quadro
mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratdrio ocorrido em data posterior ao implemento das condigdes
legais. Porém, no restaram preenchidas as condicoes necessarias & aposentadoria por tempo de servico a €poca, a ser calculada com
base no Decreto 89.312/84 e aplicacio do art. 4°, da lei 6.950/81, que determina a limitagdo do salario-de-contribuicdo em vinte salarios
minimos, com a observagio de todos os demais dispositivos entdo vigentes, inclusive no tocante a forma de apuragio do salario de
beneficio, conforme ja esclarecido na sentenga."

Ademais, tendo sido interpostos embargos declaratdrios da decisdo, foi devidamente esclarecido pelo 6rgdo julgador que "o referido art.
144 da lei 8.213/91 "buraco negro”, ja foi revisto administrativamente, conforme se verifica da consulta CNIS/DATAPREV".
Assim, a alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por fim, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0046535-89.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.046535-7/SP

APELANTE : |ANTONIO OSVALDO FERRARESI

ADVOGADO : |SP236868 MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP

No. ORIG. : 109.00.00106-8 2 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que "Em
relagdo ao periodo de 02/1976 a 01/1981, onde teria sido socio da empresa FERRARESI TRANSPORTES BARRA BONITA LTDA.
ME, verifica-se que ndo ha comprovagdo dessa condi¢do. Ha nos autos diversas notas fiscais lavradas pela referida empresa,
bem como declaragdo de encerramento emitida por contador (fl. 94). Consta de fls. 104/111 copia do Contrato Social da aludida
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empresa. Mas ndo ha prova, entretanto, do recolhimento das contribuicdes previdenciarias devidas pelo segurado."
A alterago dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007708-62.2017.4.03.9999/SP

|2()17.03.99.007708-0/SP

APELANTE . |LUZIA RAIMUNDA GOMES DE LIMA

ADVOGADO : |SP225284 FRANCO RODRIGO NICACIO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : (JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITU SP

No. ORIG. : 140010011620138260286 2 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Acerca do pleito de concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, o acorddo recorrido assim fundamentou:
(...)Assim, no que se refere ao requisito da incapacidade, o laudo pericial de fls. 97/104, realizado em 10/11/2014, atestou que a
parte autora é portadora de "sequela de fratura e luxagdo de tornozelo esquerdo”, com redugdo da capacidade motora parcial e

permanente.

Como se vé, a conclusdo a que chegou o perito é de que as sequelas resultantes do trauma implicaram na redugdo da capacidade
laborativa da parte autora, posto que incapacitado parcial e permanentemente Assim, para concessdo do auxilio-acidente é
preciso, nos termos do art. 86 da Lei n°8.213/91, a redugdo permanente da capacidade laborativa do segurado, com relagdo a
atividade por ele exercida, em razdo de acidente de qualquer natureza, pouco importando se a moléstia que o acomete é ou ndo
irreversivel, requisitos observados no caso em andlise..(...)
Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a
revis3o do quanto decidido pressupde nescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a iterposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fmdamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacgfo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int
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Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0032248-14.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.032248-2/SP

APELANTE : |PAULO SERGIO MALACHIAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |[RT155698 LEONARDO MOULIN PENIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00010854520148260094 1 Vr BRODOWSKI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercusso geral da
matéria relativa a restituicdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipagio de tutela posteriormente revogada, por
demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPA CA~ O DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais,
o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I - Repercusséo geral
inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario,
Int.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0032248-14.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.032248-2/SP

APELANTE : |PAULO SERGIO MALACHIAS DA SILVA

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |[RT155698 LEONARDO MOULIN PENIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS
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No. ORIG. | : |00010854520148260094 1 Vr BRODOWSKI/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da parte
postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na
Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis"

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES DA CITACAO DO REU. MATERIA NAO
ANALISADA

NA ORIGEM. SUMULAS 282 E 356 DO STJ. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO
DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1 Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribuicdes vertidas apos o
ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a condicdo de segurado, tém incidéncia, na
espécie, por analogia, como obice ao Recurso Especial, as Sumulas 282 e 356 do STF.

1. Ndo se admite, no dmbito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fatico-probatorios do caso em andlise, nos termos da
Sumula 7 desta Corte, providéncia necessaria a verificagdo dos requisitos para a aposentadoria por invalidez, antes ou apos a
perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

1II. Hipotese em que o acorddao do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condicdo de segurada,
tendo em vista que seu ultimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a agdo, postulando a concessdo de auxilio-doenga ou
de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acérddo, ainda, que "o perito ndo informa a data de
inicio da incapacidade e ndo hd, nos autos, um unico documento que comprove que a autora jd estivesse

incapacitada para o trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada”. Conclusdo em sentido contrdrio
demandaria inversdo no acervo fatico-probatorio, invidavel, ante a Sumula 7/STJ.

1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)
Outrossim, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fuindamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Finalmente, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragdo),
processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela
obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da
tutela ocorreu de oficio.

Confiramr-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande nuimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da a¢do responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e com maior razdo neste caso porque o
lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios
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pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava

icl d de i

a
obriga o autor da acdo a devolver os bene[zczos previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrdao recorrido ndo destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial e, no mais néio o
admito.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0004042-24.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.004042-0/SP

APELANTE : |PAULO DIONIZIO RAMOS

ADVOGADO : [SP135060 ANIZIO PEREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP155325 ROGERIO APARECIDO RUY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00040422420154036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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DECIDO.

O recurso ndo merece transito a instancia superior.

Nao cabe a instancia especial revisitar as conclusdes do acordao recorrido naquilo que toca a presenca de ma-f€ do segurado e
consequente caracterizagdo de fraude na espécie, providéncias estas que demandam inevitavel revolvimento do substrato fatico-
probatorio dos autos, vedado nos termos da Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. CANCELAMENTO INDEVIDO. REVISAO DE
CRITERIOS. FRAUDE NA CONCESSAO DO BENEFICIO. INEXISTENCIA. VERIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Esta Eg. Corte ja pacificou o entendimento de que a administragdo pode utilizar de seu poder de autotutela, para anular ou
revogar seus proprios atos, quando eivados de nulidade. Entretanto, deve-se preservar a estabilidade das relacdes juridicas
firmadas, respeitando-se o direito adquirido incorporado ao patriménio material e moral do particular, tanto mais se observar
que néo houve fraude, mas simples mudanca de critérios para a concessdo do beneficio. (REsp 413.226/RS, Rel. Ministro JOSE
ARNALDO DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 3/12/2002, DJ 19/12/2002, p. 397).

2. O Tribunal a quo concluiu que, "no caso presente, inexiste prova de fraude ou md-fé que pudessem justificar a anulagdo do
ato pela Administracdo, tratando-se unicamente de mudanga de critério interpretativo, que ndo tem o conddo de afastar casos ja
decididos". Assim, para andlise da pretensdo do recorrente, no sentido de que houve ilegalidade na concessdo do beneficio, seria
necessario o reexame da matéria fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do verbete de
Stimula n. 7 desta Corte.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1233885 / PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015,
DJe 16/12/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA.
CONCESSAO. FRAUDE. INDICIOS. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. APLICACAO.
DECADENCIA. NAO CONFIGURACAO.

1. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a suspensdo do beneficio previdenciario, haja vista a
constatagdo de indicios de fraude em sua concessdo, a alegagdo em sentido contrdrio, apta a ensejar recurso especial, exige o
exame do acervo fatico probatcrio, procedimento vedado na instancia excepcional, a teor da Sumula 7/STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1403459/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 28/09/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0033103-71.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.033103-6/SP

RELATORA . |Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMAURILIO BARBOSA

ADVOGADO . |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

No. ORIG. : 103.00.00145-2 3 Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face das decisdes que determinaram o sobrestamento do feito até o
transito em julgado de decisdes nos REsp's 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905/STJ, e no RE
870.947/SE, vinculado ao tema 810/STF.

Decido.

A despetto das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, nas decisdes embargadas, obscuridade, contradicio ou
omissdo passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratérios.

Bemao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgdo julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se que, em vista da necessidade de observancia da unicidade processual € considerando a sistematica dos recursos
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representativos de controvérsia, impde-se a manutencéo da suspensdo do feito até o julgamento definitivo do RE n° 870.947/SE, bem
assimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Anote-se, ademais, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B e
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual
Eventuais recursos - € at€¢ mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos
deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, serem apreciados.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integrac@o das decisdes embargadas, mais nfo cabe senfio desprover os recursos

mterpostos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarag?o.

Int. Apds, tornemao NUGEP.

S&o Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004736-15.2003.4.03.6183/SP

|2003.61 .83.004736-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP203592B HELENA BEATRIZ DO AMARAL DERGINT CONSULO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMERCIA PATON DIAS RANIERI
ADVOGADO : |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que determinou o sobrestamento do feito até o
transito em julgado de decisdes nos REsp's 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG, vinculados ao terma 905/STJ.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omissao
passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratdrios.
Bem ao contrario, a decisfo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgfo julgador, do que emerge o intuito
manifestamente infriingente e protelatorio dos embargos.
Ressalte-se que, em vista da necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos
representativos de controvérsia, impde-se a manutenco da suspensdo do feito até o julgamento definitivo dos REsp's n° 1.492.221/PR,

1.495.144/RS e 1.495.146/MG.

Anote-se, ademais, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B e
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual
Eventuais recursos - € at€¢ mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos
deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, serem apreciados.
Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da decisdo embargada, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int. Apds, tornemao NUGEP.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002302-33.2015.4.03.6183/SP
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|2015.61.83.002302-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO MARQUETI QUAGLIO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP307042A MARION SILVEIRA e outro(a)

REMETENTE . [TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100023023320154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte segurada em face de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia.

Requer, emsintese, o sobrestamento do feito, considerado o tema 810 do C. STF.
Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, na decis3o embargada, obscuridade, contradigdo ou omissdo

passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da

controvérsia submetida ao crivo do 6rghio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infiingente e protelatério dos embargos.
Ressalte-se, outrossim, a auséncia de interesse recursal, haja vista que, ao contrario do que sustenta a parte embargante, nio houve

admisso do recurso especial interposto pelo INSS, mas sim o sobrestamento do feito.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracio da decisdo embargada, mais ndo cabe sendio desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
Int. Apds, tornemao NUGEP.

S&o Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0038035-34.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.038035-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |CLAUDIO DE ALMEIDA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP309000 VIVIAN HOPKA HERRERIAS BRERO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 109.00.00230-4 3 Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora em face da decisdo que determinou o sobrestamento do feito até o

transito em julgado de decisdo nos REsp's n° 1.648.336/RS e n°® 1.644.191/RS (tema n° 975/STJ).

Aduz-se omisso 0 decisum no que toca a multa por litigncia de mé-f, aplicada pelo E. Orgdio Especial quando do julgamento do agravo

nterno.
Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradigio ou omissao

passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bem ao contrario, a decisfo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgfo julgador, do que emerge o intuito

manifestamente infringente e protelatdrio dos embargos.

Anote-se que o juizo de admissibilidade do recurso extraordinrio ou especial - e o exame dos recursos subsequentes - ndo pode ser
realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo capitulo a autorizar a suspens@o da admissibilidade do expediente,

nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha

processual.

Eventuais recursos - € at€¢ mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos

deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, serem apreciados.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da decisdo embargada, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
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Int.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0014493-33.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.014493-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : |IRAMON MANUEL SANDE FERNANDEZ

ADVOGADO : |SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que determnou o sobrestamento do feito até o
transito em julgado de decisdo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nfo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo
passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bemao contrario, a decis@o hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgfo julgador, do que emerge o intuito
manifestamente infringente e protelatdrio dos embargos.

Ressalte-se que, em vista da necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos
representativos de controvérsia, impde-se a manutengdo da suspensao do feito até o julgamento definitivo do RE n° 870.947/SE, bem
assimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.

Anote-se, ademais, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B e
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos - ¢ até¢ mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos
deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, serem apreciados.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragio da decisdo embargada, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracgio.

Int. Apos, tornem ao NUGEP.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004899-95.2009.4.03.6114/SP

| [2009.61.14.004899-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |IROSANA ERVOLINO PEREIRA

ADVOGADO : |[SP229843 MARIA DO CARMO SILVA BEZERRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100048999520094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
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Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face das decisdes que determinaram o sobrestamento do feito até o
transito em julgado de decisdes nos REsp's 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905/STJ, e no RE
870.947/SE, vinculado ao tema 810/STF.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nfo se verificam, nas decisdes embargadas, obscuridade, contradi¢do ou
omissdo passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratérios.

Bemao contrario, as decisdes hostilizadas enfrentaram o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgdo julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se que, em vista da necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos
representativos de controvérsia, impde-se a manutenco da suspensdo do feito até o julgamento definitivo do RE n° 870.947/SE, bem
assimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.

Anote-se, ademais, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B e
543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos - € até¢ mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos
deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, serem apreciados.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo das decisdes embargadas, mais nfio cabe senfio desprover os recursos
terpostos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int. Apds, tornem ao NUGEP.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6619/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0004760-68.2013.4.03.6126/SP

| [ ]2013.61.26.004760-7/SP

APELANTE : [FERNANDO ALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047606820134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacgo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, devolvanmrse os autos ao juizo de origem.

Sédo Paulo, 18 de dezembro de 2017.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003462-98.2012.4.03.6183/SP

| | ]2012.61.83.003462-9/SP

APELANTE : |EMILIO OTRANTO NETO
ADVOGADO : |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP218640 RAFAEL MICHELSOHN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100034629820124036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a superveniéncia da decisdo de fls. 248/249, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is)

mterposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apos, devolvamrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54550/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000356-12.2000.4.03.6002/MS

| [2000.60.02.000356-0/MS

APELANTE : |ANESIO DE OLIVEIRA MELO
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acorddo que julgou a apelagdo manteve o entendimento de que ocorreu variagdo patrimonial a descoberto, pois os recursos

provenientes de financiamentos para atividade agricola ndo podem ser utilizados para justificar acréscimo patrimonial e considerou que a

lei n® 8.023/1990 deve ser aplicada aos anos-base de 1991 e 1992.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega que ndo ocorreu acréscimo patrimonial € que ndo foi reconhecida a ilegalidade na

correcdo monetaria por meio da TRD, conforme IN 1° 32/1997 e na cobranga de juros moratdrios com base na Taxa Selic.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Cumpre consignar, que o acdrddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, possui a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. IRPF.

ATIVIDADE AGRICOLA. EMPRESTIMOS DESTINADOS AO FINANCIAMENTO DE ATIVIDADE RURAL. COMPUTO PARA

JUSTIFICAR ACRESCIMO PATRIMONIAL. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 8.023/1990. INCIDENCIA A PARTIR DO ANO-BASE

DE 1991.

1. Descabida a alegagdo de cerceamento de defesa decorrente da ndo apreciagdo da prova pericial, uma vez que, pelo sistema da

livre persuasdo racional adotado pelo direito processual civil patrio, dispde o julgador de liberdade para apreciar as provas

produzidas nos autos e de decidir de acordo com seu livre convencimento, sendo-lhe permitido, destarte, ndo se vincular as

conclusdes da pericia. Ademais, ao contrdrio do alegado pela apelante, o D. Magistrado de Primeiro Grau levou em

consideragdo as conclusdes do laudo pericial ao julgar o mérito da causa.

2. Consoante os fatos narrados nos autos, procedeu a autoridade fiscal a apuragdo de débitos de IRPF sobre rendimentos da

atividade agricola, exercicios de 1989 a 1993 (anos-base 1988 a 1992) no valor total de 623.843,52 UFIR, nos termos do Auto

de Infracdo lavrado em 30/11/1994, notificado ao embargante em 4/1/1995, tendo por fundamentos legais os artigos 1°a 3°e

paragrafos e 8°da Lein®7.713/1988, artigos 1°a 4° da Lei n° 8.134/1990 e artigos 4°, 5° e 6° da Lei n° 8.383/1991 c/c artigo 6° e

pardagrafos da Lei n® 8.021/1990 (fls. 49).

3. Em face do referido auto de infracdo, apresentou o contribuinte impugnagdo administrativa, que foi julgada parcialmente

procedente pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campo Grande/MS, para que se prosseguisse na cobranga do

crédito tributario pelo equivalente a 383.643,55 UFIR e acréscimos legais correspondentes. Nessa decisdo, ressaltou a

autoridade administrativa que os financiamentos destinados ao custeio exclusivo da safra agricola ndo podem ser utilizados para

Justificar acréscimo patrimonial, segundo a Instrugdo Normativa 138/1990.

4. Inconformado, recorreu o embargante ao Primeiro Conselho de Contribuintes, que deu parcial provimento ao recurso, para

cancelar o langcamento referente ao exercicio de 1989 (ano-base de 1988), por ter sido realizado apos o prazo decadencial de

cinco anos para a Fazenda Publica rever o langamento.

5. A suficiéncia de caixa apta a justificar a variagdo patrimonial questionada seria obtida caso fossem contabilizados como

recursos disponiveis os valores provenientes de empréstimos tomados para financiamento agricola, de acordo com as conclusdes

do laudo pericial.

6. Nos termos da legislacdo de regéncia da matéria, é vedada a utilizacdo de tais recursos para justificar acréscimos

patrimoniais de outra natureza (art. 2° do Decreto-lei n° 167/1967 e da Instrucdo Normativa 138 DRF, de 28/12/1990).

7. Existéncia de variagdo patrimonial a descoberto no caso em aprego, uma vez que, ao se reputar como indisponiveis os

recursos provenientes de financiamentos para atividade agricola, ter-se-d insuficiéncia de caixa e, por consequéncia, acréscimo

patrimonial injustificado.

8. O langamento tributdrio rege-se pela lei vigente a época da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo que, no caso do imposto

de renda, perfaz-se com a aquisi¢do de renda ou de proventos de qualquer natureza pelo contribuinte (arts. 43 e 144 do CTN).

9. Na hipotese retratada nos autos, os fatos geradores do tributo exigido ocorreram entre 1989 e 1992, visto se cogitar de

cobranga de IRPF dos anos-base de 1989 a 1992 (exercicios de 1990 a 1993).

10. A Lei n° 8.023/1990 entrou em vigor na data de sua publicagdo, ou seja, em 13/4/1990. Por conseguinte, suas disposicoes

somente se aplicam aos fatos geradores ocorridos posteriormente a tal data, ndo incidindo sobre fatos anteriores ao inicio de sua

vigéncia, em respeito aos principios da irretroatividade e da anteriovidade tributdria (art. 150, inciso III, "a" e "b" da

Constituicdo Federal).

11. Aplicagdo da lei mencionada tdo-somente aos anos-base de 1991 e 1992 (exercicios de 1992 e 1993).

12. Apelagdo parcialmente provida.

Dessa formm, analisando a nsurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do nérito da

causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Comrelagao as alegagdes de ilegalidade na cobranga da correcao monetéria pela TRD e dos juros de mora com base na taxa Selic,

verifica-se que tais matérias nfo foram apreciadas, sequer implicitamente, na findamentagio do acérddo recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior

analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢

manifestamente nadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira-se:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
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apreciada pelo tribunal a quo."

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000356-12.2000.4.03.6002/MS

| [2000.60.02.000356-0/MS

APELANTE - |ANESIO DE OLIVEIRA MELO
ADVOGADO - [MS005106 CICERO ALVES DA COSTA e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Uni&io, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo manteve o entendimento de que ocorreu variagdo patrimonial a descoberto, pois os recursos
provenientes de financiamentos para atividade agricola nio podem ser utilizados para justificar acréscimo patrimonial e considerou que a
lein® 8.023/1990 deve ser aplicada aos anos-base de 1991 e 1992.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragio ndo teria sanado
todas as omissdes apontadas pela embargante; e

i) ao art. 43, Il do CTN, pois o contribuinte foi autuado por aumento patrimonial de renda sem justificagdo e no emrazio de sua
atividade profissional.

Nao foram apresentadas contrarrazoes, apesar da intimagao para tanto.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagao ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omiss3o apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo legal, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu no haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acdérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2. DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO
TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS
DO ART. 1.102-A DO CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi suficientemente
enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrdrio a pretensdo da recorrente. Ndo se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC. 2. "4 confirmagdo de decisdo unipessoal do
Relator pelo orgao colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra
Nancy Andrighi, DJe 28/3/2014). 3. A divergéncia jurisprudencial ndo foi devidamente comprovada, uma vez que a ora
recorrente deixou de proceder a confrontagdo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, pardgrafo unico, do
CPC, e 255, § 2°, do RISTJ. 4. O Colegiado estadual consignou que a agdo monitoria exige prova escrita de divida liquida, o que
ndo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp 781714/GO, 3¢ Turma,
Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)
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Quanto a existéncia de acréscimo patrimonial, assim decidiu o acorddo que julgou o agravo legal:

"(...) Todavia, tal afirmagdo ndo reproduz com exatiddo as conclusdes expostas no laudo pericial de fls. 280/287.

De fato, na resposta ao quesito 6 do embargante (" No caso em exame existiu acréscimo patrimonial descoberto?"), apresentou o
senhor perito judicial a seguinte resposta (fls. 284/285):

"(...) Se o entendimento para acréscimo patrimonial a descoberto, for o de que 0 mesmo caracteriza-se pela aquisicdo de um
"bem", provocando alteracdo da conta patrimonial, ndo encontramos tal acréscimo a partir do ano-base de 1989.

Entretanto, como ndo houve aquisicdo de um ativo, mas foram pagos compromissos financeiros, (despesas diversas da
atividade agricola) contabilmente enseja também variacdo do patriménio, ndo havendo recursos disponiveis configura-se
como insuficiéncia de caixa. Se for considerada a apuragdo més a més, estanque (Lei 7.713/88 art 2°) e desconsiderando-se os
financiamentos para a atividade agricola, Este fato existiu na maioria dos exercicios examinados. " (sic) (grifos nossos)
Ressalvou, ainda, que "fica patente contabilmente a existéncia de "caixa" se a apuragdo for feita em periodo anual (fechamento
anual) se considerarmos os financiamentos como recursos colocados a disposicio do contribuinte e que efetivamente estavam
a sua disposicdo e transferindo-se os saldos, credor ou devedor, para o periodo seguinte até o final do exercicio (Favor reportar-
se ao anexo n’ 05 - Planilhas)". (grifos nossos)

Verifica-se, destarte, que a suficiéncia de caixa apta a justificar a variagdo patrimonial questionada seria obtida caso fossem
contabilizados como recursos disponiveis os valores provenientes de empréstimos tomados para financiamento agricola.

Ocorre, porém, que, nos termos da legislacdo de regéncia da matéria, é vedada a utilizagdo de tais recursos para justificar
acréscimos patrimoniais de outra natureza.

Com efeito, dispde o Decreto-lei n® 167/1967, que trata dos titulos de crédito rural:

"Art 1° O financiamento rural concedido pelos orgdos integrantes do sistema nacional de crédito rural e pessoa fisica ou juridica
podera efetivar-se por meio das células de crédito rural previstas neste Decreto-lei.

()

Art 2° O emitente da cédula fica obrigado a aplicar o financiamento nos fins ajustados, devendo comprovar essa aplicacdo no
prazo e na forma exigidos pela instituicdo financiadora.” (grifos nossos)

Dispoe, ainda, a Instrugdo Normativa 138 DRF, de 28/12/1990:

"29. Os empréstimos destinados ao financiamento da atividade rural ndo podem ser utilizados para justificar acréscimos
patrimoniais de outra natureza.

Portanto, da andlise do laudo pericial a luz do regramento acima apontado, conclui-se pela existéncia de variagdo patrimonial a
descoberto no caso em aprego, uma vez que, ao se reputar como indisponiveis os recursos provenientes de financiamentos para
atividade agricola, ter-se-a insuficiéncia de caixa e, por consequéncia, acréscimo patvimonial injustificado."” (fls. 415-416).

Destarte, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova.
Tal pretensdo esbarra na vedagio cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0091110-42.2000.4.03.6182/SP

| | ]2000.61.82.091110-1/SP |

|APELANTE | : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
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ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [BANCO BMC S A

ADVOGADO - IMG066664 ADRIANO FERREIRA SODRE e outro(a)
REMETENTE - [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face
de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O recurso foi submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos, tendo em vista o quanto decidido pelo STJ no REsp n.° 1.113.175/DF.
A Turma Julgadora nfo exerceu o juizo de retratagdo.

DECIDO.

O recurso foi submetido a sistermtica prevista no art. 543-C, § 7.°, Il do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no atual art. 1.040, 11
do CPC, em virtude do julgamento do REsp n.° 1.113.175/DF.

A Turma Julgadora nfo exerceu o juizo de retratagdo.

Por tais fundamentos, admito o Recurso Especial de fls. 390/412, com fundamento no art. 1.030, V, "c¢" do Codigo de Processo Civil
Intimemm-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031851-72.2007.4.03.6182/SP

[2007.61.82.031851-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CONSTRUTORA RADIAL LTDA e outros(as)
- [RADIAL PARTICIPACOES LTDA
: |GERHARD KROGER
. [ELIAS CHAMMA
: [HAYLTON CARLOS BITTENCOURT
ADVOGADO : |[SP154201 ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA e outro(a)
PARTE RE : |SERGIO AUGUSTO CARUSO
ADVOGADO : |[SP154201 ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100318517220074036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte em face de decisdo monocratica.
O recurso foi interposto contra decisdo monocratica proferida com findamento no art. 557 do CPC de 1973 (atual art. 932 do Cédigo
de Processo Civil), integrada por Embargos de Declaragdo.

DECIDO.

O art. 105, IIT da Constituicdo Federal exige que o Recurso Especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas,

em unica ou ultima instdncia”.

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no art. 557 do
Codigo de Processo Civil de 1973 (atual art. 932 do Codigo de Processo Civil).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 22/01/2018

135/3532



Nos termos do art. 557, § 1.° do CPC de 1973 (atual art. 1.021 do CPC), € cabivel a interposi¢@o de Agravo Interno ao 6rgio
competente para o julgamento.

Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso excepcional ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos
formais.

Outra nfo € a orientac@o firmada na Stimula n.° 281 do Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos Recursos Especiais
-, que possui o seguinte teor:

"Sumula n.° 281 E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisao
impugnada.

Nesse sentido, o entendimento sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR NO TRIBUNAL DE ORIGEM. JULGAMENTO COLEGIADO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. NECESSIDADE. NAO EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. PRECEDENTES DO STF E STJ.

1. "Quando o orgido colegiado aprecia embargos de declaracdo opostos contra decisdo monocrdtica, em verdade, ndo examina
a controveérsia, mas apenas afere a presenca, ou nio, de um dos vicios indicados no art. 535, I e 11, do CPC. Por conseguinte,
o fato de existir decisdo colegiada nio impede nem inibe a subsequente interposicdo de agravo regimental, este sim, apto a
levar ao orgdo coletivo o exame da questdo controvertida' (AgRg no REsp 1.231.070/ES, Corte Especial, relator Min. Castro
Meira, DJe 10/10/2012).

2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada.”
(stmula 281 /STF).

3. Precedentes do STF: RE 639133 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 25/02/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-045 DIVULG 06-03-2014 PUBLIC 07-03-2014; AI 646750 AgR, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 12/03/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-056 DIVULG 22-03-2013 PUBLIC 25-03-
2013; Al 731854 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 24/08/2010, DJe-222 DIVULG 18-11-2010
PUBLIC 19-11-2010 EMENT VOL-02434-03 PP-00468; e Al 633489 AgR, Relator(a): Min. MENEZES DIREITO, Primeira
Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-157 DIVULG 20-08-2009 PUBLIC 21-08-2009 EMENT VOL-02370-11 PP-02260.

4. Outros precedentes do STJ: AgRg no AREsp 264306/PB, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 05/09/2013, DJe 13/09/2013; AgRg no Ag 1377934/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 07/08/2013; AgRg no Ag 1397426/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012; AgRg nos EDcl no AREsp 305.806/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 20/08/2013; AgRg no REsp 1.320.460/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe 25/10/2012; AgRg no AREsp 324.649/GO,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 29/08/2013; AgRg no AREsp
325.042/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/08/2013; AgRg no AREsp
373.185/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 26/02/2014; EDcl no
AREsp 336.273/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 28/08/2013;
AgRg no Ag 1238543/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe
31/05/2012; AgRg no Ag 1282214/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em
07/04/2011, DJe 14/04/2011; AgRg no REsp 932103/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
22/02/2011, DJe 14/03/2011; e AgRg no REsp 675040/CE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado
em 14/08/2007, DJe 25/08/2008.

5. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ, REsp n.° 1.446.261/PR, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 06/05/2014)(Grifei).

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0614782-64.1997.4.03.6105/SP

| [2008.03.99.035269-6/SP
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APELANTE : |[KRUPP METALURGICA CAMPO LIMPO LTDA
ADVOGADO : |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
: |[SP132617 MILTON FONTES
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 197.06.14782-9 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com fundamento no artigo 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, a
desafiar acérdao proferido por drgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelagdo entendeu que em se tratando de agdo anulatoria incumbe ao autor o 6nus da prova, no tocante a
desconstituicio do crédito ja notificado ao contribuinte, sendo necessaria prova irrefutavel, que ndo foi apresentada no caso.

Em seu recurso excepcional o Recorrente alega, em sintese: (i) ofensa ao art. 5.°, II, XXXV, LIV e LV da CF e (ii) ofensa ao art. 93, IX
da CF.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatdrio.
DECIDO.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art.
1.029 do CPC.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
O presente recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, no que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, o Supremo Tribunal Federal ja pronunciou,
reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagéo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o
cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA
INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULAGCAO DOS BENS AS FINALIDADES
ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciacdo, em recurso extraordindrio, de alegada
violacdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditorio, da
ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente
indireta ou reflexa, jd que seria imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acérddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o
reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio.
Nessas condicdes, a hipdtese atrai a incidéncia da simula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao
contrdrio, compete a Administragdo tributdaria demonstrar a eventual tredestinacdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente,
observados os limites legais do art. 85, §§ 2° e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da
multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/20135.

(STF, ARE n.° 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-
2017) (Grifei).

Por outro lado, observo que a pretens@o do Recorrente quanto a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF temsido repelida pelo Supremo
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Tribunal Federal. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
MONTEPIO MILITAR. EXTINCAO. DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL
LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO
ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 5° XXXVI, E
93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a
legislacdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais 41/2004 e 66/2006). A afronta a
Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Sumula 280 do STF.

11 - Invidvel em recurso extraordindgrio o reexame do conjunto fdtico-probatorio constante dos autos. Incidéncia da Siimula 279
do STF.

1II - Ndo ha violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acérddo recorrido apenas interpreta norma
infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagdo com apoio em fundamentos extraidos da Lei Maior.
1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violacdo ao art. 5°, XXXVI, da Constituicdo demandaria nova
interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que eventual ofensa a Lei Maior seria
meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo nio impée seja a decisio exaustivamente fundamentada. O que se busca é que
o julgador indique de forma clara as razées de seu convencimento, tal como ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735.533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-
2014) (Grifei).

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0614782-64.1997.4.03.6105/SP

| [2008.03.99.035269-6/SP

APELANTE : [KRUPP METALURGICA CAMPO LIMPO LTDA
ADVOGADO : |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
: |SP132617 MILTON FONTES
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 197.06.14782-9 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, a desafiar
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelacdo entendeu que em se tratando de agdo anulatoria incumbe ao autor o 6nus da prova, no tocante a
desconstituicéo do crédito ja notificado ao contribuinte, sendo necessaria prova irrefutavel, que ndo foi apresentada no caso.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega: (i) violagdo aos arts. 489, § 1.°, IV e 1.022 do CPC e (ii) violagdo ao art. 31 da Lein.°
8.212/91, haja vista a impossibilidade de autuac@o do tomador de servigos sem antes haver a fiscalizagdo do prestador, devedor principal
da contribui¢do previdenciaria, pois a solidariedade prevista no art. 31 da Lein.® 8.212/91 alcanga apenas a fase de cobranca do tributo e
ndo a fase de sua constituico.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.
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A ventilada nulidade por violaggo aos arts. 489, § 1.°, IV e 1.022 do CPC nio tem condi¢des de prosperar, porquanto o acorddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
Jurisprudeéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes
capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisao recorrida” (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI
(Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisfo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem” (STJ, EDclno RMS 45.556/RO, Rel
Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por outro lado, verifico que o art. 31 da Lein.° 8.212/91 apontado como violado ndo foi considerado na findamentacdo do acordao
recorrido. Os Embargos de Declaragdo opostos foramrejeitados, ao argumento de que a Embargante pretendia, com a sua interposicao,
a revisdo do julgado.

Comefeito, o acorddo recorrido assim assentou:

"TRIBUTARIO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. ONUS DA PROVA. PARTE AUTORA.

1. Incumbe a parte e ndo ao Juizo Federal, produzir as provas necessdrias a defesa do direito postulado consoante prevé o artigo
333, Ido CPC.

2. A prova ndo foi produzida e esta incumbia a autora, nos termos do disposto no artigo 333, 1, do Cédigo de Processo Civil no
sentido de que cabe ao autor a prova dos fatos constitutivos do seu direito.

3. Presungdo de legalidade e veracidade dos atos da administragdo. Sendo o langamento ato administrativo vinculado, até prova
em contrdrio, é vdlido e legitimo.

4. Em se tratando de agdo anulatéria incumbe ao autor o énus da prova, no tocante a desconstituicdo do crédito ja notificado ao
contribuinte, sendo necessdria prova irrefutavel, que ndo foi apresentada no presente caso.

5. Apelagdo da parte autora desprovida.”

Ausente, pois, no caso concreto, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e
posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas n.° 211 do STJ e n.° 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a
decisdo hostilizada ndo enfrentar a questio federal que se alega violada. Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Svumula n.° 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios,
ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."”

Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada.”

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial

Intimem-se.

S0 Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0006712-30.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.006712-1/SP

APELANTE - [TARKETT BRASIL REVESTIMENTOS LTDA

ADVOGADO . |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

SUCEDIDO(A) . [FADEMAC S/A

APELADO(A)  |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - |00067123020084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituico Federal,
contra acérddo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 489, § 1°, IV; 1.025 e 1.026 do Codigo de Processo Civil de 2015, bemcomo 48, § 12 da Lei
9.430/96.

DECIDO.

O recurso merece ser admitido, a0 menos quanto a alegada violago do artigo 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil, dado que a
aplicacdo da multa por embargos tidos por procrastinatorios, no caso concreto, configura aparente violagao ao entendimento consolidado
na Stmula 98 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"Embargos de declaragdo manifestados com notdrio proposito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio”.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente seré objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0006712-30.2008.4.03.6103/SP

| [2008.61.03.006712-1/SP

APELANTE - |ITARKETT BRASIL REVESTIMENTOS LTDA

ADVOGADO - |SP174341 MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA

SUCEDIDO(A) - [FADEMAC S/A

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100067123020084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituicdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega, em suma, violagdo aos artigos 5° e 150, 1T da Constituicio Federal.
Decido.

O presente recurso ndo merece admisso.

O E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventuais ofensas aos principios constitucionais que demandem anilise da legislagao
infraconstitucional ndo podem ser atacadas por meio de recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributdrio. Alegada violagdo do art. 5° XXXV, LIV, LV, da CF/88.
Infraconstitucional. Inexisténcia de violagdo ao art. 93, IX, CF/88. ICMS. Local da ocorréncia do fato gerador. Necessidade de
reexame dos fatos e das provas. Sumula n° 279/STF.

1. A decisdo esta suficientemente motivada, ndo obstante seja contraria a pretensdo da recorrente, tendo o Tribunal de origem
apresentado suas razoes de decidir.

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida
como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal.

3. Para dissentir do que decidido acerca do Estado competente para exigir o ICMS, necessdrio seria o revolvimento do conjunto
fatico probatorio, providéncia vedada na Sumula n° 279 do STF.
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4. Agravo regimental ndo provido".

(ARE 862396 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/10/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-224 DIVULG 10-11-2015 PUBLIC 11-11-2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

111 - Agravo regimental improvido”."

(Al 794.790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

No que tange 4 alegagio de contrariedade aos demais dispositivos mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja andlise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE DA INSCRICAO EM
DIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA cAo
INFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 5%, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA
REFLEXA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos
declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Sumula 356 desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscricdo em divida ativa decorrente do ndo recolhimento de ICMS demanda o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 279 do STF, bem como a andlise da legislacdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

1l - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio,
quando a verificacdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de
ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo
recorrido. Incidéncia da Stimula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1 Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011,
DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5° XXXV, LIVE LV, DA
CONSTITUICAO. MAT, ERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impée seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."
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(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Cumpre salientar, outrossim, que o acérddo recorrido enfrentou a questo sob o prisma da legislagdo infraconstitucional, cuja
reapreciagdo ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE O
ABONO DE PERMANENCIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A
DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da incidéncia do imposto de renda sobre as verbas percebidas a titulo de abono de permanéncia é de
natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ARE 665800 AgR, de minha
relatoria, Segunda Turma, DJe de 20/08/2013; ARE 691857 AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe 19/09/2012;
ARE 662017 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 03/08/2012; ARE 646358 AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 15/05/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hdé matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(Recurso Extraordindrio n° 688.001/RS, Rel. Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 03/10/2013, DJ 14/11/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00009 APELACAO CIVEL N° 0006937-48.2011.4.03.6102/SP

| [2011.61.02.006937-5/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - |[SP155131 ANDRE ALMEIDA RODRIGUES MARTINEZ ¢ outro(a)
APELADO(A) . [VILLIMPRESS IND/ E COM/ GRAFICOS LTDA

ADVOGADO - |SP219383 MARCO ROBERTO ROSSETTI ¢ outro(a)

No. ORIG. - 100069374820114036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, em face

de acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

O recorrente alega ofensa ao art. 20, §§ 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil de 1973), uma vez que os honorarios foram fixados em

valor irrisorio (R$ 1.000,00 - um mil reais).

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O recurso ndo deve ser admitido.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios € fixado com base na

avaliacdo de elementos de natureza fatica, niio podendo ser reapreciado por meio de recurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte

julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS

ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ.

1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as

circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

Ressalta-se ainda que o obice da Stimula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea

"c" do inciso III do artigo 105 da Constitui¢do da Republica.

2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd

sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixacdo é ato proprio dos juizos das instdncias ovdindrias, as

quais competem a cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica.

3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em

19/05/2015, DJe 04/08/2015)

Destaco ainda:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A

EGIDE DO NCPC. EMBARGOS A EXECUCAO. COMPENSACAO DE VERBA HONORARIA. POSSIBILIDADE. MARCO

TEMPORAL. SENTENCA PROLATADA NA VIGENCIA DO CPC/73. INCIDENCIA DA SUMULA N° 306 DO STJ.

PRETENSAO DE APLICACAO DO ART. 85, § 14, DO NCPC. ARTIGO NAO PREQUESTIONADO. SUMULAS 282 E 356 DO

STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO COM APLICACAO DE MULTA.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos no Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plendrio do STJ na

sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de

margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Oart. 85, § 14, do NCPC, diversamente do que afirmam os agravantes, ndo foi objeto de debate nas instancias ordindrias e,

de fato, ndo poderia ter sido, uma vez que a nova lei processual civil ndo se encontrava em vigor, o que atrai a aplicacdo das

Sumulas n°s 282 e 356 do STF.

3. Esta Corte assentou entendimento no sentido de que em homenagem a natureza processual material e com o escopo de

preservar-se o direito adquirido, as normas sobre honordrios advocaticios ndo sdo alcangadas por lei nova. A sentenga, como

ato processual que qualifica o nascedouro do direito a percep¢do dos honordrios advocaticios, deve ser considerada o marco

temporal para a aplicacdo das regras fixadas pelo CPC/2015.(REsp 1465535/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe

22/8/2016) 4. Na lide examinada os honorarios foram fixados pela sentenca sob a vigéncia do CPC/73, sendo possivel, portanto,

a aplicagdo da Sumula n° 306 do STJ.

5. Agravo interno ndo provido com aplicacdo de multa."

(Agint no AREsp 1034509/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 13/06/2017) -

grifei.

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a

comprovagdo ¢ demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérdao

paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia

deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos

artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
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autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado"

(REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0001308-65.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.001308-3/SP

APELANTE : JASSOCIACAO CONGREGACAO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO . |SP204651 OSMAR DE OLIVEIRA SAMPAIO JUNIOR
: |SP158817 RODRIGO GONZALEZ
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP183306 AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO
No. ORIG. : 100013086520124036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com fundamento no artigo 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, a
desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelagdo entendeu, dentre outros pontos, que a contribuicdo instituida nos arts. 1.° e 2.° LC n.° 110/01 é
constitucional, e por possuir natureza juridica de contribuigdo social geral, encontra-se submetida a regéncia do art. 149 da CF, a ela ndo
se aplicando, portanto, a imunidade tributria prevista no art. 195, § 7.°, da CF, que se dirige as contribuicdes para a seguridade social

Em seu recurso excepcional o Recorrente alega, em sintese: (i) as contribuigdes sociais dos arts. 1.° ¢ 2.° da LC n.° 110/01 foram criadas
para reforcar a seguridade social no sentido de resguardar os direitos dos trabalhadores quanto ao seguro-desemprego e ao FGTS, nos
termos dos arts. 7.° ¢ 201, I e III da CF; (i) considerando que a contribuigdo social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 possui como
um de seus propositos desestimular as demissdes sem justa causa, esta pode ser incluida no rol de objetivos da assisténcia social,
conforme previsto no art. 203 da CF e (iil) violagdo ao art. 195, § 7.° da CF, uma vez que a imunidade tributaria deve abranger todos
aqueles tributos capazes de subtrair o patrimdnio das entidades de assisténcia social e, consequentemente, alcanga as contribuigdes
previstas nos arts. 1.° € 2.° da LC n.° 110/01.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art.
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1.029 do CPC.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias € do prequestionamento.
O presente recurso ndo pode ser admitido.

O STF, a partir do julgamento da ADI n.° 2.556, consolidou o entendimento de que as exagdes previstas nos arts. 1.° ¢ 2.° da LC n.°
110/01 ostentam a natureza juridica de "contribuigdes sociais gerais" e, portanto, submetenm-se a regéncia do art. 149, e ndo a do art. 195
da CF. Por oportuno:

AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO EXTRAORDINARIO. LEI COMPLEMENTAR N. 110/2001. CONTRIBUICAO
SOCIAL. CONSTITUCIONALIDADE.

1. A contribuigdo social instituida pela LC n. 110/2001 enquadra-se na subespécie ""contribuicoes sociais gerais" e, por isso,
estd submetida ao principio da anterioridade previsto no artigo 149 e ndo ao do artigo 195 da Constituicdo do Brasil [ADI n.
2.556, Pleno, DJ de 8.8.03].

Agravos regimentais a que se nega provimento.(STF, RE n.° 558.157 AgR, Rel. Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em
06/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00072 EMENT VOL-02304-06 PP-01216
LEXSTF v. 30, n. 353, 2008, p. 294-297)(Grifei).

Justamente por ostentarem a natureza de contribuigdes sociais gerais, as contribuicdes previstas na LC n.° 110/01 ndo séo alcancadas
pela munidade tributaria prevista no art. 195, § 7.°, da CF, que se dirige as contribuigdes para a seguridade social, conforme
Jjurisprudéncia do préprio Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICOES DE QUE TRATAM OS ARTS. 1°E 2° DA
LEI COMPLEMENTAR 110/2001. CONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, NO
JULGAMENTO DA MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE CONSTITUCIONALIDADE 2.556. APLICABILIDADE DA
DECISAO PLENARIA. NAO HA QUE SE FALAR EMIMUNIDADE TRIBUTARIA, NOS TERMOS DO § 7° DO ART. 195
DA CONSTITUICAO FEDERAL. ALEGACAO DE OFENSA AO INCISO IX DO ART. 93 DA CONSTITUICAO
REPUBLICANA. INSUBSISTENCIA.

1. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade das contribuicdes de que tratam os arts. 1°e 2° da
Lei Complementar 110/2001 (ADI 2.556-MC, da relatoria do ministro Moreira Alves).

2. A imunidade tributdria prevista no § 7° do art. 195 da Carta Magna de 1988 diz respeito as contribuicées para a seguridade
social.

3. A jurisdicdo foi prestada de forma completa, em decisdo devidamente fundamentada, embora em sentido contrario aos
interesses da parte agravante, o que ndo caracteriza cerceamento de defesa.

4. Agravo regimental desprovido.

(STF, RE n.° 556.813 AgR, Rel. Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 19/04/2011, DJe-162 DIVULG 23-08-2011
PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 PP-00344)(Grifei).

Assim, verifica-se que a decis@o recorrida encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
Ante o exposto, nio admito o Recurso Extraordindrio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0006844-63.2013.4.03.9999/SP
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| [2013.03.99.006844-8/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : INATUCENTER CENTRO DE ALIMENTOS NATURAIS LTDA
ADVOGADO - |SP083894 GILBERTO GOMES DA FONSECA

PARTE RE - |ALCIDES GERALDI ROCHA

ADVOGADO - |SP065648 JOANI BARBI BRUMILLER

PARTE RE : [WANDERLEY SIMOES LIMA

ADVOGADO - |SP083984 JAIR RATEIRO

No. ORIG. - 103.00.00410-3 A Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c¢" da Constituigdo Federal, contra
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, que nfo reconheceu a prescrigao da pretensdo executiva.

Alega-se, em suma, ofensa aos artigos 174, do Cédigo Tributario Nacional e 20, §§3° ¢ 4° e 219, §1°, ambos do Codigo de Processo
Cuwvilde 1973.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram:-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DE CLARACA~ O.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do néo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardagrafo unico,
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do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

O contribuinte defende em suas razdes recursais nfo ser aplicavel o artigo 219, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil de
1973, sendo aplicavel o artigo 174, 1, do Cédigo Tributirio Nacional em sua redagéo original.

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 1.030, I do Codigo de Processo Civil e emrazio da Stumula 83/STJ, segundo a qual
"Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”.

Emrelagfo ao artigo 20, §§3° e 4°, do Codigo de Processo Civil de 1973, o E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento
no sentido de que o valor dos honorarios é fixado combase na avaliagio de elementos de natureza fatica, ndo podendo ser reapreciado
por meio de recurso especial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relacdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a
quem recorre demonstrar as circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude
fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que o obice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto
com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orientacdo de que

0 quantum dos honordrios advocattczos, em razao da sucumbencm Qrocessual, estd suzetto a critérios de valoracdo previstos

i
consideracdo das situacées de natureza fitica. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015)

Dessarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Por fim, sob o fuindamento da alinea "c", a incidéncia das Sumulas 7 € 83 do C. STJ impedem a analise do dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA
83/ST.J. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

1. (..)[Tab]

3. Quanto a alinea "c" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os
recorrentes ndo demonstraram a divergéncia jurisprudencial nos moldes legais e regimentais, seja porque_a incidéncia das
Sunwlas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016) - grifei.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que diz respeito ao artigo 174 do Codigo Tributario Nacional (prescricdo) e
nio o0 admito emrelagdo ao artigo 20 do Cddigo de Processo Civilde 1973.

Int.

Sao Paulo, 09 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011605-30.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.011605-9/SP

AGRAVANTE : |[FRIGOESTRELA S/A - emrecuperacao judicial

ADVOGADO : |[SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP

No. ORIG. : 100025845320128260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DECISAO

Fls. 297/299: cuida-se de pedido formulado pelo contribuinte de desisténcia do recurso especial interposto.

Decido.

Homologo a desisténcia do recurso interposto, nos termos do art. 501 do CPC/73, para que produza os efeitos juridicos pretendidos.
Observadas as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ao Juizo de origem

Intimemm-se.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0000582-29.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.000582-4/sP

APELANTE : |GARIBALDI E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100121363220088260072 A Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra
acordao prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acdrddo que julgou o Agravo Interno, dentre outros pontos, entendeu pela higidez do crédito tributério, constituido a partir de
declaragdo do contribuinte, manteve a multa moratoria e aplicagio do encargo previsto no Decreto-lei n.° 1.025/69. Os Embargos de
Declaragio foramrejeitados.
Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega: (i) contrariedade aos arts. 150, § 4.° do CTN, ao argumento de que a inscrigdo do
crédito em divida ativa padece de nulidade pela inexisténcia de langamento; (ii) contrariedade aos arts. 142 e 145 do CTN, emrazio da
nulidade da multa aplicada por falta de langamento e (i) a manutenco da taxa de que trata o art. 1.° do Decreto-lein.® 1.025/69 em
detrimento da fixagdo de honorarios nos moldes estabelecidos no CPC importa em contrariedade ao art. 20, § 3.° do CPC de 1973.
Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatdrio.
DECIDO.
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O presente recurso ndo pode ser admitido.
Inicialmente, verifico que os arts. 142 ¢ 145 do CTN apontados como violados nfo foram considerados na fundamentacdo do acordao
recorrido. Os Embargos de Declaragdo opostos foramrejeitados, ao argumento de que a Embargante pretendia, com a sua interposicao,
a revisdo do julgado.
Comefeito, o acérdio recorrido assim assentou:
"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. ART. 557, CPC. EMBARGOS A EXEC UCAO
FISCAL. NULIDADES DO TITULO. SUCUMBENCIA. RECURSO DESPROVIDO.
1. Caso em que a execugdo versa sobre tributo, cuja constitui¢do ocorreu a partir de declaragdo do contribuinte, em langamento
sujeito a homologagdo da autoridade fiscal que, estando correto, ndo exige a instauragdo de procedimento administrativo,
podendo o Fisco, em caso de inadimpléncia, promover diretamente a execugdo do crédito tributdrio.
2. Se a declaragdo do contribuinte, por seu contetido, ndo autoriza a homologagdo, seja expressa ou tdcita, compete a
autoridade fiscal promover o langamento de oficio, corrigindo o ato praticado pelo sujeito passivo para efeito de constituicdo do
crédito tributdrio no montante efetivamente devido, sendo exigida, neste caso, a instauracdo de procedimento administrativo.
3. O crédito foi constituido por langamento do contribuinte, através de DCTF e que, ndo obstante, deixou de ser recolhido o
valor declarado como devido, assim revelando que foi observado o devido processo legal, tanto no tocante a constituicdo, como
agora na sua execugao.
4. Ndo cabe cogitar de nulidade da execugdo, por irvegularidade na constituicdo do crédito tributario, eis que declarado pelo
proprio contribuinte que, estando inadimplente com a respectiva obrigagdo de pagamento, fica automaticamente sujeito a
cobranga executiva, a partir dos proprios valores langados.
5. Dispensada a notificagdo pretendida, pois que ndo houve cobranga executiva com alteragdo do que declarado pelo proprio
contribuinte e, portanto, desde quando verificada a inadimpléncia, possivel era, sem mais formalidades, a propositura da
execugdo fiscal.
6. A execugdo ndo prescindiu da prévia e regular constituicdo do crédito tributdrio, estando, pelos fundamentos deduzidos,
ausente a nulidade invocada.
7. Correta a pretensdo a redugdo da multa moratoria, tendo em vista o principio da retroatio in mellius (artigo 106, II, ¢, CTN),
que autoriza a aplicacdo, na espécie, do disposto no artigo 61, § 2° da Lei n° 9.430/96, que mitiga os juros moratorios para 20%,
sem prejuizo do prosseguimento da execugdo por este ultimo valor acrescido aos demais, ora confirmados.
8. Conquanto a norma restrinja a aplicagdo da multa moratoria de 20% aos fatos geradores ocorridos a partir de 01 de janeiro
de 1997, trata-se de limitagdo exclusivamente de ordem temporal e que, portanto, ndo pode prevalecer diante da regra da
retroatividade benigna (artigo 106, 11, ¢, do CTN), cuja finalidade é justamente afastar a regra do tempus regit actum em favor
do contribuinte. Se ndo fosse assim reconhecido, a lei ovdindria teria o conddo de impedir a eficdcia da lei complementar, no que
consagrou o principio da retroatio in mellius, em perfeita inversédo da hierarquia normativa. Se a hipotese fosse de lei nova, com
redugdo do percentual da multa, mas condicionada a requisito de outra natureza, que ndo temporal, haver-se-ia de apurar, em
primeiro lugar, o cumprimento da exigéncia, pelo contribuinte, para somente, entdo, cogitar-se da retroagdo que, na espécie,
contudo, opera-se automaticamente, tendo em vista o teor do artigo 61, § 2°, da Lei n° 9.430/96.
9. A jurisprudéncia consolidada respalda a aplicagdo do encargo do Decreto-lei n° 1.025/69, aplicando o teor da Sumula
168/TFR
10. O Decreto-lei n° 1.025/69, por sua constitucionalidade e legalidade, foi recepcionado pela Constituicdo Federal, conforme
orientacdo firmada na jurisprudéncia desta Corte, afastando, assim, qualquer possibilidade de sua exclusdo no montante da
divida excutida.
11. Caso em que, considerando o decaimento minimo da embargada - vencida apenas na questdo da reducdo da multa de 30
para 20% -, ndo cabe a sua condenagdo em verba honordria, a luz do pardagrafo unico do artigo 21 do Cédigo de Processo Civil,
devendo responder pela sucumbéncia apenas a embargante, adequando-se o valor do encargo do Decreto-lei n° 1.025/69.
12. Inexistente qualquer ilegalidade, inconstitucionalidade, nulidade ou excesso na execugdo fiscal ajuizada, sendo, pois,
manifestamente improcedentes os embargos do devedor, a luz do que firmado pela jurisprudéncia consolidada.
13. Agravo inominado desprovido."”
Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e
posterior andlise do recurso ora interposto.
De acordo como teor das Stimulas n.° 211 do STJ e n.° 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a
decisdo hostilizada ndo enfrentar a questio federal que se alega violada. Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:
Stumula n.° 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratdrios,
ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada.”
Quanto a aventada contrariedade aos art. 150, § 4.° do CTN, o E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento, inclusive sumulado
(Stmula n.° 436 do STJ), segundo o qual, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, a declarago do crédito tributério pelo
contribuinte o constitui definitivamente, dispensando-se qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. SUMULA N. 568/STJ. APLICABILIDADE. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CDA. NOTIFICACAO.
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. REVISAO SUMULA N. 7/STJ. DENUNCIA ESPONTANEA NAO
CARACTERIZADA. EXCLUSAO DA MULTA. NAO CABIMENTO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. DECLARACAOQ. CONSTITUICAO FORMAL. DESNECESSIDADE. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
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1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - In casu, rever o entendimento do tribunal de origem acerca da regular notificagdo do contribuinte, bem como dos requisitos
de validade da CDA, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz
do obice contido na Sumula n. 7/STJ.

11l - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a demiincia espontdnea ndo resta caracterizada,
com a consequente exclusdo da multa moratoria, nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo declarados pelo
contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento, a vista ou parceladamente, ainda que anteriormente a qualquer
procedimento do Fisco (Sumula n.

360/STJ).

1V - A declaraciio elide a necessidade da constituicdo formal do crédito tributdrio, podendo este ser imediatamente inscrito
em divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de qualquer procedimento administrativo ou de notificacdo do
contribuinte.

V - A Agravante ndo apresenta argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Agravo Interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.658.292/SC, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe
26/06/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AOS
ARTIGOS 165, 458, 459 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. EXISTENCIA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA 283/STF. DISCUSSAO ACERCA DA
COMPENSACAO DE TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE E IMPUGNACAO DO VALOR FIXADO A TITULO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS (PEDIDO DE MAJORACAQ). QUESTOES ATRELADAS AO REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA ANALOGIA ENTRE O VALOR FIXADO A TITULO DE ENCARGO LEGAL E
OS HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS DEVIDOS PELA FAZENDA AO CONTRIBUINTE. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ. ENTREGA DA DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE.
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. SUMULA 436/STJ.

1. Nao ha que se falar em violagdo dos artigos 165, 458, 459 e 535 do CPC na medida que o Tribunal de origem aplicou tese
Juridica devidamente fundamentada, promovendo a integral solucdo da controvérsia, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte.

2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles". (Sumula 283/STF).

3. Oreexame de matéria de prova é invidavel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

4. A Primeira Segdo do STJ possui entendimento pacifico no sentido de que "A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato
normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacdo na seara tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da
mesma espécie, sem exigir prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66)" (REsp 1.137.738/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 1°.2.2010, submetido ao rito do art. 543-C do CPC).

5. A jurisprudéncia do STJ é bastante clara ao discriminar o "encargo legal” proveniente do art. 1°, do Decreto-Lei n. 1.025/69 é
devido quando e em razdo da inscrigdo em Divida Ativa da Unido e cobrado nas respectivas execugdes fiscais com destinagdo ao
aparelhamento da maquina administrativa de cobranga fiscal, enquanto os honordrios advocaticios previstos no art. 20, do CPC
sdo fixados em juizo e devidos em razdo da sucumbéncia. Razdo pela qual, dada a natureza distinta das verbas, ndo é possivel a
utilizagdo da analogia do valor fixado pelo encargo legal, para a fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais devido pela
Fazenda Nacional ao contribuinte.

6. Decidida a lide nos limites em que foi proposta, ndo hd falar em ofensa aos arts. 128 e 515 do CPC, tendo em vista que a
fundamentagdo ndo é critério apto para a avaliagdo de julgamento extra petita. Aplicavel ao caso o principio do jura novit
curia, o qual, dados os fatos da causa, cabe ao juiz dizer o direito. Ndo ocorre julgamento extra petita quando o juiz aplica o
direito ao caso concreto sob fundamentos diversos aos apresentados pela parte.

7. ""A entrega de declaracio pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributdrio, dispensada qualquer
outra providéncia por parte do fisco" (Sumula 436/STJ).

8. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.417.314/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015,
DJe 09/11/2015)(Grifei).

Assim, verifica-se que a decis@o recorrida encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.

Por fim, no que tange a alegacdo de violagdo ao art. 20, § 3.° do CPC de 1973 em virtude da aplicagdo do encargo previsto no art. 1.°
do Decreto-lein.® 1.025/69, observo que a pretensdo do Recorrente destoa da orientacdo consolidada pelo STJ, como se infere das
conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DESISTENCIA DA ACAO JUDICIAL PARA FINS DE
ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS (ARTIGO 26, DO CPC).
DESCABIMENTO. VERBA HONORARIA COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI
1.025/69. VIOLACAO DA COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. REVISAO DO ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1.143.320/RS, processado sob o rito do art.
543-C do CPC, consolidou o entendimento de ser descabida a condenagdo em honordrios de sucumbéncia em sede de embargos
a execugdo do contribuinte que adere ao parcelamento fiscal. Ademais, reiterou o entendimento fixado na Stimula 168 do
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extinto TFR que dispoe que o encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugées fiscais da
Unido e substitui, nos embargos, a condenacdo do devedor em honordarios advocaticios.

2. Diante disso, ndo configura violagdo da coisa julgada o fato de as instancias ordinarias considerarem que a verba honoraria
dos embargos a execugdo estd inserida no parcelamento fiscal. Pelo contrario, essa solugdo se mostra em harmonia com a lei e a
Jurisprudéncia desta Corte Superior.

3. Ademais, a alteragdo da conclusdo adotada pela Corte de origem, de que os honordrios advocaticios fixados nos embargos a
execugdo teriam sido incluidos no parcelamento, por for¢a do artigo 1° do Decreto-Lei n° 1.025/69, tal como colocada a questdo
nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1.102.720/DF, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 04/04/2016)
(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DILACAO
PROBATORIA. DESCABIMENTO. ENCARGO LEGAL DE 20% DO DL. N. 1.025/69. LEGALIDADE.

1. E cabivel a exce¢do de pré-executividade para discutir matérias de ordem piblica na execugao fiscal, como a prescricdo, nio
sendo permitida, entretanto, a sua interposicdo quando o seu acolhimento dependa de dilagcédo probatdria, como no caso dos
autos.

2. O Superior Tribunal de Justica ja consolidou sua jurisprudéncia para reconhecer a legalidade da incidéncia do encargo
legal previsto no Decreto-lei n. 1.025/69, mesmo nos casos em que houver adesdo a programa de parcelamento, sendo
proibida apenas a cumulagdo com honordrios advocaticios.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo-provido.

(STJ, REsp 1.140.794/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2010, DJe
28/09/2010)(Grifei).

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0005232-67.2015.4.03.6104/SP

| [2015.61.04.005232-5/SP

APELANTE : |CIA NITRO QUIMICA BRASILEIRA
ADVOGADO : [RS040911 RAFAEL FERREIRA DIEHL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100052326720154036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal
contra acorddo de drgdo fracionario deste Tribunal
Alega-se, em suma, violaggo aos artigos 15, §§1° e 3° da Lein® 10.865/04 e 78, §2°, da Lein® 12.715/12.

Decido.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
Comefeito, a decisdo recorrida esta assim ementada:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. COFINS - IMPORTACAO. LEI N°
10.865/04. ONSTITUCIONALIDADE DA MAJORACAO DA ALIQUOTA. CREDITAMENTO INTEGRAL. IMPOSSIBILIDADE.
1. Oart. 8°da Lei n° 10.865/04 estabeleceu a incidéncia da COFINS sobre as operagdes de importacdo, prevendo a aliquota de
7,6%.
2. Afastada a inconstitucionalidade, quer por ofensa a hierarquia das normas, tampouco por ofensa a isonomia, da Lei n°
12.715/12, que introduziu um adicional de 1% sobre a aliquota da Cofins, relativa a importagdo dos bens relacionados no anexo
da Lein’12.546/11.
3. Ausente, também, ofensa ao Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio (GATT) do qual o Brasil é signatdrio, na medida em que
foi internalizado pelo Decreto n° 1.355/94 com status de lei ordindria, podendo ser alterado ou revogado por lei posterior.
4. Diversamente do que ocorre no regime ndo cumulativo do IPI e do ICMS, ndo hd creditamento de valores do PIS e da
COFINS destacados nas operagdes anteriores. As hipoteses de incidéncia da ndo-cumulatividade das contribuicdes PIS e
COFINS estdo elencadas, a exaustdo, no art. 3°das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03.
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5. Apelagdo ndo provida.

Ao menos emrelagio a violagdo ao artigo 78, § 2°, da Lein® 12.715/2012, constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os
fatos controvertidos, de forma compativel com a finalidade constitucional do recurso excepcional, pois visa questionar a inexigibilidade da
exagdo por auséncia de regulamentagdo, bem como a possibilidade de creditar-se do valor pago (nesse sentido, REsp n° 1.522.131/RS).
Nao se verificou a existéncia de julgado do C. Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente a tese em discussao nos autos.
Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Stimula 292 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0005232-67.2015.4.03.6104/SP

| 2015.61.04.005232-5/SP

APELANTE : |CIA NITRO QUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADO : |RS040911 RAFAEL FERREIRA DIEHL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100052326720154036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em
face de acdrdio proferido por drgdo fracionario deste Tribunal

Alega-se, em sumg, violaggo aos artigos 150, I e 195, §12, ambos da Constituicio Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, como se denota das conclusdes dos
seguintes julgados, no particular:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Tributdrio. COFINS-Importacdo. Majoragdo da aliquota em 1%. Lei n°
12.715/2012. Lei Complementar. Desnecessidade. Principio da Isonomia. Auséncia de afronta. Orientacdo jurisprudencial
consolidada no RE n° 559.937/RS, com repercussdo geral reconhecida. 1. A instituicdo do adicional de 1% da COFINS-
Importagdo, perpetrada pelo art. 8°, § 21, da Lei n° 10.865/2004, com a redagdo dada pelo art. 53 da Lein®12.715/2012, e
direcionada a determinados setores da economia, prescindia de lei complementar, na esteira do que decidido no RE n°
559.937/RS, com repercussdo geral reconhecida. E, portanto, plenamente constitucional a majoracdo da aliquota da

contribuigcdo por meio de lez ordmarza 2. A maloragao da altquota da COFINS-Importacio para alguns produtos importados
ouco afironta a norma do art. 195, 6' 9, da Constltmgao

Agravo regimental ndo provido. Deixo de majorar os honordrios advocaticios na forma do art. 85, § 11, do novo Codigo de
Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honorarios sucumbenciais pela Corte de origem.(RE 969735 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 24/02/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-050 DIVULG 15-
03-2017 PUBLIC 16-03-2017) - grifei.

"(...) O recorrente insurge-se basicamente em relagdo a impossibilidade de aproveitamento integral de créditos da COFINS-
Importagdo, em razdo do adicional de 1% instituido pelo art. 53 da Lei n° 12.715/2012, por ofensa ao principio da ndo-
cumulatividade (art. 195, §12, CF). Decido. A irresignacdo ndo merece prosperar. No momento em que surgiu a ndo
cumulatividade do PIS/Cofins, ndo havia nenhum indicativo constitucional quanto ao perfil e a amplitude do mecanismo. Marco
Aurélio Greco anota que a ndo cumulatividade criada pelas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03 é criagdo puramente legal. Para ele,
embora seja possivel reconhecer terem tais leis se inspirado em algumas caracteristicas do modelo constitucional, ndo cabe um
transplante para o PIS/Cofins de caracteristicas e conclusdes extraidas do ambito do IPI e do ICMS. Reconhecer que o legislador
ordindrio, nesse caso, encontra-se diante de drea de maior liberdade para disciplinar a ndo cumulatividade ndo significa afirmar
que ele possa tudo querer ou tudo prever. Ao exercer a op¢do, o legislador deve ser coerente e racional ao definir os setores da
atividade econdmica que se submeterdo a sistemdtica ndo cumulativa de apuracdo do PIS/Cofins, observando o principio da
isonomia , a fim de ndo gerar desequilibrios concorrenciais e discriminagdes arbitrdrias ou injustificadas. No caso dos autos, a
auséncia de previsdo legal para apuracdo do crédito, na forma pretendida pela recorrente, em razdo da majoracio da aliquota
da COFINS-Importacdo para alguns produtos importados ndo caracteriza, por si so, a afronta ao art. 195, § 12, da
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Constituicdo. Como assentou o Tribunal de origem, "A justificativa da correspondéncia entre os gravames encontra-se
suficientemente explanada nos itens 33 a 36 da Exposi¢do de Motivos Interministerial na 122 - MF/MCT/MDIC, que acompanha
a Medida Provisoria n° 540, de 2 de agosto de 2011, a qual instituiu o adicional e a contribuigdo substitutiva supracitados, nestes
termos: 33. Por fim, propde-se instituir adicional na aliquota da COFINS-Importacdo para os produtos que especifica. 34. Foi
instituida contrihuicdo sobre o faturamento de segmentos econémicos especificos. ou seja, os produtos vendidos no mercado
interno passaram a ler o prego onerado, o que reduz a competitividade face aos mesmos produtos quantos importados. 35. Desta
forma, a medida proposta trata da criagdo de adicional da COFINS-Importagdo sobre produtos especificos, correlatos aqueles ja
onerados no mercado interno. Entre os produtos importados sobre os quais deverd incidiv o adicional estdo os calgados,
induistria de confecgoes e moveis. 36. A medida proposta se alinha a alteragdo na sistemdtica de tributagdo da nova contribuicdo
incidente sobre os setores mencionados, a qual sera exigida com base na receita auferida pelas empresas, ao invés dafolha de
saldrios. Assim, por simetria, passa-se a exigir o adicional da COFINS-Importacdo nas operagdes de importagcdo destes mesmos
produtos. Tecidas tais consideragdes, conclui-se que, ao contrdrio do alegado pela apelante, a exagdo tributdria encontra
respaldo na Constituicdo da Repiiblica. E, também, constitucional a majoracdo da aliquota para determinados produtos e
servigos, com o escopo de proporcionar tratamento simétrico aos produtos importados em relagdo aos nacionais.” Quando do
Julgamento do RE n° 559.937, de relatoria da Ministra Ellen Gracie, em voto vista que proferi, ja destaquei: "(...) é
perfeitamente constitucional a instituicdo da COFINS-Importagdo e do PIS/PASEP-Importacdo mediante lei ordindria, pois o
art. 195, § 4°, da Constitui¢do Federal, que subordina a instituicdo de novas fontes de custeio a edigdo de lei complementar (art.
154, 1, CF) esta a se referir as hipoteses de novas contribuicdes, isto ¢, aquelas que ndo estdo previstas no texto constitucional
vigente, 0 que ndo ocorre com as contribuicdes em aprego, as quais foram, prévia e expressamente, previstas nos jd citados arts.
149, § 2° II; e 194, IV, da Carta Magna. (...) Por fim, quanto ao principio maior da isonomia, observo que esse foi invocado, jd
na exposicdo de motivos da Medida Provisoria n® 164, que originou a lei em discussdo, como fundamento de validade a
tributacdo em causa, a qual buscaria equalizar, mediante tratamento tributdrio isonémico, a tributagdo dos bens produzidos no
pais com os importados de residentes e domiciliados no exterior, "sob pena de prejudicar a produgdo nacional, favorecendo as
importagdes pela vantagem comparativa proporcionada pela ndo incidéncia hoje, existente, prejudicando o nivel de emprego e a
geragdo de renda no Pais". No entanto, também entendo que o gravame das operagoes de importagdo da-se como medida de
politica tributaria de extrafiscalidade, visando equilibrar a balanga comercial e evitar que a entrada de produtos desonerados
tenha efeitos predatorios relativamente as empresas sediadas no Pais e ndo como concretizagcdo do principio da isonomia, como,
alids, bem lembrou a ilustre Relatora”. No mesmo sentido: "EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICOES PARA O PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS E PARA O FINANCIAMENTO
DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS. IMPORTACAO. VALOR ADUANEIRO ACRESCIDO DO VALOR DO ICMS E DAS
PROPRIAS CONTRIBUICOES. INCONSTITUCIONALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO"
(RE n° 863.297/SC-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 28/4/15). Anote-se também: RE n°
940.612/SC, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 12/2/16 e RE n° 927.154/PR, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de
19/11/15. Ante o exposto, nos termos do artigo 21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, nego seguimento ao
recurso.

(RE 1004104, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 29/10/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-246
DIVULG 18/11/2016 PUBLIC 21/11/2016) - grifei.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6620/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0054352-53.1999.4.03.6100/SP
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| 1999.61.00.054352-1/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [HELFONT PRODUTOS ELETRICOS S/A
ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP060723 NATANAEL MARTINS
: |SP153704B ANA LUCIA SALGADO MARTINS CUNHA
SUCEDIDO(A) : |CONDUPLAST IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA e outro(a)
: [INBRASCAP IND/ BRASILEIRA DE CAPACITORES LTDA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o Juizo de retratagdo da decisdo

outrora proferida.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido
pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de interesse da parte recorrente no julgamento do recurso

interposto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial
Certificado o transito emjulgado desta decisdo, remetantse os autos a origem

Int.

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0091110-42.2000.4.03.6182/SP

|2()00.61.82.091 110-1/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IBANCO BMC S A

ADVOGADO - [IMG066664 ADRIANO FERREIRA SODRE e outro(a)
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e ", da Constituido Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo ao art. 535 do CPC de 1973; (i) violagdo ao art. 543-C do
CPC de 1973, ante a inobservancia ao que efetivamente restou decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 1.113.175/DF, submetido a
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sistermatica dos recursos repetitivos e (iii) violag@o ao art. 530 do CPC de 1973, de modo que seja apreciado o mérito dos embargos

mnfringentes.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO.

Tendo em vista o ndo exercicio do juizo de retratac@o pela C. Turma Julgadora, o Recurso Especial de fls. 390/412 foi admitido com
fundamento no art. 1.030, V, "¢" do CPC.

Verifica-se, portanto, que o Recurso Especial de fls. 513/536 perdeu o seu objeto, uma vez que a pretensdo do Contribuinte sera
mtegralmente apreciada pela E. Corte Superior.

Ante o exposto, declaro prejudicado o Recurso Especial de fls. 513/536.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 54582/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0006474-65.2005.4.03.6119/SP

|2005.61 .19.006474-1/SP

APELANTE . |Justica Publica
APELANTE - [FABIO SOUZA ARRUDA
ADVOGADO : |SP087487 JOSE ROBERTO SILVEIRA BATISTA ¢ outro(a)
APELANTE - |CHUNG CHOUL LEE
ADVOGADO : [THIAGO ALVES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
- [SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : [MARIA DE LOURDES MOREIRA
ADVOGADO : |SP160186 JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO
APELANTE - [VALTER JOSE DE SANTANA
ADVOGADO - |SP164699 ENEIAS PIEDADE e outro(a)
APELADO(A) . [0S MESMOS
APELADO(A) : [MARCIO KNUPFER
ADVOGADO - |SP208529 ROGERIO NEMETI
- |SP328798 PRISCILLA RAMINELI LEITE PEREIRA
APELADO(A) : [MARCIO CHADID GUERRA
ADVOGADO : [SP107291 JAYME PETRA DE MELLO FILHO e outro(a)
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No. ORIG. | : |00064746520054036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Fabio Souza Arruda, com fulcro no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Tribunal que negou provimento ao seu apelo.

Alega-se, em sintese:

a) dissidio jurisprudencial e ofensa ao art. 5°, da Lei 9.296/96;

b) contrariedade ao art. 288 do CP.

O orgdo ministerial manifestou-se pela prejudicialidade no oferecimento de contrarrazoes ao recurso, ante a declaragdo da extingdo da
punibilidade do réu pela turma julgadora.

Os autos vieram conclusos a esta Vice-Presidéncia em 16.01.2017.

E o relatério.

Decido.

A prescricdo da pretensido punitiva € causa da extingdo da punibilidade nos termos do artigo 107, IV, do Codigo Penal.

Logo, considerando-se o acorddo de fls. 7.175/7.175/v, que declarou a extingdo da punibilidade do réu emrazio da ocorréncia da
prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, o exame do presente recurso especial fica prejudicado.

A propdsito, impende ressaltar a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, declarada a prescrigdo da
pretensio punitiva do réu, deixa ter cabimento a andlise das questdes de mérito, as quais ficam prejudicadas, avultando-se, por
conseguinte, a auséncia de interesse recursal daquele em favor de quem se reconheceu o decurso do lapso prescricional.

Nesse sentido, confiram-se recentes julgados da Corte Especial (grifei):

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DO INTERESSE-UTILIDADE DO RECURSO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva apaga todos os efeitos da condenacdo, o que evidencia a auséncia do

interesse-utilidade do recurso especial interposto.
2. No caso, havendo o Tribunal a quo dado provimento ao recurso de apelagdo interposto pelo Ministério Publico estadual para

condenar o agravante e, no entanto, reconhecido a prescricdo da pretensdo punitiva, destaca-se a auséncia do interesse recursal.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1369218/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
03/12/2015)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ABSOLVICAO POR AMEACA. CONDENAGCAO
POR INVASAO DE DOMICILIO. ALEGACAO DE NAO OCORRENCIA DE CRIME. RECONHECIMENTO DE EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Nao ha ofensa ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal, pois ausente omissdo, contradicdo ou obscuridade no acordéo
recorrido.

2. Inexiste prejuizo ao recorrente, uma vez que, quando reconhecida a extingdo da punibilidade, pela prescricdo da pretensdo
punitiva do Estado, ndo hda mais interesse recursal.

3. Agravo regimental improvido.”

(STJ, AgRg no AREsp 736.130/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
23/09/2015)

"PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO DA PENA EM CONCRETO NA ORIGEM, AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

1. A teor de entendimento jurisprudencial consolidado neste Tribunal, inclusive da sua Corte Especial, "a extingdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva apaga todos os efeitos da condenagdo, devendo-se, por isso, considerar a
apelagdo do réu inadmissivel por falta de interesse recursal, mesmo que a defesa objetive a absolvigdo pela atipicidade da
conduta a ele imputada.”" (APn 688/RO, rel. p/ acorddo Min. Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especial, DJe 04/04/2013).

2. No caso, tendo o Tribunal de origem extinto a punibilidade da ora agravante, em face da prescri¢do da pena em concreto,
sobressai cristalina a auséncia do seu interesse recursal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 638.361/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
25/08/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. PREVARICACAO. PROMOTOR DE JUSTICA.
ACORDAO QUE DECLAROU EXTINTA A PUNIBILIDADE DO RECORRENTE PELA PRESCRICAO RETROATIVA DA
PRETENSAO PUNITIVA DO ESTADO. PENA IN CONCRETO. PRETENDIDO RECONHECIMENTO DE NULIDADE DA
ACAO PENAL E ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DA CONDUTA. FALTA DE INTERESSE EM RECORRER. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE QUE APAGA TODOS OS EFEITOS DA CONDENA CAO. OMISSAO NO JULGADO. INEXIST. ENCIA.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva do Estado apaga todos os efeitos penais e extrapenais da condenagdo,
ndo sendo idonea para subsidiar a prolacdo de qualquer outro decisum no dmbito civel e/ou administrativo por ndo implicar

juizo de valor acerca da inocéncia ou culpabilidade do agente, mas. tdo somente, que o Estado ndo possui mais o direito de
exercer a sua pretensdo punitiva em razdo do escoamento do prazo fixado em lei para tanto. Consumada a prescricdo da
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pretensdo punitiva do Estado, ausente estard o pressuposto processual para a interposicdo do recurso - interesse.

2. "Ndo procede a alegada omissdo, porquanto o agravo ndo ultrapassou sequer o juizo de admissibilidade a ensejar a andlise do
mérito, razdo porque ndo poderia a decisdo ser omissa quanto a verificacdo acerca da aplicagdo do direito pleiteado ao caso
concreto”. (EDcl no AgRg no AREsp 269.081/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Dje 10/06/2013).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1426157/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/12/2014,
DJe 03/02/2015)

Na mesma diregdo, alias, tem decidido o Supremo Tribunal Federal:

"DIREITO PENAL. CONFIGURADA A EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA,
NAO HA COMO O ORGAO REVISOR APRECIAR MATERIA RELATIVA A INCOMPETENCIA DO JUIZO CONDENATORIO
OU A INOCENCIA DOS REUS: 'QUI NON POTEST CONDEMNARE, NON POTEST ABSOLVERE'. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA DECLARADA. RECURSO CRIMINAL PREJUDICADO."

(STF, RC n° 1453/PA, 2° Turma, Rel. Min. Célio Borba, j. 23.08.88, DJ 14.10.88)

"CONSTITUCIONAL. PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, LV E LVILI.
PRESCRICAO. EXAME DO MERITO: PREJUDICADO. I - Alegacdo de ofensa & Constituicdo que, se ocorrente, seria indireta,
reflexa, o que ndo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. II. - Declarada a extingdo da punibilidade pela ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva, fica prejudicado o exame do mérito do recurso de apelagdo. Ill. - Agravo néo provido."

(STF, RE n° 345577 AgR/SC, 2° Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 19.11.2002, DJ 19.12.2002)

"CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS ESTELIONATO - ART. 251 DO CODIGO PENAL MILITAR
CONDENACAO. APELACAO DA DEFESA. RECONHECIMENTO DA PRELIMINAR DE PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. QUES' TAO DE FUNDO PREJUDICADA. INCONFORMISMO. PLEITO DE ABSOLVICAO. DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA - CF, ART. 1, INC. Ill. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. AUSENCIA DE EFEITOS DE NATUREZA
PENAL OU CIVEL. 1. A prescricdo da pretenséo punitiva, diversamente do que ocorre com a prescri¢do da pretensdo
executoria, acarreta a eliminagdo de todos os efeitos do crime. 2. A prescricdo é matéria de ordem publica, por essa razdo deve
ser examinada de oficio, a requerimento do Ministério Publico ou do interessado, e, caso reconhecida em qualquer fase do
processo, torna prejudicada a questdo de fundo. Precedentes: AgRg no RE n° 345.577/SC, Rel. Min. Carlos Velloso, Dj de
19/12/2002; HC 73.120/DF, Rel. Min. Neéri da Silveira, DJ de 03/12/99; HC n° 63.765/SP, Rel. Min. Francisco Rezek, DJ de
18/4/86. 3. In casu, houve condenagdo pelo crime de estelionato (CPM, art. 251), ensejando recurso de apelagdo da defesa cuja
preliminar de prescricdo da pretensdo punitiva restou acolhida, por isso ndo procedem as razdes da impetragdo no que visam a
andlise dos argumentos que objetivavam a absolvigdo no recurso defensivo, ndo cabendo, consequentemente, falar em violagdo
do principio da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, Ill), sobretudo porque, reitere-se, o reconhecimento dessa causa
extintiva da punibilidade ndo acarreta quaisquer efeitos negativos na esfera juridica do paciente, consoante o seguinte trecho do
voto proferido pelo Ministro Francisco Rezek no HC 63.763, verbis: "Ha de existir em nosso meio social uma suposicdo intuitiva,
evidentemente equivoca do ponto de vista técnico-juridico, de que em hipoteses como esta a prescricdo - mesmo a prescricdo da
pretensdo punitiva do Estado - deixa sequelas e por isso justifica, na pessoa que foi um dia acusada, o interesse em ver levada
adiante a andlise do processo, na busca de absolvigdo sob este exato titulo. Sucede que ndo é isso o que ocorre em nosso sistema
Juridico. A pretensdo punitiva do Estado, quando extinta pela prescricdo, leva a um quadro idéntico aquele da anistia. Isso é
mais que a absolvigdo. Corta-se pela raiz a acusacdo. O Estado perde sua pretensdo punitiva, ndo tem como levd-la adiante,
esvazia-a de toda consisténcia. Em tais circunstdncias, o primeiro tribunal a poder fazé-lo estd obrigado a declarar que ocorreu a
prescricdo da pretensdo punitiva, que o debate resultou extinto e que ndo hd mais acusagdo alguma sobre a qual se deva esperar
que o Judicidrio pronuncie juizo de mérito. (...). Quando se declara extinta a punibilidade pelo perecimento da pretensdo punitiva
do Estado, esse desfecho ndo difere, em significado e consequéncias, daquele que se alcangaria mediante o término do processo
com sentenga absolutéria." 4. O habeas corpus tem cabimento em face de cerceio ilegal, atual ou iminente, do direito de
locomogdo, sendo evidente que, declarada a prescricdo da pretensdo punitiva, desaparece a ameaga ao bem tutelado pelo writ
constitucional. 5. Ordem denegada.”

(STF, HC 115098/RJ, 1¢ Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 07.05.2013, DJe 31.05.2013)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0006474-65.2005.4.03.6119/SP

| [2005.61.19.006474-1/SP

APELANTE : |Justica Publica

APELANTE : |[FABIO SOUZA ARRUDA

ADVOGADO : |SP087487 JOSE ROBERTO SILVEIRA BATISTA ¢ outro(a)
APELANTE : |CHUNG CHOUL LEE
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ADVOGADO : |THIAGO ALVES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)

- |[SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE - [MARIA DE LOURDES MOREIRA
ADVOGADO - |SP160186 JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO
APELANTE - [VALTER JOSE DE SANTANA
ADVOGADO - |SP164699 ENEIAS PIEDADE e outro(a)
APELADO(A) . [0S MESMOS
APELADO(A) : [MARCIO KNUPFER
ADVOGADO - [SP208529 ROGERIO NEMETI

- |SP328798 PRISCILLA RAMINELI LEITE PEREIRA
APELADO(A) - [MARCIO CHADID GUERRA
ADVOGADO : |[SP107291 JAYME PETRA DE MELLO FILHO e outro(a)
No. ORIG. - 100064746520054036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario por Fabio Souza Arruda, com fulcro no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal, contra acorddo
deste Tribunal que negou provimento ao seu apelo.

Alega-se, em sintese, violagdo do art. 5°, XII e LVI, da CF.

O orgdo ministerial manifestou-se pela prejudicialidade no oferecimento de contrarrazdes ao recurso, ante a declaragao da extingdo da
punibilidade do réu pela turma julgadora.

Os autos vieram conclusos a esta Vice-Presidéncia em 16.01.2017.

E o relatorio.

Decido.

A prescricdo da pretensdo punitiva € causa da extingdo da punibilidade nos termos do artigo 107, IV, do Cddigo Penal.

Logo, considerando-se o acorddo de fls. 7.175/7.175/v, que declarou a extingdo da punibilidade do réu emrazio da ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva estatal, o exame do presente recurso especial fica prejudicado.

A propésito, impende ressaltar a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, declarada a prescrigdo da
pretensdo punitiva do réu, deixa ter cabimento a andlise das questdes de mérito, as quais ficam prejudicadas, avultando-se, por
conseguinte, a auséncia de interesse recursal daquele em favor de quem se reconheceu o decurso do lapso prescricional.

Nesse sentido, confiram-se recentes julgados da Corte Especial (grifei):

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DO INTERESSE-UTILIDADE DO RECURSO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva apaga todos os efeitos da condenacdo, o que evidencia a auséncia do

interesse-utilidade do recurso especial interposto.
2. No caso, havendo o Tribunal a quo dado provimento ao recurso de apelagdo interposto pelo Ministério Publico estadual para

condenar o agravante e, no entanto, reconhecido a prescricdo da pretensdo punitiva, destaca-se a auséncia do interesse recursal.
3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1369218/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
03/12/2015)
"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ABSOLVICAO POR AMEACA. CONDENAGCAO
POR INVASAO DE DOMICILIO. ALEGACAO DE NAO OCORRENCIA DE CRIME. RECONHECIMENTO DE EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO,
1. Nao ha ofensa ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal, pois ausente omissdo, contradicdo ou obscuridade no acordéo
recorrido.
2. Inexiste prejuizo ao recorrente, uma vez que, quando reconhecida a extingdo da punibilidade, pela prescricdo da pretensdo
punitiva do Estado, ndo hda mais interesse recursal.
3. Agravo regimental improvido.”
(STJ, AgRg no AREsp 736.130/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
23/09/2015)
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"PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO DA PENA EM CONCRETO NA ORIGEM. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

1. A teor de entendimento jurisprudencial consolidado neste Tribunal, inclusive da sua Corte Especial, "a extingdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva apaga todos os efeitos da condenagdo, devendo-se, por isso, considerar a
apelagdo do réu inadmissivel por falta de interesse recursal, mesmo que a defesa objetive a absolvigdo pela atipicidade da
conduta a ele imputada.” (APn 688/RO, rel. p/ acorddo Min. Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especial, DJe 04/04/2013).
2. No caso, tendo o Tribunal de origem extinto a punibilidade da ora agravante, em face da prescri¢do da pena em concreto,
sobressai cristalina a auséncia do seu interesse recursal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 638.361/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
25/08/2015)

Na mesma dirego, alias, tem decidido o Supremo Tribunal Federal:

"DIREITO PENAL. CONFIGURADA A EXT. INCA~ O DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICANO DA PRETENSAO PUNITIVA,
NAO HA COMO O ORGAO REVISOR APRECIAR MATERIA RELATIVA A INCOMPETENCIA DO JUIZO CONDENATORIO
OU A INOCENCIA DOS REUS: 'QUI NON POTEST CONDEMNARE, NON POTEST ABSOLVERE'. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA DECLARADA. RECURSO CRIMINAL PREJUDICADO."

(STF, RC n° 1453/PA, 2° Turma, Rel. Min. Célio Borba, j. 23.08.88, DJ 14.10.88)

"CONSTITUCIONAL. PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, LV E LVILI.
PRESCRICAO. EXAME DO MERITO: PREJUDICADO. I - Alegagdo de ofensa & Constituicdo que, se ocorrente, seria indireta,
reflexa, o que ndo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. Il. - Declarada a extingdo da punibilidade pela ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva, fica prejudicado o exame do mérito do recurso de apelagdo. 1II. - Agravo ndo provido."

(STF, RE n° 345577 AgR/SC, 2° Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 19.11.2002, DJ 19.12.2002)

"CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS ESTELIONATO - ART. 251 DO CODIGO PENAL MILITAR
CONDENACAO. APELACAO DA DEFESA. RECONHECIMENTO DA PRELIMINAR DE PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. QUESTAO DE FUNDO PREJUDICADA. INCONFORMISMO. PLEITO DE ABSOLVICAO. DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA - CF, ART. 1°, INC. Ill. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. AUSENCIA DE EFEITOS DE NATUREZA
PENAL OU CIVEL. 1. A prescricdo da pretensdo punitiva, diversamente do que ocorre com a prescricdo da pretensdo
executoria, acarreta a eliminagdo de todos os efeitos do crime. 2. A prescri¢do é matéria de ordem publica, por essa razdo deve
ser examinada de oficio, a requerimento do Ministério Publico ou do interessado, e, caso reconhecida em qualquer fase do
processo, torna prejudicada a questdo de fundo. Precedentes: AgRg no RE n°345.577/SC, Rel. Min. Carlos Velloso, Dj de
19/12/2002; HC 73.120/DF, Rel. Min. Néri da Silveira, DJ de 03/12/99; HC n° 63.765/SP, Rel. Min. Francisco Rezek, DJ de
18/4/86. 3. In casu, houve condenagdo pelo crime de estelionato (CPM, art. 251), ensejando recurso de apelagdo da defesa cuja
preliminar de prescricdo da pretensdo punitiva restou acolhida, por isso ndo procedem as razdes da impetragdo no que visam a
andlise dos argumentos que objetivavam a absolvigdo no recurso defensivo, ndo cabendo, consequentemente, falar em violagdo
do principio da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, Ill), sobretudo porque, reitere-se, o reconhecimento dessa causa
extintiva da punibilidade ndo acarreta quaisquer efeitos negativos na esfera juridica do paciente, consoante o seguinte trecho do
voto proferido pelo Ministro Francisco Rezek no HC 63.765, verbis: "Hd de existir em nosso meio social uma suposi¢do intuitiva,
evidentemente equivoca do ponto de vista técnico-juridico, de que em hipdteses como esta a prescri¢do - mesmo a prescricdo da
pretensdo punitiva do Estado - deixa sequelas e por isso justifica, na pessoa que foi um dia acusada, o interesse em ver levada
adiante a andlise do processo, na busca de absolvigdo sob este exato titulo. Sucede que ndo é isso o que ocorre em nosso sistema
Juridico. A pretensdo punitiva do Estado, quando extinta pela prescrigdo, leva a um quadro idéntico aquele da anistia. Isso é
mais que a absolvigdo. Corta-se pela raiz a acusagdo. O Estado perde sua pretensdo punitiva, ndo tem como leva-la adiante,
esvazia-a de toda conmsisténcia. Em tais circunstdncias, o primeiro tribunal a poder fazé-lo estd obrigado a declarar que ocorreu a
prescricdo da pretensdo punitiva, que o debate resultou extinto e que ndo ha mais acusagdo alguma sobre a qual se deva esperar
que o Judicidrio pronuncie juizo de mérito. (...). Quando se declara extinta a punibilidade pelo perecimento da pretensdo punitiva
do Estado, esse desfecho ndo difere, em significado e consequéncias, daquele que se alcangaria mediante o término do processo
com sentenga absolutoria." 4. O habeas corpus tem cabimento em face de cerceio ilegal, atual ou iminente, do direito de
locomogdo, sendo evidente que, declarada a prescri¢do da pretensdo punitiva, desaparece a ameaga ao bem tutelado pelo writ
constitucional. 5. Ordem denegada.”

(STF, HC 115098/RJ, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 07.05.2013, DJe 31.05.2013)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.
Intimem:-se.
S0 Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0005875-25.2006.4.03.6109/SP
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| [2006.61.09.005875-9/SP

RELATOR - [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : JOSE ADOLFO MACHADO
: IROGERIO AILTON MAGOGA MACHADO
ADVOGADO : |SP279236 DANIELLA ELISABETH DA FONSECA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
EXTINTA A )
PUNIBILIDADE : |EMIDIO ADOLFO MACHADO
No. ORIG. : 100058752520064036109 6P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Inicialmente, consigne-se que, conforme reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica, "a apresentacdo de contrarrazoes
é indispenscdvel ao julgamento do recurso especial, sob pena de nulidade absoluta, por violagdo aos principios da ampla defesa,
do contraditério e do devido processo legal." (REsp n® 1384124/SE, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJ de 24/6/2014). No mesmo sentido:
REsp n° 1299025/SE, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJ de 17/2/2014; REsp n® 1310898/SP, Rel. Min. Marilza Maynard, DJ de
14/3/2014; REsp n° 1389464/AC, Rel. Min. Og Fernandes, DJ de 23/9/2013; REsp n° 1298602/MS, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu,

DJ de 5/3/2012.

Assim sendo, intime-se o advogado do réu para que apresente contrarrazdes ao recurso especial interposto pelo parquet, no prazo legal,

sob pena de abandono de causa.

Caso ndo oferecidas as contrarrazdes, intime-se pessoalmente o réu para constituir novo advogado para defender-lhe nestes autos.

Decorrido o prazo legal e inerte o réu, encaminhenmse imediata e urgentemente os autos a Defensoria Publica da Unido para as

providéncias necessarias para atuagdo na causa.
Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0010218-42.2006.4.03.6181/SP

| [2006.61.81.010218-6/SP

APELANTE . [Justica Publica
APELADO(A) : [JJACQUES ASSINE e outro(a)
: |BETTY ASSINE
ADVOGADO . |SP107626 JAQUELINE FURRIER ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100102184220064036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jacques Assine € Betty Assine com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal, contra

acorddo que negou provimento aos apelos do parquet federal e das defesas.

Alega-se, em sintese:
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a) violagdo do art. 383 do CPP "em funcdo da auséncia de correlagdo entre os fatos descritos na inicial acusatoria e a decisdo que
condenou os recorrentes",

b) negativa de vigéncia ao art. 1° do CP "por responsabilizar os recorrentes pelo descumprimento de normativas que ndo se aplicam
a procuradores ou mesmo proprietarios de pessoas juridicas",

c) ofensa ao art. 22, paragrafo tnico, da Lein® 7.492/86, e ao art. 386 do CPP, sob alegacio de "atipicidade por auséncia de
materialidade do delito";

d) contrariedade aos arts. 13 e 29, ambos do CP, "por auséncia de relagdo de causalidade entre possivel conduta e evento tipico -
responsabilidade objetiva";

e) infringéncia aos arts. 14, 59, 60 e 71, todos do CP, porquanto indevida a exasperacdo da sangfo.

As fl. 1207 os réus peticionaram noticiando o trinsito em julgado de decisio proferida nos autos do HC n° 401.947/SP "na qual o
Superior Tribunal de Justica determinou o trancamento da agdo penal movida contra os peticiondrios", razio por que O recurso
especial defensivo interposto as fls. 1150/1192 teria perdido o objeto.

Instado a se manifestar, o 6rgo ministerial opinou pela "perda de objeto do recurso especial interposto pelos réus" (fl. 1223).
E o relatério.
Decido.

Com efeito, apos o provimento do apelo ministerial "para reformar a sentenca absolutdria e condenar os acusados Jacques Assine e

Betty Assine pela pratica do crime do art. 22, paragrafo unico, segunda parte, da Lein.° 7.492/86, as penas de 06 (seis) anos e 09

(nove) meses de reclusdo e 378 (trezentos e setenta e oito) dias-multa, com o valor unitario de 10 (dez) saldarios minimos vigentes
~ N

a época do crime, atualizados até o pagamento, para cada infragdo", os recorrentes impetraram ordem de habeas corpus (HC n°
401.947/SP) perante o Superior Tribunal de Justica.

Ao apreciar o referido habeas corpus emsessao realizada no dia 10.10.2017, a Sexta Turma do STJ decidiu, por unanimidade,
"conceder a ordem para trancar a agdo penal por atipicidade da conduta imputada aos pacientes". Consulta a pagina eletronica de
acompanhamento processual da Corte Superior noticia o transito em julgado do acérdao em20.11.2017, tendo sido os autos do HC
arquivados definitivamente em 22.11.2017 (fls. 1208/1220).

Logo, considerando-se o transito em julgado da mencionada decisio proferida pelo STJ, bem como as manifestagdes da defesa e do
parquet federal as fls. 1207 e 1223 pela perda de objeto do reclamo excepcional interposto pelos recorrentes, o exame do presente
recurso especial fica prejudicado.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0000122-22.2008.4.03.6108/SP

| [2008.61.08.000122-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
EMBARGANTE : IFRANCISCO PEREIRA DE ANDRADE
ADVOGADO : |SP144716 AGEU LIBONATI JUNIOR e outro(a)
EMBARGADO(A) . |Justica Publica

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100001222220084036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Fls. 1011/1013: A defesa de Francisco Pereira de Andrade pleiteia a expedic@o de oficio a vara de origema fim que seja obstada a
determinag@o de execucdo da pena cominada ao réu nos termos do entendimento firmado pelo STF no julgamento do HC n® 126.292/SP
e das medidas cautelares nas ADCs n° 43 e 44, bem como expedicdo de oficio a "Procuradoria da Fazenda Nacional/Receita Federal
do Braisl, para confirmar a veracidade e fidedignidade da op¢ao pelo parcelamento, bem como o seu fiel cumprimento".

Para tanto, sustenta que o réu aderiu ao regime de parcelamento de que trata a Lein® 12.996/14, estando em dia coma quitagdo das
parcelas relacionadas aos débitos oriundos das infragdes penais apuradas na presente agdo penal, conforme demonstraria a
documentacgdo acostada aos autos.

As fls. 1046/v o parquet federal manifestou-se pelo indeferimento do pedido, ndo se opondo, contudo, ao requerimento de expedicio de
oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional "para a confirmagdo do parcelamento do referido débito previdencidrio, sem prejuizo da
remessa do feito ao E. Superior Tribunal de Justica para julgamento do apelo excepcional”.

Decido.
A jurisdicdo desse orgdo julgador encerrou-se coma realizagdo do juizo de admissibilidade do recurso excepcional manejado pelo réu.

Ademais, verifica-se que o acusado ja interpds agravo em face da decisfo que madmitiu seu recurso especial (fls. 985/1003), razio por
que os requerimentos formulados na petigao indicada devem ser analisados pelo respectivo tribunal superior, a teor da regra contida no
art. 1.029, § 5°, 1, do CPC/2015.

Desse modo, remetanm-se os autos a superior instancia, para analise das postulagdes deduzidas.

Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0001866-18.2009.4.03.6108/SP

| [2009.61.08.001866-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Justica Publica
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APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS ROZADO DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP093586 JOSE CARLOS PADULA e outro(a)
No. ORIG. : 100018661820094036108 2 Vr BAURU/SP
DESPACHO

Inicialmente, consigne-se que, conforme reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica, "a apresentagdo de contrarrazoes
é indispensavel ao julgamento do recurso especial, sob pena de nulidade absoluta, por violagdo aos principios da ampla defesa,
do contraditdrio e do devido processo legal." (REsp n® 1384124/SE, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJ de 24/6/2014). No mesmo sentido:
REsp n° 1299025/SE, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJ de 17/2/2014; REsp n° 1310898/SP, Rel. Min. Marilza Maynard, DJ de
14/3/2014; REsp n° 1389464/AC, Rel. Min. Og Fernandes, DJ de 23/9/2013; REsp n° 1298602/MS, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu,

DJ de 5/3/2012.

Assim sendo, intime-se o advogado do réu para que apresente contrarrazdes ao recurso especial interposto pelo parquet, no prazo legal,

sob pena de abandono de causa.

Caso ndo oferecidas as contrarrazies, intime-se pessoalmente o réu para constituir novo advogado para defender-lhe nestes autos.

Decorrido o prazo legal e inerte o réu, encaminhem-se imediata e urgentemente os autos a Defensoria Publica da Unido para as

providéncias necessarias para atuagio na causa.

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0004677-41.2010.4.03.6002/MS

|2010.60.02.004677-0/1\/IS

APELANTE : |IRODOLFO LEITE CAVALCANTE

ADVOGADO : [PR023061 JOAO ALVES DA CRUZ e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

EXCLUIDO(A) : [JOSE CARLOS BARBOSA (desmembramento)
ADVOGADO : [JOSE CARLOS BARBOSA (desmembramento) e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |JROBERTO SOSA MENDOZA (desmembramento)
ADVOGADO : |ROBERTO SOSA MENDOZA (desmembramento) e outro(a)
No. ORIG. : 100046774120104036002 1 Vr DOURADOS/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rodolfo Leite Cavalcante com fulcro no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicio Federal,

contra acorddo deste Tribunal que decidiu "conhecer do recurso de apelagdo e, no mérito, dar-lhe parcial provimento, para,

reformando parcialmente a sentenga, reduzir a pena-base e reconhecer a ndo incidéncia da agravante prevista no art. 61, 11, c,
do codigo penal, de oficio, reconhecer a incidéncia da atenuante prevista no art. 63, I, d, do cédigo penal, restando o réu
Rodolfo Leite Cavalcante condenado, devido a pratica do delito tipificado no art. 12, caput, c/c art. 18, I, ambos da lei 6.368/76,
a pena de 08 (oito) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 144 (cento e quarenta e quatro) dias-multa,
tendo estes o valor unitdrio de um trigésimo do saldrio minimo vigente ao tempo dos fatos". Embargos de declaracdo rejeitados.

Alega-se:

a) negativa de vigéneia ao art. 5°, XL, XLV, XLVIe LV, da CF;

b) contrariedade ao art. 109, V, da CF, e ao art. 69, III, do CPP, pois, diante da inexisténcia de prova da transnacionalidade do delito,
seria da Justica Estadual a competéncia para processamento e julgamento do presente feito;

¢) ofensa ao art. 18, 1, da Lein® 6.368/76, e ao art. 386, II ou VII, do CPP, porquanto indevida a incidéncia da causa de aumento de

pena relativa a transnacionalidade;

d) violag@o do art. 40, I, da Lein°® 11.343/06, pois a incidéncia da causa de aumento no patamar minimo deveria ter observado a menor
fragdo de exasperagdo contida nesse dispositivo, € ndo aquela disposta no art. 18, I, da Lein® 6.368/76, sob pena de ofensa ao principio
da retroatividade da lei penal mais benéfica;

e) ofensa ao art. 2°, paragrafo tmico, 33 e 68, caput, c.c. 69, todos do CP, porquanto "dosada de forma inadequada a pena imposta
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ao recorrente";

f) violagdo do art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/06, porquanto devida a incidéncia da referida causa de diminui¢do, que deve ser aplicada no
patamar maximo de 2/3;

g) na hipotese de ser acolhida tese que implique dimnuicio da sangfo, o réu faria jus ao regime inicial semiaberto.
Postula-se, ainda, a concessdo de efeito suspensivo ao reclamo.

Em contrarrazdes o MPF sustenta a nio admissibilidade do recurso ou seu improvimento.

E o relatdrio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a pretensa vulneracgo do art. 5, XL, XLV, XLVI e LV, e do art. 109, V, ambos da CF, cumpre assinalar a inviabilidade da
pretensio de reforma do julgado sob o fundamento de suposta violagdo de dispositivo constitucional, visto exigir analise manifestamente
incabivel em sede de recurso especial, porquanto a discuss@o de preceitos constitucionais cabe ao Supremo Tribunal Federal.

Sobre a suposta incompeténcia da Justica Federal para processamento e julgamento do feito, porquanto inexistentes provas da
transnacionalidade do delito, o recorrente ataca o julgado recorrido quanto a seus pressupostos fatico-probatdrios.

Como € cedico, alegagdes desse jaez nio comportam apreciagio no recurso especial por demandaram reexame de prova, o que €
vedado pela Stimula n° 07 do STIJ.

Sobre o tema, alias, o acérddo recorrido manifestou-se de forma expressa, pormenorizando os elementos de prova que conduziram a
conclusdo da transnacionalidade do crime de trafico de entorpecentes, conforme se extrai do excerto abaixo reproduzido:

"(...) Suscita o apelante preliminar de incompeténcia da Justica Federal para processar e julgar o feito, porquanto ndo se teria
comprovado o cardter transnacional do crime de trdfico de drogas (fator de atragdo, em tese, da competéncia no caso concreto).
Para exame da tese, deve-se aferir se foi comprovado o cardter transnacional do crime, nos termos da descri¢do acusatoria
contida na denvincia, exame este que se confunde, em concreto, com a aferi¢do de materialidade e autoria delitivas. Procedo ao
exame conjunto.
A carga de entorpecentes cuja descoberta originou a instauragdo da presente agdo penal foi apreendida em Anaurildndia/MS, na
manhd de 7 de junho de 2006. Tratava-se de pouco mais de 634 kg (seiscentos e trinta e quatro quilogramas) da substdncia
conhecida como maconha, os quais estavam acondicionados no interior de uma colheitadeira, a qual, por sua vez, era
transportada por um caminhdo de carga.
Esclareco desde jd que a materialidade delitiva ndo é objeto de impugnacdo recursal e restou devidamente comprovada, tendo
em vista o auto de apreensdo de fl. 09, os laudos periciais de fls. 87/90, 37/41, 97/101 e os relatos dos policiais que participaram
do flagrante, bem como do préprio condutor do caminhdo que transportava a maquina em cujo interior estavam as drogas.
O motorista do caminhdo que transportava a colheitadeira, Jean Paulo Rasaboni, esclareceu, em sede policial (fls. 15/17), que
agia na condi¢do de empregado de uma sociedade e servicos agricolas, contratada por José Galdino da Cruz e mais uma pessoa
- de apelido "cabeg¢do" - para realizar o transporte da precitada colheitadeira de Amambai/MS até Nova Londrina/PR. Explicou
os fatos da mesma maneira ao testemunhar em juizo (velato na midia de fl. 493). Em um bilhete de instrugdes encontrado com o
motorista, estavam os nomes de "Galdino" e "Rodolfo".
De acordo com o narrado pelo proprietdrio da empresa transportadora, a testemunha Nilson Batista Pogas (depoimento na
midia de fl. 493), quem o contratou foi o ora apelante Rodolfo Leite Cavalcante, para realizar o jd citado transporte de uma
colheitadeira. Falaram-se apenas por telefone. O réu Rodolfo teria dado apenas um celular para contato e ndo teria informado o
endereco exato em que deveria ser retirada a colheitadeira, o que seria informado posteriormente.
José Gaudino da Cruz, igualmente ouvido em juizo (midia de fl. 469), relatou que foi procurado por Rodolfo Cavalcante a
respeito de empresas que realizassem o transporte de colheitadeiras. O apelante ja o havia procurado dias antes pedindo para
realizar a colheita de sementes de pastagem pertencentes ao préprio réu, mas no momento estaria cheio de servigo. José
Gaudino da Cruz foi quem indicou a realizacdo do transporte, mas ndo saberia a respeito das drogas inseridas no interior da
colheitadeira. Chegou inclusive a realizar, posteriormente, a colheita pedida.
O destino da carga de entorpecentes era uma oficina mecdnica localizada em Nova Londrina/PR. Foi utilizado o CNPJ da
referida oficina para emissdo da nota fiscal de transporte da colheitadeira. Tanto o proprietdrio da oficina quanto sua irmd, que
também trabalhava no local, foram ouvidos em juizo (midias de fls. 469 e 524). Ambos disseram que os dados da oficina (em
especial o CNPJ) foram entregues ao apelante Rodolfo a pedido dele; tratava-se de cliente antigo do estabelecimento e
conhecido deles desde a infancia, motivo pelo qual néo se opuseram ao pleito.
Com os elementos ja descritos, ja se permite atestar, para além da materialidade objetiva do delito, sua internacionalidade. Isso
porque se trata de imensa carga de maconha (superior a 634 quilogramas), a qual proveio de Municipio localizado a menos de
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50 quilémetros da fronteira seca Brasil/Paraguai, mais especificamente, da parcela da fronteira entre as cidades de Coronel
Sapucaia (no lado brasileiro) e Capitan Bado (no lado paraguaio). Nao apenas se trata a fronteira em geral de ponto de
passagem de drogas, sabe-se que um dos principais centros de transporte, distribuicdo e operagdo do narcotrdfico transnacional
neste continente se localiza exatamente nesse ponto da fronteira. O Brasil, como é de sabenga, ndo é grande produtor de
entorpecentes, de maneira que ndo se afigura minimamente plausivel que um carregamento de tdo largas proporgdes proviesse
exatamente da fronteira tendo sido produzido no lado brasileiro do territorio. Resta claro que se tratava de droga internalizada
pouco antes através da fronteira Brasil/Paraguai, e na sequéncia remetida para uma projetada distribuicdo no mercado
consumidor brasileivo. Provada a internacionalidade do delito, tem-se caso cujo processamento e julgamento incumbem a
Justica Federal (Lei 11.343/06, art. 70; Constituicdo da Republica, art. 109, incisos IV e V).

Por tais circunstdncias, rejeito a tese defensiva de incompeténcia da Justica Federal para apreciacdo da causa.”

Verifica-se, portanto, que somente mediante profunda analise do material probatdrio poderia ser infirmada a conclusdo quanto a
caracterizago da transnacionalidade do delito em questao.

Ratificando o entendimento acerca da necessidade de revolvimento dos elementos de prova para se infirmar a transnacionalidade do
crime, confiramese os precedentes do STJ (grifei):

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
TRANSNACIONALIDADE DEMONSTRADA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.9 DA LEIN.°
11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ELEITA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE.
REQUISITO OBJETIVO NAO PREENCHIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA. 1. Segundo o entendimento
manifestado pelas instdncias ordindrias, as provas produzidas demonstram a origem internacional da substdncia entorpecente
apreendida, de modo a atrair a competéncia da Justica Federal e a ensejar a aplicacdo da majorante prevista no inciso I do art.
40 da Lei n.° 1.343/2006. Assim, para se afastar essa conclusdo, far-se-ia necessario reapreciar todo o acervo probatorio dos
autos, o que ndo se mostra cabivel na via do habeas corpus, remédio de rito célere e de cognicdo sumdria. Precedentes. (...)

(STJ, HC 201101155146, LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJE DATA:15/05/2013)

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO POR
TRAFICO INTERNO. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. REFORMA DA SENTENCA NO TRIBUNAL, ANTE A PRESENCA
DE PROVAS DA TRANSNACIONALIDADE DA DROGA APREENDIDA. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO
JUIZO EM RAZAO DA MATERIA. PERPETUATIO JURISDICTIONIS. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADO. 1. No vertente caso, apesar de registrar ndo
haver provas da internacionaliza¢do do entorpecente, deixando de aplicar a majorante do trdfico transnacional de drogas, o
Juizo Federal sentenciante aceitou sua competéncia para o julgamento do feito, operando a pertetuatio jurisdictionis diante da
existéncia de fortes indicios da origem fordnea da droga, o que, segundo seu entendimento, ja justificaria o processamento da
agdo penal perante a Justica Federal. 2. Posteriormente, em recursos de apelagdo que militavam exclusivamente em favor do
réu, o Tribunal a quo suplantou a sentenca condenatoria, concluindo se tratar de comprovada traficdncia internacional de
entorpecentes, enquanto a sentenga registrou ndo haver elementos suficientes a mesma comprovagdo. 3. O Tribunal a quo nédo
incorreu em nenhuma nulidade ao analisar os recursos de apelacdo interpostos em defesa do réu, porque, como salientado, a
questdo da incompeténcia do Juizo proposta pelo Desembargador relator devolvia, necessariamente, toda a matéria de prova de
autoria e materialidade do delito ao Sodalicio revisor. Amplo efeito devolutivo do recurso de apelagdo, especialmente em virtude
de se tratar de competéncia em razdo da matéria, e que demandava mesmo a investigagdo das provas para que estivesse
caracterizada a transnacionalidade da droga, fator de atragdo da competéncia para a Justica Federal. 4. Firmada tal premissa
no Tribunal de origem, qualquer tentativa de alterar as conclusdes acerca da autoria do delito ou da efetiva internacionalidade
do trdfico, demandaria invariavelmente a incursdo e revolvimento do acervo fadtico-probatdrio dos autos, o que se demonstra
inviavel pela via especial, a teor do disposto no enunciado da Sumula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, que assim orienta,
verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 5. Ndo se caracteriza a divergéncia
Jurisprudencial quando ausente a necessaria identidade ou similitude fatica entre os acorddos confrontados. 6. Recurso especial a
que se nega provimento.

(STJ, RESP 200801878849, OG FERNANDES, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:18/02/2013)

Partindo-se dessa premissa adotada pelo orgio fracionario a luz dos elementos informativos carreados aos autos, no sentido de estar
comprovada a internacionalidade do crime de trafico de entorpecentes, o reclamo mostra-se despido de plausibilidade tambémno tocante
a alegacfo de ser descabida a incidéncia da causa de aumento de pena relativa a transnacionalidade do delito, aplicando-se novamente,
quanto a esse ponto, o teor da stmula n° 07 do STJ, pois a inversdo da conclusio alcangada pelo colegiado implicaria indevido
revolvimento do acervo fatico-probatorio.

A discussdo sobre a dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial

Nao se verifica qualquer ilegalidade na dosagem da sangfo. Na primeira fase da dosimetria o acérddo reduziu o quantum fixado pela
sentenga de forma individualizada e findamentada, em consonancia com o principio do livre convencimento motivado. De igual modo, o
orgo fracionario diminuiu a pena no segundo estagio da dosimetria, afastando a incidéncia da agravante do art. 61, 11, 'c", do CP, e
reconhecendo a aplicagio da atenuante prevista no art. 65, 111, "d", do CP. Por fim, manteve-se a incidéncia da causa de aumento inscrita
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no art. 18, I, da Lein® 6.368/76, em seu patamar minimo, a vista da internacionalidade do delito.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica a pretensdo de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das
penas € permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente na espécie.

Desse modo, o exame da questio, nos termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela
stmula n° 07 do STJ. Confiram-se os precedentes (grifei):

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL . IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-
BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicéo da garantia
constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso especial.

2. A dosimetria é uma operacdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizacdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus
(STF: HC 97677/PR. 1.° Turma, rel. Min. Cdrmen Luicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie,
constitui fundamentagdo adequada para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstdncia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com
relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo foram arrolados elementos
concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 201003987995, oriunda da 2. Vara
da Comarca de Ipora/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-
multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo.

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL . 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA . CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO ADEQUACAO DA
PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTIN C/f O DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instdncias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte
Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de proposta de suspensdo
condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestacdo
direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula 211/STJ.

2. Néo se pode acoimar de ilegal a fixac¢do da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente
Sfundamentada, das circunstdncias do crime, das consegiiéncias delitivas e da culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instdncia de origem, apds o decote de duas circunstdncias
Judiciais consideradas imprdprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da pena-base de forma
proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela
prescrigdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)
PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS
CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excecdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violacdo ao artigo 59 do
Cddigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidavel em

instdncia superior.
2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo

instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valovacdo negativa dada a circunstdncia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr .974/RS, 3°Se¢do, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Por fim, defende o recorrente a aplicagio da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/2006, que deveria
incidir em sua fragdo maxima de 2/3 (dois tergos), bem como a aplicac@o da causa de aumento referente a internacionalidade do trafico
de acordo com os patamares previstos no art. 40, I, da Lein® 11.343/06, e ndo no art. 18, I, da Lein® 6.368/76.

Todavia, a pretensdo do recorrente esbarra no posicionamento unissono das Cortes Superiores no sentido da impossibilidade de o
Jjulgador mesclar dispositivos de legislagdes distintas, sob pena de se criar uma terceira norma, o que viola o principio da legalidade e da
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separagdo dos Poderes, razio pela qual se deve analisar qual diploma - a Lein® 11.343/06 oua Lein® 6.368/76 - seria mais benéfico ao
acusado, para entdo aplica-lo in totum ao caso concreto, tal como efetuado pela turma julgadora, in verbis:

"(...) Na terceira fase da dosimetria, incide, como é incontroverso, a causa de aumento prevista no art. 18, I, da Lei 6.368/76,
tendo em vista a internacionalidade do delito. Assim, majoro a pena na fracdo minima de 1/3. Requer o réu, nesta etapa da
fixagdo da pena, a aplicagdo do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06. O pleito ndo comporta provimento.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE 600.817-RG/MS, de relatoria do Min. Ricardo
Lewandowski, em 07 de novembro de 2013, rechagou a possibilidade de aplicagdo retroativa de dispositivos mais benéficos da
Lein.? 11.343/06, fazendo-os incidir sobre a pena-base fixada nos termos da Lei n.° 6.368/76, verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. CRIME COMETIDO NA VIGENCIA DA LEI 6.368/1976. APLICACAO RETROATIVA DO§ 4°
DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. COMBINACAO DE LEIS. INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

[ - E inadmissivel a aplicagdo da causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4% da Lei 11.343/2006 a pena relativa & condenagdo
por crime cometido na vigéncia da Lei 6.368/1976. Precedentes.

11 - Néo é possivel a conjugagdo de partes mais benéficas das referidas normas, para criar-se uma terceira lei, sob pena de
violagdo aos principios da legalidade e da separacdo de Poderes.

I - Ojuiz, contudo, deverd, no caso concreto, avaliar qual das mencionadas leis é mais favoravel ao réu e aplica-la em sua
integralidade.

1V - Recurso parcialmente provido.

Portanto, é possivel estabelecer a pena concreta com base na Lei 11.343/06 se isso _for mais benéfico ao réu, mas ndo intercalar
disposicdes de duas legislagoes diversas de maneira a criar uma terceira lei com os elementos mais benéficos ao réu, o que
implicaria verdadeira legislagdo positiva, atividade vedada ao Poder Judicidrio, como bem pontuado na sentenga recorrida.

No caso dos autos, vé-se que a aplicagdo dos parametros da Lei 11.343/06 ndo seria mais benéfica ao réu, tendo em vista que,
mantidas as fragdes de aumento da pena aqui utilizadas (como é de rigor), ter-se-ia pena privativa de liberdade fixada em dez
anos de reclusdo ao final da segunda fase da dosimetria da pena, pena essa que seria majovada de um sexto, sendo ao final
estabelecida em onze anos e oito meses de reclusdo.

Ja a causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, esta seria inaplicavel ao caso concreto, independentemente
de quaisquer consideragdes a respeito de qual a legislacdo a ser utilizada na fixacdo da pena concreta. Isso porque o réu
comandou deliberadamente o transporte de imensa carga de entorpecentes, previamente ocultadas em mdquina preparada
especificamente para tanto, em operagdo pré-concebida de trespasse da droga da darea de fronteira para futuros centros
consumidos, tudo em escala tal que torna 6bvio o plano de revenda e distribuicdo do entorpecente para grande nimero de
intermediarios ou consumidores. Além disso, o contato do réu com "Robert” e a admissdo de que realizou posteriormente
grandes operagdes de transporte de maconha (com carregamentos ainda maiores do que os 634 kg de que ora se trata) reforcam
a ndo mais poder a dedicagdo de sua parte a atividades criminosas e a integragdo a organizagdo criminosa, o que impediria a
concessdo do favor legal ao acusado (nos termos do préprio art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06).

Consideradas todas as razoes supra, inaplicavel o art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, deixo de impor a pena nos termos da Lei

11.343/06 tendo em vista que isso seria prejudicial ao réu, mantendo sua condenagdo e a fixagdo da pena nos termos da Lei
6.368/76."

A proposito, confiramse julgados do STF e do STI:
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CRIME COMETIDO NA VIGENCIA
DA LEI 6.368/1976. REPRIMENDA ADEQUADA PARA A REPROVACAO E A PREVENCAO DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE
DE AVALIAR-SE, NA VIA DO HABEAS CORPUS, A PENA ADEQUADA AO FATO PELO QUAL FOI CONDENADO O
PACIENTE. APLICACAO RETROATIVA DO ART. 40, I, DA LEI 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. COMBINACAO DE LEIS .
MATERIA RESOLVIDA PELO PLENARIO DESTA CORTE. REFORMATIO IN PEJUS NAO CARACTERIZADA. ORDEM
DENEGADA. I - A elevagdo da pena-base acima do minimo legal esta devidamente justificada na existéncia de duas
circunstancias desfavoraveis, previstas no art. 59 do Codigo Penal, em especial a culpabilidade do paciente, conforme expos o
Juizo sentenciante. Il - Resta, assim, devidamente motivado o quantum de pena fixado pelo Superior Tribunal de Justica, além de
proporcional ao caso em aprego, sendo certo que ndo se pode utilizar "o habeas corpus para realizar novo juizo de
reprovabilidade, ponderando, em concreto, qual seria a pena adequada ao fato pelo qual condenado o Paciente" (HC
94.655/MT, Rel. Min. Cdrmen Liicia). Il - E inadmissivel a aplicacdo da causa especial de aumento prevista no art. 40, I, da Lei
11.343/2006, mais favoravel do que a majorante disposta no art. 18, I, da Lei 6.368/1976, relativamente a condenagdes por
crime cometido na vigéncia desta. Precedentes. IV - Ndo é possivel a conjugagdo de partes mais benéficas das referidas normas,
para criar-se uma terceira lei, sob pena de violagdo aos principios da legalidade e da separagdo de Poderes. Precedentes. V -
Nao ocorréncia de reformatio in pejus no Tribunal Regional Federal da 3° Regido nem no Superior Tribunal de Justica, tendo em
vista que, ao proceder a nova dosimetria da reprimenda imposta ao paciente, as duas Cortes seguiram as diretrizes do sistema
trifasico, descritas no art. 68 do Cédigo Penal, resultando, inclusive, em pena inferior a imposta em primeira instdancia. VI -
Ordem denegada.”
(STF, HC n° 106780, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 26.11.2013)
Constitucional e Penal. Embargos de declaracdo em agravo regimental em habeas corpus. Omissdes e contradicdes.
Inexisténcia. trdfico de entorpecentes - art. 33 da Lei n. 11.343/2006. Crime praticado na Vigéncia da Lei n. 6.368/76. Lex tertia.
Impossibilidade. Aplicagdo, in totum, da Lei mais benéfica. 1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o acorddo
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ostentar ambiguidade, contradi¢do ou omissdao (CPP, art. 619), e ndo para desconstituir decisdo suficientemente fundamentada.
2. In casu, o acorddo embargado placitou o entendimento adotado pelo Tribunal a quo, no sentido da impossibilidade da criagdo
de lex tertia resultante das partes benéficas da anterior e atual Lei de Drogas (6.368/76 e 11.343/06). 3. O tema foi enfrentado e
fundamentadamente rechagado no aresto embargado, afigurando-se oportuna e esclarecedora a assertiva ministerial no sentido
de que "No caso, ressai nitido que a Defesa confunde contradicdo e omissdo, com irresignagdo, valendo-se da via recursal
totalmente inadequada para tentar desconstituir decisdo suficientemente motivada, muito embora contrdria aos seus interesses”.
4. O Pleno do Supremo Tribunal Federal p6s uma pa de cal sobre o tema ao pacificar o entendimento de que ndo é possivel a
combinagdo de leis , ressalvada a aplicagdo integral da lei mais favoravel (RE-RG 600.817, j. em 07/11/2013). 5. Embargos de
declaragdo desprovidos.

(STF, HC n° 110516 AgR-ED, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 03.12.2013)

HABEAS CORPUS ORIGINARIO. TRAFICO INTERNACIONAL DE COCAINA. DOSIMETRIA DA PENA. COMBINACAO DE
LEIS NO TEMPO. 1. A pretendida fixacdo da pena-base no minimo legal ndo passou pelo crivo das instancias de origem. O
imediato conhecimento da matéria acarretaria indevida supressdo de instdncias. Precedentes. 2. O Plendrio do Supremo
Tribunal Federal (RE 600.817-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski) consolidou o entendimento de que ndo é possivel a aplicacdo
retroativa da causa especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da n° Lei 11.343/2006, em beneficio de réu condenado por
crime de trdfico de drogas cometido na vigéncia da legislacdo anterior (Lei n° 6.368/1976). 3. O acordao proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 3° Regido examinou a lei mais favoravel ao acusado, aplicando-a em sua integralidade. 4. Habeas Corpus
parcialmente conhecido e, nessa parte, denegado.

(STF, HC n° 103617, 1 Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 11.04.2014)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. COMBINACAO DE LEIS. SUMULA 501/STJ. RE QUE SE DEDICA AO TRAFICO.
CONDENACAO POR ASSOCIACAO AO TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA LEI N. 6.368/1976 MAIS BENEFICA A RE.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Segundo entendimento consolidado na Stumula 501 do STJ, "é cabivel a aplicagdo retroativa da Lei n. 11.343/2006, desde que
o resultado da incidéncia das suas disposi¢des, na integra, seja mais favoravel ao réu do que o advindo da aplicagdo da Lei n.
6.368/1976, sendo vedada a combinacdo de leis".

3. Hipotese em que, tendo sido o paciente também condenado pelo delito de associagdo para o trdfico (art. 16 da Lei n.
6.368/1976), fator impeditivo do deferimento da benesse prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a incidéncia da antiga
Lei de Drogas, na integralidade, mostra-se mais benéfica ao réu.

4. "4 execugdo provisdria de acorddo penal condenatorio proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicdo Federal" (HC 126.292/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENQO, julgado em 17/2/2016).
Reconhecida a repercussdo geral do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) a Suprema Corte, em 11/11/2016,
em Plendrio Virtual, reafirmou a jurisprudéncia externada no mencionado writ.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 409.800/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 01/12/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. LEI 6.368/1976. RECURSO ESPECIAL. NEGADO SEGUIMENTO. DECISAO CONFIRMADA. SUMULA 284/STF.
APLICABILIDADE DO NCPC. RECURSO INTERPOSTO SOB A EDIGE DO CODIGO ANTERIOR. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS, DE OFICIO. POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE NA FIXACAO DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO INIDONEA
(CULPABILIDADE, PERSONALIDADE, CONSEQUENCIAS). OBSERVANCIA DA SUMULA 501/STJ. INVIABILIDADE DA
APLICACAO DO REDUTOR. DEDICACAO AO TRAFICO. REDIMENSIONAMENTO DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.
1. Inviavel o recurso especial que parte de premissa ndo condizente com a realidade dos autos, sustenta o cabimento da
substituicdo de pena estabelecida acima de 4 anos de reclusdo, bem como ndo aponta os dispositivos legais contrariados ou sob
o0s quais recairia a divergéncia jurisprudencial, sendo inadmissivel a indicagdo de violagdo de inteiro teor de norma
infraconstitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF.
2. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado pelo Plendrio do Superior Tribunal de Justica em
9/3/2016).
3. Esta Corte admite a concessdo de habeas corpus, de oficio, no dmbito do recurso especial ou do agravo em recurso especial
em matéria penal, sempre que se verificar a existéncia de constrangimento ilegal, passivel de reconhecimento de oficio.
4. Nos termos do enunciado 501 da Stimula deste Superior Tribunal de Justica, "é cabivel a aplica¢do retroativa da Lei n.
11.343/2006, desde que o resultado da incidéncia das suas disposicdes, na integra, seja mais favoravel ao réu do que o advindo
da aplicagdo da Lein. 6.368/1976, sendo vedada a combinagdo de leis". Na hipotese, é invidvel a aplicacdo, em sua
integralidade, da nova Lei de Drogas, ante a impossibilidade de incidéncia do redutor mencionado pelo agravante, porquanto, ao
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que se tem dos autos, este, ainda que ndo fizesse parte de uma orvganizacdo criminosa, era traficante habitual, dedicando-se com
frequéncia a referida atividade.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme quanto a inadmissibilidade de consideragdes genéricas ou utilizagdo de elementos
proprios do tipo penal para fins de majoracdo da pena-base. 6. A exce¢do da mengdo a quantidade e tipo de drogas
comercializadas, dentre elas, maconha, ecstazy e LSD, as demais consideragdes dizem respeito a elementos proprios do tipo
penal, como o maleficio do consumo de entorpecentes para a sociedade, a personalidade deturpada em face da busca pelo lucro
facil, a culpabilidade exacerbada em face da prdtica do delito, apesar das campanhas de prevengdo.

7. Negativo apenas o vetor relativo as circunstdancias do delito (quantidade e qualidade das substdncias entorpecentes - LSD,
ecstasy e maconha), fixa-se a pena-base em 4 anos de reclusdo, reduzida em 1/6 em razdo da confissdo espontdnea, totalizando 3
anos e 4 meses de reclusdo. Considerando a subsisténcia de apenas uma circunstancia judicial desfavoravel e a primariedade do
agravante, fixo o regime inicial aberto, deferindo ainda a substituicdo da pena por duas restritivas de direitos, a serem fixadas
pelo MM. Juiz de primeiro grau.

8. Agravo regimental desprovido. Ordem de habeas corpus concedida, de oficio, para redimensionar a pena do agravante.
(AgRg nos EDcl no REsp 1250987/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
17/10/2017, DJe 25/10/2017)

Nesse particular, portanto, incide o dbice contido na stmula n° 83 do STJ, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei
federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Acerca do eventual cabimento de regime inicial de cumprimento de pena mais benéfico, a postulagdo encontra-se prejudicada, eis que
vinculada ao acolhimento de teses relacionadas a pedido de redugdo de pena, as quais foram rejeitadas na presente decisgo.

Por fim, quanto ao pleito de concessdo de efeito suspensivo ao presente reclamo, destaco, inicialmente, competir ao Tribunal de origem
analisar e decidir pedido de atribuicdo de efeito suspensivo a recurso excepcional na pendéncia de juizo de admissibilidade, a iz do
disposto no art. 1.029, 111, do CPC/2015.

O acolhimento da referida pretensio, conquanto analisado em sede de cognicao sumaria, reclama a presenga conjunta € concomitante da
plausibilidade do direito alegado (fumus boni iuris) - relacionado a propria admissibilidade dos recursos excepcionais - e da situagdo
objetiva de perigo (periculum in mora). Ou seja, além da excepcionalidade da situagdo, deve-se demonstrar também a possibilidade de
éxito do recurso, sob pena de se revelar mviavel o acolhimento do pleito de concessdo de efeito suspensivo.

No caso dos autos, tendo em vista a inadmissao do recurso, fica evidente a nio demonstragio da possibilidade de éxito do recurso,
carecendo de plausibilidade juridica a pretensio de atribuicio de efeito suspensivo ao recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial, ficando prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0006532-03.2010.4.03.6181/SP

| [2010.61.81.006532-6/SP
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EMBARGANTE : IWALTER VIEIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP161982 ANA CATARINA FERNANDES UYEMA
EMBARGANTE : IMARIO SOARES DA SILVA
ADVOGADO : |SP084235 CARLOS ALBERTO CASSEB ¢ outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
ABSOLVIDO(A) : [JAIME FRANCISCO LOTTERMANN
ADVOGADO : |SP066543 PLAUTO SAMPAIO RINO e outro(a)
ABSOLVIDO(A) : |ALOYSIO DE NIEMEYER HARGREAVES

: IMAYUMI SATIKO TOMA

: |RENAULD STEPHANE PFEIFER

: |BERNARD ROBERT MERCIER
No. ORIG. : 100065320320104036181 5P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Walter Vieira da Silva com fundamento no art. 105, I1I, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Tribunal que, por maioria, deu parcial provimento a apelagio ministerial para condenar os réus pela pratica do crime de
corrupgao ativa. Os embargos infringentes foram desprovidos.

Alega-se:
a) violagdo do art. 397, 111, do CPP, ante a auséncia de demonstra¢do do dolo na conduta;
b) negativa de vigéncia ao art. 386, 111, do CPP, pois o fato imputado ao recorrente seria atipico;

¢) contrariedade ao art. 155 do CPP, porquanto o decreto condenatdrio ndo poderia ser embasado unicamente nas interceptagdes
telefonicas.

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.
E o relatério.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genericos recursais.

Quanto a suposta negativa de vigéncia ao art. 155 do CPP, o recurso ndo comporta transito a instincia superior em virtude da auséncia
de prequestionamento do dispositivo legal tido como violado.

Com efeito, a sustentada negativa de vigéncia do preceito normativo ndo foi objeto de andlise pelo acorddo recorrido. Ausente, desse
modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior anlise do recurso
interposto.

De acordo como teor da stmula n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada ndo
enfientar questio federal que se alega violada. Confira-se o enunciado do verbete:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Comrelagio a alegada auséncia de provas suficientes para a condenagio pela pratica do crime de corrupg@o ativa e a falta de
demonstragio do dolo na conduta, a turma julgadora, a luz dos elementos probatorios carreados aos autos, concluiu de maneira diversa,
consoante se extrai do seguinte excerto do voto condutor proferido por ocasido do julgamento dos embargos infringentes (destaques no

original):

"Com efeito, o conjunto probatdrio é indene de dividas de que havia um ajuste prévio, ainda que se considere que este era
implicito, entre as partes, a configurar o delito tipificado no artigo 333 do CP.

Transcrevo, por oportuno, excerto do voto:

"Tanto o é assim que MARIO procurava servidores especificos (mormente o policial Marcelo Fernandes Atala) para indicar
o0s seus servigos, auxiliar na solugdo de questies relativas a seus clientes, garantir a celeridade dos atendimentos e a obtencgio
dos documentos por estes desejados. Os funciondrios publicos, a seu turno, buscavam os servigos prestados pelo réu, na
condigdo de funciondario da empresa Class Tour, quando pretendiam obter vantagens relativas a viagens.

Como se vé, havia plena certeza de ambas as partes de que seriam beneficiadas pelos "'favores'’ prestados, de maneira que os
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servidores, ao praticarem, omitirem ou retardarem ato de oficio, assim atuavam almejando a vantagem ilicita previamente
acordada.

Sendo assim, diante da existéncia de ajuste prévio entre as partes no que tange a contrapartida decorrente dos atendimentos
privilegiados prestados pelos policiais, entendo que também resta preenchido o requisito referente a relacio temporal exigido
pelo tipo penal previsto no artigo 333, CP.

Desta feita, de rigor a condenacdo do acusado MARIO SOARES DA SILVA pela prdtica do crime de corrupgdo ativa.(...)

Os elementos probatorios desvelam que WALTER garantiu que a empresa Tivoli concedesse as cortesias anteriormente
apontadas como contrapartida pelo atendimento privilegiado prestado por Atala a funciondrios da Rede Tivoli e a outros
conhecidos de WALTER que se dirigiam até o Posto da Policia Federal localizado no Shopping Eldorado para pleitear a
expedicdo de passaportes.

Posto isso, tenho que WALTER, valendo-se de sua funcdo na Rede Tivoli de Hotéis, ofereceu vantagem indevida ao policial
Marcelo Fernandes Atala e garantiu que sua empregadora concedesse as cortesias anteriormente apontadas como
contrapartida pelos atendimentos privilegiados prestados aos funciondrios da empresa e outros conhecidos do réu pelo agente
da policia federal.

Nos mesmos moldes ja apontados quando da andlise da conduta do réu MARIO, sublinho discordar dos argumentos adotados
pela juiza sentenciante para absolver o réeu WALTER.

A juiza de primeiro grau entendeu que impedem a condenacdo do acusado WALTER o fato de Marcelo Atala haver praticado
atos ilegais que se encontram fora da tutela do tipo previsto no artigo 333, CP, atos ndo compreendidos nas suas atribuicoes
Sfuncionais e a "'fragilidade da prova em face da relagdo temporal, por firmado na doutrina e jurisprudéncia pdtrias que o
oferecimento da vantagem deve ser anterior a prdtica, omissdo ou retardamento do ato de oficio"’.

Ocorre que, ao contrario do concluido pela magistrada a quo, o servidor Marcelo Fernandes Atala, em contrapartida as
vantagens ilicitas oferecidas por WALTER, atuava garantindo a celeridade referente ao agendamento de hordrio para
pedidos de expedigdo de passaportes, andlise dos documentos necessdrios para tanto e atendimento aos solicitantes de
passaportes, ou seja, atos compreendidos nas suas atribuicées funcionais, haja vista que ocupava o cargo de chefe do setor de
passaportes no posto da Policia Federal localizado no Shopping Eldorado.

A ilicitude apontada pela acusagdo consiste na atuacdo do servidor em infiacdo a dever funcional, uma vez que beneficiava
aqueles que lhe ofereciam vantagem indevida em detrimento, por conseguinte, da parcela da populacdo que atuava nos
exatos moldes indicados pelos sitios eletronicos e normativos da policia federal, vale dizer, agendando os seus atendimentos
para datas distantes e garantindo a juntada de todos os documentos indispensaveis para a expedi¢do de seus passaportes.
Saliento que a pratica de ato em infracgdo a dever funcional pelo servidor publico néo afasta o enquadramento da conduta
daquele que ofereceu ou prometeu a vantagem indevida ao tipo penal previsto no artigo 333, do Cédigo Penal; ao inverso,
constitui causa de aumento, consoante se infere do pardgrafo unico do dispositivo mencionado.

No que tange a relacdo temporal, tenho que o conjunto probatorio deixa claro que havia um ajuste prévio, ainda que se
considere que este era implicito, entre as partes.

Tanto o é assim que WALTER procurava especificamente o policial Marcelo Fernandes Atala para garantir a celeridade e o
sucesso dos requerimentos de expedicdo de passaportes. O servidor, por sua vez, contatava WALTER quando pretendia obter
vantagem relativa a didrias e outras benesses que poderiam ser concedidas pela rede Tivoli por intermédio do réu.

Como se vé, havia plena certeza de ambas as partes de que seriam beneficiadas pelos "'favores' prestados, de maneira que o
servidor, ao praticar, omitir ou retardar ato de oficio, assim atuava almejando a vantagem ilicita previamente acordada.
Sendo assim, diante da existéncia de ajuste prévio entre as partes no que tange a contrapartida decorrente dos atendimentos
privilegiados prestados pelo policial, entendo que também resta preenchido o requisito referente a relagdo temporal exigido
pelo tipo penal previsto no artigo 333, CP.

Desta feita, de rigor a condenagdo do acusado WALTER VIEIRA DA SILV A pela prdtica do crime de corrupcdo ativa.”
Importante destacar que, ao negar provimento aos embargos infringentes, confirmei o acorddo prolatado pela Eg. Décima
Primeira Turma, adotando a ratio nele esposada, assim como os fundamentos ali constantes.”

Verifica-se, portanto, que o colegiado, soberano na andlise do conjunto probatdrio, analisou a questdo referente a existéncia do dolo,
reputando-o devidamente demonstrado na hipétese, bem como entendeu suficientes os elementos produzidos no curso da apuracéo
criminal para fins de condenar o acusado. Logo, infirmar a conclusio alcangada pelo orgdo fracionario implicaria reexame de matéria
fatico-probatdria, providéncia vedada na instancia especial por forga da Sumula n® 07 do Superior Tribunal de Justica.

A propdsito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE AMEACA. AUSENCIA DE DOLO.

REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Inconteste nas instdncias ordindrias, soberanas na andlise dos fatos, a configuracdo do delito de ameaga. Além disso, a andlise

da pretensdo do recorrente de que ndo agiu com dolo exige o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é

vedado pela Sumula 7/STJ (""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 642275/MT, 5° Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 10.11.2015, DJe 18.11.2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DUPLICATA

SIMULADA. OFENSA AOS ARTS. 158, 232, PARAGRAFO UNICO, E 386, 1lI, DO CPP. PLEITO ABSOLUTORIO. AUSENCIA

DE MATERIALIDADE DELITIVA E DE DOLO NA CONDUTA DO AGENTE. PRETENSAO QUE EXIGE REVOLVIMENTO

FATICO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.
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REGIMENTAL QUE NAO ATACA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA
182/STJ.

1. Aplica-se o obice da Sumula 182/STJ as hipoteses em que o regimental deixa de atacar um dos fundamentos da decisdo
agravada. 2. A pretensdo absolutoria baseada na alegagdo de fragilidade das provas, bem como na auséncia de dolo na conduta
perpetrada pelo acusado, exige o revolvimento das premissas fatico-probatorias, o que se mostra inviavel, diante do teor da
Svumula 7/STJ.

3. A auséncia de impugnagdo de fundamento utilizado no acorddo recorrido enseja a incidéncia da Stimula 283/STF.

4. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 669570/SC, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 27.10.2015, DJe 16.11.2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA.
CONTRABANDO. CACA-NIQUEIS. PRESENCA DE DOLO E DE COMPONENTES IMPORTADOS. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatdrio, entendeu ter ficado demonstrada a presenga de dolo e
evidenciado o fato de que os cagca-niqueis estavam funcionando com a utilizagdo de componentes importados, fazendo incidir o
Obice da Sumula 7, STJ a desconstituicdo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 355272/RJ, 5 Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 17.12.2013, DJe 03.02.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CRIMINAL N° 0006581-29.2011.4.03.6110/SP

| [2011.61.10.006581-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |TANIA LUCIA DA SILVEIRA CAMARGO
ADVOGADO : [SP231280B JOSE CARLOS DA SILVEIRA CAMARGO
APELANTE : |ALCEU BITTENCOURT CAIROLLI
ADVOGADO : |ROBERTO FUNCHAL FILHO (Int.Pessoal)

: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |DIRCEU TAVARES FERRAO
APELADO(A) . [Justica Publica
NAO OFERECIDA
DENUNCIA : |CELIA DE FATIMA GIL RODRIGUES
IEUXI{IIII;%ADE : |HELIO SIMONI falecido(a)
No. ORIG. : 100065812920114036110 1 Vr SOROCABA/SP
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DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos por Tania Licia da Silveira Camargo em face de decisdo que nfo conheceu do agravo
interno por ela interposto.

Por meio dos embargos declaratdrios alega-se, emsintese, que, "havendo dividas quanto ao recurso a ser utilizado nao existindo
ma-fé da parte, é possivel a interposicdo de um recurso por outro (art. 579, CPP), o que se denomina de fungibilidade dos
recursos”.

E o relatdrio.

Decido.

Prescreve o artigo 619 do CPP o cabimento de embargos de declaragdo em havendo na sentenca ou acorddo ambiguidade, obscuridade,
contradi¢do ou omissdo a serem sanadas. Verificando-se que nfo ha qualquer dos vicios acima apontados, outra nio sera a conclusdo
sendo pela inadmissibilidade dos embargos, cabendo ao juiz ou relator rejeita-los de plano.

E 0 que constato 1o caso emaprego. O embargante em momento algum aponta qualquer das irregularidades supracitadas. Ha que se agir
com critério: se 0 embargante almeja a rediscussao de sua pretensdo, que se valha dos meios idoneos para tanto, pois que a via eleita ndo
se presta para esse desiderato.

Emsuma, a decisdo esta robustamente findamentada. N&o ha vicios a serem sanados € tampouco o que ser emendado.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CRIMINAL N° 0004832-21.2012.4.03.6181/SP

| [2012.61.81.004832-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |HILDEGARDIS ZEFERINO DE PAULA

ADVOGADO : |SP246082 CARLOS RENATO DIAS DUARTE e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

EXTINTA A ) .

PUNIBILIDADE : |ALBERTINA ESOTICO AMON falecido(a)

No. ORIG. : 100048322120124036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Inicialmente, consigne-se que, conforme retteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica, "a apresentacdo de contrarrazoes
é indispenscdvel ao julgamento do recurso especial, sob pena de nulidade absoluta, por violagdo aos principios da ampla defesa,
do contraditério e do devido processo legal." (REsp n° 1384124/SE, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJ de 24/6/2014). No mesmo sentido:
REsp n° 1299025/SE, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJ de 17/2/2014; REsp n° 1310898/SP, Rel. Min. Marilza Maynard, DJ de
14/3/2014; REsp n° 1389464/AC, Rel. Min. Og Fernandes, DJ de 23/9/2013; REsp n° 1298602/MS, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu,
DJ de 5/3/2012.

Assim sendo, intime-se o advogado do réu para que apresente contrarrazdes ao recurso especial interposto pelo parquet, no prazo legal,
sob pena de abandono de causa.

Caso ndo oferecidas as contrarrazdes, intime-se pessoalmente o réu para constituir novo advogado para defender-lhe nestes autos.
Decorrido o prazo legal e inerte o réu, encaminhem-se imediata e urgentemente os autos a Defensoria Publica da Unido para as
providéncias necessarias para atuagdo na causa.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CRIMINAL N° 0000847-29.2013.4.03.6110/SP

|2013.61 .10.000847-8/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : |GLAUCO FERNANDO SANTOS FERNANDES rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP174503 CARLOS EDUARDO GOMES BELMELLO e outro(a)
APELANTE : |IRAIMUNDO NONATO FERREIRA rewr€ preso(a)
ADVOGADO : |SP239730 RODRIGO FOGACA DA CRUZ ¢ outro(a)
APELANTE : |HUMBERTO OTAVIO BOZZOLA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP295583 MARCIO PEREIRA DOS ANJOS e outro(a)

: |SP327144 ROBERTA SISSIE MACHADO CAVALCANTE
APELANTE : IMICHAEL DAVID RUIZ rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP314373 LUCIANA RODRIGUES DE MORAES ¢ outro(a)
APELANTE : |JALEXANDRE CASSIMIRO LAGES rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP146438 LEONARDO FOGACA PANTALEAO e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica
No. ORIG. : 100008472920134036110 1 Vr SOROCABA/SP
DESPACHO
Vistos.

Fl. 4.399/4.400: Nada a prover.

O pletto formulado pelo corréu Humberto Otavio Bozzola - objetivando que seja determinada a expedicéo de oficio para que seja
liberada a motocicleta e transferida a propriedade desta junto aos 6rgios administrativos competentes, em conformidade com o acordao
prolatado pela turma julgadora - extrapola a competéncia desta Vice-Presidéncia, restrita a realizagdo de juizo de admissibilidade dos

Tecursos excepcionais.

Séao Paulo, 27 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CRIMINAL N° 0000847-29.2013.4.03.6110/SP

|2013.61 .10.000847-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |{GLAUCO FERNANDO SANTOS FERNANDES reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP174503 CARLOS EDUARDO GOMES BELMELLO e outro(a)
APELANTE : |RAIMUNDO NONATO FERREIRA reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP239730 RODRIGO FOGACA DA CRUZ ¢ outro(a)
APELANTE : [HUMBERTO OTAVIO BOZZOLA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP295583 MARCIO PEREIRA DOS ANJOS e outro(a)

: |SP327144 ROBERTA SISSIE MACHADO CAVALCANTE
APELANTE : IMICHAEL DAVID RUIZ rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP338969 WELINGTON ARAUJO DE ARRUDA
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: |SP314373 LUCIANA RODRIGUES DE MORAES

: |SP063840 JANETE HANAKO YOKOTA
APELANTE : |JALEXANDRE CASSIMIRO LAGES reuwré preso(a)
ADVOGADO : |SP146438 LEONARDO FOGACA PANTALEAO e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : 100008472920134036110 1 Vr SOROCABA/SP
DECISAO
Vistos.

Fls. 4.560/4.562: Do compulsar dos autos depreende-se que a defesa do réu Michael David Ruiz foi regularmente intimada das decisdes
prolatadas por esta Vice-Presidéncia por ocasido do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais, conforme certidao de
publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido acostada a fl. 4.450v.

Com efeito, cumpre salientar que a defensora que ora subscreve o pedido, Dra. Janete Hanako Yokota (OAB/SP n° 63.840), fora
constituida por meio da procuraggo acostada a fl. 3.890 dos autos, em que consta que passaria a representar o réu "em conjunto ou
isoladamente" e especialmente para realizar sustentagdo oral, procuracdo em que, todavia, nfo se verifica revogacdo dos poderes
concedidos aos demais causidicos.

Insta ressaltar, ainda, que posteriormente a outorga e juntada da aludida procuragio foram interpostos os recursos excepcionais em favor
do réu Michael David Ruiz pelos defensores Luciana Rodrigues de Moraes (OAB/SP n° 314.373) e Welington Aragjo de Arruda
(OAB/SP r° 338.969), os quais o vinham representando regularmente e subscreveram as razdes de apelagio do aludido réu (fls.
3.661/3.723), sendo que o tltimo, inclusive, realizou sustentagdo oral, conforme se observa no documento a fl. 3.893 do caderno
processual.

Ademais, verifica-se que advogada ora subscritora s6 vem alegar a auséncia de intimag@o em seu nome apds o transito em julgado para a
defesa, mas teve acesso aos autos e nele peticionou a fl. 4.295 emdata de 17.07.2017, folha subsequente aquela na qual consta a
certiddo de tempestividade dos recursos especial (fls. 4.261/4.279) e extraordmnario (fls. 4.280/4.291) interpostos pela defesa, datada de
05.07.2017. Denota-se, também, que tinha ciéncia da data designada para a sessdo de julgamento, consoante teor da peticdo por ela
colacionada a fl. 3.889.

Por fim, nio houve requerimento no sentido de que as intimacoes passassema ser realizadas exclusivamente emnome da aludida
advogada, conforme certido de fls. 4.568.

Nos termos da Jurisprudéncia do C. STJ, "na hipotese da parte estar representada por mais de um advogado constituido, a
intimagdo pode ser realizada no nome de qualquer um deles, salvo quando houver pedido expresso no sentido de que seja feita
exclusivamente no nome de algum" (EDclno AgRg nos EDclno AREsp 696.967/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em21/03/2017, DJe 29/03/2017).

Posto isso, notadamente porque a publicagdo se deu emnome de advogado regularmente constituido nos autos, bem assim diante da
auséncia de requerimento de intimac&o exclusiva, ndo se verifica a existéncia de vicio processual a ser sanado, razio pela qual indefiro o
pedido de reabertura de prazo.

Int.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 REVISAO CRIMINAL N° 0006537-31.2016.4.03.0000/SP

| [ [2016.03.00.006537-1/SP |

IRELATOR | : |Desembargador Federal NINO TOLDO |
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REQUERENTE : JANTONIO JULIO MONTEIRO
ADVOGADO : |SP143707 CICERO ANTONIO DI SALVO CRISPIM e outro(a)
REQUERIDO(A) . [Justica Publica
CO-REU : |GABRIELA DA CONSOLACAO DINIZ
: [JULIO CESAR DOS SANTOS
No. ORIG. : 100020413619994036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Fls. 1965/1968: A defesa do réu Antonio Jilio Monteiro protocola nos autos peticio denominada "incidente de restauragdo de
documentos dos autos c.c. suspensdo e devolugdo dos prazos processuais c.c. pedido de antecipagdo de tutela", sustentando que,
muito embora tenha trazido junto com o recurso especial a reprodugdo integral dos acdrddos do STJ citados nas razdes recursais,
referidas copias ndo teriam sido carreadas aos autos por algum fato ocorrido "na fase cartordria de juntada dos documentos". Em
virtude disso, o peticionario pleiteia: i) concessdo de tutela de urgéncia "para mandar suspender os prazos processuais que decorreram
da decisdo de folhas 1951 a 1953", i) devolugdo de prazo; e iil) que se determine "vestaurar os autos com a inser¢do dos
documentos supra anexos ou os localizados em cartorio".

Decido.

Inicialmente, destaco que, ao revés do alegado pelo réu, a decis@o de fls. 1951/1953v que inadmitiu seu recurso especial ndo afirmou que
"o recorrente ndo teria juntado os documentos (certiddes ou copias autenticadas dos acordaos paradigmas)", mas apenas que, no
tocante ao sustentado dissidio jurisprudencial, a defesa ndo realizara o cotejo analitico entre o caso concreto versado no autos e os
paradigmas apontados no reclamo.

A despeito disso, verifica-se que a situagdo narrada pelos defensores do peticionario nfo enseja a determinaco de restauragio dos autos
- destinada as hipoteses de desaparecimento ou destruicdo dos autos -, tampouco a suspensdo dos 'prazos processuais que decorreram
da decisdo de folhas 1951 a 1953" oumesmo a devolugdo de prazo para interposicdo de recurso em face do decisum, pois, pelo que
consta dos autos, a defesa do réu foi regularmente intimada das decises deste Orgio que ndo admitiram seus reclamos extremos, tanto
que interpds recurso de agravo em face da decisdo de madmissdo de seu recurso extraordinario.

Ante o exposto, indefiro os pedidos formulados as fls. 1965/1968.

Intimentse.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CRIMINAL N° 0001371-42.2016.4.03.6006/MS

| [2016.60.06.001371-6/MS

APELANTE . |Justica Publica

EXTINTA A

PUNIBILIDADE : [JEFFERSON HENRIQUE 