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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3#REGIAO
Edicéo n° 47/2008 — Sao Paulo, segunda-feira, 10 de mar ¢co de 2008

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3#REGIAO
PUBLICAGCOES JUDICIAISI|
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

BLOCO: 132.598

DECISOES

PROC. : 91.03.002608-6 AC 54924
APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS
ADV . PASCAL LEITE FLORES
ADV . HERMESARRAISALENCAR
APDO . COOPERATIVA MISTA DE PESCA

NIPO BRASILEIRA
ADV : RUBENSMIRANDA DE

CARVALHO PRIMEIRA SECAO
PETICAO : RESP 2007279033

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea“c”, da Constituicéo Federal, em face de acérdéo de Turma deste Tribunal.
Aduz dissidio jurisprudencial sobre a matéria, trazendo aresto do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao a hipotese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
A andlise se amulta moratoria esta ou ndo computada nos cél cul os apresentados pela contadoria judicial ou se representaria a mesma confisco, ensejaria o reexame de
matéria fético-probatoria, o que € invidvel nestainstancia especial, ateor da Simulan® 7 daquela Corte Superior, consoante redagéo que passo a transcrever:
“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 92.03.055685-0 AC 84230
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APTE : ASSUCENA CONFORTI CRUZ

ADV : ALBINO RIBAS DE ANDRADE

APDO : Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : LAZARO DUTRA

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : REX 2006301783

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com base no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que deu parcial
provimento ao apelo do autor, proferido em sede de apelacdo em agdo revisional de beneficio previdenciario.
Interpostos embargos de declaragdo da decisdo colegiada, foram estes rejeitados, haja vista terem sido considerados de caréter infringente, pois néo haveria qual quer
omissdo a ser sanada no acdrddo, o que motivou a alegacdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia aos artigos 5°, incisos XXXV, e
LV, e93, inciso X, da Congtituicdo Federal.
Alega, ainda, que 0 acdrddo estaria contrariando o artigo 58, do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias.
Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03 de maio de 2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral no
caso em aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretdrio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipdtese constitucional .
E, assim, tenho que o apelo extremo ndo deve ser admitido.
Da andlise dos autos observa-se a ocorréncia do 6bito do autor em 23/09/93, somente informado nos autos em margo/98, sendo que conforme decisao proferida em
sede de agravo de instrumento o processo foi anulado a partir da data do 6bito.
Ocorre que nareferida data o processo encontrava-se neste Tribunal para julgamento da apelac&o interposta pelo autor em face da sentenga de conhecimento. Assim,
conforme certiddo de fls 238-v, vieram os autos a esta Corte Regiona para que se procedesse a novo julgamento da referida apel agéo.
Do novo julgamento foi proferido acordao, fls. 245/250, cuja fundamentag&o foi no sentido de acompanhar o voto condutor do acérddo proferido anteriormente (fls.
60) o qual foi anulado, tendo concluido, em relagdo a fixagdo do beneficio em salédrios minimos pleiteada pelo autor, que sé na fase de liquidac&o de sentenca seria
possivel a apuracdo do quantum devido.
Observa-se, ainda, que o acérdao (fls. 60) adotou como fundamentagdo legal, legislacdo infraconstitucional, referindo-se a0 Decreto n° 89.312/84, artigo 33, e Lei
8.213/91, ressalvando-lhes a aplicabilidade para situagdes diversas em razdo da data de concessdo do beneficio e, como ja foi dito acima, deixando para a fase de
liquidacdo de sentenca a apurag&o do coeficiente de célculo devido ao autor.
Conforme dispde o artigo 58 do ADCT os beneficios de prestacéo continuada, mantidos pela previdéncia social na data da promulgacdo da Constituicao, teréo seus
valores revistos, a fim de que sgja restabelecido o poder aquisitivo, expresso em niimero de salérios minimos, que tinham na data de sua concess3o, obedecendo-se a
esse critério de atualizagdo até aimplantacéo do plano de custeio e beneficios referidos no artigo seguinte.
Assim, em relagdo ao artigo 58 do ADCT, verifica-se que ndo foi sequer discutido, muito menos contrariado pela decisdo de segunda instancia, de forma que a
alegacéo de que teriasido ele violado néo justifica ainterposi¢éo do recurso, haja vista a Simula 284 do Excelso Pretdrio:
E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagso néo permitir a exata compreensio da controvérsia
Ademais, é de se concluir que ndo ha ofensa aos demais dispositivos constitucionais indicados, pois, caso ocorresse, esta seria meramente reflexa, ndo se admitindo o
apelo extremo em tais situacOes, conforme jurisprudéncia daquela Excelsa Corte, que transcrevemos:
EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CERTIDAO DE PUBLICACAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAOQ. DATA
ILEGIVEL. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA N. 639 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA REFLEXA.
INADMISSIBILIDADE.
1. A data constante da certiddo de publicagdo do acérddo que julgou os embargos de declaragdo, peca indispensavel para se aferir a tempestividade do recurso
extraordinério, estailegivel, o que impede o conhecimento do agravo de instrumento. Incide, no caso, o 6bice da Simulan. 639 do Supremo Tribunal Federal.
2. As alegages de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivagao dos atos decisorios, do contraditorio, dos limites da coisa julgada
e da prestagdo jurisdicional, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa ao texto
da Constituigdo. Agravo regimental a que se nega provimento. (g.n.)
Al-AgR
663613/RJ-RJ AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator (a):Min.Eros Grau, Julgamento:
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09/10/2007, Or g&o Julgador:
Segunda Turma, Publ. DJ 23/11/2007, pp 00106.
Assim, é de se notar que ndo ha qualquer contrariedade direta em relagdo ao texto constitucional a justificar o recebimento do presente recurso, hgja vista o
posicionamento ja firmado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal no sentido de que a situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando
ocorrente, ndo basta, s6 por s, para viabilizar 0 acesso a via recursal extraordinéria (RE-AgR 228196/MG — Relator Ministro Celso de Mello - Julgamento:
12/12/2006 - Orgdo Julgador:
Segunda Turma - Publicacgo DJ 02-02-2007 PP-00138 EMENT VOL-02262-06 PP-01131).
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 8 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 92.03.055685-0 AC 84230

APTE :  ASSUCENA CONFORTI CRUZ

ADV . ALBINORIBAS DE ANDRADE

APDO : Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . LAZARO DUTRA

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : RESP 2006301822

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especia interposto pela Autarquia Previdenciaria, com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constitui¢ao Federal, contra decisdo desta
Egrégia Corte que deu parcia provimento ao recurso do autor, proferido em sede de apelacéo em ag&o revisional de beneficio previdenciério.
Interpostos embargos de declaracéo da decisdo colegiada, foram estes rejeitados, haja vista terem sido considerados de caréter infringente, pois néo haveria qual quer
omissdo a ser sanada no acorddo, o que motivou a alegagdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia ao artigo 535, | e ll, do Cédigo de
Processo Civil.
Busca, ainda, o recorrente a reforma da decisdo de segunda instancia, alegando negativa de vigéncia aos artigos 269, |1V, e 515, do Cédigo de Processo Civil, e ainda,
a0 artigo 103, daLei 8.213/91.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso merece ser admitido.
Denota-se da fundamentag&o do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da contrariedade a dispositivos do Cadigo de Processo Civil, pois
indicado o que considera como obscuridade em seu recurso de embargos de declarag8o tal falha ndo teria sido sanada.
Da andlise dos autos observa-se a ocorréncia do 6bito do autor em 23/09/93, somente informado nos autos em margo/98, sendo que conforme decisdo proferida em
sede de agravo de instrumento o processo foi anulado a partir da data do 6bito.
Ocorre que nareferida data 0 processo encontrava-se neste Tribunal para julgamento da apelacdo interposta pelo autor em face da sentenca de conhecimento. Assim,
conforme certiddo de fls 238-v, vieram os autos a esta Corte Regional para que se procedesse a novo julgamento da referida apel acéo.
Do novo julgamento foi proferido acdérdao, fls. 245/250, o qual assim dispos:
“N&o conhego, de primeiro, do apelo para que seja observada, na condenagdo, a prescricéo qlinguienal, uma vez que a sentenca combatida ndo a afastou, como se vé
defl. 39, pentitimo parégrafo. N&o tem o apelante interesse, outrossim, em esmiugar-se sobre prazos prescricionais que a ele nao aproveitae, sim, ao apelado.(g.n.)
()
No que entende com o pedido pra que sgja fixado o beneficio nos 10 sal&rios minimos pretendidos, acompanho o voto condutor do V. Acordéo proferido
anteriormente. De fato, a apuragdo do quantum exato devido a parte apelante somente serd possivel na fase de liquidagéo de sentenca, ndo sendo possivel, neste
momento, precisar qual o valor devido.”
Da referida decisdo a Autarquia Previdenciéria interpds embargos de declaragdo buscando que o acord&o esclarecesse a respeito da prescricéo quinquenal, alegando
gue umavez que a agdo foi gjuizadaem 18.04.91, restariam prescritas as totalidades das parcelas devidas com relacdo a aplicagéo da segunda parte do teor da Simula

260 do extinto Tribunal Federa de Recursos, aduzindo que tanto a sentenga quanto o acérddo silenciaram acerca dessa questao.
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Diante de tal situagdo apresentada nos embargos de declaragdo, o acdérddo recorrido considerou-os como infringentes, concluindo pela pretensdo em rediscutir a
matéria ja decidida e limitando-se a transcrever os dois paragrafos acima mencionados, ressaltando a parte que se refere a falta de interesse do apelante em relagdo
a0s prazos prescricionais.
Portanto, tendo o acérdao silenciado com relagdo a questdo alegada, bem como por negar-se em suprir a obscuridade indicada pelo recorrente, parece-nos, a0 menos
em estreito juizo de admissibilidade, ser possivel o reconhecimento da contrariedade aos dispositivos de lei federal indicados na pega recursal, especialmente no que
se refere ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, e ao efeito devolutivo de que se reveste a apelacdo, impondo ao Tribunal o conhecimento de toda a matéria
impugnada, nos termos do artigo 515 do mesmo diplomalegal.
Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 8 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.03.99.072613-1 AMS

APTE . 1988W@o Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : MARCO AURELIO DE OLIVEIRA
ROCHA

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO : LEONIDASDA COSTA
SCHALCHER VALLE

ADV : WILLIAM MARCIO TOFFOLI

PETICAO : RESP 2007157699

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituico Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que deu parcial
provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo, porém, a sentenca no sentido da ndo incidéncia daregra do artigo 45, § 2o daLei n° 8.212/91.
Daguela decisdo foram apresentados embargos de declaragdo, os quais foram parcialmente acolhidos para fixar que os juros de mora e a multa ndo séo devidos nos
casos em que o recol himento em atraso se refira a periodos anteriores a edic&o da Medida Provisoria n® 1.523/96.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos §§ 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, principaimente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagdo da efetiva contribuicdo para o sistema previdencidrio ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizag8o ao sistema como contraprestagéo a
possibilidade de cdmputo de periodo como tempo de servigo para fins de percepgdo de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especia ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segunda instancia, desprezar a sistemética de célculo de contribuicoes vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com alteragdo de aliquota e base de célculo, aplicando-se incondicionalmente, o 8§ 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, constituiria violagdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA MP N.° 1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratérios e multa no célculo das contribuicdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servico para fins de aposentadoria de trabalhador autbnomo, somente € exigivel a partir da edi¢do da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacdo a Lei da Organizacao da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido parégrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgéo Julgador Quinta
Turma- Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUIGOES. PERIODO ANTERIOR
A EDICAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
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1- A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizag&o, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuigao (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar os segurados, razéo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizac&o no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especial 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Org&o Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessa forma, € de se concluir que, a ndo aplicagéo dos 88 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o célculo do valor das contribuicoes previdenciédrias devidas e
ndo pagas em periodo anterior a edigdo da Medida Provisotria n® 1.523/96, ndo se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas téo
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criaggo.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.03.99.076329-2 AC 519183

EMBGTE : Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : STEVEN SHUNITI ZWICKER

ADV : HERMESARRAISALENCAR

EMBGTE : Fundo Nacional de Desenvolvimento
da Educacao - FNDE

ADV :  STEVEN SHUNITI ZWICKER

EMBGDO : ITALOLANFREDI SA
INDUSTRIAS MECANICAS

ADV . FABIO EDUARDO ROSSI

ADV . PAULO EDUARDO
CARNACCHIONI

PETICAO : RESP 2001081625

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso |11, da Constituicdo Federal, diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta
Egrégia Corte consoante 0s permissivos contidos no artigo 557, caput e § 1° - A, do Cadigo de Processo Civil.
Passo a decidir.
O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que Ihe obsta o seguimento de acordo com o
que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cdédigo de Processo Civil, cabe ainterposi¢éo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratago por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual .
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja o referido recurso de
agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da
Stmula n® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no &mbito do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. 1999.03.99.076329-2 AC 519183
EMBGTE : Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS
ADV : STEVEN SHUNITI ZWICKER
ADV : HERMES ARRAISALENCAR

EMBGTE : Fundo Naciona de Desenvolvimento
daEducacao - FNDE

ADV . STEVEN SHUNITI ZWICKER

EMBGDO : ITALOLANFREDI S/A
INDUSTRIAS MECANICAS

ADV . FABIO EDUARDO ROSSI

ADV . PAULO EDUARDO
CARNACCHIONI

PETICAO : REX 2001081631

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fulcro no art. 102, inciso |1, da Constituicdo Federal, diretamente contra decisdo monocrética proferida por
membro desta Egrégia Corte, consoante os permissivos contidos no artigo 557, caput e 8 1°- A, do Cadigo de Processo Civil.
Passo a decidir.
O recurso extraordinério ndo deve ser admitido, dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o que lhe obsta o seguimento de acordo
com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cdédigo de Processo Civil, cabe a interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retrataggo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual .
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja o referido recurso de
agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario.
Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario faz-se o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da
Stmulan® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S50 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
Suzana Camargo
Vice-Presidente

PROC. ©1999.61.00.006363-8 AMS

APTE . 24486010 Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . PAULO ROBERTO GOMESDE
ARAUJO

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO . HUMBERTO GABRIEL DE
OLIVEIRA

ADV . FABIO MARIN

PETICAO : RESP 2007139145

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS
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ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra decisfio desta Egrégia Corte que negou
provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo a sentenca no sentido da néo incidéncia daregrado artigo 45, § 20 daLei n° 8.212/91.
Daquela decisdo foram apresentados embargos de declaracdo, os quais foram rejeitados.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 8§88 1o e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, principalmente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagao da efetiva contribui¢do para 0 sistema previdenciario ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizag&o ao sistema como contraprestacao a
possibilidade de cdmputo de periodo como tempo de servigo para fins de percepcado de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especia ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segunda instancia, desprezar a sistemética de célculo de contribuicdes vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com ateragdo de aliquota e base de célculo, aplicando-se incondicionalmente, o0 § 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, constituiria violagdo a0 principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA MP N.° 1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratérios e multa no célculo das contribuicdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servico para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacdo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido parégrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgéo Julgador Quinta
Turma- Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES. PERIODO ANTERIOR
A EDICAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacao, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuicéo (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar os segurados, razéo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizag&o no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especia 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Org&o Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagio/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessa forma, é de se concluir que, a ndo aplicagdo dos §8 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o célculo do valor das contribuigdes previdenciérias devidas e
nado pagas em periodo anterior a edigdo da Medida Provisodria n® 1.523/96, ndo se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas téo
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criaggo.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.00.036936-3 AMS

APTE . 2PRHA0&0 Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV . MARTA VILELA GONCALVES

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO . PEDRO LUIZ CAMACHO

ADV . ADAUTO CORREA MARTINS

PETICAO : RESP 2007127988

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS
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ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que deu parcial
provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo, porém, a sentenca no sentido da ndo incidéncia daregra do artigo 45, § 20 daLei n° 8.212/91.
Daquela decisdo foram apresentados embargos de declaragdo, os quais foram parcialmente acolhidos para fixar que os juros de mora e a multa ndo sdo devidos nos
casos em que o recolhimento em atraso se refira a periodos anteriores a edicao da Medida Provisoria n® 1.523/96.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 8§88 1o e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, principalmente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagao da efetiva contribuicdo para 0 sistema previdenciario ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizag&o ao sistema como contraprestacao a
possibilidade de cdmputo de periodo como tempo de servigo parafins de percepcéo de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segunda instancia, desprezar a sistemética de célculo de contribuicdes vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com alteracdo de aliquota e base de célculo, aplicando-se incondicionalmente, o § 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, constituiria violagdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA MP N.° 1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratérios e multa no célculo das contribuigcdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servico para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacdo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido parégrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Org&o Julgador Quinta
Turma- Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES. PERIODO ANTERIOR
A EDICAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacdo, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuicéo (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar os segurados, razéo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizag&o no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especia 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Org&o Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagio/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessa forma, € de se concluir que, a ndo aplicagéo dos 8§ 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o célculo do valor das contribuicoes previdenciérias devidas e
ndo pagas em periodo anterior a edigdo da Medida Provisoria n® 1.523/96, ndo se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas téo
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criaggo.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.02.006894-0 AC 639588

APTE : Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : MARIA HELENA TAZINAFO

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APTE : Fundo Naciona de Desenvolvimento
daEducacao - FNDE

ADV . PAULO CESAR SANTOS

APDO . BORSATTO E ORTIGOSO LTDA

ADV . CERVANTES CORREA CARDOZO
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PETICAO : RESP 2007307904

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que que rejeitou a
matéria preliminar, e deu parcial provimento as apelagdes do INSS e FNDE, bem como a remessa oficial, para deferir a compensagdo do sal ério-educagéo limitada a
diferenca entre as aliquotas de 2,5% e 1,4%.
Alega a recorrente que o0 acdrdd impugando violou o disposto nos artigos 1° e 6° do Decreto-Lei n° 1.422/75; 15 do Decreto n° 76.923/75; e 168, |, do Codigo
Tributério Nacional.
Decido.
Na situagdo em tela, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformacao a hipotese
constitucional.
O recurso merece ser admitido.
No que se refere ao Salario-Educagdo, sua exigibilidade j& foi afirmada pelo E. Supremo Tribunal Federal, consoante bem fundamentado o decisum. Ademais,
também o Superior Tribunal de Justicaja se manifestou em consonancia com o entendimento firmado pelo Pretério Excelso, consoante aresto que trago a colagao:
“TRIBUTARIO - SALARIO-EDUCAQAO - VISAO INFRACONSTITUCIONAL - PRINCIPIO DA LEGALIDADE (ART. 97,1V, DO CTN).
1. O sal&rio-educagdo, até o advento da CF/88, era classificado como "contribuig&o especia™ ou contribuicéo sui generis, com a aliquota estabelecidano DL 1.422/75.
2. O DL 1.422/75 foi recepcionado como lei formal pela Constituiggo de 88, segundo entendimento do STF.
3. Doutrina e jurisprudéncia consideram que as normas legais e regulamentares, sob a égide de nova ordem, conservam a legalidade do seu tempo, se néo houver
incompatibilidade com a nova sistemética.
4. Recurso especia conhecido em parte e, nessa parte, improvido.”
(REsp 596050/DF — 22 Turma—rel. Min. ELIANA CALMON, j. 12/04/2005, v.u., DJ 23.05.2005, p. 201)
Com relagdo a alteracdo da respectiva aliquota, em pesquisa efetuada junto a jurisprudénciado C. Superior Tribunal de Justica, transcrevo parte do decisum acerca do
tema
“(-)
Para melhor compreensio da matéria, fago um retrospecto da legislacéo referente ao salério educacso, instituido pela Lei n° 4.440/64, que foi destinado a suplementar
as despesas publicas com a educagdo elementar.
A aliquota da exagdo sofreu inimeras alteracOes pela Lei 4.863/65 e pelo Decreto-lei 1.422/75 e inimeros questionamentos antes da CF/88. O STF pacificou a
questdo da constitucionalidade da exagao, identificada como espécie de contribuigéo especia ou sui generis, de indole nao tributéria (RE 83.665/RS).
Essa identificagdo da natureza juridica do salério educagdo pela Suprema Corte foi importante para a admissdo de competéncia inserida no DI 1.422/75, ora
questionada.
Com efeito, o DL 1.422/75, trouxe em seu bojo defini¢io do fato gerador, base de célculo, aliquota, sujeitos ativo e passivo, pontos muito questionados a época.
Entretanto, como n&o estava a disciplinar matéria tributéria, mas sim CONTRIBUICAO ESPECIAL, sob égide da CF/67, mesmo apds a EC 1/69, era plenamente
acatada.
Ocorre que, a0 advento da CF/88, foram as empresas liberadas de oferecer ensino gratuito aos empregados e a seus filhos, passando o encargo aos governos
Municipal, Estadual e Federal. Paratanto, foi imposta uma contribui¢do compulséria as empresas, cujareceitafoi destinada especificamente para manter a educaggo.
A mudanca trouxe novos questionamentos, espcialmente quanto a possibilidade de sobrevivéncia da delegac&o de competéncia previstano DL 1.422/75.
O entendimento constante de indmeros votos por mim proferidos foi no sentido de que, a partir da recepgéo do DL 1.422/75, pela nova ordem constitucional, questdo
pacificada pelo STF, vetou-se a0 Executivo a alteragdo das aliquotas. Entretanto, as ja existentes permaneceram inalteraveis, s podendo fazé-lo, dai em diante, o
Legidativo, atendendo-se ao principio da ndo-delegacéo.
Na hipétese dos autos, questiona-se a validade do dispositivo, por vicio formal, pois s6 a lei, emanada do Legislativo é que poderia majorar aliquotas de espécie
tributéria
A incompatibilidade formal, examinada aluz da doutrina, pelas ligdes de José Gomes Canotilho, Jorge Miranda e outros, pode ser superada.
()
Temos, portanto, & luz da doutrina e da jurisprudéncia, o entendimento de que, obedecendo ao principio da legalidade estrita, o inciso 1V do art. 97, do CTN, em
nenhum passo foi vulnerado ou olvidade.
Observo que esta Corte tem poucos precedentes, porque as questdes do sal ario-educacdo séo abordados sob o viés constitucional.”
(REsp n°596.050-DF, 2003/0139612-7, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 12/04/2005, DJ. 23/05/2005, p. 201)
A propdsito, € pertinente trazer & baila o entendimento firmado pelo Pret6rio Excelso sobre a questdo em debate, in verbis:
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“DECISAQ: 1. Trata-se de recurso extraordinério interposto com base no art. 102, 111, a da CF, contra acérddo que, embora reconhecendo legitima a cobranga da
contribuicdo denominada salério-educagdo, o fez determinando a restituigdo da diferenga entre as aliquotas de 1,4% da Lei n. 4.863/65 e de 2,5% do Decreto n.
76.923/75, para isso reconhecendo a inconstitucionalidade do art. 1°, § 2° do Decreto-lei n. 1.422/75. 2. O Plenario desta Corte decidiu que ndo ha incompatibilidade
entre o art. 1°, § 2, do Decreto-Lei n° 1.422/75, que dispds sobre fixagdo da aliquota do salério-educagdo, com a EC n° 01/69, nem com a atual Constituicdo da
Republica, no periodo que mediou até o inicio de vigénciada Lei n® 9.424/96 (cf. RE n° 290.079, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJU de 04.04.2003). A razéo bésica é
porque a contribui¢do ndo tinha natureza tributaria, de modo que estava a salvo do principio da legalidade estrita, a despeito de ter sido incorporada ao depois ao texto
da Emenda (art. 178), que lhe ndo aterou o critério de fixagdo da aliquota, o qual, com as inovaces introduzidas por aguele Decreto-Lei, continuou a depender de
operagoes complexas, de al¢ada exclusiva dos agentes do Poder Executivo, com base no custo atuarial. Dai, a necessaria atribuigéo de limitada competéncia ao Chefe
do Poder Executivo. E, porque a Constitui¢éo em vigor acolheu o salério-educacdo como fonte de recursos destinados ao financiamento do servico do ensino publico
fundamental e Ihe atribuiu caréter tributério, mas na forma que ostentava sob a ordem juridica anterior (art. 212, § 5°), tornou com isso sem sentido toda discussdo a
respeito da categoria nomol dgica adequada para a fixagéo da aliquota, sem recepcionar apenas a delegacdo prevista no art. 1°, § 2°, do Decreto-Lel n° 1.422/75, por
forga da sujeicdo do novel tributo ao principio da legalidade. E, no julgamento da ADC n° 3, Rel. Min. NELSON JOBIM, DJU de 09.05.2003, houve por bem esta
Corte declarar, com efeitos ex tunc, a constitucionaidade do art. 15 da Lei n® 9.424/96, com forga vinculante e eficacia normativa erga omnes. 3. Adotando, pois, 0s
fundamentos destes precedentes, e valendo-me do disposto no art. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n° 9.756/98 e pela Lei
8.950/94, conhego do recurso extraordinério e dou-lhe provimento, paraindeferir a seguranca. Custas ex lege. Publique-se. Int..
Brasilia, 20 de abril de 2006. Ministro CEZAR PELUSO Relator”
(RE 478013/SP, DJ 10/05/2006, p. 105)
Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.02.006894-0 AC 639588

APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . MARIA HELENA TAZINAFO

ADV . HERMES ARRAISALENCAR

APTE : Fundo Naciona de Desenvolvimento
daEducacao - FNDE

ADV : PAULO CESAR SANTOS

APDO . BORSATTO E ORTIGOSO LTDA

ADV . CERVANTES CORREA CARDOZO

PETICAO : REX 2007307905

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alineas a e b, da Constitui¢éo Federal, contra acérdao deste Tribunal Regional
Federa da 32 Regido que rejeitou a matéria preliminar, e deu parcial provimento as apelagdes do INSS e FNDE, bem como a remessa oficial, para deferir a
compensagdo do salério-educacéo limitada a diferenca entre as aliquotas de 2,5% e 1,4%.
Aduz o recorrente que o decisum contraria os artigos 21, § 2°, e 55, |1, ambos da EC n° 1/69, ambos da Constitui¢cdo Federal.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
N&o se encontram preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicagéo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que

acrescentou a sistemética do recurso extraordindrio:
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“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercusséo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdéos
cujaintimagdo ou publicaggo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argiico,
bem como da demonstraggo da repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questéo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstragéo da
repercusséo gera das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragéo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagdo do acorddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situagéo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisao recorrida em 29/10/2007 (fl. 409).
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e néo
cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposi¢&o constante do artigo 102, inciso |11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cdadigo de Processo Civil,
bem como da apontada questéo de ordem do excelso Pretério.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.02.007662-6 AC 674454

APTE : NELCIDIO ROSS

ADV :  PAULO HENRIQUE PASTORI

APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . FABIANA VANCIM FRACHONE
NEVES

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007232595

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicao Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que deu parcial
provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo, assim, a sentenca no que se refere a majoragdo do percentua incidente sobre o salario de
beneficio do Autor, determinando a majoracdo do valor mensal do beneficio de prestacdo continuada.
Interpostos embargos de declaragdo da decisdo colegiada, foram estes parcialmente providos, apenas no que se refere ao recebimento da remessa de oficio, o que
motivou a alegacdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria contrariando a normadispostano inciso |1 do artigo 535 do Cadigo de Processo Civil.

Alega, também, o recorrente que a decisdo de segunda instancia teria negado vigéncia aos artigos 52 e seguintes da lei n° 8.213/91, ao artigo 60, § 20, da Lei de
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Introdugdo ao Cadigo Civil e artigo 396 do Cadigo Civil.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentag&o do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da contrariedade ao dispositivo do Cédigo de Processo Civil, pois
indicado o que considera como omiss&o em seu recurso de embargos de declaragdo tal falha ndo teria sido sanada.
Ocorre, porém, que conforme se depreende da decisdo langcada para acol her em parte os embargos declaratérios, teria sido sanada a omissdo existente.
De tal maneira, seguindo-se o entendimento do préprio Egrégio Superior Tribunal de Justi¢ca, ndo é admissivel o recurso especial em tais situagdes, pois que ndo
houve negativa de vigéncia do dispositivo legal, conforme transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. TEMPO DE
SERVICO. CONTRIBUICAO. CONTAGEM RECIPROCA. AREA RURAL E URBANA.
| — N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o e. Tribunal de origem, sem que haja recusa a apreciacdo da matéria, embora reeitando os embargos de
declaracdo, considera ndo existir defeito a ser sanado.
Il - A legislagao previdenciaria nao admite, para fins de contagem reciproca para aposentadoria por tempo de servigo — rural e urbano -, o cémputo do
periodo, anterior a Lei n°® 8.213/91, em que o segurado desenvolvia atividade ruricola sem, contudo, efetuar o recolhimento das contribuigdes pertinentes.
Precedentes.
Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp 425310/RS - 2002/0039441-2 — Relator Ministro Felix Fischer - Org&o Julgador Quinta Turma - Data
do Julgamento 25/02/2003 - Data da Publicacao/Fonte DJ 14.04.2003 p. 242)
Alega, ainda, o recorrente a existéncia de negativa de vigéncia de dispositivo da Lei de Introdugéo ao Cadigo Civil e do Cadigo Civil.
O reconhecimento da contrariedade ou negativa de vigéncia de dispositivo de lei federal, adar ensejo a0 recurso especial, requer a demonstracéo especifica e clarade
tal violagdo, seja demonstrando que a decisdo concluiu de forma expressamente diversa do texto da lei, ou aplicou tal norma a situago totalmente diferente da
prevista no texto legal, a0 menos no que se refere a contrariedade.
Ao tratar-se da negativa de vigéncia, resta ao recorrente a necessidade de demonstrar que a decisfo tenha deixado de aplicar a norma legal aos casos a que ela
expressamente se refere, ou veio aaplicar aum desses casos norma diversa, refutando, assim, o direito posto para aquela situacéo.
Néo ha que ser recebido o recurso especial por tal motiva, haja vista que ao julgar alide a decisdo de segundainstancia aplicou os dispositivos |egais mencionados no
recurso dando-lhe aplicag8o ao caso em concreto diante da analise das provas apresentadas.
Finalmente, é de se ressaltar que a via excepcional do recurso especial ndo se presta a corrigir eventual injustica do julgado, mas tdo somente adequar a interpretacéo
de legislagéo federal e dar uniformidade ajurisprudéncia em relagéo a determinado tema.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 11 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. »1999.61.14.005213-3 AC 725887

APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . CATIA CORREA MIRANDA
MOSCHIN

ADV . HERMESARRAIS ALENCAR

APDO . BERNARDETTE DE LOURDES
SILVEIRA RUCH (= ou> de 65

ADV . dBbg\UCIA SUDATTI

PETICAO : REX 2007271737

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
ELATOR
\I%stos
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, inciso |1, alinea a, da Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte proferida

em sede de apelac&o, nos autos de embargos a execucéo de crédito de beneficio previdenciério.

Da referida decisdo foram interpostos embargos de declaracéo, pela exeqliente, os quais foram rejeitados, haja vista terem sido considerados de caréter infringente,
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pois ndo haveria qualquer omissdo a ser sanada o que motivou a alegacdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia ao artigo 535, | elll,
do Cédigo de Processo Civil.

Aduz o recorrente que a decisdo de segunda instancia estaria contrariando o disposto no artigo 5°, caput, e incisos I, 11, XXIV, XXXV, LXXIII, artigo 37, caput, e
202, todos da Constituicéo Federal, afirmando que este Ultimo ndo seria auto-aplicavel.

Apresentou, também, o Instituto Nacional do Seguro Socia a existéncia de relevancia que ultrapassa os interesses subjetivos da causa, configurando-se, assim, a
devida alegacéo de repercussdo geral, a qual afirma estar presente em todas as causas previdenciérias, especialmente em razéo do impacto econdmico que as decisdes
judiciais podem causar no Regime Geral de Previdéncia Social.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsunco a hipétese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso extraordinério ndo deve ser admitido.

Verifica-se, do recurso apresentado, que sua fundamentacéo consiste na ocorréncia de ofensa aos principios constitucionais do acesso & justica, da legalidade, da
isonomia, da moralidade publica, da justaindenizacdo e da defesa do patriménio publico, como também na falta de auto-aplicabilidade ao artigo 202, da Carta Magna
em relagdo aos beneficios concedidos a partir da Constituicdo Federal de 1988 até a efetiva regulagéo do dispositivo constitucional por meio daLei n°8.213/91.
Conforme precedentes do Excelso Pretério, tal dispositivo constitucional é realmente destituido de auto-aplicabilidade, assim como o artigo 58 do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitérias nao se aplica aos beneficios concedidos apés a promulgagéo da Carta de 1988, conforme transcrevemos:

RECURSO EXTRAORDINARIO - EMBARGOS DE DECLARAQAO RECEBIDOS COMO RECURSO DE AGRAVO - CONSTITUCIONAL -
PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA - CALCULO DO BENEFICIO - CF, ART. 202, "CAPUT" - NORMA DESTITUIDA DE AUTO-APLICABILIDADE -
BENEFICIO CONCEDIDO APOS A PROMULGAQAO DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 - INAPLICABILIDADE DO CRITERIO PREVISTO PELO
ADCT/88, ART. 58 - PRESERVAQAO DO VALOR REAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS (CF, ART. 201, § 29 - RECURSO DE AGRAVO
IMPROVIDO.

A clausula normativa inscrita no art. 202 da Constituicdo ndo se reveste de auto-aplicabilidade, dependendo, para efeito de sua plena eficécia, da necesséria
intermediacdo do legislador, cuja intervencdo se revela imprescindivel a concretizagdo dos elementos e critérios referidos no "caput" do preceito constitucional em
causa. Precedentes.

A edigdo superveniente da Lei n° 8.212/91 e da Lei n° 8.213/91 viabilizou, de modo integral, a aplicabilidade dos critérios constantes do art. 202, "caput”, da
Constituico, que define, "nos termos da lei”, o regime juridico concernente a aposentadoria previdenciéria, por idade, instituida em favor dos trabal hadores urbanos e
dos trabalhadores rurais. Como necesséria conseqgiéncia derivada da promulgacéo daqueles atos legisativos, tornou-se possivel - a partir da data de sua vigéncia - o
exercicio do direito proclamado pela norma consubstanciada no art. 202 da Carta Politica.

Somente os beneficios de prestagdo continuada, mantidos pela Previdéncia Social na data da promulgagdo da Constituico, sdo suscetiveis de sofrer a revisdo de seus
valores de acordo com os critérios estabelecidos no art. 58 do ADCT/88, cuja incidéncia, temporalmente delimitada, ndo se projeta sobre situacbes de caréter
previdenciario constituidas apds 05 de outubro de 1988. Precedentes.

A aplicacdo de uma regra de direito transitério a situagBes que se formaram posteriormente ao momento de sua vigéncia subverte a prépria finalidade que motivou a
edicdo do preceito excepcional, destinado, em sua especifica fungdo juridica, areger situacOes ja existentes a época de sua promul gaggo.

O regjustamento dos beneficios de prestagdo continuada concedidos pela Previdéncia Social apds a promulgacdo da Constituicao rege-se pelos critérios definidos em
lei (CF, art. 201, § 2°). O preceito inscrito no art. 201, § 2°, da Carta Palitica - constituindo tipica norma de integracéo - reclama, para efeito de sua integral
aplicabilidade, a necesséria intervengdo concretizadora do legislador (“interpositio legislatoris'). Existéncia da Lei n® 8.213/91, que dispde sobre o regjustamento dos
valores dos beneficios previdenciarios (arts. 41 e 144). (RE-ED

289373/SP - S&o Paulo -

Emb. Decl. no Recurso Extraordinério - Relator

Ministro Celso de Mello - Julgamento:

12/12/2006

- Orgéo Julgador:

Segunda Turma - Publica¢do DJ 02-02-2007 PP-00155 - EMENT VOL-02262-07 PP-01324)

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO: C ALCULO DA RENDA MENSAL. CF. art. 201, §8 2° e 3° e art. 2022 NAO AUTO-
APLICABILIDADE. AFRONTA REFLEXA.

I. - O Supremo Tribunal Federal decidiu, em sessdo plendria, vencidos os Ministros Marco Aurélio, Carlos Velloso, Néri da Silveira e Sepllveda Pertence, que o § 3°
do art. 201, e 0 art. 202, da Constituicéo Federal, ndo sdo auto-aplicaveis: RE 193.456, Min. Mauricio Corréa p/acérdéo, Plenério, 26.02.97.

II.- A Lei 8.213/91 coube afixagZo dos critérios de resjustamento dos beneficios previdenciarios para assegurar-lhes, em caréter permanente, o valor real.

I11. - A ofensaindireta, reflexa, ao texto constitucional, ndo constitui contencioso capaz de admitir o recurso extraordinério. IV. - Agravo n&o provido. (RE-AgR
270245/RJ - Rio de Janeiro -

Ag. Reg. no Recurso Extraordinério - Relator

Ministro Carlos Velloso - Julgamento:

18/06/2002

—Orgéo Julgador:

Segunda Turma - Publicacio DJ 23-08-2002 PP-00103 - EMENT VOL- 2079-03 PP-00623)
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No entanto, tomando-se 0 posicionamento acima transcrito, € de se notar que ndo hé qualquer contrariedade direta em relagdo ao texto constituciona a justificar o
recebimento do presente recurso, haja vista o posicionamento ja firmado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal no sentido de que a situago de ofensa meramente
reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, sd por si, para viabilizar o acesso aviarecursal extraordinéria (RE-AgR 228196/MG — Relator Ministro
Celso de Méllo - Julgamento: 12/12/2006 - Orgo Julgador:
Segunda Turma - Publica¢go DJ 02-02-2007 PP-00138 EMENT VOL-02262-06 PP-01131).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 29 de janeiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.14.005213-3 AC 725887

APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . CATIA CORREA MIRANDA
MOSCHIN

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO . BERNARDETTE DE LOURDES
SILVEIRA RUCH (= ou> de 65

ADV . d8bg\UCIA SUDATTI

PETICAO : RESP 2007271738

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Congtituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte prolatada em sede de apelagdo nos autos de embargos a execugéo de crédito de beneficio previdenciério.
Interpostos embargos de declaracdo da decisdo colegiada, foram estes rejeitados, haja vista terem sido considerados de carédter infringente, pois ndo haveria qual quer
omissdo a ser sanada no acérdéo, o que motivou a alegagdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia ao artigo 535, | e ll, do Cédigo de
Processo Civil.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentag&o do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da negativa de vigéncia de dispositivo do Cédigo de Processo Civil,
pois indicado o que considera como omiss&o em seu recurso de embargos de declaragdo tal falha ndo teria sido sanada.
Ocorre, porém, que conforme se depreende da decisdo |ancada para rejeitar os embargos declaratérios, sua fundamentago foi no sentido de que ndo houve a omissao
indicada, uma vez que o acérdao embargado deixou claro os limites do direito da parte autora, consoante a revisao do artigo 144 da Lei 8.213/91 contextualizada em
todo o ordenamento juridico.
De tal maneira, seguindo-se o entendimento do préprio Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo é admissivel o recurso especial em tais situagdes, pois que ndo
houve negativa de vigéncia do dispositivo legal, conforme transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. TEMPO DE
SERVICO. CONTRIBUICAO. CONTAGEM RECIPROCA. AREA RURAL E URBANA.
I — Né&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o e. Tribunal de origem, sem que haja recusa a apreciagdo da matéria, embora rejeitando os embargos de
declaracéo, considera ndo existir defeito a ser sanado.
Il - A legislacdo previdenciaria ndo admite, para fins de contagem reciproca para aposentadoria por tempo de servico — rural e urbano -, o cémputo do
periodo, anterior a Lei n° 8.213/91, em que o segurado desenvolvia atividade ruricola sem, contudo, efetuar o recolhimento das contribui¢des pertinentes.
Precedentes.
Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp 425310/RS - 2002/0039441-2 — Relator Ministro Felix Fischer - Org&o Julgador Quinta Turma - Data
do Julgamento 25/02/2003 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 14.04.2003 p. 242)
Aduz, ainda, o recorrente que a decisdo de segunda insténcia contrariou o artigo 144, paragrafo Unico da Lei 8.213/91, artigo 475-L, do Cédigo de Processo Civil, e a

regra prevista no paragrafo Unico do artigo 741 do Cadigo de Processo Civil, uma vez que o titulo executivo judicial deveria ser considerado inexigivel, haja vista o
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posicionamento do Supremo Tribunal Federal em relag8o ao artigo 202 do texto constitucional, o qual ndo seria auto-aplicavel.

Observa-se, porém, que a decisgo recorrida acolheu os célcul os elaborados pela contadoria judicial, notadamente por apurar diferencas no periodo de 02/89 até 05/92,
em perfeita sintonia com o titulo executivo e com o ordenamento juridico, ndo havendo que se falar em violag8o as regras estabelecidas pelo artigo 144, da Lei
8.213/91, umavez que sb seriam aplicaveis a partir de 01/06/92, periodo ndo abrangido pelo titulo executivo.

Ressalte-se que 0 acorddo se encontra em conformidade com a interpretacdo que tem sido dada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, em relacdo a
impossibilidade do juiz da execugdo valer-se de critérios diversos para dterar situacéo ja definida na sentenga da agéo de conhecimento, conforme transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. EXECUGAO. EXCLUSAO DE INDICES INFLACIONARIOS. CALCULO DA RENDA DO BENEFICIO EM MANUTENGAO. COISA
JULGADA. DESRESPEITO.

- Néo é permitida a exclusdo, em sede de embargos do devedor, de indices relativos a expurgos inflacionérios cuja aplicacdo foi determinada na sentenca proferida
No processo cognitivo, em respeito & coisajulgada

- Recurso especial conhecido.

(REsp 329987/SP, Rel. Ministro Vicente Leal, Orgao Julgador : Sexta Turma, ata de Julgamento: 11.09.2001, Publicagio/Fonte: DJ 01.10.2001 p. 266)

Além do mais, conforme entendimento daquela Corte Superior, somente estaria afetado de inexigibilidade o titulo executivo judicia que tenha transitado em julgado
apos a alteracdo da norma processual civil pela Medida Provisdria n® 2.180-35, de 2001, a qual foi incluida na forma de parégrafo Unico ao artigo 741 do Cédigo de
Processo Civil pelaLei n° 11.232/2005, estando, assim, a decisdo recorrida, de acordo com a jurisprudéncia dominante no ambito do Colendo Superior Tribunal de
Justica, uma vez que a sentenca de conhecimento transitou em julgado em junho de 1998, conforme certiddo de fls. 120 dos autos principais, e, portanto, antes da
alteracdo das regras processuais, a ela se aplicando o posicionamento que transcrevemos:

PROCESSUAL CIVIL. ALEGAQAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
EMBARGOS A EXECUQAO. EXEGESE E ALCANCE DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC. INAPLICABILIDADE AS SENTENCAS
SOBRE CORREQAO MONETARIA DO FGTS. HONORARIOS. ART. 29-C DA LEI 8.036/90, COM REDACAO DADA PELA MEDIDA PROVISORIA
2.164-40/01. AQOES AJUIZADAS APOS 27.07.2001. APLICABILIDADE.

1. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o ac6rddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos
argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. O parégrafo Unico do art. 741 do CPC, buscando solucionar especifico conflito entre os principios da coisa julgada e da supremacia da Constituicéo,
agregou ao sistema de processo um mecanismo com eficacia rescisoria de sentencgas inconstitucionais. Sua utilizagdo, contudo, ndo tem caréater universal,
sendo restrita as sentengas fundadas em norma inconstitucional, assim consideraras as que (a) aplicaram norma inconstitucional (12 parte do dispositivo),
ou (b) aplicaram norma em situacgdo tida por inconstitucional ou, ainda, (c) aplicaram norma com um sentido tido por inconstitucional (22 parte do
dispositivo).

3. Indispensével, em qualquer caso, que a inconstitucionalidade tenha sido reconhecida em precedente do STF, em controle concentrado ou difuso
(independentemente de resolugdo do Senado), mediante (a) declaracdo de inconstitucionalidade com reducdo de texto (12 parte do dispositivo), ou (b) mediante
declaragdo de inconstitucionalidade parcial sem redug&o de texto ou, ainda, (¢) mediante interpretacdo conforme a Constituicdo (2a parte).

4. Estéo fora do &mbito material dos referidos embargos, portanto, todas as demais hip6teses de sentengas inconstitucionais, ainda que tenham decidido em sentido
diverso da orientagdo do STF, como, v.g, as que a) deixaram de aplicar norma declarada constitucional (ainda que em controle concentrado), b) aplicaram dispositivo
da Constituicdo que o STF considerou sem auto-aplicabilidade, c) deixaram de aplicar dispositivo da Constituicéo que o STF considerou auto-aplicavel, d) aplicaram
preceito normativo que o STF considerou revogado ou ndo recepcionado, deixando de aplicar ao caso a normarevogadora.

5. Também estéo fora do alcance do paréagrafo unico do art. 741 do CPC as sentencgas, ainda que eivadas da inconstitucionalidade nele referida, cujo
transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a da sua vigéncia. (ndo ha destaques no original)

6. O dispositivo, todavia, pode ser invocado para inibir o cumprimento de sentencas executivas lato sensu, as quais tem aplicagdo subsidiéria por forga do art. 744 do
CPC.

7. A luz dessas premissas, ndo se comportam no &mbito normativo do art. 741, paréagrafo tnico, do CPC, as sentencas que tenham reconhecido o direito a
diferencas de correcdo monetéaria das contas do FGTS, contrariando o precedente do STF a respeito (RE 226.855-7, Min. Moreira Alves, RTJ
174:916-1006). E que, para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a incidéncia da corregio monetaria pelos indices aplicados pela gestora do Fundo (a
Caixa Econémica Federal), o STF ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer norma, nem mesmo mediante as técnicas de inter pretagdo conforme a
Congtituicao ou sem reducdo de texto. Resolveu, isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas infraconstitucionais - a antiga
ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a corregdo monetéria das contas do FGTS nos citados meses) e a deliberacdo tomada se fez com base na
aplicacdo direta de normas constitucionais, nomeadamente a quetrata da irretroatividade da lei, em garantia do direito adquirido (art. 5°, XXXVI).

8. Precedentes da 12 Turma (REsp 720.953/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma, DJ de 22.08.2005; REsp 721.808/DF, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
12 Turma, DJ de 19.09.2005).

9. O art. 29-C da Le n°8.036/90, introduzido pela MP n° 2.164-40/2001, é norma especia em relacdo aos arts. 20 e 21 do CPC, aplicando-se as agles ajuizadas apés
27.07.2001, inclusive nas causas que nao tém natureza trabal hista, movidas pelos titulares das contas vinculadas contrao FGTS, administrado pela CEF.

10. A Medida Provisoria 2.164-40/01 foi editada em data anterior a da EC 32/2001, época em que 0 regime constitucional ndo fazia restricdo ao uso desse
instrumento normativo para disciplinar matéria processual.

11. Recurso especial a que se da parcial provimento. (REsp 833769/SC - 2006/0061812-0 — Relator Ministro Teori Albino Zavascki - Org&o Julgador
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Primeira Turma - Data do Julgamento 29/06/2006 - Data da Publicacao/Fonte DJ 03.08.2006 p. 227)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 29 de janeiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.03.99.017893-4 AC 581163

APTE . NEUSA DE OLIVEIRA

ADV . RITA APARECIDA SCANAVEZ

APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : LUIZ TINOCO CABRAL

ADV . HERMES ARRAISALENCAR

PETICAO : REX 2007079022

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que determinou a
inclusdo de juros moratérios entre a data da homologagéo do célculo de liquidagéo e a expedicéo de RPV.
Aduz o recorrente que 0 acérddo estaria contrariando dispositivo da Constituicdo Federal, mais precisamente o § 1o do artigo 100, segundo o qual ndo haveria
incidéncia de juros, mas t&o somente de corregcdo monetéria na forma de pagamento por meio de precatorios.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipdtese constitucional .
E, assim, tenho que o apelo extremo ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo recorrida, determinou-se expressamente a incidéncia de juros moratorios durante o periodo compreendido entre a liquidagdo do
célculo dos valores executados e a efetiva expedicao Requisi¢do de Pequeno Valor.
Ocorre, porém, que tanto no Recurso Extraordinario n® 305.186-5/SP, quanto no de n° 298.616-0/SP, o Egrégio Supremo Tribunal Federal posicionou-se com relacdo
a ndo incidéncia dos juros de mora a partir da inclusdo no orgamento das entidades de direito publico até o final do exercicio seguinte, pois que tal lapso estaria
previsto constitucionalmente como prazo de pagamento, sem que haja caracterizag8o de mora.
A considerar-se que o artigo 100 da Constituicdo Federal determina que os pagamentos devidos pelas fazendas publicas, decorrentes de sentenca judiciria, seréo
feitos por precatério, bem como que o § 1o do mesmo artigo obriga as entidades de direito piblico a incluirem em seus orgamentos a verba necesséria para
pagamento de tais precatdrios judiciais apresentados até 1o de julho, ndo se pode negar ser esta a Uinica forma de pagamento prevista para tais pessoas juridicas, o que
permitiria o reconhecimento da contrariedade ao dispositivo constitucional indicado na peca recursal, especialmente no que se refere ao prazo previsto na Carta
Magna para realizagdo do pagamento, dentro do qual deve ser incluido o periodo acima, pois que ndo poderia 0 executado realizar o pagamento de outra forma sendo
aquela que se faz por meio de apresentacéo de precatério, expressamente previsto no texto constitucional .
Ocorre, porém, que no caso em questdo o pagamento foi feito por meio de RPV e ndo precatdrio, de forma que, nos termos do § 3o do artigo 100 da Constituicéo
Federal, o disposto no caput daquele artigo, relacionado a expedicédo de precatdrios, ndo se aplica aos pagamentos de obrigagdes definidas em lei como de pegqueno
valor que a Fazenda Federal, Estadual, Distrital ou Municipal devafazer em virtude de sentencajudicial transitada em julgado.
Sendo assim, necessério se faz reconhecer que a matéria relacionada com o pagamento de débitos da Fazenda Publica qualificados como de pequeno valor, ndo
encontram sua forma de liquidagdo prevista expressamente na Constituigdo Federal, mas sim em legislacdo ordindria, mais especificamente no artigo 128 da Lel n°
8.213/91 e 17 daLei n°10.259/01.
E de se concluir, portanto, que ndo ha ofensa ao dispositivo constitucional mencionado, uma vez que ele estabelece a forma de pagamento por meio de precatdrios,
enquanto que o pagamento de dividas de pequeno valor, nos préprios termos da Constitui¢do Federal serdo feitos conforme dispuser alei.
Né&o h4, dessa forma, qualquer contrariedade direta em relacéo ao texto constituciona que justifique o recebimento do presente recurso, haja vista o posicionamento ja
firmado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal no sentido de que a situacéo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, sO
por si, paraviabilizar o acesso aviarecursal extraordinaria (RE-AgR 228196/M G — Relator Ministro Celso de Mello - Julgamento: 12/12/2006 - Orgéo Julgador:
Segunda Turma - Publicacdo DJ 02-02-2007 PP-00138 EMENT VOL-02262-06 PP-01131)
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.
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S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.07.005225-7 AC 926821

APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : ROBERIO BANDEIRA SANTOS

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : ANTONIO BARROSO MEDINA

ADV : ANDRESA CRISTINA DE FARIA

PETICAO : REX 2007280542

RECTE : Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Res TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fulcro no artigo 102, inciso 11, alinea“a’, da Constituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que manteve a sentenga determinante do reconhecimento do exercicio de atividade rural por servidor publico, anteriormente ao advento
da Lei n.° 8.213/91, bem como do direito a obtengdo da respectiva certiddo de tempo de servico, independentemente do recolhimento das contribuicoes
correspondentes.
Da decisdo em segunda insténcia foram opostos embargos de declaracdo, os quais ndo foram providos, pois que considerados como tentativa de nova discusséo da
matériaja tratada nos autos.
Aduz o recorrente que, na hipétese de néo ser considerada a matéria devidamente prequestionada, houve contrariedade ao disposto nos artigos 5°, incisos XXXV, LIV
eLV e93, inciso IX, da Constitui¢ao Federal, incorrendo também o v. acordéo recorrido, quanto a questdo de fundo, em ofensa & norma contida no artigo 202, § 2°,
da Carta Magna, atualmente, previstaem seu artigo 201, § 9°.
Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questéo no aspecto juridico, que ultrapassa os interesses subjetivos das partes
na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo
recorrida em data posterior a 03.05.2007.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.
Inicialmente, ndo merece prosperar o argumento de violagdo aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV eLV e 93, inciso X, da Constitui¢do Federal, dado que, conforme se
depreende da decis30 langada para rejeitar os embargos declaratérios, sua fundamentac&o foi no sentido de que inexistiram as falhas indicadas, de maneira que ndo
houve recusa a apreciacdo da questdo ventilada.
Ademais, a matéria encontra-se prequestionada com a simples oposi¢do dos embargos de declaragdo, a teor do enunciado da Simula n.° 356 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.
Ainda com fundamento na alinea a, do inciso |1, do artigo 102 da Constituigdo Federal, ndo ha que ser admitido o apelo extremo em razdo da alegagdo de
contrariedade ao disposto no artigo 201, 8 9°, daLei Maior.
E que a apontada ofensa & norma constitucional supracitada nfo seria direta, mas sim derivada de transgressies de normas infraconstitucionais, o que impede sua
apreciagdo na superior instancia, conforme manifestagéo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:
EMENTA: - Recurso extraordinério inadmitido. 2. Ndo cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do recurso extraordinério. 3. Se, para dar
pela vulneracgo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para 0s
efeitos do art. 102, |11, a daLe Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo regimental desprovido.”
(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
PROC. : 2000.61.07.005225-7 AC 926821
APTE : Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS
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ADV : ROBERIO BANDEIRA SANTOS

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : ANTONIO BARROSO MEDINA

ADV : ANDRESA CRISTINA DE FARIA

PETICAO : RESP 2007280545

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que manteve a sentenga determinante do reconhecimento do exercicio de atividade rural por servidor publico, anteriormente ao advento
da Lei n.° 8.213/91, bem como do direito a obtencdo da respectiva certiddo de tempo de servico, independentemente do recolhimento das contribuicoes
correspondentes.
Da decisdo em segundainsténcia foram opostos embargos de declaragéo, os quais foram rejeitados.
Aduz o recorrente que o v. acérdao recorrido contrariou os dispositivos legais constantes do artigo 535, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil, e artigo 96, inciso IV,
dalei n.°8.213/91.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipdtese constitucional .
E, assim, tenho que o recurso especial deve ser admitido, visto que a decisdo recorrida encontra-se em desconformidade com a interpretacao que tem sido dada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, em relagdo a impossibilidade de haver averbagcdo de tempo de servigo rural, para fins de contagem reciproca, sem o
recolhimento das devidas contribui¢des previdenciérias, dado que comprovada nos autos a condi¢go do autor de servidor publico, regido por regime estatutério, o que
configuraa contrariedade e a negativa de vigénciade lel federal, conforme jurisprudéncia que segue:
PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS 282 E 356/STF. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. SERVIDOR PUBLICO. COMPUTO DO TRABALHO EXERCIDO NA ATIVIDADE RURAL EM PERIODO
ANTERIOR A LEI N°8.213/91. IMPRESCINDIBILIDADE DO RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
1. A matéria relativa a utilizagdo ou ndo de norma do Regime Geral de Previdéncia Socia para fins de aposentadoria no regime estatutério ndo foi ventilada no
acordéo combatido e tampouco foram opostos embargos declaratorios para sanar a omissdo, ausente, pois, 0 indispensavel prequestionamento. Aplicagdo, por
analogia, das Simulas 284 e 356/STF.
2. O art. 55, § 2°, da Lei n° 8.213/91, ndo se aplica a demanda em tela, que versa sobre a contagem reciproca, hipétese na qual é assegurada a soma do tempo de
servico naadministragdo publica e na atividade privada, rural ou urbana, ndo podendo ser dispensada a prova do recolhimento das contribuicdes previdenciarias.
4. A jurisprudéncia da Terceira Segdo deste Superior Tribunal, em reiterados julgados, pacificou o entendimento de que € inadmissivel o computo do tempo de
servico prestado na atividade privada, urbana ou rural, antes da edigdo da Lei n° 8.213/91, para a aposentadoria no regime estatutario, sem o recolhimento das
contribuigoes referentes ao periodo pleiteado.
5. Recurso especia parcialmente provido para vincular a averbagdo do tempo de servigo rural ao pagamento das respectivas contribuicoes previdenciérias.
(REsp 212951/RS - 1999/0039796-7 — Relatora MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - Orggo Julgador Sexta Turma - Data do Julgamento 12/06/2007 -
Data da Publicacao/Fonte DJ 25.06.2007 p.305)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. SERVIDOR PUBLICO.
RURICOLA. CONTAGEM RECIPROCA. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS REFERENTES AO PERIODO
LABORADO NO CAMPO ANTES DO ADVENTO DA LEI N° 8.213/91. NECESSIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 94 E 96, IV, DO CITADO
DIPLOMA LEGAL, COM REDACAO DADA PELA LEI N°9.528/97. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Afastado o 6bice do enunciado n° 126 da Siimula desta Corte.
2. E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial, examinar afronta a dispositivos ou principios constitucionais, ainda que com propésito exclusivo de
prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia constitucional atribuida ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
3. O reconhecimento e a averbagdo do tempo de servigo rura exercido pelo segurado, para fins de aposentadoria urbana no mesmo regime de previdéncia, prescinde
de recolhimento das contribuicdes previdencidrias referentes ao respectivo periodo, por forga do estatuido no artigo 55, § 2°, da Lei n° 8.213/91; a0 passo que, O
reconhecimento e a averbagdo de tal atividade, com a finalidade de contagem reciproca, nos termos do disposto nos artigos 94 e 96, |1V, do citado diploma legal, Ihe
impde o dever de indenizar a Previdéncia Social, para dar ensejo a compensagao entre os regimes geral e proprio, que possuem fontes de custeio apartadas.
4. Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 544873/RS — 2003/0087950-3, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, - Orgéo Julgador Sexta Turma - Data do Julgamento 07/03/2006 -
Data da Publicacao/Fonte DJ 27.03.2006 p.358)
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Em igual sentido: AgRg nos EDcl nos EDcl no REsp 577360/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 05.10.2006, DJ 30.10.2006 p.377.
Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.03.00.026982-9 AG 137684

AGRTE : Ingtituto Naciona do Seguro Social -
INSS

ADV . LIZANDRA LEITE BARBOSA

ADV . HERMESARRAISALENCAR

AGRDO : VERA CALDONAZZO eoutros

ADV . JOSE ROBERTO PEREIRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1VARA
PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO

SP>12SS3>SP

PETICAO : RESP 2004277564

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

RELATOR

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto pelo Ingtituto Nacional do Seguro Social — INSS com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituico Federal,
contra decisdo deste Tribunal que negou provimento ao agravo de instrumento, para reconhecer que ndo transcorreu, na espécie, o lapso prescricional intercorrente
em execu¢do de sentenga movida contra aguel e instituto.

Aduz a parte recorrente violagdo ao art. 3%, do Decreto Lei n° 4.597/42, aduzindo, para tanto, que parte dos litisconsortes facultativos manteve-se inerte por nove anos,
de sorte que, com relagdo a esses, deve ser reconhecida a prescricao.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hip6tese constitucional. E, assim, tenho que o recurso néo deve ser
admitido.

E que o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que o abandono da causa deve ser inequivocamente demonstrado, ndo
podendo, portanto, ser presumido. Destarte, no caso em tela, uma vez que h& litisconsortes promovendo o desenrolar da agéo, néo se pode presumir, com relagdo aos

demais, o abandono da causa. V ejase, a propdsito, 0 seguinte aresto:
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“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EXISTENCIA DE OMISSAO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INOCORRENCIA. 1. Existéncia de omissio acerca da alegada prescrico inter corrente (art. 3°, do DL
n° 4.597/42), tema esse devidamente suscitado no apelo extremo. 2. Inocorréncia da prescricéo inter corrente, tendo em vista
a ndo quitacdo do débito pela executada. Apesar de certo que o Decreto 4.597/1942 prevé a prescrigao inter corrente nos
processos contra a Fazenda Publica pelo prazo de dois anos e meio a contar do Ultimo ato ou termo do processo, nao menos
correto € que o abandono da causa ndo pode ser presumido. Necessario que sgja clara a intengao do credor, 0 que somente
pode ser constatado com sua intimacdo, néo necessariamente pessoal, a respeito do prosseguimento do feito. (grifei) 3. Ndo
Se pode acobertar o mau pagador que ndo cumpre corretamente o art. 100, da Carta Magna (que determina o pagamento integral da
divida do Estado até o tltimo dia do exercicio seguinte aguele em que requisitada) e ainda obtém enriquecimento sem causa. 4. In
casu, o procedimento administrativo continua a manter a suspensao do processo de execugdo, porque se trata do préprio Estado,
agora Administracdo, que esta verificando o pagamento da divida. Nao h& de se falar em néo suspenséo do processo em razéo de
atividade administrativa do Tribunal a quo, porque exatamente tal atividade se confunde com o préprio Estado enquanto Poder
Executivo ou Administracdo Publica centralizada. 5. Embargos declaratérios acolhidos’. (EDcl no Ag 470314/ SP, Rel. Min.
JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, J. 11.03.2003, DJ. 31.03.2003 p. 164).

Igualmente, deve-se notar que a prescrigao intercorrente apenas ocorre quando a parte deixa de realizar ato essencial ao prosseguimento do feito, consoante o seguinte
aresto:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDORES. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INOCORRENCIA.
AFASTAMENTO DA PRELIMINAR. ANALISE DO MERITO PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. - A prescrigéo

inter corrente se consuma apenas na hip6tese em que a parte, devendo realizar ato indispensavel a continuagéo do processo, deixa
de fazé-lo, permitindo o transcurso do lapso prescricional. (grifei) - Este Colendo Superior Tribunal de Justica firmou sua
jurisprudéncia no sentido de que possivel o imediato julgamento do mérito da demanda apds o af astamento da prescricao
reconhecida em primeiro grau, desde que o Colegiado disponha de elementos par a tanto. - Precedentes. - Recurso especial ndo
conhecido”. (REsp 300366 / SC, Rel. Min. FONTES DE ALENCAR, SEXTA TURMA, J. 11.03.2003, DJ. 06.10.2003 p. 335).

Demonstrado que a v. decisdo atacada encontra-se em consonancia com o entendimento da Corte Superior, ndo se vislumbra violag&o ou negativa de vigéncia das
normas referidas, de sorte que ndo se verifica a exigéncia congtitucional para que seja chamado a exercer sua elevada fungdo de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal o Superior Tribunal de Justica.

Ademais, constata-se nos autos, as fls. 95/99 (Prot. 2006.312941-RESP/UVIP, 27/11/2006, 14:22 hs), que a ré interpds outro recurso especia incidente sobre o
mesmo decisum, restando configurada a precluséo consumativa a vista do principio da unirrecorribilidade, mediante o qual exauriu seu direito de recorrer quando da
interposicéo do primeiro recurso, as fls. 79/85 (Prot. 2004.277564-RESP/IDARE, 22/12/2004, 10:16 hs), verificando-se, de plano, quanto a0 segundo recurso
apresentado, que ndo foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, impedindo sua apreciacéo, pelo que nego seguimento a este.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S0 Paulo, 12 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2001.03.99.017513-5 AC 684879

APTE : Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : MARIA HELENA TAZINAFO

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : APARECIDO SATO

ADV : CARLOSROBERTO FALEIROS
DINIZ

PETICAO : RESP 2007249308

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Congtituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte prolatada em sede de apelagdo nos autos de embargos a execugéo de crédito de beneficio previdenciério.
Interpostos embargos de declaracdo da decisdo colegiada, foram estes rejeitados, haja vista terem sido considerados de carédter infringente, pois ndo haveria qual quer
omissdo a ser sanada no acorddo, o que motivou a alegagdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia ao artigo 535, do Cédigo de
Processo Civil.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncéo a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentag&o do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da negativa de vigéncia de dispositivo do Cédigo de Processo Civil,
pois indicado o que considera como obscuridade em seu recurso de embargos de declaracao tal falha ndo teria sido sanada.
Ocorre, porém, que conforme se depreende da decisdo langada para rejeitar os embargos declaratérios, sua fundamentagdo foi no sentido de que ndo houve a
obscuridade indicada, uma vez que o ac6rddo embargado deixou claro o entendimento no sentido da aplicagdo do artigo 58 do ADCT/88, mesmo tratando-se de
beneficio deferido ap6s a Constituigso Federal, em respeito a coisa julgada, porquanto mantida, a sentenca exequenda
De tal maneira, seguindo-se o entendimento do préprio Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo é admissivel o recurso especial em tais situagdes, pois que ndo
houve negativa de vigéncia do dispositivo legal, conforme transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. TEMPO DE
SERVICO. CONTRIBUICAO. CONTAGEM RECIPROCA. AREA RURAL E URBANA.
I — Né&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o e. Tribunal de origem, sem que haja recusa a apreciagdo da matéria, embora rejeitando os embargos de
declaracéo, considera ndo existir defeito a ser sanado.
Il - A legislagdo previdenciaria ndo admite, para fins de contagem reciproca para aposentadoria por tempo de servico — rural e urbano -, o cémputo do
periodo, anterior a Lei n° 8.213/91, em que o segurado desenvolvia atividade ruricola sem, contudo, efetuar o recolhimento das contribui¢des pertinentes.
Precedentes.
Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp 425310/RS - 2002/0039441-2 — Relator Ministro Felix Fischer - Org&o Julgador Quinta Turma - Data
do Julgamento 25/02/2003 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 14.04.2003 p. 242)
Aduz, ainda, o recorrente que a decisdo de segunda instancia contrariou o artigo 475-L, do Codigo de Processo Civil, e aregra prevista no paragrafo Unico do artigo
741 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o titulo executivo judicia deveria ser considerado inexigivel, haja vista o posicionamento do Supremo Tribunal
Federal em relagdo a aplicagdo do artigo 58 do Ato das Disposigdes Constitucionais Transitorias, o qual ndo seria aplicavel aos beneficios cujo inicio se deu apés a
promulgacéo da Carta Magna.
Observa-se, porém, que a decisdo recorrida decidiu em respeito a0 principio constitucional da coisa julgada, mantendo a correg8o do beneficio previdenciario do
embargado com a aplicagéo do artigo 58 do ADCT, por ser este o comando expresso do titulo executivo judicial, confirmando a sentenca de parcial procedéncia dos
embargos a execug&o, a qual concluiu que seisso viola a Constituicdo Federal, cabia ao embargante ter promovido, pelos meios legais, a desconstituicéo da sentenga.
Como nada disso fez, impde-se considerar devida a atualizagéo e o pagamento de diferencas.
Assim, ndo ha que se falar em contrariedade aos artigos de lei federal indicados, pois a fundamentagdo do acérddo ndo afasta a aplicacdo de tais dispositivos, mas téo
somente da efetiva aplicacdo da legislagdio em vigor ao caso concreto.
Ressalte-se, ainda, que o acdérddo se encontra em conformidade com a interpretagéo que tem sido dada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, em relacdo a
impossibilidade do juiz da execugdo valer-se de critérios diversos para dterar situacéo ja definida na sentenga da agéo de conhecimento, conforme transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. EXECUGAO. EXCLUSAO DE INDICES INFLACIONARIOS. CALCULO DA RENDA DO BENEFICIO EM MANUTENGAO. COISA
JULGADA. DESRESPEITO.
- Né&o é permitida a exclusdo, em sede de embargos do devedor, de indices relativos a expurgos inflacionérios cuja aplicacéo foi determinada na sentenca proferida
no processo cognitivo, em respeito a coisajulgada.
- Recurso especial conhecido.
(REsp 329987/SP, Rel. Ministro Vicente Leal, Orgdo Julgador : Sexta Turma, ata de Julgamento: 11.09.2001, Publicagio/Fonte: DJ 01.10.2001 p. 266)
Além do mais, conforme entendimento daquela Corte Superior, somente estaria afetado de inexigibilidade o titulo executivo judicia que tenha transitado em julgado
apos a ateragdo da norma processua civil pela Medida Provisoria n°® 2.180-35, de 2001, a qua foi incluida na forma de parégrafo Unico ao artigo 741 do Cadigo de
Processo Civil pela Lei n° 11.232/2005, estando, assim, a decisdo recorrida, de acordo com a jurisprudéncia dominante no ambito do Colendo Superior Tribunal de
Justica, uma vez que a sentenca de conhecimento transitou em julgado em fevereiro de 1995, conforme certiddo de fls. 53 dos autos principais, e, portanto, antes da
alteracao das regras processuais, a ela se aplicando o posicionamento que transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. ALEGAQAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
EMBARGOS A EXECUQAO. EXEGESE E ALCANCE DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC. INAPLICABILIDADE AS SENTENCAS
SOBRE CORRECAO MONETARIA DO FGTS. HONORARIOS. ART. 29-C DA LEI 8.036/90, COM REDACAO DADA PELA MEDIDA PROVISORIA
2.164-40/01. ACOES AJUIZADAS APOS 27.07.2001. APLICABILIDADE.
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1. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o ac6rdéo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos
argumentos trazidos pel o vencido, adotou, entretanto, fundamentacao suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.
2. O parégrafo Unico do art. 741 do CPC, buscando solucionar especifico conflito entre os principios da coisa julgada e da supremacia da Constituigéo,
agregou ao sistema de processo um mecanismo com eficacia rescisoria de sentencas inconstitucionais. Sua utilizagdo, contudo, ndo tem carater universal,
sendo restrita as sentengas fundadas em norma inconstitucional, assim consideraras as que (a) aplicaram norma inconstitucional (12 parte do dispositivo),
ou (b) aplicaram norma em situacdo tida por inconstitucional ou, ainda, (c) aplicaram norma com um sentido tido por inconstitucional (22 parte do
dispositivo).
3. Indispensavel, em qualquer caso, que a inconstitucionalidade tenha sido reconhecida em precedente do STF, em controle concentrado ou difuso
(independentemente de resolugdo do Senado), mediante (a) declaracdo de inconstitucionalidade com reducdo de texto (12 parte do dispositivo), ou (b) mediante
declaragdo de inconstitucionalidade parcial sem reducéo de texto ou, ainda, (c) mediante interpretagdo conforme a Constituicéo (2a parte).
4. Estéo fora do &mbito material dos referidos embargos, portanto, todas as demais hip6teses de sentengas inconstitucionais, ainda que tenham decidido em sentido
diverso da orientagdo do STF, como, v.g, as que a) deixaram de aplicar norma declarada constitucional (ainda que em controle concentrado), b) aplicaram dispositivo
da Constitui¢ao que o STF considerou sem auto-aplicabilidade, ) deixaram de aplicar dispositivo da Constituicao que o STF considerou auto-aplicavel, d) aplicaram
preceito normativo que o STF considerou revogado ou ndo recepcionado, deixando de aplicar ao caso a normarevogadora.
5. Também estéo fora do alcance do paréagrafo unico do art. 741 do CPC as sentencas, ainda que eivadas da inconstitucionalidade nele referida, cujo
transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a da sua vigéncia. (ndo ha destaques no original)
6. O dispositivo, todavia, pode ser invocado para inibir o cumprimento de sentencas executivas lato sensu, as quais tem aplicacdo subsidiéria por forga do art. 744 do
CPC.
7. A luz dessas premissas, ndo se comportam no &mbito normativo do art. 741, paréagrafo unico, do CPC, as sentencas que tenham reconhecido o direito a
diferencas de correcdo monetaria das contas do FGTS, contrariando o precedente do STF a respeito (RE 226.855-7, Min. Moreira Alves, RTJ
174:916-1006). E que, para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a incidéncia da corregiio monetéria pelos indices aplicados pela gestora do Fundo (a
Caixa Econémica Federal), o STF nédo declarou a inconstitucionalidade de qualquer norma, nem mesmo mediante as técnicas de inter pretagdo conforme a
Constituicdo ou sem reducdo de texto. Resolveu, isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas infraconstitucionais - a antiga
ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a corregdo monetéria das contas do FGTS nos citados meses) e a deliberacdo tomada se fez com base na
aplicacao direta de normas constitucionais, nomeadamente a quetrata dairretroatividade da lei, em garantia do direito adquirido (art. 5°, XXXV1).
8. Precedentes da 12 Turma (REsp 720.953/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma, DJ de 22.08.2005; REsp 721.808/DF, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
12 Turma, DJ de 19.09.2005).
9. O art. 29-C da L&l n°8.036/90, introduzido pela MP n° 2.164-40/2001, é norma especia em relagdo aos arts. 20 e 21 do CPC, aplicando-se as a¢es gjuizadas apds
27.07.2001, inclusive nas causas que ndo tém natureza trabal hista, movidas pelos titulares das contas vinculadas contrao FGTS, administrado pela CEF.
10. A Medida Provisoria 2.164-40/01 foi editada em data anterior a da EC 32/2001, época em que 0 regime constitucional ndo fazia restricdo ao uso desse
instrumento normativo para disciplinar matéria processual.
11. Recurso especial a que se da parcial provimento. (REsp 833769/SC - 2006/0061812-0 — Relator Ministro Teori Albino Zavascki - Orgéo Julgador
Primeira Turma - Data do Julgamento 29/06/2006 - Data da Publicagio/Fonte DJ 03.08.2006 p. 227)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 6 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inciso |1, alinea a, da Constitui¢éo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte prolatada em sede
de apelacéo nos autos de embargos a execucdo de crédito de beneficio previdenciario.
Alega o recorrente que a decisdo de segunda instancia estaria a contrariar dispositivo da Constituicdo Federal, mais especificamente o artigo 5°, caput, eincisos |, I,
XXIV, XXXV eLXXIII, artigo 93, inciso IX, eartigo 37.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso nao deve ser admitido.
A Le n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentag&o do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap6s a data de sua publicagéo.
Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercusséo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acdrdéos
cujaintimagéo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhistaou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagéo ou arglii¢éo,
bem como da demonstracdo da repercussdo geral da quest@o constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usual mente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstragéo da
repercussdo geral das questdes constitucionai s discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagdo do acorddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situagdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e ndo
cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
congtitucional nele versada, deixando de cumprir aimposi¢éo constante do artigo 102, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cédigo de Processo Civil, bem como
da apontada questdo de ordem do excelso Pretério.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordinario ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S50 Paulo, 6 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso II1, ainea a, da Constituicdo Federal, contra acorddo desta Egrégia Corte que que
confirmou a decisfo monocrética, negando, assim, provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, para manter a sentenga no sentido da néo incidéncia
daregrado artigo 45, § 20 daLe n°8.212/91.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 88§ 1o e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, principalmente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagdo da efetiva contribuicdo para o sistema previdenciério ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizagdo ao sistema como contraprestagéo a
possi bilidade de computo de periodo como tempo de servigo parafins de percepgdo de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especia ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decis@o de segundainstancia, desprezar a sistemética de calculo de contribui¢des vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com ateracdo de aliquota e base de céculo, aplicando-se incondicionalmente, 0 8§ 20 do artigo 45 da Lel n° 8.212/91, constituiria violagdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUIQ@ES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDIQAO DA MP N.°1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratérios e multa no célculo das contribuigdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacéo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido parégrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgéo Julgador Quinta
Turma - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES. PERIODO ANTERIOR
A EDIGAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacdo, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuigéo (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior & edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdenciaria para
prejudicar os segurados, razéo pela qual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizacdo no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especial 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Orgao Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessaforma, € de se concluir que, a ndo aplicagdo dos 8§88 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o calculo do valor das contribui¢des previdenciarias devidas e
ndo pagas em periodo anterior a edicdo da Medida Provisoria n® 1.523/96, ndo se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas t&o
somente ndo aplicacdo da nova regra a época anterior a sua criagao.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.00.016547-0 AMS
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VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que deu parcial
provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo, porém, a sentenca no sentido da néo incidéncia daregra do artigo 45, § 20 daLei n° 8.212/91.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 88 1o e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, principalmente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagdo da efetiva contribuicdo para o sistema previdenciério ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizagdo ao sistema como contraprestagéo a
possi bilidade de computo de periodo como tempo de servigo parafins de percepgdo de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsunco a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especial n&o deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segundainstancia, desprezar a sistemética de calculo de contribui¢des vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com ateracdo de aliquota e base de céculo, aplicando-se incondicionalmente, 0 8§ 20 do artigo 45 da Lel n° 8.212/91, constituiria violagdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDIQAO DA MP N.°1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto & incidéncia de juros moratérios e multa no célculo das contribuigdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacdo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido paragrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgdo Julgador Quinta
Turma - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES. PERIODO ANTERIOR
A EDIGAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacdo, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuigéo (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar 0s segurados, razdo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizag&o no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especial 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Orgo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessaforma, € de se concluir que, a ndo aplicagdo dos 8§88 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o calculo do valor das contribuicdes previdenciarias devidas e
ndo pagas em periodo anterior a edicdo da Medida Provisoria n® 1.523/96, ndo se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas t&o
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criagao.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.61.83.001942-4 AC 917678
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ADV : HERMES ARRAISALENCAR

APDO : JOAO MARTINS CARDOSO

ADV : SANDOVAL GERALDO DE
ALMEIDA

PETICAO : REX 2007249318

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inciso I11, alinea a, da Constituicéo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte prolatada em sede
de apel agéo nos autos de embargos a execugéo de crédito de beneficio previdenciério.
Alega o recorrente que a decisdo de segunda instancia estaria a contrariar dispositivo da Constituico Federal, mais especificamente o artigo 5°, caput, eincisos |, I,
XXIV, XXXV eLXXIII, artigo 93, inciso I X, eartigo 37.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
N&o se encontram preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicagéo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°, O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusivado Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussio geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdéos
cujaintimagdo ou publicag&o tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argtiicao,
bem como da demonstraggio da repercussdo geral da quest&o constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstracéo da
repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagdo do acérdéo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situacéo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e ndo
cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verificase que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposigao constante do artigo 102, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cadigo de Processo Civil, bem como
da apontada questdo de ordem do excelso Pretério.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordinrio ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 6 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. :  2001.61.83.001942-4 AC 917678

APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : ADARNO POZZUTO POPPI

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO : JOAO MARTINS CARDOSO

ADV . SANDOVAL GERALDO DE
ALMEIDA

PETICAO : RESP 2007249503

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte prolatada em sede de apel agéo nos autos de embargos a execucado de crédito de beneficio previdenciario.
Interpostos embargos de declaragéo da decisdo colegiada, foram estes rejeitados, haja vista terem sido considerados de caréter infringente, pois ndo haveria qual quer
omissdo a ser sanada no acdrddo, o que motivou a alegagdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia ao artigo 535, do Cédigo de
Processo Civil.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsunco a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentag&o do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da negativa de vigéncia de dispositivo do Cédigo de Processo Civil,
pois indicado o que considera como omissao e obscuridade em seu recurso de embargos de declaragdo tais falhas néo teriam sido sanadas.
QOcorre, porém, que conforme se depreende da decisdo lancada para rejeitar os embargos declaratérios, sua fundamentagdo foi no sentido de que ndo houve a omissao
ou obscuridade indicadas, uma vez que o acorddo embargado deixou claro o entendimento no sentido de ser inaplicavel a espécie o parégrafo Unico do artigo 741, do
Caodigo de Processo Civil, (...) por setratar de sentenca exequenda com transito em julgado anterior ao advento da referida norma.
De tal maneira, seguindo-se o entendimento do préprio Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo é admissivel o recurso especial em tais situagfes, pois que ndo
houve negativa de vigéncia do dispositivo legal, conforme transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLAQAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. TEMPO DE
SERVICO. CONTRIBUIQAO. CONTAGEM RECIPROCA. AREA RURAL E URBANA.
| — N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o e. Tribunal de origem, sem que haja recusa a apreciacdo da matéria, embora rejeitando os embargos de
declar agdo, considera ndo existir defeito a ser sanado.
Il - A legislagdo previdenciaria ndo admite, para fins de contagem reciproca para aposentadoria por tempo de servigo — rural e urbano -, o computo do
periodo, anterior a Lei n® 8.213/91, em que o segurado desenvolvia atividade ruricola sem, contudo, efetuar o recolhimento das contribuigGes pertinentes.
Precedentes.
Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp 425310/RS - 2002/0039441-2 — Relator Ministro Felix Fischer - Org&o Julgador Quinta Turma - Data
do Julgamento 25/02/2003 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 14.04.2003 p. 242)
Aduz, ainda, o recorrente que a decisdo de segunda instancia contrariou os artigos 31 e 144, parégrafo Unico da Lei 8.213/91, artigo 475-L, § 1°, do Cddigo de
Processo Civil, e a regra prevista no paragrafo Unico do artigo 741 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o titulo executivo judicia deveria ser considerado
inexigivel, haja vista o posicionamento do Supremo Tribunal Federal em relagéo ao artigo 202 do texto constitucional, o qual ndo seria auto-aplicavel.
Observa-se, porém, que a decisdo recorrida acolheu os célculos elaborados pela contadoria judicial, notadamente por estar em perfeita consonancia com o titulo
executivo, o qual reconheceu a auto-aplicabilidade do artigo 202, da Constitui¢ao Federal, ndo havendo que se falar em contrariedade aos artigos indicados, uma vez
que o acoérddo decidiu em respeito a garantia constitucional da coisa julgada.
Ressalte-se que 0 acdrddo se encontra em conformidade com a interpretagdo que tem sido dada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, em relagdo a
impossibilidade do juiz da execugao valer-se de critérios diversos para aterar situagéo ja definida na sentenga da agéo de conhecimento, conforme transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. EXECUGAO. EXCLUSAO DE INDICES INFLACIONARIOS. CALCULO DA RENDA DO BENEFICIO EM MANUTENGAO. COISA
JULGADA. DESRESPEITO.
- Néo é permitida a exclusdo, em sede de embargos do devedor, de indices relativos a expurgos inflacionrios cuja aplicagdo foi determinada na sentenca proferida

No processo cognitivo, em respeito a coisa julgada.
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- Recurso especial conhecido.
(REsp 329987/SP, Rel. Ministro Vicente Leal, Orgéo Julgador : Sexta Turma, ata de Julgamento: 11.09.2001, Publicag&o/Fonte: DJ 01.10.2001 p. 266)
Além do mais, conforme entendimento daguela Corte Superior, somente estaria afetado de inexigibilidade o titulo executivo judicial que tenha transitado em julgado
apos a alteragdo da norma processua civil pela Medida Provisoria n® 2.180-35, de 2001, a qual foi incluida na forma de parégrafo Unico ao artigo 741 do Cdadigo de
Processo Civil pelaLei n° 11.232/2005, estando, assim, a deciséo recorrida, de acordo com a jurisprudéncia dominante no &mbito do Colendo Superior Tribunal de
Justica, uma vez que a sentenca de conhecimento transitou em julgado em julho de 1999, conforme certiddo de fls. 116 dos autos principais, e, portanto, antes da
ateracdo das regras processuais, a ela se aplicando o posicionamento que transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
EMBARGOS A EXECUCAOQ. EXEGESE E ALCANCE DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC. INAPLICABILIDADE AS SENTENCAS
SOBRE CORRECAO MONETARIA DO FGTS. HONORARIOS. ART. 29-C DA LEI 8.036/90, COM REDACAO DADA PELA MEDIDA PROVISORIA
2.164-40/01. ACOES AJUIZADAS APOS 27.07.2001. APLICABILIDADE.
1. N&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos
argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentagéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.
2. O paréagrafo Unico do art. 741 do CPC, buscando solucionar especifico conflito entre os principios da coisa julgada e da supremacia da Constituicéo,
agregou ao sistema de processo um mecanismo com eficcia rescisoria de sentencas inconstitucionais. Sua utilizacdo, contudo, n&o tem carater universal,
sendo restrita as sentencas fundadas em norma inconstitucional, assm consideraras as que (a) aplicaram norma inconstitucional (12 parte do dispositivo),
ou (b) aplicaram norma em situacdo tida por inconstitucional ou, ainda, (c) aplicaram norma com um sentido tido por inconstitucional (22 parte do
dispositivo).
3. Indispensavel, em qualquer caso, que a inconstitucionalidade tenha sido reconhecida em precedente do STF, em controle concentrado ou difuso
(independentemente de resolugdo do Senado), mediante (a) declaracdo de inconstitucionalidade com redugéo de texto (12 parte do dispositivo), ou (b) mediante
declarag&o de inconstitucionalidade parcial sem redugéo de texto ou, ainda, (c) mediante interpretacdo conforme a Constituicéo (2a parte).
4. Est&o fora do &mbito material dos referidos embargos, portanto, todas as demais hipéteses de sentengas inconstitucionais, ainda que tenham decidido em sentido
diverso da orientagdo do STF, como, v.g, as que &) deixaram de aplicar norma declarada constitucional (ainda que em controle concentrado), b) aplicaram dispositivo
da Constituigdo que o STF considerou sem auto-aplicabilidade, c) deixaram de aplicar dispositivo da Constituicéo que o STF considerou auto-aplicavel, d) aplicaram
preceito normativo que o STF considerou revogado ou ndo recepcionado, deixando de aplicar ao caso a normarevogadora.
5. Também estéo fora do alcance do paréagrafo Unico do art. 741 do CPC as sentengas, ainda que eivadas da inconstitucionalidade nele referida, cujo
transito em julgado tenha ocorrido em data anterior a da sua vigéncia. (ndo ha destaques no original)
6. O dispositivo, todavia, pode ser invocado parainibir o cumprimento de sentencas executivas lato sensu, as quais tem aplicacdo subsidiéria por forga do art. 744 do
CPC.
7. A luz dessas premissas, ndo se comportam no ambito normativo do art. 741, paragrafo tnico, do CPC, as sentencas que tenham reconhecido o direito a
diferencas de correcdo monetéaria das contas do FGTS, contrariando o precedente do STF a respeito (RE 226.855-7, Min. Moreira Alves, RTJ
174:916-1006). E que, para reconhecer legitima, nos meses que indicou, a incidéncia da corregéio monetaria pelos indices aplicados pela gestora do Fundo (a
Caixa Econdmica Federal), o STF ndo declarou a inconstitucionalidade de qualquer norma, nem mesmo mediante as técnicas de inter pretagdo conforme a
Constituicdo ou sem reducéo de texto. Resolveu, isto sim, uma questdo de direito intertemporal (a de saber qual das normas infraconstitucionais - a antiga
ou a nova - deveria ser aplicada para calcular a correcdo monetéria das contas do FGTS nos citados meses) e a deliberacio tomada se fez com base na
aplicacdo direta de nor mas constitucionais, nomeadamente a quetrata dairretroatividade da lei, em garantia do direito adquirido (art. 5°, XXXVI).
8. Precedentes da 12 Turma (REsp 720.953/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma, DJ de 22.08.2005; REsp 721.808/DF, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
13 Turma, DJ de 19.09.2005).
9. O art. 29-C da Lei n°8.036/90, introduzido pela MP n° 2.164-40/2001, é norma especia em relagdo aos arts. 20 e 21 do CPC, aplicando-se as agles ajuizadas apds
27.07.2001, inclusive nas causas que ndo tém natureza trabal hista, movidas pelos titulares das contas vinculadas contrao FGTS, administrado pela CEF.
10. A Medida Provisoria 2.164-40/01 foi editada em data anterior & da EC 32/2001, época em que o regime constitucional ndo fazia restricdo ao uso desse
instrumento normativo para disciplinar matéria processual.
11. Recurso especial a que se da parcial provimento. (REsp 833769/SC - 2006/0061812-0 — Relator Ministro Teori Albino Zavascki - Orgéo Julgador
Primeira Turma - Data do Julgamento 29/06/2006 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 03.08.2006 p. 227)
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 6 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.03.99.019475-4 AC 800214
APTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS
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ADV - CELINA OLIVEIRA ARAUJO DE

SOUZA

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : KOJ KAVAMURA

ADV : JOAQUIM FERNANDES MACIEL

PETICAO : RESP 2007259000

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Naciona do Seguro Social com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que determinou a aplicacdo do IRSM de fevereiro de 1994, equivalente a 39,67%, para correcdo dos salérios de contribuicéo utilizados
no célculo do valor do beneficio de prestacdo continuada do Autor.
Afirma o recorrente que em razéo do beneficio ter sua data de inicio fixada em 18 de abril de 2000, mesmo que os sal&rios de contribuigéo utilizados em seu célculo
sejam de periodo anterior a competéncia fevereiro de 1994, ndo se pode dizer que o periodo basico de célculo engloba aguela competéncia o que estaria a excluir o
reconhecido indice do célculo do salério de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentacdo do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da negativa de vigéncia de dispositivo da Lei Federal n° 8.213/91, mais
especificamente 0 artigo 41, o qual estabelece regras préprias para atualizagdo dos valores de beneficios de prestagdo continuada, de forma que a aplicagdo do IRSM
de fevereiro de 1994, como fora reconhecido no acérddo, implicariaem verdadeira revisdo do valor do beneficio e ndo dos sal&rios de contribuicéo simplesmente.
Ocorre, porém, que conforme se depreende da decisdo de segundainstancia, o que restou reconhecido foi o direito da parte em ter todos os valores de seus sal&rios de
contribui¢&o revistos e atualizados més a més, nos termos do que dispunha o artigo 31 da Lei n° 8.213/91em sua redaco originaria, de forma que mesmo sendo a data
deinicio do beneficio bem posterior & competéncia de fevereiro de 1994 e os salérios de contribuicdo anteriores a ele, ndo se pode negar que a evolugdo do célculo do
salério de beneficio passou por aguela competéncia, implicando, assim, na necessaria aplicagdo daquele indice.
Tomando-se os fundamentos da deciso de segunda instancia ndo se evidencia a existéncia de contrariedade ou negativa de vigéncia do dispositivo legal mencionado
pelo recorrente, uma vez que fez incidir o dispositivo vigente a época dos salérios de contribuicéo a serem atualizados, conforme precedentes do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:
PREVIDENCIARIO — RECURSO ESPECIAL — SALARIO DE CONTRIBUI QAO —ATUALI ZA(;AO MONETARIA —IRSM DE FEVEREIRO/94 (39,67
).
- Na atualizagdo monetéria dos salarios-de-contribuicéo de beneficio concedido apés mar ¢o de 1994, deve-se computar os indices, més a més, com inclusdo
do IRSM de fevereiro/94 (39,67%). Precedentes.
- Recurso conhecido e provido. (REsp 495203/SP - Recurso Especial 2003/0015424-8 - Relator Ministro Jorge Scartezzini - Orgéo Julgador Quinta Turma - Data do
Julgamento 06/05/2003 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 04.08.2003 p. 390)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.83.004105-7 AC 956648

APTE : ORLANDO DE LIMA eoutros

ADV : MARIA CONCEICAO AMARAL
BRUNIALTI

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV :  ADARNO POZZUTO POPPI

ADV . HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : RESP 2007083861
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RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto pela Autarquia Previdenciéria com fundamento no artigo 105, inciso |11, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra decisdo desta
Egrégia Corte proferida em sede de embargos a execugéo, aqual deu provimento a apelagdo dos Autores, reformando a sentenga recorrida no sentido de determinar o
prosseguimento da execugao.
Interpostos embargos de declaracdo da decisdo colegiada, foram estes rejeitados, haja vista terem sido considerados de carédter infringente, pois ndo haveria qual quer
omissdo a ser sanada no acorddo, o que motivou a alegagdo do recorrente no sentido de que tal conduta estaria negando a vigéncia ao artigo 535, do Cédigo de
Processo Civil.
Alegam, ainda, os recorrentes que o acérddo contrariou o artigo 1°, do Decreto n° 20.910/32, artigo 2°, do Decreto-Lei n° 4.597/42, e artigo 103 da Lei 8.213/91.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsunco a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentag&o do recurso apresentado que os recorrentes buscam o reconhecimento da negativa de vigéncia de dispositivo do Codigo de Processo
Civil, poisindicado o que considera como obscuridade em seu recurso de embargos de declaracéo tal falha ndo teria sido sanada.
Ocorre, porém, que conforme se depreende da decisfo langada para rejeitar os embargos declaratérios, sua fundamentagéo foi no sentido de que néo houve a
obscuridade indicada, observado o manifesto caréter infringente dos embargos, para rediscussdo da matéria apreciada pela decisdo embargada.
De tal maneira, seguindo-se o entendimento do préprio Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo é admissivel o recurso especial em tais situagdes, pois que ndo
houve negativa de vigéncia do dispositivo legal, conforme transcrevemos:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. TEMPO DE
SERVICO. CONTRIBUICAO. CONTAGEM RECIPROCA. AREA RURAL E URBANA.
| — Né&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o e. Tribunal de origem, sem que haja recusa a apreciagdo da matéria, embora rejeitando os embargos de
declaracdo, considera ndo existir defeito a ser sanado.
Il - A legislagdo previdenciaria ndo admite, para fins de contagem reciproca para aposentadoria por tempo de servigo — rural e urbano -, o computo do
periodo, anterior & Lei n® 8.213/91, em que o segurado desenvolvia atividade ruricola sem, contudo, efetuar o recolhimento das contribuicdes pertinentes.
Precedentes.
Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp 425310/RS - 2002/0039441-2 — Relator Ministro Felix Fischer - Org&o Julgador Quinta Turma - Data
do Julgamento 25/02/2003 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 14.04.2003 p. 242)
31.05.2007, p. 338)
Buscam, ainda, os recorrentes o reconhecimento da prescri¢do intercorrente, a0 argumento da ocorréncia de inércia dos exequentes quando da apresentacdo dos
calculos, alegando contrariedade aos artigos mencionados.
Ocorre, porém, que conforme se depreende da decisio de segunda insténcia, sua fundamentag&o foi no sentido da ndo ocorréncia da alegada prescrig&o, uma vez que
a demora na condug&o da execugao ndo foi causada pelos autores, sustentando que néo € correto, nem l6gico, que a parte que ndo contribuiu pelo prolongamento do
processo seja punida com o cerceamento de seus direitos.
Assim, ndo ha que ser admitido também o recurso especial em razéo da alegag&o de contrariedade aos artigos mencionados, uma vez que a fundamentag&o do acordao
ndo afasta a aplicagdo de tai's dispositivos, mas tdo somente da efetiva aplicagdo da legislagéo vigente, ao caso concreto.
Além do mais, considerando-se que o acérddo proferido, com base na andlise do conjunto f&tico-probatério, concluiu pelainocorréncia da alegada prescricéo pela ndo
verificagdo de inércia dos autores, ndo cabe nova andlise perante a Corte Superior, haja vista o disposto na Simula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica, além
da jurisprudéncia que transcrevemos:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7DO STJ.
A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que a verificagdo da ocorréncia da prescrigdo intercorrente por inércia dos autores requisita
o reexame do material fético-probatério (Enunciado n® 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica).
Agravo regimental a que se nega provimento
(AgRg no Ag 920.275/SP, Rel. Ministro Feliz Fischer, Org&o Julgador : Quinta Turma, Data do Julgamento: 08.11.2007, Data da Publicag&o/Fonte : DJ 17.12.2007
p. 318)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 12 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. : 2003.03.99.019718-8 AC 884011

APTE : PEDRA DO ESPIRITO SANTO
DAVID

ADV : HOMERO CASSIO LUZ

APDO :Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : CELINA OLIVEIRA ARAUJO DE
SOUZA

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : REX 2007125067

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inciso |11, alinea a, da Constituicéo Federal, contra decisfo desta Egrégia Corte que concedeu a
parte autora a majoragdo do coeficiente de célculo de sua pensdo por morte para 100% (cem por cento) do vaor do salério-de-beneficio, a partir da edi¢éo da Lei n°
9.032/95, que modificou aredacdo do art. 75 daLei n°8.213/91.
Conforme disposto no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil, o prazo para interpor o recurso extraordinério é de 15 (quinze) dias, sendo que em razéo da regra
contida no artigo 188 daquele mesmo estatuto processual, o prazo para recorrer serd computado em dobro quando for recorrente a Fazenda Pablica.
Verifica-se nafl. 167 que apés ter sido devidamente cumprido o mandado de intimacéo do Instituto Nacional do Seguro Social, foi ele arquivado em Subsecretaria no
dia 03 de abril de 2007, de forma que o prazo para aguela Autarquia Previdenciéria apresentar qualquer um dos recursos excepcionais encerrou-se no dia 03 de maio
daguele mesmo ano.
Ocorre que o recurso foi protocolizado em 04 de maio de 2007 (fl. 173), portanto um dia apds o esgotamento do prazo para tanto.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Deixo de apreciar a peticdo de fls. 192/195, haja vista a perda de seu objeto, uma vez que postulava a apreciacdo do recurso de embargos de declaragdo jajulgado nas
fls. 163/166.
Intime-se.
S0 Paulo, 14 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.83.003007-6 AMS
APTE : 25#B#@o Nacional do Seguro Socia -

INSS
ADV : CAIO YANAGUITA SANO
ADV . HERMES ARRAISALENCAR
APDO : MARIO MARSIGLIA
ADV . ELISABETE MATHIAS SP>12

SS»>SP
PETICAO : RESP 2007189219
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELATOR
Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra decisao desta Egrégia Corte que deu parcial
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provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo, porém, a sentenca no sentido da ndo incidéncia daregra do artigo 45, § 20 daLei n°8.212/91.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 8§ 10 e 20 do artigo 45 da Lei n® 8.212/91, principaimente pelo fato de que a exigéncia da
comprovaggo da efetiva contribuicdo para o sistema previdenciério ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizagdo ao sistema como contraprestagéo a
possi bilidade de cdmputo de periodo como tempo de servigo parafins de percepgdo de beneficio.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especia ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segunda instancia, desprezar a sistemética de célculo de contribuicoes vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com alteragdo de aliquota e base de célculo, aplicando-se incondicionalmente, o 8§ 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, congtituiria violagdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, néo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA MP N.° 1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratérios e multa no calculo das contribuicdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacéo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido parégrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgdo Julgador Quinta
Turma- Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUIGCOES. PERIODO ANTERIOR
A EDIGCAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacdo, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuigao (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar os segurados, razéo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizag&o no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especial 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Orgo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessa forma, é de se concluir que, a ndo aplicagdo dos 88 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o célculo do valor das contribuicoes previdencidrias devidas e
ndo pagas em periodo anterior & edicdo da Medida Provisoria n® 1.523/96, n&o se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas t&o
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criagéo.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.008383-0 AMS

APTE : 2840to Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV . ANNA STELLA LEMOS FERREIRA
LOCATELLI

ADV . HERMESARRAIS ALENCAR

APDO . RENATA CARVALHO DE SOUZA
BONETTI

ADV . EDERSON RICARDO TEIXEIRA
SP>12 SSI>SP

PETICAO : RESP 2007189709

RECTE : Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

fESATOR
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Il1, ainea a da Constituicdo Federal, contra acorddo desta Egrégia Corte que que
confirmou a decisdo monocrética, negando, assim, provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, para manter a sentenca no sentido da néo incidéncia
daregrado artigo 45, § 20 daLe n°8.212/91.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 8§ 10 e 20 do artigo 45 da Lei n® 8.212/91, principamente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagdo da efetiva contribuicdo para o sistema previdenciério ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizagdo ao sistema como contraprestagéo a
possi bilidade de computo de periodo como tempo de servigo para fins de percepgdo de beneficio.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especia ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segundainstancia, desprezar a sistemética de célculo de contribuicoes vigente a época em que se verificou o trabalho do segurado,
com alterac@o de aliquota e base de célculo, aplicando-se incondicionalmente, o § 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, constituiria violacdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDIQAO DA MP N.° 1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratdrios e multa no célculo das contribuicdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacéo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido paragrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgdo Julgador Quinta
Turma- Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUIQOES. PERIODO ANTERIOR
A EDIQAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacdo, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuigso (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar os segurados, razdo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizag&o no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especial 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Org#o Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagio/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessa forma, é de se concluir que, a ndo aplicacdo dos 88 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o célculo do valor das contribuicbes previdenciarias devidas e
ndo pagas em periodo anterior a edicdo da Medida Provisoria n® 1.523/96, ndo se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas t&o
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criagéo.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.013714-0 AMS

APTE . 2886190 Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . FABIOLA MIOTTO MAEDA

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO . GERALDO ANDRE BUENO

ADV . CASSIA PATRICIA GARCIA DE
TOLEDO

PETICAO : RESP 2007115201

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

BESATOR
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Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra decisfio desta Egrégia Corte que negou
provimento ao apelo do Instituto Nacional do Seguro Social, mantendo a sentenca no sentido da ndo incidéncia daregra do artigo 45, § 20 daLei n° 8.212/91.
Daquela decisdo foram apresentados embargos de declaragdo, os quais foram parcialmente acolhidos para fixar que os juros de mora e a multa n&o sdo devidos nos
casos em que o recol himento em atraso se refira a periodos anteriores a edigo da Medida Provisoria n® 1.523/96.
Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade ao disposto nos 88§ 1o e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91, principalmente pelo fato de que a exigéncia da
comprovagdo da efetiva contribuicdo para o sistema previdenciério ndo se reveste de natureza tributéria, mas sim de indenizagdo ao sistema como contraprestagéo a
possi bilidade de computo de periodo como tempo de servigo para fins de percepgdo de beneficio.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsunco a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso especia ndo deve ser admitido.
Conforme se verifica da decisdo de segundainstancia, desprezar a sistemética de célculo de contribuicoes vigente & época em que se verificou o trabalho do segurado,
com ateracdo de aliquota e base de céculo, aplicando-se incondicionalmente, 0 8§ 20 do artigo 45 da Lel n° 8.212/91, constituiria violagdo ao principio da
irretroatividade tributéria.
Tomando-se o atual posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo ha como se reconhecer a existéncia de qualquer contrariedade ou negativa de
vigénciado dispositivo de lei federal indicado, conforme precedentes que transcrevemos:
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PAGAMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
EM ATRASO. INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS E MULTA SOMENTE A PARTIR DA EDIGAO DA MP N.° 1.523/96.
1. A obrigatoriedade imposta pelo § 4° do art. 45 da Lei n.° 8.212/91, quanto a incidéncia de juros moratérios e multa no célculo das contribuicdes pagas em atraso
relativas ao reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria de trabalhador auténomo, somente é exigivel a partir da edigdo da Medida Provisoria n.°
1.523/96, que, conferindo novaredacdo aLei da Organizacdo da Seguridade Social e Plano de Custeio, acrescentou o aludido paragrafo.
2. Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (Resp 697234/RS - Recurso Especial 2004/0150692-5 - Relator Ministra Laurita Vaz - Orgdo Julgador Quinta
Turma - Data do Julgamento 06/06/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 01.08.2006 p. 518)
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUIQOES. PERIODO ANTERIOR
A EDIGAO DA MP 1.523/96. JUROS MORATORIOS E MULTA. ART. 45, § 4°, DA LEI 8.212/91. IMPOSSIBILIDADE DE SUA INCIDENCIA.
1 - A Quinta Turma desta Corte, revendo seu posicionamento anterior, firmou novo entendimento no sentido de que, para se apurar os valores da indenizacdo, devem
ser considerados os critérios legais existentes no momento a que se refere a contribuigao (Resp 774.126/RS, de minharelatoria, DJ de 5/12/2005).
2 - Inexistindo previsdo de juros e multa em periodo anterior a edicdo da MP 1.523/96, em 11/10/1996, ndo pode haver retroatividade da lei previdencidria para
prejudicar os segurados, razdo pelaqual devem ser afastados os juros e a multa do célculo daindenizagéo no referido periodo.
3 - Agravo Regimental conhecido, mas improvido. (AgRg no REsp 760592/RS - Agravo Regimental no Recurso Especial 2005/0101162-0 - Relator Ministro
Arnaldo Esteves Lima - Orgo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 02.05.2006 p. 379)
Dessa forma, é de se concluir que, a ndo aplicagdo dos 88 10 e 20 do artigo 45 da Lei n° 8.212/91 para o célculo do valor das contribuicdes previdenciarias devidas e
ndo pagas em periodo anterior a edicdo da Medida Provisoria n® 1.523/96, n&o se configura em contrariedade ou negativa de vigéncia de tais dispositivos, mas t&o
somente ndo aplicagdo da nova regra a época anterior a sua criagéo.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.03.00.082854-0  AG 250312

AGRTE : ANTONIO JOSE DE SOUZA

ADV : JOSE CARLOS THEO MAIA
CORDEIRO

AGRDO : Instituto Naciona do Seguro Social -
INSS

ADV : LUCIANO MAGNO SEIXAS COSTA

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PARTER : CEAF CONSELHODAS
ENTIDADES ASSISTENCIAIS DE
FRANCA e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE
FRANCA Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2007078569
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RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que deu parcial provimento ao recurso de agravo de instrumento, reconhecendo a ocorréncia da decadéncia do
crédito tributario, quanto aos fatos geradores anteriores a 01/1996.
A parte insurgente aduz que o acordéo recorrido afronta entendimento do acérdéo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial, além de negar vigéncia ao art.
45 daLel 8.212/91, ao argumento de que o dispositivo estabelece 10 (dez) anos parao INSS constituir seus créditos.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformagao a hipétese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acérddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, consoante arestos, a seguir transcritos:
“CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. DO ARTIGO 45 DA LEI 8.212, DE 1991.
OFENSA AO ART. 146, |11, B, DA CONSTITUICAO.
1. As contribuigBes sociais, inclusive as destinadas a financiar a seguridade social (CF, art. 195), tém, no regime da Constitui¢&o de 1988, natureza tributéria. Por isso
mesmo, aplica-se também a elas o disposto no art. 146, 111, b, da Constitui¢éo, segundo o qual cabe a lei complementar dispor sobre normas gerais em matéria de
prescrigdo e decadéncia tributérias, compreendida nessa clausula inclusive a fixagdo dos respectivos prazos. Conseqlientemente, padece de inconstitucionalidade
formal o artigo 45 da Lei 8.212, de 1991, que fixou em dez anos o prazo de decadéncia para o langamento das contribui¢des sociais devidas a Previdéncia Social .
2. Arguicéo de inconstitucionalidade julgada procedente.
(STJ, Corte Especial, Al no REsp 616348/MG, j. 15.08.2007, DJ 15.10.2007, p. 210, Rel. Min. Teori Albino Zavascki).”
“RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO
VALIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. O prazo decadencial para constituicéo do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, |, do CTN, ou
sgja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o langamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a
lancamento por homologag&o cujo pagamento ocorreu anteci padamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do CTN.
2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologag&o cujo pagamento ndo foi antecipado pelo contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I,
do CTN.
3. Definitivamente constituido o crédito tributério, inicia-se 0 prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para
0 gjuizamento da execucdo fiscal e, apos, para a citagdo valida do executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.
4. Na hip6tese dos autos, o lancamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relacdo aos fatos geradores questionados, ndo ocorrendo, pois, 0 prazo
decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar
impugnagdo do langamento. A partir dessa data, entdo, o crédito tributério foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo prescricional
previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execugdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a citagdo da empresa e de seus sicios ocorreu em 16 de margo de
1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a prescri¢ao, tampouco a decadéncia.”
5. Recurso especia desprovido.
(STJ, 12 Turma, RESp 739694/ MG,; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).
No mesmo sentido, vérios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min.
Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.012739-0 AC 1016377
APTE . MANDATO TEIXEIRA E
ASSOCIADOS ADVOGADOSE
CONSULTORES € outros
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ADV : CAMILO SIMOES FILHO

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : MARISTELLA RAMOSVITORINO
DE ASSIS

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : RESP 2006159579

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11 do artigo 105 da Constituigéo Federal, em face de acorddo de Turma deste
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que deu provimento ao recurso, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Publica de constituir o
crédito tributério.
A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial, além de negar vigéncia ao art.
45dalel 8.212/91.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagéo a hipétese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acérddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, consoante arestos, a seguir transcritos:
“CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. DO ARTIGO 45 DA LEI 8.212, DE 1991.
OFENSA AO ART. 146, 111, B, DA CONSTITUICAO.
1. As contribuicdes sociais, inclusive as destinadas a financiar a seguridade social (CF, art. 195), tém, no regime da Constitui¢édo de 1988, natureza tributaria. Por isso
mesmo, aplica-se também a elas o disposto no art. 146, 111, b, da Constituicéo, segundo o qual cabe a lei complementar dispor sobre normas gerais em matéria de
prescricdo e decadéncia tributérias, compreendida nessa clausula inclusive a fixagéo dos respectivos prazos. Conseqlientemente, padece de inconstitucionalidade
formal o artigo 45 da Lei 8.212, de 1991, que fixou em dez anos o prazo de decadéncia para o lancamento das contribui¢des sociais devidas a Previdéncia Social .
2. Arguic&o de inconstitucionalidade julgada procedente.
(STJ, Corte Especial, Al no REsp 616348/MG, j. 15.08.2007, DJ 15.10.2007, p. 210, Rel. Min. Teori Albino Zavascki).”
“RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUQAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO.
PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITAQAO
VALIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. O prazo decadencial para constituicéo do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, |, do CTN, ou
sgja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a
langamento por homol ogag&o cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo € de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN.
2. Em se tratando de tributo sujeito alancamento por homologag&o cujo pagamento ndo foi antecipado pelo contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I,
do CTN.
3. Definitivamente constituido o crédito tributério, inicia-se 0 prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o Fisco possui 0 lapso temporal de cinco anos para
0 gjuizamento da execucdo fiscal e, apds, para a citagdo valida do executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.
4. Na hip6tese dos autos, o lancamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores questionados, ndo ocorrendo, pois, 0 prazo
decadencia previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar
impugnagcéo do lancamento. A partir dessa data, entdo, o crédito tributério foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo prescricional
previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execugdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a citagdo da empresa e de seus socios ocorreu em 16 de margo de
1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a prescricéo, tampouco a decadéncia.”
5. Recurso especial desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).
No mesmo sentido, vérios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min.
Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.03.99.012739-0 AC 1016377

APTE : MANDATO TEIXEIRA E
ASSOCIADOS ADVOGADOS E
CONSULTORES e outros

ADV : CAMILO SIMOESFILHO

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : MARISTELLA RAMOSVITORINO
DE ASSIS

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : REX 2006159603

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, da Constituigo Federal, em face de acordao de Turma deste Egrégio Tribunal
Regional Federal da Terceira Regi&o que deu provimento ao recurso, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda Pablica de constituir o crédito tributério.
A parte recorrente aduz que o acérddo recorrido afronta o art. 146, 111 da Constituicao Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
E que, em relagso a controvérsia trazida nestes autos, pertinente ao prazo decadencial e prescricional das contribuiges previdenciérias (arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91,
considerando o art. 146, 111, b da CF), o Excelso Supremo Tribunal Federal, no RE n° 559.943-4, Rel. Min. Carmen L(cia, reconheceu a existéncia de repercussio
geral da matéria, tendo, em conseqiiéncia, determinado o sobrestamento de todos os recursos extraordindrios que versem sobre essa temética até final decisfio a
respeito, tudo nos termos do art. 543-A, parégrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil.
Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO até pronunciamento definitivo do
Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
PROC. . 2006.03.00.080373-0 AG 275720
AGRTE : URANDI BARCHI
ADV : LUISFELIPE DE ALMEIDA
PESCADA
AGRDO : Instituto Naciona do Seguro Social -
INSS
ADV : JULIO DA COSTA BARROS
ADV : HERMESARRAISALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1VARA DE
ASSIS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007050735
RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS
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ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o que deu provimento ao recurso de agravo de instrumento, reconhecendo a ocorréncia da decadéncia do crédito
tributério, em sede de excegdo de pré-executividade.
A parte insurgente aduz que o acordéo recorrido afronta entendimento do acérdéo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial, além de negar vigéncia ao art.
45 daLel 8.212/91, ao argumento de que o dispsitivo estabelece 10 (dez) anos para o INSS constituir seus créditos.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao & hipotese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acorddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica, consoante arestos, a seguir transcritos:
“CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. DO ARTIGO 45 DA LEI 8.212, DE 1991.
OFENSA AO ART. 146, |11, B, DA CONSTITUI(;AO.
1. As contribuigGes sociais, inclusive as destinadas a financiar a seguridade social (CF, art. 195), tém, no regime da Constitui¢go de 1988, natureza tributaria. Por isso
mesmo, aplica-se também a elas o disposto no art. 146, 111, b, da Constitui¢do, segundo o qual cabe a lei complementar dispor sobre normas gerais em matéria de
prescricdo e decadéncia tributérias, compreendida nessa clausula inclusive a fixagdo dos respectivos prazos. Conseqlientemente, padece de inconstitucionalidade
formal o artigo 45 da Lei 8.212, de 1991, que fixou em dez anos o prazo de decadéncia para o langamento das contribui¢des sociais devidas a Previdéncia Social .
2. Arguicéo de inconstitucionalidade julgada procedente.
(STJ, Corte Especial, Al no REsp 616348/MG, j. 15.08.2007, DJ 15.10.2007, p. 210, Rel. Min. Teori Albino Zavascki).”
“RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRICAO. ART. 174 DO CTN. CITACAO
VALIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. O prazo decadencia para constitui¢éo do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, |, do CTN, ou
sgja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o langamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a
lancamento por homol ogag&o cujo pagamento ocorreu anteci padamente, o prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN.
2. Em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologag&o cujo pagamento ndo foi antecipado pelo contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I,
do CTN.
3. Definitivamente constituido o crédito tributério, inicia-se 0 prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o Fisco possui 0 lapso temporal de cinco anos para
0 gjuizamento da execucdo fiscal e, apos, para a citagdo valida do executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.
4. Na hip6tese dos autos, o lancamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores questionados, ndo ocorrendo, pois, 0 prazo
decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar
impugnagdo do langamento. A partir dessa data, entdo, o crédito tributério foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo prescricional
previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execugdo fiscal foi ajuizada em 8 de outubro de 1997 e a citagdo da empresa e de seus sicios ocorreu em 16 de margo de
1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a prescricao, tampouco a decadéncia.”
5. Recurso especia desprovido.
(STJ, 12 Turma, RESp 739694/ MG,; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).
No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min.
Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.018517-5 AC 1115467
APTE : Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS
ADV : SANDRA TSUCUDA SASAKI
ADV . HERMESARRAISALENCAR
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APDO : RYRAM SOCIEDADE DE HOTEIS

LTDA

ADV : OLIVIER MAURO VITELI
CARVALHO

PETICAO : REX 2007208995

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alineas a e b, da Constituicéo Federal, contra acérd&o deste Tribunal.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap0s a data de sua publicagéo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acdrdéos
cujaintimagdo ou publicag&o tenham ocorrido apds aguela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argiicao,
bem como da demonstrag&o da repercussdo geral da quest&o constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstracéo da
repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questGes discutidas no recurso extraordindrio pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérdéo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagéo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisao recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e néo
cumpriu com o requisito de demonstracao, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verificase que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposi¢&o constante do artigo 102, inciso |11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cdadigo de Processo Civil,
bem como da apontada questéo de ordem do excelso Pretorio.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.99.018517-5 AC 1115467
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APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -

INSS

ADV : SANDRA TSUCUDA SASAKI

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO . RYRAM SOCIEDADE DE HOTEIS
LTDA

ADV : OLIVIER MAURO VITELI
CARVALHO

PETICAO : RESP 2007208996

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicgo Federal, em face de acorddo de Turma deste
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que deu parcial provimento ao recurso e a remessa oficial, reconhecendo a decadéncia do direito da Fazenda
Publica de constituir parte do crédito tributério.
A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial, além de negar vigéncia ao art.
45dalel 8.212/91.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagéo a hipétese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, tendo em vista que o acérddo recorrido encontra-se de acordo com o entendimento firmado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, consoante arestos, a seguir transcritos:
“CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. DO ARTIGO 45 DA LEI 8.212, DE 1991.
OFENSA AO ART. 146, 11, B, DA CONSTITUICAO.
1. As contribuicdes sociais, inclusive as destinadas a financiar a seguridade social (CF, art. 195), tém, no regime da Constitui¢édo de 1988, natureza tributéria. Por isso
mesmo, aplica-se também a elas o disposto no art. 146, 111, b, da Constitui¢éo, segundo o qual cabe a lei complementar dispor sobre normas gerais em matéria de
prescrigdo e decadéncia tributérias, compreendida nessa clausula inclusive a fixagao dos respectivos prazos. Consegiientemente, padece de inconstitucionalidade
formal o artigo 45 da Lei 8.212, de 1991, que fixou em dez anos o prazo de decadéncia para o lancamento das contribui¢des sociais devidas a Previdéncia Social .
2. Arguic&o de inconstitucionalidade julgada procedente.
(STJ, Corte Especial, Al no REsp 616348/MG, j. 15.08.2007, DJ 15.10.2007, p. 210, Rel. Min. Teori Albino Zavascki).”
“RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUQAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO.
PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRIQAO. ART. 174 DO CTN. CITAQAO
VALIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. O prazo decadencial para constituicéo do crédito tributario pode ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, |, do CTN, ou
sgja, 0 prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a
langamento por homol ogag&o cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o prazo € de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN.
2. Em se tratando de tributo sujeito alangcamento por homologag&o cujo pagamento ndo foi antecipado pelo contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I,
do CTN.
3. Definitivamente constituido o crédito tributério, inicia-se 0 prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o Fisco possui o lapso temporal de cinco anos para
0 gjuizamento da execucdo fiscal e, apbs, para a citagéo vélida do executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.
4. Na hip6tese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de cinco anos em relagdo aos fatos geradores questionados, ndo ocorrendo, pois, 0 prazo
decadencia previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar
impugnagcéo do lancamento. A partir dessa data, entdo, o crédito tributério foi definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo prescricional
previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execucao fiscal foi gjuizada em 8 de outubro de 1997 e a citagdo da empresa e de seus socios ocorreu em 16 de marco de
1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a prescri¢ao, tampouco a decadéncia.”
5. Recurso especia desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 739694/ MG; j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, Rel. Min. Denise Arruda).
No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: AgRg nos EREsp 216758/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 10.04.2006; RESP 839418/SC, Rel. Min.
Francisco Falcéo, DJ 28.09.2006.
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Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.010286-9 AC 1182700

0400011940 1 Vr POMPEIA/SP
APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -

INSS
ADV : CLAUDIA STELA FOZ
ADV : HERMESARRAISALENCAR
APDO : LAZARA HIDALGO NUNES
ADV . ELAINE CRISTIANE BRILHANTE
PETICAO : RESP 2007286965
RECTE :Ingtituto Nacional do Seguro Socia -

INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especia interposto pela Autarquia Previdenciaria, com fundamento no artigo 105, inciso |11, ainea a, da Constituicdo Federal, contra decisdo
monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte, nos termos do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, a qual ndo conheceu da remessa oficial e negou
provimento & apelacdo do INSS, mantendo a sentenga que concedeu o beneficio previdenciério pretendido, umavez que restariacomprovado o periodo trabalhado na
zonarural.
Dareferida deciso foi interposto agravo legal, o qual restou improvido.
Aduz, o recorrente que a decisdo de segunda instancia contrariou o dispositivo legal constante do artigo 143, daLei n°8.213/91.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipdtese constitucional .
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Denota-se da fundamentagao do recurso apresentado que o recorrente busca a reforma do acérdao com vistas a ndo concessao do beneficio previdenciério, alegando
que ndo restou comprovado o exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em nimero de mesesidéntico a caréncia.
Ocorre, porém, que ndo se trata agui da discussdo com relagdo ao labor rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento, mas sim de decisdo que reconheceu
a existéncia de comprovagdo da atividade rural, por tempo superior ao exigido em lei, em raz&o da apresentacdo de prova testemunhal consistente, aqual confirmou a
prova material decorrente dos documentos acostados aos autos
Sendo assim, considerando-se que 0 acdrddo proferido examinou as provas dos autos e com base nelas concluiu pela procedéncia do pedido, ndo cabe nova andlise de
tais provas perante a Corte Superior, haja vista o disposto na Simula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica, aém da jurisprudéncia que transcrevemos:
RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA. PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. VAL ORA(;AO
DA PROVA TESTEMUNHAL.
1. A valorag&o da prova testemunhal, acompanhada de inicio de prova material da atividade do segurado, é mister reservado as instancias ordinérias, soberanas no
exame daprova.
2. O enunciado da Siimula 7-STJ veda o reexame de prova em Recur so Especial.
3. Recurso n&o conhecido. (REsp 239873/MS - 1999/0107209-3 — Relator Ministro Edson Vidigal - Orgdo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 15/02/2000 -
Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.03.2000 p. 112)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA RURAL. APOSENTADORIA
POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N°8.213/91. CARENCIA NAO PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO. SUMULA 7/STJ.
| - Nostermos do art. 143 da Lel n° 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que, atingindo a idade legal, comprovar o
labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio (ou ao ajuizamento da agédo), em nimero de meses idéntico a caréncia para
a concessdo do beneficio, conforme tabela constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.
Il - Seov. acordéo hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que nao restou devidamente comprovado o exer cicio do labor
rural pelaautora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que ndo é possivel nainstanciaincomum (Siimula 7-STJ).
Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 — Relator Ministro Felix Fischer - Orgfo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento
03/04/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)
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Né&o ha que ser admitido também o recurso especia em razéo da alegacao de negativa de vigéncia ao artigo 143, da Le n°8.213/91, uma vez que a fundamentagéo do
acordéo ndp afasta a aplicagdo de tal dispositivo, mas tdo somente da efetiva aplicaco da legislacio de beneficios previdenciarios ao caso concreto.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 14 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO
PROC. . 2004.61.00.029608-4
RECTE CARDOSO DE ALMEIDA E ROCHA
ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADV DANIEL BATTIPAGLIA SGAI
RECDO UNIAO FEDERAL (FAZENDA
NACIONAL)
ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 — 12° ANDAR
—TORRE SUL

VISTOS EM DECISAO
O recurso foi interposto com fulcro no Art. 105, 111, aec, da CF, contra acordéo proferido por Turmadesta Corte.
O que se pretende é o reconhecimento da inexigibilidade do recolhimento da COFINS nos moldes da Lei 9.430/96, mantendo-a naforma previstano Art. 6°, |1, daLC
70/91 cc o Art. 1°, “caput”, do DL 2.397/87.
Decido.
Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Entretanto, o recurso ndo merece prossegui mento.
Com efeito, em casos andlogos vinha decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que arevogagdo do Art. 62, 11, daLC 70/91, pela Lei 9.430/96,
possui indole constitucional, sendo vedada sua apreciagdo em recurso especia (Resp 833974/BA; Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 30.06.2006 e
REsp 856377/SP; Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJ 22.09.2006), e, em recente decisdo, a Egrégia Primeira Turma, no Resp 855927/DF, Relator Ministro
Teori Albino Zavascki, julgado em 19/09/2006, por unanimidade, decidiu que conforme “ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, aisencdo prevista no art. 6°,
I, daLei Complementar 70/91 foi revogada pelo art. 56 da Lei 9.430/96 (RE-AgR 451.988/RS, 12 T., Min. Sepulveda Pertence, DJ de 17.03.2006)" .
Diante do exposto, NAO ADMITO o presente recurso especial.
Dé-seciéncia
S&o Paulo, 09 de novembro de 2006.
BAPTISTA PEREIRA
Vice-Presidente

PROC. © 2004.61.00.029608-4
RECTE CARDOSO DE ALMEIDA E ROCHA

ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADV DANIEL BATTIPAGLIA SGAI
RECDO UNIAO FEDERAL (FAZENDA

NACIONAL)
ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR

—TORRE SUL

VISTOS EM DECISAO

O recurso foi interposto com fulcro no Art. 102, 111, “a” e*“ ¢”, da CF, contra acordao proferido por Turmadesta Corte.
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O que se pretende é o reconhecimento da inexigibilidade do recolhimento da COFINS nos moldes da Lei 9.430/96, mantendo-a na formaprevistano Art. 6% 11, daLC
70/91 cc o Art. 1°, caput, do DL 2.397/87.
Decido.
Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Porém, o recurso ndo merece prosseguimento.
Com efeito, a Primeira Turma do Colendo Supremo Tribunal Federal decidiu no sentido da legitimidade da Lei 9.430/96, que revogou a isengdo concedida as
sociedades civis de profissdo regulamentada pela LC 70/91, uma vez que esta, sendo formamente complementar, & com relacdo aos dispositivos concernentes a
contribui¢do social por ela ingtituida, materialmente ordinéria, inexistindo violagdo ao principio da hierarquia das leis, cujo respeito exige seja observado o ambito
material reservado as espécies normativas previstas na Constituicao Federal (RE-AgR 451988/RS, Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, DJ 17-03-2006,
PP-00015, EMENT VOL-02225-05, PP-00868).
No mais, a interposi¢do com base na alinea “c”, sem que o acérddo impugnado tenha examinado lei ou ato de governo local contrariado em face da Carta
Constitucional, também ensgja 0 ndo acolhimento do recurso ora manejado (Al 495014 AgR/Pl; Rel. Min. CARLOS VELOSO; 22 Turma; julgado em 17/05/2005;
publicado no DJ DE 17/06/2005)
Diante do exposto, NAO ADMITO o presente recurso extraordindrio.
Dé-seciéncia
S0 Paulo, 09 de novembro de 2006.

BAPTISTA PEREIRA

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAQ DINT/RCED:
BLOCO:132739

PROC. © 95.03.077933-2 AC 276757

APTE : Uni&o Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : IVODELLA NOCEECIA LTDA

ADV : ANTONIO CARLOS ROCHA

DES.FED. LAZARANO NETO/
RELATOR SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2007322709

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Fls. 108.

Trata-se de pedido de reconsideracéo interposto pela Unido Federal, contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

Deixo de aprecié-los, tendo em vista o disposto no artigo 544, do Cédigo de Processo Civil, verbis:

Art. 544. N&o admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial, caberd agravo de instrumento, no prazo de dez dias, para o Supremo Tribunal Federal ou parao
Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o caso.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, € a de emitir o juizo de admissibilidade do apelo extremo, de caréater
provisorio, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso |11, dos artigos. 102 e 105, da
Constituicéo Federal, que ditam tais competéncias.

Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra o seu oficio jurisdicional. Dai em diante, a competéncia para dispor se
restringe as Cortes Superiores.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO.

Intime-se.
S&o Paulo, 7 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.089742-8 AC 403122
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APTE : Uniao Federa

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO
DE AMORIM

APDO . CLAUDINEI STOLL e outros

ADV . PEDRO MORA SIQUEIRA

DES.FED. JOSE KALLAS/ SEXTA
RELATOR TURMA

PETICAO: DESI 2008025064
RECTE : EDMILSON SANTANA GOMES
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 511.
Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido pela Sexta Turma desta Egrégia Corte, onde se buscou anular a eliminagdo dos recorrentes em
certame publico de acesso ao cargo de Delegado da Policia Federal, dado que reprovados no exame psicotécnico.
Foi requerida a desisténcia do recurso por parte do recorrente EDMILSON SANTANA GOMES, sob o argumento de perda superveniente de interesse em
recorrer,dado que sua situagdo funcional jateria sido resolvida administrativamente.
Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia formulado por EDMILSON SANTANA GOMES e julgo prejudicado o recurso especial em relagdo a este
recorrente, com fundamento no art. 501 do Cédigo de Processo Civil.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.03.99.010639-0 AC 572867

APTE : BRATKEECOLLET
PATRIMONIAL SICLTDA

ADV : LUIZ CARLOS ROBERTO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
JUIZ CONV. CARLOSMUTA /
RELATOR TERCEIRA TURMA

PETICAO: EDE 2006180863

RECTE : BRATKE E COLLET PATRIMONIAL SICLTDA

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracio opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 150, que formulou juizo negativo de admissibilidade do recurso especial
acostado afls. 115/139.

Alega a embargante, em breve sintese, que aquela decisio apresenta erro material manifesto, pois, a circulagéo do Diério da Justica da Unido de 06/03/2002, se deu
em 07/03/2002. Assim, pleiteou o provimento dos presentes embargos, para que seja sanado o vicio apontado, com a conseqiiente admissao do recurso excepcional .
Com efeito, da andlise detida dos autos e a luz da certiddo de fls. 158, verifica-se que procede a afirmagéo da embargante acerca da existéncia do erro material suso
mencionado, razéo pela qual torno sem efeito a decisdo exarada afl. 150, e passo a reandlise da admissibilidade do recurso excepcional encartado.

A embargante interpds recurso especia com fundamento nas alineas “a’ e “c”, do inciso |11, do artigo 105, da Constituicdo Federal, em face de acordéo de Turma
deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao recurso de apelagéo da autora, admitindo aincidénciada COFINS, sobre o faturamento
decorrente de venda de iméveis.

A parte insurgente defende que o acérddo recorrido contraria o artigo 2°, da Lei Complementar n® 70/91 e 110, do Cdadigo Tributario Nacional, bem como possui
interpretac&o diversa da conferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, materializada na jurisprudéncia que menciona.

Com contra-razdes de fls. 144/148.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

Néo se afigura plausivel a argumentag8o da parte recorrente, uma vez que pretende segja aplicado, ao caso dos autos, entendimento diverso ao ja iterativamente

firmado pela jurisprudéncia daguela Corte Superior de Justica; o qual tem reconhecido que a base de incidéncia da referida exagdo € o conjunto das receitas
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decorrentes da atividade empresarial .
O recurso ora interposto ndo merece seguimento, vez que o acordao recorrido estd em consonancia com a orientaggo pretoriana sobre o tema, verbis:
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. TRIBUTARIO. COFINS. LC 70/91. ATIVIDADE DE LOCA(;AO DE BENS MOVEIS.
INCIDENCIA.
1. E firme na 12 Seco o entendimento segundo o qual as receitas decorrentes de atividade de comercializacio de bens iméveis sujeitam-se & incidéncia da COFINS,
por integrarem esse valores o faturamento da empresa, compreendido como o resultado econémico da atividade empresarial exercida.
2. Por mesma razdo, equipara a jurisprudéncia dominante as operagdes compra e venda de iméveis a de locagdo desses bens, ja que ambas geram valores que iréo
compor o faturamento da empresa.
3. Nessa linha de entendimento, segundo a qual (a) a base de incidéncia da COFINS é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes da execucédo
da atividade empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC 70/91 estéo compreendidos até mesmo os bens iméveis, com mais razéo se ha de reconhecer a
sujeicdo das receitas auferidas com a operagdes de locagdo de bens méveis & mencionada contribuicéo.
4. Embargos de declarac&o acolhidos.
5. Recurso especia a que se nega provimento.”
(EDcl no REsp 534.190/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19.08.2004, DJ 06.09.2004 p. 167)
“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO AO ART. 535 DO CPC. NAO CONFIGURADA. PIS/ICOFINS. ATIVIDADE DE LOCAQAO DE BENS
MOVEIS. INCIDENCIA.
1. As receitas decorrentes de atividade de comercializagdo de bens imdveis sujeitam-se aincidéncia do PIS e da COFINS, por integrarem esse valores o faturamento
da empresa, compreendido como o resultado econdmico da atividade empresarial exercida.
2. Por essa mesma razéo, equipara ajurisprudéncia as operagfes compra e venda de iméveis a de locagdo desses bens, j& que ambas geram valores que irdo compor o
faturamento da empresa.
3. Dado que a base de incidéncia do PIS e da COFINS é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes da execuggo da atividade empresarial, e o
conceito de mercadoria compreende até mesmo os bens iméveis, com mais razéo se ha de reconhecer a sujeicao das receitas auferidas com a operagdes de locacdo de
bens méveis a essas contribuigdes.
4. Recurso especia improvido.”
(REsp 706.725/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 20.09.2005, DJ 10.10.2005 p. 330).1999 p. 51)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS. COFINS. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DE IMOVEIS. EMENDA CONSTITUCIONAL N°
20/98. LElI FEDERAL N°9718/98. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS.
1. A COFINS incide sobre a comercializacdo de iméveis. Precedente erigido apds o julgamento do EREsp 166.374/PE da 12 Seg&o.
2. O fato gerador da COFINS é o faturamento mensal da empresa, assim considerada a receita bruta de vendas de mercadorias e de servicos, nos termos da Lel
Complementar n° 70/91.
3. A empresa que comercializa imoveis é equiparada a empresa comercial e, como tal, tem faturamento com base nos iméveis vendidos, como resultado econémico
da atividade empresarial exercida. Deveras equipara-se a empresa que comercializaimoveis aquela que tem como objetivo a "locagdo de iméveis de sua propriedade”.
4. A nogéo de mercadoria do Codigo Comercial, como conceito, ndo pode servir de fundamento para a ndo-incidéncia da COFINS sobre um segmento empresarial
gue exerce o comércio. Interpretacéo teleol 6gica
5. Incide a contribuicdo para o PI'S sobre o valor da comercializagdo do iméveis, nos termos do § 2° do artigo 3° da Lei Complementar n® 07/70.
6. Agravo regimental improvido.”
(AgRg no REsp 640.295/PB, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26.10.2004, DJ 22.11.2004 p. 283)
Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipétese constante da alinea “c”, do permissivo constitucional, pois ndo restou demonstrado o dissidio
jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica sgja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza
positiva dalegislacdo federal.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 31 dejaneiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.03.99.022824-3 AC 692738
ORIG. ;9700216489 20 Vr SAO PAULO/SP
APTE : MARCOSALVESDA SILVA
ADV : LUCINEIA FERNANDES
APDO : Uniao Federa
ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO
DE AMORIM
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DES.FED. SUZANA CAMARGO/
RELATOR QUINTA TURMA

Vistos.
Fls. 591/592.
O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios interpostos ja foi efetuado, conforme consta as fls. 577/585.
No que se refere ao pedido de execucdo do julgado (fls. 591/592), deixo de aprecia-lo, tendo em vista 0 previsto no artigo 575, do Caodigo de Processo Civil, que
assim dispde:
Art. 575. A execucdo, fundada em titulo judicial, processar-se-a perante:
| - ostribunais superiores, nas causas de sua competéncia originaria;
I1 - 0 juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdicao;
Il — (Revogado pelaLei n° 10.358, de 27.12.2001)
IV - ojuizo civel competente, quando o titulo executivo for sentenca penal condenatéria ou sentenca arbitral. (Redagéo dada pela Lei n° 10.358, de 27.12.2001)
(Grifo nosso)
Outrossim, ha que ser observado o disposto no artigo 475-O, do Cadigo de Processo Civil.
Intime-se.
Publique-se.
S&o Paulo, 07 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.03.99.022824-3 AC 692738

ORIG. 9700216489 20 Vr SAO PAULO/SP

APTE . MARCOSALVESDA SILVA

ADV . LUCINEIA FERNANDES

APDO : Uniao Federa

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO
DE AMORIM

. DES.FED. SUZANA CAMARGO/
RELATOR QUINTA TURMA

Vistos.
Fl. 597.
Trata-se de Oficio expedido pelo Quarto Comando Aéreo Regional da Aerondutica, em que solicita copias autenticadas de todas as laudas do presente processo.
Determino: Providencie a Subsecretaria de Feitos da Vice-Presidéncia-UV P as copias solicitadas, encaminhando-se, por oficio, ao Quarto Comando Aéreo Regional,
do Comando da Aeronéutica.
Intime-se.
Publique-se.
S&o Paulo, 07 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.03.99.009110-2 AC 780803

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO . SUPERMERCADOSLOTTO LTDA

ADV : JOSE LUIZ MATTHES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA

RELATOR )
Fls. 227/230. Vistos.
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Cuida-se de embargos de declarag&o opostos por SUPERMERCADOS LOTTO LTDA. contra o despacho de fl. 224, que determinou o desapensamento da execugdo
fiscal, dos autos principais.
Aduz a embargante, em breve sintese, que aguela decisdo apresenta omissao. Assim, pleiteou o provimento dos presentes embargos, para que seja sanada a omissao
apontada.
Decido.
Néo assiste razéo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qual quer omissdo na decisdo recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes
termos:
“Art. 535. Cabem embargos de declarag@o quando:
| — houver, na sentenga ou no acdrddo, obscuridade ou contradi¢éo;
I —for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.”
Assim, os embargos declaratorios seréo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha deixado de se pronunciar. Ora, a
manifestagdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero inconformismo da parte com a decisao ora embargada.
Logo, ndo ha como acolher a pretensio do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para sanar obscuridade, contradi¢do ou omissdo, ou,
apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que inocorrentes tais hipéteses legais ensejadoras.
Ademais, importante deixar consignado que o julgador, ao expressar sua convicgdo, ndo precisa analisar todos os argumentos e normas legais trazidas pelas partes.
Basta que, no contexto, decline fundamentadamente os argumentos embasadores de sua decisdo. Neste sentido o seguinte julgado:
“E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicgso, ndo precisa aduzir comentérios sobre todos os argumentos
levantados pelas partes. Sua fundamentag&o pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achou suficiente para composicao do litigio.”
(STJ- Al n°169.073-SP— Rel. Min. José Delgado, publ. DJU 17/08/98, pg. 44)
Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaraggo.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.03.99.031889-7 AC 906225

APTE : PLASTICOS SCIPIAO S/A IND/ E
COM/

ADV : MAURICIO JOSE BARROS
FERREIRA

APDO . Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA PDA SILVA

ELIGIA SCAFF  VIANNA
DES.FED. FABIO PRIETO/
RELATOR QUARTA TURMA

PETICAO: EDE 2007309235

RECTE : PLASTICOS SCIPIAO S/A IND/ E COM/

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos por PLASTICOS SCIPIAO S/A IND. E COM. contra a deciséo de fls. 307/309, que admitiu recurso especial da UNIAO
FEDERAL.

Aduz a embargante, em breve sintese, que a decisdo apresenta omissdo. Assim, pleiteou o provimento dos presentes embargos, para que sgja sanada a omissao, com a
conseqliente inadmissdo do recurso excepciona da Unido Federal.

Decido.

Inicidmente, constata-se que a embargante ndo tem interesse recursal, na modalidade necessidade, pois 0 juizo positivo de admissibilidade, neste Tribunal, é
obrigatoriamente provisorio, uma vez que a Corte Superior reexaminara os requisitos de admissibilidade do recurso excepcional da parte contraria.

Mesmo que assim ndo fosse, ndo assiste razéo a embargante, dado ndo estar caracterizada qual quer omissao na decisdo recorrida. Com efeito, so cabivels embargos
de declarag8o nos seguintes termos:

“Art. 535. Cabem embargos de declarag@o quando:

| — houver, na sentenga ou no acérddo, obscuridade ou contradi¢éo;

11 — for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.”
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Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e td8o somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha deixado de se pronunciar. Ora, a
manifestagdo nos presentes embargos declaratérios revela, na verdade, mero inconformismo da parte recorrente com a decisao de admissibilidade ora embargada.
Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para sanar obscuridade, contradic&o ou omissao, ou,
apenas muito excepcional mente, modificar o julgado, dado que inocorrentes tais hipoteses legais ensegjadoras.

Ademais, importante deixar consignado que o julgador, ao expressar sua convicgéo, ndo precisa analisar todos os argumentos e normas legais trazidas pelas partes.
Basta que, no contexto, decline fundamentadamente os argumentos embasadores de sua decis&o. Neste sentido o seguinte julgado:

“E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicggo, ndo precisa aduzir comentérios sobre todos os argumentos
levantados pelas partes. Sua fundamentagéo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s, achou suficiente para composicéo do litigio.”

(STJI— Al n° 169.073-SP — Rel. Min. José Delgado, publ. DJU 17/08/98, pg. 44)

Na decisdo embargada consta 0 motivo da admissio do recurso excepcional, e embora o inconformismo da Unido Federal destague a quest&o da prescri¢do, na
repeticao do indébito tributério, no mesmo esta transcrito julgado que revela o hodierno entendimento do Superior Tribunal de Justica, em relagdo ao qual o acordéo
combatido diverge.

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaragéo.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.20.004755-5 AMS

APTE . 2588 dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : CRISTINA PIRESBARBOSA e

ADV . OUtrdRCEL O RICARDO BARRETO

DES.FED. FABIO PRIETO/
RELATOR QUARTA TURMA

PETICAO: MAN 2007315417
RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
FI. 608.
A parte recorrente pleiteia que o recurso extraordindrio seja encaminhado ao Supremo Tribunal Federal.
No entanto, o contelido desse pedido coincide com o préprio juizo de admissibilidade do recurso extraordinério, que jafoi exercido afl. 575-576.
Ademais, o pedido de reconsideracgo (fl. 580) e o agravo regimental (fl. 602) j& foram devidamente analisados a fls. 597-598 e 604, respectivamente.
Nada mais resta a decidir. A Unica via adequada para o recorrente se insurgir contra a decisio que ndo admitiu o recurso extraordinério era o agravo de instrumento,
previsto no artigo 544 do Cédigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, ndo conheco do pedido de fl. 608.
Intime-se.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
S0 Paulo, 1 defevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2004.61.00.005090-3  AC 1172229

APTE : INTERPLAYERS ASSESSORIA E
CONSULTORIA EMPRESARIAL
LTDA

ADV : MARCELLO MARTINS MOTTA
FILHO

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA

E LIGIA SCAFF VIANNA
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DES.FED. ROBERTO HADDAD /
RELATOR QUARTA TURMA

PETICAO: EDE 2007318930

RECTE : INTERPLAY ERS ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL

LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragéo opostos por INTERPLAY ERS ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA, contraa decisdo de fls. 218/219, que
n&o admitiu o recurso extraordinario.

Alega a embargante que o recurso néo foi admitido sob o fundamento de gque a recorrente ndo cumpriu o requisito de demonstragéo, em preliminar, da existéncia de
repercussdo geral conforme o artigo 543-A, do Codigo de Processo Civil, aduzindo que a matéria ainda ndo se encontra pacificada no Excelso Supremo Tribunal
Federal.

Decido.

Néo assiste razéio a0 embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer omissdo ou obscuridade na decisdo recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos de
declaragéo nos seguintes termos:

“Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:

| — houver, na sentenga ou no acérddo, obscuridade ou contradi¢éo;

Il — for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.”

Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha deixado de se pronunciar. Ora, a
manifestacdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero inconformismo da parte recorrente com a decisdo de ndo admissibilidade ora embargada.
Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para sanar obscuridade, contradicéo ou omisséo, ou,
apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que, in casu, inocorrentes tais hipdteses legais ensejadoras.

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinario, € a de emitir 0 juizo de admissibilidade do apelo extremo, de caréter
provisorio, que pode ser alterado por um dos Tribunais Superiores. Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais € do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o caso, sob pena de violagdo das normas cogentes insertas no inciso |11, dos artigos 102 e 105, da Constituicéo
Federal, que ditam tais competéncias.

Nesse diapasfo, a peticdo inserta a fls. 225/227, ndo possui qualquer esclarecimento, capaz de ensgjar neste momento, a prética de ato judicial, eis que exaurida no
presente feito, ajurisdicio desta Vice-Presidéncia.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Dé-seciéncia

S0 Paulo, 8 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.024075-3 AMS

APTE . 200888 dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : CLAUDIO FERNANDO CORREIA e
outros

ADV : MARTA MARIA CORREA

DES.FED. REGINA COSTA / SEXTA
RELATOR TURMA

PETICAO: MAN 2007315421

RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fl. 328.

A parte recorrente pleiteia que o recurso extraordinario seja encaminhado ao Supremo Tribunal Federal.

No entanto, o contelido desse pedido coincide com o proprio juizo de admissibilidade do recurso extraordinério, que jafoi exercido afl. 295-296.

Ademais, o pedido de reconsideraggo (fl. 300) e o agravo regimental (fl. 322) ja foram devidamente analisados a fls. 317-318 e 324, respectivamente.

Nada mais resta a decidir. A Unica via adequada para o recorrente se insurgir contra a deciséo que ndo admitiu o recurso extraordinario era o agravo de instrumento,
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previsto no artigo 544 do Caédigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, ndo conhego do pedido de fl. 328.
Intime-se.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
S&o Paulo, 1 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2004.61.19.000634-7  AC 1137728

APTE © Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO  : COOPERATIVA MISTA DE

TRABALHO DOSMOTORISTAS
AUTONOMOS DE TAXISDO
MUNIC DE GUARULHOS LTDA
GUARUCOOP
ADV : ALVARO TREVISIOLI
DES.FED. CARLOS MUTA /
RELATOR TERCEIRA TURMA

PETICAO: EDE 2008006156
RECTE : COOPERATIVA MISTA DE TRABALHO DOS MOTORISTAS
AUTONOMOS DE TAXIS DO MUNIC DE GUARULHOSLTDA GUARUCOOP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 331/332.
Vistos.
Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 326/327, que formulou juizo de admissibilidade do recurso extraordinario
acostado afls. 270/303.
Com efeito, da andlise detida dos autos e da minuciosa leitura do decisum embargado verifica-se que procede a afirmac&o da embargante acerca da existéncia do erro
material suso mencionado.
Logo, na parte em que se 1€, afl. 327, ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO ADESIVO, leia-se: ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaragdo, téo-somente para sanar o erro material apontado.
Dé-seciéncia
S&o Paulo, 8 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.20.000580-2 AMS

APTE . 2BB¥38 dos Musicos do Brasil -
Consealho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : ANA CLAUDIA DEAGUIAR
ALMEIDA

ADV : EUCLIDES CROCE JUNIOR SP

DES.FED. ALDA BASTO/ QUARTA
RELATOR TURMA

PETICAO: MAN 2007315427

RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 494.
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Vistos.
Trata-se de pedido de reconsiderag&o da decisdo de ndo admitiu o recurso extraordindrio (fls. 469-470) interposto afls. 347-354.
Requer o recebimento do pedido de reconsideragéo como agravo regimental, caso a decisio ndo sgja reconsiderada.
Decido.
O pleito darecorrente ndo merece prosperar.
O artigo 544 do Cédigo de Processo Civil dispde:
“Art. 544. N&o admitido o recurso extraordinério ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para
0 Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.”
A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinério, € a de emitir o juizo de admissibilidade do apelo extremo, de caréter
provisorio, que pode ser aterado por um dos Tribunais Superiores. Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso |11, dos artigos. 102 e 105, da
Constituicéo Federal, que ditam tais competéncias.
Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra 0 seu oficio jurisdicional. Dai em diante, a competéncia para dispor se
restringe as Cortes Superiores.
Ademais, os artigos 250 e 251, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federa da Terceira Regido ndo prevéem a possibilidade de interposicéo de agravo
regimental de deciso proferida pelo Vice-Presidente, uma vez que ndo ha érgéo colegiado ao qual possa ser submetido qualquer recurso em face de decisdo aqui
prolatada.
Nestes termos, nao resta outra possibilidade sendo manter a decisfo agravada.
De sorte que, mantenho a decisdo de fls. 469-470 e, por conseguinte, ndo conhego do agravo regimental interposto a fl. 494, face a falta de previsio legal, nos termos
do artigo 33, inciso X!l do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal Regional Federal.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC. :  2005.61.00.000655-4 AMS

APTE . 28488 dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV . HUMBERTO PERON FILHO

APDO . DEMETRIUS MARTINS DOS
SANTOS e outros

ADV . OSWALDO KRIMBERG

DES.FED. MARCIO MORAES/
RELATOR TERCEIRA TURMA

PETICAO: MAN 2007315419
RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fl. 392.
A parte recorrente pleiteia que o recurso extraordinério sgja encaminhado ao Supremo Tribunal Federal.
No entanto, o contelido desse pedido coincide com o proprio juizo de admissibilidade do recurso extraordinério, que jafoi exercido afl. 359-360.
Ademais, o pedido de reconsiderac@o (fl. 364) e o agravo regimental (fl. 386) j&foram devidamente analisados a fls. 381-382 e 388, respectivamente.
Nada mais resta a decidir. A Unica via adequada para o recorrente se insurgir contra a decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario era o agravo de instrumento,
previsto no artigo 544 do Cédigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, ndo conheco do pedido de fl. 392.
Intime-se.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
S&o Paulo, 1 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.00.007021-9  AMS
277034
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APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -

INSS
ADV . HERMES ARRAISALENCAR
APDO : VALDACLTDA
ADV . CARLOSEDUARDO DE OLIVEIRA
PEREIRA

DES.FED. SUZANA CAMARGO/
RELATOR QUINTA TURMA

PETICAO: EDE 2007126114
RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 230-232.
Vistos.
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte recorrente contra o despacho de fls. 223, que decidiu pelando admissdo do presente recurso excepcional .
Aduz a embargante, em breve sintese, que aguela decisdo apresenta erro material, em razdo de o parégrafo 1° do artigo 126 da Lei n° 8.213/1991 néo ter sido
declarado inconstitucional pela ADI-1074.
Decido.
N&o assiste razéo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer contradi¢ao, omissao ou obscuridade na deciséo recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos
de declarag&o nos seguintes termos:
“Art. 535. Cabem embargos de declarago quando:
| —houver, na sentenga ou no acdérddo, obscuridade ou contradi¢&o;
I —for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.”
Assim, os embargos declaratérios serdo conhecidos apenas e t8o somente quando sobre determinado ponto o juizo tenha deixado de se pronunciar. Ora, a
manifestagdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero inconformismo da parte recorrente com a decisdo de nao admissibilidade ora embargada.
Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratérios, que se prestam exclusivamente para sanar obscuridade, contradic&o ou omisséo, ou,
apenas muito excepcional mente, modificar o julgado, dado que inocorrentes tais hipoteses legais ensegjadoras.
Ademais, importante deixar consignado que o julgador, ao expressar sua convicgéo, ndo precisa analisar todos os argumentos e normas legais trazidas pelas partes.
Basta que, no contexto, decline fundamentadamente os argumentos embasadores de sua decis&o. Neste sentido o seguinte julgado:
“E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o 6rgdo judicial, para expressar sua convicggo, ndo precisa aduzir comentérios sobre todos os argumentos
levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si s, achou suficiente para composicdo do litigio.” (STJ—
Al n° 169.073-SP — Rel. Min. José Delgado, publ. DJU 17/08/98, pg. 44)
Ante 0 exposto, ausentes os pressupostos exigidos pelo estatuto processual, rejeito os embargos de declaragéo.
Intime-se.
S50 Paulo, 6 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.04.011969-4 AMS

APTE . Z8RPA RODRIGUES CAVA e outro

ADV . SOFIA VIRGINIA MACHADO

APDO :  Ordem dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV . HUMBERTO PERON FILHO

PETICAO : REX 2008017001

RECTE . Ordem dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

RELATOR
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Trata-se de agravo regimental interposto pela Ordem dos MUsicos do Brasil em face da decisdo de fls. 429-430, que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Primeiramente, cumpre salientar que, quanto ao cabimento do agravo regimental, verifica-se que os artigos 250 e 251 do Regimento Interno do Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido ndo prevéem a possibilidade de interposi¢éo de agravo regimenta de deciséo proferida pelo Vice-Presidente, uma vez que ndo héa 6rgéo
colegiado ao qual possa ser submetido qualquer recurso em face de decisdo aqui prolatada.
Ademais, da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario, cabivel o agravo de instrumento, conforme dispde o artigo 544 do Cadigo de Processo Civil, verbis:
“Art. 544. N&o admitido o recurso extraordinério ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para
0 Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.”
A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinério, é a de emitir o juizo de admissibilidade do apelo extremo, de caréter
provisorio, que pode ser aterado por um dos Tribunais Superiores. Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso |11, dos artigos. 102 e 105, da
Constituicéo Federal, que ditam tais competéncias.
Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra 0 seu oficio jurisdicional. Dai em diante, a competéncia para dispor se
restringe as Cortes Superiores.
Ante o exposto, NAO CONHECO DO AGRAVO REGIMENTAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 12 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC. : 2005.61.15.000359-5 AMS

APTE 208842 dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : CARLOSEDUARDO TIOSSI incapaz
e outros

REPTE : JOAO CARLOSTIOSS

ADV : LUCIMEIRE CHRISTINA

NICOLOSI PRADO
PETICAO : REX 2008017000

RECTE . Ordem dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA

RERAERR

Trata-se de agravo regimental interposto pela Ordem dos MUsicos do Brasil em face da decisdo de fls. 615-616, que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Primeiramente, cumpre salientar que, quanto ao cabimento do agravo regimental, verifica-se que os artigos 250 e 251 do Regimento Interno do Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido néo prevéem a possibilidade de interposi¢éo de agravo regimenta de deciséo proferida pelo Vice-Presidente, uma vez que ndo héa 6rgéo
colegiado ao qual possa ser submetido qualquer recurso em face de decisdo aqui prolatada.

Ademais, da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario, cabivel o agravo de instrumento, conforme dispde o artigo 544 do Cadigo de Processo Civil, verbis:
“Art. 544. N&o admitido o recurso extraordinério ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no prazo de dez dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para
0 Superior Tribunal de Justica, conforme o caso.”

A competéncia do Tribunal de origem, interposto o recurso especial ou extraordinério, € a de emitir o juizo de admissibilidade do apelo extremo, de caréter
provisorio, que pode ser aterado por um dos Tribunais Superiores. Assim, a competéncia para conhecimento dos recursos excepcionais é do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, conforme o caso, sob pena de se estar violando as normas cogentes inscritas no inciso |11, dos artigos. 102 e 105, da
Constituicéo Federal, que ditam tais competéncias.

Por conseguinte, exercido o juizo de admissibilidade pelos Tribunais de origem, ai se encerra 0 seu oficio jurisdicional. Dai em diante, a competéncia para dispor se
restringe as Cortes Superiores.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO DO AGRAVO REGIMENTAL.

Intime-se.

S0 Paulo, 12 de fevereiro de 2008.
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PROC.
APTE

ADV
APDO

ADV

SUZANA CAMARGO
VICE-PRESIDENTE

2005.61.20.000877-7  AMS
20698 dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

HUMBERTO PERON FILHO
LEANDRO MELOOLIVEIRA e
outros

MARCELO RICARDO BARRETO
DES.FED. MAIRAN MAIA / SEXTA

RELATOR TURMA

PETICAO: MAN 2007315420
RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fl. 585.

A parte recorrente pleiteia que o recurso extraordindrio seja encaminhado ao Supremo Tribunal Federal.

No entanto, o contelido desse pedido coincide com o proprio juizo de admissibilidade do recurso extraordinério, que jafoi exercido afl. 552-553.

Ademais, o pedido de reconsideraggo (fl. 557) e o agravo regimental (fl. 579) jaforam devidamente analisados a fls. 574-575 e 581, respectivamente.

Nada mais resta a decidir. A Unica via adequada para o recorrente se insurgir contra a decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario era o agravo de instrumento,

previsto no artigo 544 do Caédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nao conhego do pedido defl. 585.

Intime-se.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
S&o Paulo, 1 de fevereiro de 2008.

PROC.
APTE

ADV
APDO
ADV

RELATOR

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
2005.61.20.005364-3 AMS
2J0%36 dos Musicos do Brasil -
Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP
HUMBERTO PERON FILHO
MARCIO LUIZ PELEGRINI
EUCLIDES CROCE JUNIOR
DES.FED. MAIRAN MAIA / SEXTA

TURMA

PETICAO: MAN 2007315418
RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fl. 512.

A parte recorrente pleiteia que o recurso extraordindrio seja encaminhado ao Supremo Tribunal Federal.

No entanto, o contelido desse pedido coincide com o proprio juizo de admissibilidade do recurso extraordinrio, que jafoi exercido afl. 479-480.

Ademais, o pedido de reconsideraggo (fl. 484) e o agravo regimental (fl. 506) ja foram devidamente analisados a fls. 501-502 e 508, respectivamente.

Nada mais resta a decidir. A Unica via adequada para o recorrente se insurgir contra a decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario era o agravo de instrumento,

previsto no artigo 544 do Caédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nao conhego do pedido defl. 512.

Intime-se.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
S&o Paulo, 1 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
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PROC.
AGRTE

ADV

ADV

AGRDO

ADV

ORIGEM

RELATOR

2006.03.00.095350-7 AG 280569
Instituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

CHRISTIANE ROSA SANTOS SPINI
HERMES ARRAISALENCAR
FRANCECAR COM/ DE VEICULOS
LTDA

JOY CE SCREMIN FURLAN

JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS
EXEC. FISCAIS SP

DES.FED. VESNA KOLMAR/
PRIMEIRA TURMA

PETICAO: PRDE 2007269557
RECTE : FRANCECAR COM/ DE VEICULOS LTDA
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 233-235.

Vice-Presidente

Trata-se de pedido de devolugdo de prazo para interposicéo de agravo de instrumento contra as decisdes que ndo admitiram os recursos especial e extraordindrio,

requerido por FRANCECAR COM/ DE VEICULOS LTDA, sob a alegacdo de que a publicacéo da referida decisdo ocorreu em nome de advogado que ndo mais

possuia poderes de representaggo.

Indefiro o pedido, uma vez que o agravo de instrumento de deciséo de ndo admissdo do recurso excepcional jafoi interposto pelo requerente em 26/09/2007 (peticéo

n° 264954), conforme se verificano Sistema de Informagédo Processual deste Tribunal Regional Federal.

Intime-se.

S&o Paulo, 8 de fevereiro de 2008.

PROC.
APTE
ADV
APDO

ADV
ADV

RELATOR

2006.03.99.029238-1 AC 1135496
PAULINA DEFENDI FERRAZ
LUCIMARA APARECIDA
MANTOVANELI

Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

RICARDO ROCHA MARTINS
HERMES ARRAISALENCAR
DES.FED. WALTER DO AMARAL /
SETIMA TURMA

PETICAO: EDE 2008000015
RECTE : PAULINA DEFENDI FERRAZ
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos da decisdo que ndo admitiu o recurso especial apresentado pelo Embargante, tendo a deciséo aplicado a Simula 7 do

Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Conforme alega o recorrente, o recurso foi apresentado com fundamento nas alineas “a’ e “c¢”, ambas do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, tendo sido

indicada, entdo, a existéncia de contrariedade a legislagéo federal, bem como dissidéncia jurisprudencial.

Afirma, assim, o embargante a existéncia de omissdo na decisdo que ndo admitiu 0 recurso especial, uma vez que ndo teria se pronunciado expressamente a respeito

da existéncia de divergéncia entre o posicionamento adotado pela decisio de segunda instancia e o entendimento firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Da decisdo embargada depreende-se o posicionamento no sentido de que, tendo este Tribunal se manifestado expressamente, na decisdo do recurso de apelagdo, a

respeito da inexisténcia de comprovagéo da dependéncia econdmica entre a Autora e o falecido segurado, seu filho, ndo seria possivel a reapreciacdo dos fatos em

sede de recurso excepcional, hgja vista o disposto na Simula n® 7 da Corte Superior.

Sendo assim, ndo ha razéo nos argumentos do Embargante, uma vez que ao ndo ser admitido aguele recurso em razdo da vedagdo expressa de nova andlise
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fético-probratodria, afastou-se a possibilidade de verificagdo de dissidéncia jurisprudencial, posto que ndo se trata de mera interpretacéo de norma ou situagdo juridica
em confronto com o posicionamento do Tribunal Superior, mas sim de decisdo que analisou todas as provas constantes nos autos e concluiu pela inexisténcia do
direito postulado.
Posto isso, nego provimento aos embargos de declaragdo, mantendo a decisdo de fls. 167/169 nos seus exatos termos
Intime-se.
S&o Paulo, 8 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2007.03.00.007013-4  AG 290460
AGRTE : UNIAO FEDERAL (FAZENDA
NACIONAL)

AGRDO : ASSOCIACAODOS
FORNECEDORES DE CANA DE

PIRACICABA
ADV : FABIO FERREIRA DE MOURA
ADV : JOSENIR TEIXEIRA

ORIGEM : JUiZO FEDERAL DA 1VARA DE
PIRACICABA SP
. DESFED. RAMZA TARTUCE -
RELATOR QUINTA TURMA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.
Verifico que a hip6tese dos autos esta prevista no artigo 542, §83° do Cdadigo de Processo Civil, pelo que determino a retengdo do recurso excepciona. Assim,
remeta-se 0 presente Agravo de Insttrumento ao Juizo de Origem, para apensamento aos autos principais.
Intime-se.
S&o Paulo, 08/02/2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

BLOCO: 132671

DECISOES

PROC. : 91.03.002749-0 AC 56124
APTE : LINEINVEST PARTICIPACOES

LTDA
ADV : SANDRO PISSINI ESPINDOLA
APDO : Uniao Federal (FAZENDA

NACIONAL)
ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2007251408

RECTE : LINEINVEST PARTICIPACOES
LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA

RELATO
DE (%I SA g
1. Trata-se de recurso especial interposto por LINEINVEST PARTICIPACOES LTDA com fundamento no art. 105, inciso I11, alinea“a’, da Constituicdo Federal,

contraacontra o v. acérdao unanime de Turma deste Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo da empresa, ora recorrente, mantendo
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ar. decisum a quo.

2. Foram opostos embargos de declaragdo, os quais foram indeferidos liminarmente, nos termos do disposto no art. 557, caput, do Cadigo de Processo Civil.

3. Ofertadas contra-razées, vieram-me 0s autos conclusos para juizo de admissibilidade.

4. Passo a0 exame.

5. O recur so N80 mer ece pr oSsecucao.

6. Na situacéo em exame, ndo ha como deferir o prosseguimento do recurso especial, porquanto, in casu, ndo houve o esgotamento dasinstancias
ordinérias.

7. Resulta que o recurso de embargos de declarag8o foi decidido monocraticamente, sendo que contra este decisum nao foi interposto o agravo previsto no art. 557,
par. 1°, do Cédigo de Processo Civil.

8. E nesse particular, consoante entendimento do colendo Superior Tribunal de Justi¢a, o recurso especial somente é cabivel contra decisio de Tribunal
proferida por érgéo colegiado. Havendo decisdo monocr dtica em sede de embar gos de declaracéo, deve o recorrente, antes de interpor recur so especial,
esgotar osrecursos ordinarios cabiveis na respectiva instancia, in casu, o agravo previsto no mencionado dispositivo legal. Aplicacio da Simula 281 do
excelso Pretério, in verbis: " E inadmissivel o recurso extraordinério, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisio impugnada.”
adotada também pelo Colendo Superior Tribunal de Justica.

9. Ora, dispbe o art. 105, inciso |11, da Constitui¢io da Republica, que compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, em sede de recur so especial, as
causas decididas em Unicaou Ultimainstancia pelos Tribunais Regionais Federais, ou pelos Tribunais dos Estados, circunstancia que nao ocorre na espécie,
porquanto a decisdo ainda era passivel derecurso nestainstancia.

10. Ademais, somente a decisao de 6rgéo colegiado do Tribunal é que enseja a eventual inter posi¢éo de recur so especial, a teor do quedispde o art. 105,
inciso |11, da Constituigdo Federal, que preceitua a " decisdo de Tribunal", n&o se equiparando, par a tanto, a decisdo prolatada de forma singular por
qualquer de seus membros, posto que, enquanto o juiz de primeira instancia decide monocr aticamente, pondo fim ao litigio, o Tribunal, somente podera
fazé-lo por seus 6rgéos colegiados, no caso, Turmas, Secdes ou Orgéo Especial.

11. Nesse sentido é o escélio da Professora Ada Pellegrini:

“Defato, a0 prever os recursos em exame, a Constituigaio Federal faz expressa referénciaa ‘ causas decididas em Unicaou Ultimainstancia (art. 102, 111) e ‘ causas

decididas, em Gnica ou Ultimainstancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios (art. 105, I11).

Note-se que o constituinte estabeleceu uma distingdo, nesse ponto, entre o recurso extraordinario e 0 especial : para o primeiro, ndo é necessario que tenhasido a

decisdo proferida por um tribunal, a0 passo que, para 0 acesso ao STJ, isso é indispensavel.

Por outro lado, ao referir-se acausas decididas em Unica ou Ultimainstancia, aLei Maior da uma claraindicacéo de que somente sdo impugnévels, pelavia
excepcional, as decisdes judiciais em relagdo as quais j se utilizaram todos os meios recursais ordinarios possiveis.”

(in Recursos no processo pend : teoriageral dos recursos, recursos em espécie, acoes de impugnacao, reclamagao aos tribunais/Ada Pellegrini Grinover, Antdnio
Magalhdes Gomes Filho, Antdnio Scarance Fernandes, 4% ed., RT, S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.2007.2007.275/276).

12. Do mesmo modo, os precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica:

" Agravo regimental. Recur so especial ndo admitido. Embar gos de declar ag8o r e eitados em decisdo monocr tica do Relator. Precedentes.

1. O recurso especial ndo tem cabimento se inter posto logo apds decisdo monocr atica proferida em sede de embar gos de declar agéo, ja que ndo esgotada a
prestaco jurisdicional nainstancia ordinaria.

2. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 685363/DF, 3.2 Turma, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ07.11.2005.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSURGENCIA ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA
EM SEDE DE APELAQAO. NAO ESGOTAMENTO DASVIAS ORDINARIAS. SUMULAS N° 281 E 288 DO STF.

1. A decisdo monocratica, fundamentada no permissivo infraconstitucional do artigo 557 do Cadigo de Processo Civil, proferida em sede de apelagéo, é
impugnavel mediante agravo regimental para o préprio Tribunal 'a quo', sendo manifestamente incabivel, por conseqiéncia, a falta de exaurimento das
viasrecursaisordindrias, a interposicdo de recurso especial.

2."E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada." (Simulado STF, Enunciado
n° 281).

3. " Nega-se provimento a agravo para subida de recur so extraor dinario, quando faltar no traslado o despacho agravado, a decisdo recorrida, a peticdo de
recurso extraordinario ou qualquer pega essencial & compreensdo da controvérsia." (Simula do STF, Enunciado n° 288).

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no AG 547.364/RJ, Sexta

Turma, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 11/04/2005.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-ESGOTAMENTO DASINSTANCIAS ORDINARIAS.

| - A possibilidade de inter posi¢ao de agravo interno contra a decisdo dosrelatores que indefer e liminar mente o processamento de recur so tem sua origem
no art. 557 do Cédigo de Processo Civil, normamaior a qual se submetem os Regimentos Internos dos Tribunais.

Il - Sendo ainda possivel ainterposicéo derecurso peranteo Tribunal 'a quo' contra a decisdo monocr ética que ndo conheceu do agravo regimental, néo é

viavel a abertura dasinstancias extraordinarias.
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Agravo regimental desprovido." (AgRg no AG 626.233/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 14/03/2005.)
13. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o0 RECURSO ESPECIAL.
Dé-seciéncia
S&o Paulo, 18 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
PROC. © 93.03.079945-3 REOMS 134481
PARTEA : BANESPA SA CREDITO
FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS

ADV : MARIA RITA FERRAGUT

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007204390

RECTE : SANTANDER BANESPA CIA DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

FrLATER

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal
Regional Federal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de agravo, mantendo a decisdo monocrética que, em sede de remessa oficial, reformou a
sentenca monocrética, denegando a seguranga, que visava o reconhecimento da imunidade tributéria prevista na Constituicéo Federal de 1969 (art. 19, I11, ‘c’).

Aduz arecorrente que o acordéo contrariou legislacéo federal atinente a matéria.

Ofertadas contra-razdes recursais.

Decido.

A irresignacdo ndo deve ser conhecida

No tocante a apontada violagdo do artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, considerando que a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica é
firme no entendimento de que deve a parte vincular a interposicdo do recurso especial, nesses casos, quando, mesmo ap0s a oposi¢do de embargos
declaratérios, o tribunal a quo persiste em néo decidir questdes que Ihe foram submetidas a julgamento, por forca do principio tantum devolutum quantum
appellatum ou, ainda, quando persista desconhecendo obscuridade ou contradicdo argiiidas como existentes no decisum. Nesse sentido, trago a colagéo o
seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE. 28,86%. PRESCRI(;AO DAS PARCELAS ANTERIORES A
19/2/93. NAO-OCORRENCIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A 191/93. ACAO COLETIVA. SINDICATO.
LEGITIMIDADE PARA EXECUTAR A SENTENCA. VIOLA(;AO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES A
EMBASAR A DECISAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade, contradi¢do ou omissdo existentes na decisdo
recorrida. N&o ha omissdo quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a deciséo.

(-)

4. Recurso especia conhecido e provido”.

(STJ, Resp n° 691987/RS, Quinta Turma, Relator Arnaldo Esteves Lima, Julg. 10/05/2007, Publ. 28/05/2007, P4g. 390)

Consoante se infere da leitura do respectivo julgado, restou consignado que a pretensdo da parte recorrente era a de dar caréter infringente aos embargos declaratorios,
querendo com 0 mesmo o rejulgamento da causa pela viainadeguada.

A Turma Julgadora assinalou, ainda, que 0 escopo de prequestionar assuntos ndo ventilados, perde a relevancia em face dos argumentos expendidos e que foram
abordados na sua totalidade. Assim é que veio, ao final, arejeitar os embargos de declaragéo. De sorte que, sob esse angulo, ndo merece admissao o recurso.

De outro lado, o colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido reiteradamente, no sentido de que néo é adequada a via do recurso especial para reapreciar
questéo enfrentada pelo Tribunal de origem com base em matéria constitucional, sob pena de usurpac&o da competéncia do Supremo Tribunal Federal, em confronto

com o art. 102, 11, a, da Constitui¢do da Republica
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Nesse sentido:
" CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADE DE FINS FILANTROPICOS. ARTIGOS 146, |1, E 195, § 7°, DA
CF/88. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NA VIA DO RECURSO ESPECIAL . IMPOSSIBILIDADE.
1. A controvérsia atinente a imunidade tributéria concedida as entidades de fins filantr épicos é insuscetivel de ser reexaminada em sede de recur so especial
quando dirimida no acérdao recorrido a luz
de preceitos constitucionais.
2. Recurso especial ndo-conhecido" (REsp 504.379/SC, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJU de 05.03.07);
No caso em tela, resulta que o acérdao recorrido restou assentado, na realidade, em fundamentos de natur eza eminentemente constitucional, qual sgja, na
interpretacéo do art. 150, § 1°, inciso VI, alinea " ¢", da CF/88, assim como o artigo 19, I11, ‘c’, da Constituicdo Federal de 1969, concer nente a imunidade
tributéria do recorrente, matéria que € passivel de anélise pelo Excelso Pretério, via recurso extraordinario, que, no caso, foi simultaneamente interposto,
pelo que ndo é caso de submeter o presente recurso extremo ao crivo do Colendo Superior Tribunal de Justica, a luz dos mencionados dispositivos
congtitucionais.
Por fim, o recurso especial ndo merece ser admitido, dado que a solugéo da controvérsia trazida a apreciacéo demandaria, necessariamente, o exame dos elementos
fati co-probatdrios existentes nos autos, incidindo, portanto, na espécie, o 6bice da Simula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Nessa esteira, tem decidido areferida Corte Superior, consoante julgado abaixo transcrito:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. IMUNIDADE. ENTIDADE BENEFICENTE. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJAGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.”
(STJ - AgRg no Ag 883065/DF - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2007/0065627-6 - Relator(a) Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI - Orgéo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 16/10/2007 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 29.10.2007 p. 188)
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTAQAO IMUNIDADE TRIBUTARIA. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS. REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°07/STJ.
1. Assentado o acdrdéo recorrido que a documentagdo acostada revela-se insuficiente a possibilitar a comprovag&o dos pressupostos aptos a ensgjar a incidéncia da
regra imunizante constitucionalmente prevista."bem como, que a "entidade n&o logrou demonstrar a existéncia de estabelecimento de ensino por ela mantido ou
dirigido, tampouco orfanatos ou casas de assisténcia a carentes, ndo atestando ser finalidade precipua da entidade a prestacéo de assisténcia, ndo obstante qualificar-se
como institui¢do educacional e social.", ndo cabe ao STJ conhecer do recurso.
2. As questdes que levam anovaincursgo pelos elementos probatérios da causa sdo inapreciéveis em sede de recurso especial, consoante previsto na Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental desprovido.”
(STJ - AgRg no Ag 883150/SP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2007/0071489-6 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgdo
Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 09/10/2007 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 12.11.2007 p. 177)
“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ANALISE DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DE IMUNIDADE TRIBUTARIA.
ART. 14 DO CTN. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. ISENCAO. ENTIDADE FILANTROPICA. CERTIFICADO. EFEITOS EX TUNC.
INEXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
1. A andlise sobre o enquadramento da entidade na categoria imune, em face dos requisitos previstos no art. 14 do CTN, demanda o reexame do conjunto
fatico-probatdrio, pretensdo que esbarra no ébice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
2. E uniforme nesta Corte o entendimento de que ha iseng&o das contribuigBes previdenciarias anteriores & expedicso do certificado que reconhece a entidade como
filantropica, de utilidade publica, porquanto esse certificado possui efeitos ex tunc, por se tratar de um ato declaratério, consoante o RE 115.510-8.
3. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.”
(STJ - AgRg no REsp 756684/RS - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0093017-3 - Relator(a) Ministra DENISE ARRUDA - Orgéo
Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 21/06/2007 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 02.08.2007 p. 354)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.
PROC. © 93.03.079945-3 REOMS 134481
PARTEA : BANESPA S/A CREDITO

FINANCIAMENTO E

INVESTIMENTOS

ADV : MARIA RITA FERRAGUT
PARTER : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)
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ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2007204776

RECTE . SANTANDER BANESPA CIA DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordindrio, interposto com fulcro no artigo 102, inciso 111, alineas “a’ e “b”, da Constituicéo Federal, contra acordéo de Turma deste Egrégio
Tribunal Regional Federal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de agravo, mantendo a decisdo monocrética que, em sede de remessa oficial,
reformou a sentenca monocrética, denegando a seguranca, que visava o reconhecimento da imunidade tributéria prevista na Constituicdo Federal de 1969 (art. 19, 111,
‘'c).
A parte recorrente alega ter ocorrido violaggo ao artigo 5°, XXXV e LV, da Constitui¢do Federal.
Aduz, ainda, a presenca da repercussao geral do presente recurso excepcional, nos termos do disposto no § 3° do artigo 102 da Constituicao Federal, com aredagéo da
Emenda Constitucional 45/2004.
Ofertadas contra-razdes recursais.
Decido.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncéo a hipotese constitucional.
O recurso ndo merece admissao.
Com €feito, as questGes suscitadas pela parte recorrente, consubstanciadas na alegada contrariedade ao texto constitucional, ndo foram ventiladas no julgado
impugnado.
Incidéncia do dbice da Simula 282 do colendo Supremo Tribunal Federal, in verbis: “E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO
NAO VENTILADA, NA DECISAO RECORRIDA, A QUESTAO FEDERAL SUSCITADA”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. © 93.03.102721-3 AMS 139475

APTE : VAN LEER EMBALAGENS
INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA

ADV : WALDIR SIQUEIRA

APTE . Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007225508

RECTE : VAN LEEREMBALAGENS
INDUSTRIAISDO BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

BEAIRR

1. Trata-se de recurso especial interposto pela VAN LEER EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA, com fundamento no art. 105, inciso I11, alineas “a”
e“c”, da Constitui¢do Federal, contra o v. acérddo unanime proferido por Turma deste Tribunal, que deu provimento a remessa oficial, reconhecendo, de oficio, a
decadéncia daimpetracao.

2. Alega arecorrente contrariedade a legislacéo federal atinente a matéria, bem como hipédtese de divergénciajurisprudencial.

3 Foram of ertadas contra-raz6es. Os autos vieram conclusos para juizo de admissibilidade.
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4. Passo a0 exame.
5. Atendidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos do recurso especial, prossigo na andlise dos requisitos constitucionais de admissibilidade.
6. O recurso merece admisséo.
7. O acordéo recorrido encontra-se em dissonancia com a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, assente no sentido de que o prazo
decadencial de 120 diasprevistono art. 18 da Lei n. 1.533/51 para o mandado de seguranca é inaplicavel asimpetragoes preventivas.
8. Nesse sentido, confiram-se as ementas dos seguintes julgados:
"TRIBUTARIO. COMPENSACAO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
CARATER PREVENTIVO. PRAZO DECADENCIAL. INAPLICABILIDADE.
1. O mandado de seguranca objetivando o reconhecimento do direito a compensagdo tributéria apresenta nitido carater preventivo, ndo se voltando contra
lesdo a direitoja ocorrido, e, sim, em face de possivel autuacéo fiscal.
2. Sendo o mandado de seguranca preventivo, ndo se aplica o prazo decadencial de 120 dias previstono art. 18 da Le 1.533/51.
Precedentes: RESP 776.032/SP, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ de 06.02.2006; RESP 607489/RS, 22 Turma, Min. Franciulli Netto, DJ de 04.04.05.
3. Recurso especia a que se nega provimento."
(REsp 927.312/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 22.5.2007, DJ 11.6.2007, p. 30.0)
"TRIBUTARIO. FINSOCIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. REPETIGAO DE INDEBITO. PRESCRIGAO. NAO-OCORRENCIA. DISSIDIO
PRETORIANO. SUMULA N. 83/STJ. TAXA SELIC E JUROS MORATORIOS. CUMULAGAO. IMPOSSIBILIDADE. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. DECADENCIA.
()
7. Agdo mandamenta cujo fim é a declaragdo do direito & compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, por revestir-se de natureza preventiva, ndo atrai a
aplicagdo daregrado art. 18 daLei n. 1.533/51, que prevé o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias paraimpetrago do writ.
8. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte,
parcialmente provido."
(REsp 833.709/PE, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 27.6.2006, DJ 10.8.200 6, p. 205.)
9. Considerando-se, assim, que a Constitui¢do da RepUblica cometeu ao Colendo Superior Tribunal de Justica a fungéo de zelar pela uniformidade da interpretacdo da
lei federal, afigura-se razoavel o entendimento de que seus decisorios sirvam para o cotejo.
10. Verificada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante em sede de mero juizo
de admissibilidade recursal.
11. Ante o exposto, ADMITO o presente recurso especial.
Dé-se ciéncia.
S50 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 93.03.102721-3 AMS 139475

APTE : VAN LEER EMBALAGENS
INDUSTRIAISDO BRASIL LTDA

ADV : WALDIR SIQUEIRA

APTE . Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO : OSMESMOS

PETICAO : REX 2007225509

RECTE : VANLEEREMBALAGENS
INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

BEATRE

1. Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no art. 102, inciso I, aineas “a’ e “c”, da Constituicdo Federal contra o v. acorddo unanime
proferido por Turmadeste Tribunal, que deu provimento aremessa oficial, reconhecendo, de oficio, a decadéncia daimpetragéo.

2. Alega arecorrente, em sintese, que o v. acordéo recorrido violou o disposto no artigo 5°, LX1X, da Constituicao Federal.
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3 Ofertadas contra-razdes. Os autos vieram conclusos para juizo de admissibilidade.
4. Resulta, iniciamente, que se encontra preenchido o requisito formal de admissibilidade recursal previsto no art. 102, par. 3° da Constituicdo Federal,
consubstanciado na repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso.
5. A Lei n°11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap6s a data de sua publicagéo.
6. Nestes termos, 0s apel os extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novel requisito de admissibilidade
acrescentado a sistematica do recurso extraordinario:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
7. Por outro lado, consoante decidido pelo colendo Supremo Tribunal Federal na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 (sess@o de 18.06.07), e de
acordo com a emenda regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, daquele excelso Pretdrio, nos recursos extraordindrios interpostos em face de acérdaos cuja intimagao
ou publicacdo tenham ocorrido apés a data de 03 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de repercussdo gera das
questdes constitucionais discutidas no caso concreto, sgja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhistaou eleitoral.
8. Assim, tendo o v. acorddo recorrido sido publicado ap6s 03 de maio de 2007, o recurso extraordindrio contra ele interposto deve levar em conta também a
existéncia da alegagdo ou arglicdo bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, além dos demais requisitos de
admissi bilidade ja usual mente apreciados.
9. Nesse sentido, 0 acorddo assim ementado :
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que € de exigir-se a demonstracéo da
repercussgo geral das questdes constitucionai s discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questGes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercusso geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagéo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
10. Na situagdo em exame, a parte recorrente teve ciéncia do v. acrdéo recorrido em data posterior a 03 de maio de 2007.
11. Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em Seu recurso, trouxe a respectiva preliminar afirmando e demonstrando a repercussdo gera da questéo
congtitucional nele versada, cumprindo, destarte, aimposi¢éo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de Processo Civil, bem como da
questdo de ordem apontada.
12. Assim, resulta que o presente apelo extremo, interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, cumpriu com
0 requisito de demonstracao, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais.
13. Atendidos 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos do recurso extraordinario, prossigo na andlise dos demais requisitos de admissibilidade.
14. O recurso ndo merece admiss&o.
15. Com efeito, insurge-se a parte recorrente contra o v. acorddo aduzindo contrariedade a dispositivo constitucional, inconformado, dentre outro, com o
reconhecimento do prazo decandencial .
16. Na hipétese, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional, mais precisamente a Lei n® 1.533/51, situagéo que revela,
quando muito, hipdtese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que ndo autoriza o uso da via extraordinéria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a
Constituicdo, segundo pacifica orientagdo do Excelso Pretério (RTJ 94/462; RTJ 105/704 e RTJ 107/661; AGRAG 206.164; RREE 223.744-7; RREE 227.770-5;
RREE 163.136; RREE 225.400; RREE 134.330; AGRAG 183.380; AGRAG 204.134; AGRAG 196.674; AGRAG 178.323).
17. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o presente recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 94.03.007815-4 AC 156340
APTE : INSTITUTO DE OFTALMOLOGIA
TADEU CVINTAL SICLTDA
ADV . NOE DE MEDEIROS e outros
APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)
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ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES
SEGUNDA SECAO

PETICAO : RESP 2007272287

RECTE : INSTITUTO DE OFTALMOLOGIA
TADEU CVINTAL S/ICLTDA

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
R TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso |11, alinea“a’ , da Constitui¢do Federal, contra deciséo desta Egrégia Corte.
Decido.
Com relagdo a admissibilidade do recurso, um dos pressupostos genéricos € justamente a efetivacdo do preparo no ato de sua interposicdo, nos termos impostos
pelas normas incidentes a espécie, sendo que, em se tratando de recurso especia, estabelece o artigo 511 do Cédigo de Processo Civil, que a peticdo deve ser
acompanhada do comprovante de pagamento do respectivo preparo, quando devidos, conforme tabela que seré publicada pelos tribunais.
No caso do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, a tabela de custas, atualmente, é regida pela Resolucdo n° 278 deste Tribunal, publicada no D.O.E de 18.05.2007,
pags 227/228, que revogou as Resolugdes n° 169/2000 e n° 255/2004, sendo, portanto, devido o pagamento de porte de retorno de acordo com os valores e formas ali
consignados, 0 que n&o OCOrreu NO Caso em apreco.
Dessaforma, o presente recurso é de ser declarado deserto, em razéo de ter sido interposto sem a comprovagao do recolhimento do preparo.
Desse modo, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.
S0 Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. © 94.03.071558-8 AC 200634

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : WILTON JANUARIO DE
CRESCENZO

ADV . PETER FREDY ALEXANDRAKIS

PETICAO : RESP 2007296910

RECTE : WILTON JANUARIO DE
CRESCENZO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alinea“a’ da Constituicio Federal, contra decisdo monocrética proferida pelo Relator da
Sexta Turma deste Egrégio Tribuna (fls. 380-382) que negou seguimento aos embargos de declaragdo opostos em face de acérdao que havia dado provimento ao a
apelacéo e aremessa oficial (fls. 359-367).
Sustenta a parte recorrente que a decis3o objeto do presente recurso especia negou vigéncia ao artigo 156 do Codigo Tributério Nacional, a Lei n® 5.172/1966 e ao
Decreto-Lei n°2.163/1984.
Decido.
O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que lhe obsta o seguimento.
Da decisdo monocrética proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1°- A, do Cédigo de Processo Civil, cabe a interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratag@o por parte do Relator, nos moldes do artigo 557, § 1°, do estatuto processual.
Todavia, assim néo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja, o recurso de agravo,

manejou de imediato o presente recurso especial .
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A fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da Simula n®
281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagéo:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO-ESGOTAMENTO DASINSTANCIAS ORDINARIAS, SUMULA 281/STF.

| - O julgamento dos embar gos de declar agéo integra o acérdao recorrido, formando com este um todo indissociavel.

Il - E prematura a interposicdo de recurso especial, quando os embargos declaratérios restaram rejeitados por decisio monocrética, ndo tendo sido
interposto o recurso cabivel perante o e. Tribunal a quo, sendo, efetivamente, inviavel a abertura das instancias extraordinarias, porquanto ainda ndo
esgotado o segundo grau dejurisdicdo, a caracterizar o pressuposto " decisdo de Gltimainstancia", previsto no art. 105, |11, da Lex Maxima. Precedentes.

Il - "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada." - Enunciado n.° 281 da Simula do
Pretério Excelso. Agravo regimental desprovido.” (STJ, Quinta Turma, AgRg no Ag 882354/RJ, Processo n° 2007/0019035-1, Rel. Min. Felix Fischer, j. 28/06/2007,
DJ 10/09/2007, p. 299).

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em quest@o de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ, darelatoria do e. Ministro Antdnio de Padua
Ribeiro, "remeteu & Corte Especial matéria referente ao cabimento de RESP contra decisdo monocrética proferida pelo Relator em embargos de declaragdo opostos
contra decisdo colegiada do Tribunal a quo, sem que a parte tenha interposto agravo regimental daguela decisdo proferida monocraticamente (arts. 537 e 557 do
CPC)", sendo que no julgamento de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o recurso especial em exame, em acordédo publicado no DJ de
16.11.2004, assim ementado:

"Processua Civil. Recurso especial. Acordao recorrido, objeto de embargos declaratérios decididos monocraticamente pelo Relator. CPC, Art. 537. Falta de
interposic&o de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra decisio que, monocraticamente, rejeitou os
embargos de declaracdo opostos a acorddo recorrido. Ressalva do ponto de vista do relator que entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos
declaratorios, deixando de levé-los a apreciagdo do Tribunal, em desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

Il - Agravo regimental desprovido."

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005; REsp 555267 / RJ, Rel. Min. CESAR
ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883 / RS, Rel. Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 /| MT ; Rel.
Min. FERNANDO GONCALVES, DJde 11.04.2005; REsp 535511 / CE, deste relator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declaracdo, ainda ndo se encontrava exaurida a insténcia (art. 105, caput, da CF), sendo certo que apreciado o pedido de
aclaramento da decis&o, monocraticamente, incumbia ao recorrente aguardar o julgamento do agravo regimental interponivel dessa decisdo lesiva

()

5. Agravo Regimental desprovido.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 729439/AL; Processo n°® 2005/0033887-7, Rel. Min. Luiz Fux, j. 16/02/2006, DJ
13.03.2006, p. 214)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARAGAO. INSTANCIA ORDINARIA NAO ESGOTADA.

- A jurisprudéncia desta Corte é pacifica em afirmar que ndo cabe recurso especial contra decisdo monocratica proferida em sede de embargos de
declar acdo, haja vista 0 ndo esgotamento da instancia ordinéria, nostermos da Simula 281/STF.

- Precedentes.

- Agravo regimental improvido.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 666547/AL, Processo n° 2005/0044201-3, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 07/06/2005,
DJ01/08/2005, p. 403).

“REGIMENTAL - ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA — EMBARGOS DECLARATORIOS JULGADOS MONOCRATICAMENTE.

1. Julgados unipessoalmente os Embargos Declaratérios no Tribunal "a quo”, é necessario interpor Agravo Regimental (ou interno) para exaurir ainstancia ordinaria
abrindo-se oportunidade ao manuseio do Recurso Especial. Precedentes.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no Ag 389575/DF, Processo n° 2001/0060781-0, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, j. 06/05/2003, DJ 26/05/2003, p. 260).

“PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO ACOLHIDO, EM VISTA DA INTERPOSICAO DE RECURSO
ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM EMBARGOS DE DECLARACAO — PRETENDIDA REFORMA, SOB A PREMISSA DE
QUE O RECURSO ESPECIAL FOI AJUIZADO CONTRA DECISAO COLEGIADA PROFERIDA EM APELACAO E OS EMBARGOS DECLARATORIOS
TIVERAM POR FIM PREQUESTIONAR A MATERIA — ARGUMENTOS INSUBSISTENTES - AGRAVO NAO PROVIDO.

- Apb6s a rejeicdo dos embargos de declaracéio com base no artigo 557 do diploma processual civil, ou seja, por meio de decisdo monocrética, era de rigor fosse
esgotada a insténcia ordinaria com a interposi¢éo do recurso cabivel contra decisdo singular. Somente apds exaurida a instancia ordinaria € que a recorrente teria
abertaainsténcia especial.

- Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 354104/AL, Processo n° 2000/0136614-9, Rel. Min. Franciulli Netto, j.
26/11/2002, DJ 26/05/2003, p. 317).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
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INSTANCIAS ORDINARIAS, ESGOTAMENTO. NECESSIDADE.
1. Opostos embargos de declaracdo e decididos monocraticamente, necesséria a interposicéo de agravo regimental para que, havendo pronunciamento do 6rgéo
colegiado, com o esgotamento das instancias ordindrias, seja possibilitada a abertura da via especial.
2. Despiciendo o argumento de que o recurso especial n&o se dirige contra a decisdo proferida nos embargos de declaragdo, mas em face do acdrdéo contra o qual eles
foram opostos.
3. Precedentes do STJ.
4. Embargos de declaragdo rejeitados.” (STJ, Quinta Turma, EDcl no AgRg no Ag 511531/RJ, Processo n° 2003/0060504-0, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 14/10/2003, DJ
17/11/2003, p. 366).
“Processo Civil. Agravo no Agravo de Instrumento. Esgotamento das vias ordinérias. Inocorréncia.
- N&o esgotadas as vias ordinérias, uma vez que se furtou o agravante de interpor agravo contra decisdo monocrética que rejeitou embargos declaratérios, néo é
possivel a abertura daviaespecia.” (STJ, Terceira Turma, AgRg no Ag 403944/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 02/10/2001, DJ 29/10/2001, p. 207).
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC. © 95.03.014344-6 AMS 160313

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA PDA SILVA
E LIGIA SCAFF VIANNA

APDO . PIRELLI PNEUS S/A

ADV : HAMILTON DIASDE SOUZA e

outros  SEGUNDA SECAO
PETICAO : REX 2007249812

RECTE . PIRELLI PNEUS SA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso extraordindrio, interposto com fulcro no artigo 102, inciso I, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acordao de Turma deste Egrégio
Tribunal, que, por unanimidade, deu provimento ao recurso de apelagéo da Uni&o Federal e aremessa oficial, consoante relatério, voto e acdrddo de fls. 165/220.
A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos de IPI, j& lancados em sua escrita fiscal, gerados na
aquisicdo de bens importados cujo desembarago aduaneiro se deu com insengéo do referido tributo, necessérios a industrializacdo de produtos que tém a saida
tributada, em decorréncia da observancia do principio constitucional da ndo cumulatividade.
A r. sentenca recorrida julgou procedente o pedido e concedeu a seguranca pretendida, para assegurar & impetrante o direito de manter os créditos ja lancados, desde
que aplicados no pagamento do IPI, devido em raz&o da saida tributada, consoante fls. 107/109.
Neste Egrégio Tribunal, a Turma Suplementar da Segunda Seco, por unanimidade, deu provimento ao recurso de apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial,
consoante relatério, voto e acorddo de fls. 165/220.
O acordao recorrido foi publicado em 23/08/2007, consoante certidéo de fls. 221.
Inconformada, aimpetrante interpds recurso extraordinério, alegando que hé repercussdo geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A,
do Codigo de Processo Civil, com aredagéo dada pela Lei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, a recorrente que o acérdéo recorrido viola o disposto no artigo 153, inciso 1V e § 3°, inciso |1, da Constituicdo Federal.
Asfls. 256/262 foi indeferida a concessao de efeito suspensivo ao presente recurso extraordinério.
Com contra-raz6es vieram os autos conclusos para admissibilidade recursal.
Decido.
Primeiramente, foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora examinar os especificos.
E, nesta seara, 0 recurso ndo merece ser admitido.
No presente caso, o direito ao creditamento de IPI, jalangados em sua escrita fiscal, gerados na aquisicéo de bens importados cujo desembarago aduaneiro se deu com
insencdo do referido tributo, esta englobado pela decisdo do Supremo Tribunal Federa proferida nos autos dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682.
A Constituiggo Federal, em seu artigo 153, § 3°, 11, dispde que:
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“Art. 153. Compete a Uni&o instituir impostos sobre:

()

1V - produtos industrializados;

()

§ 3°- O imposto previsto no inciso 1V:

()

I1 - seré ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;” (grifei)

Trata-se do principio da ndo cumulatividade do IPI, que visa impedir a incidéncia sucessiva do tributo nas fases de producéo de determinado bem, possibilitando o
desconto do valor pago na etapa anterior, ou seja, permitindo-se a compensagdo do valor pago de IPl na operagdo anterior, efetuando-se novo célculo da exagédo
agora sobre o produto industrializado.

Ocorre que o Supremo Tribunal Federal havia firmado posicionamento no sentido que os contribuintes tinham direito ao crédito do IPI, nos casos de aquisi¢do de
matéria-primas sob regime daisencdo e também de aliquota-zero, pois, segundo o Pretério Excelso decidiu:

“Se o contribuinte do Pl pode creditar o valor dos insumos adquiridos sob regime da isencdo, inexiste razdo para deixar de reconhecer-lhe 0 mesmo direito na
aquisicdo de insumos favorecidos pela aliquota zero, pois nada extrema, na prética, das referidas figuras desonerativas, notadamente quando se trata de aplicar o
principio da ndo-cumulatividade.

A isencéo e aaliquota zero em um dos el os da cadeia produtiva desaparecem quando a operag8o subseqiiente, se ndo admitido o crédito.”

(STF — Recurso Extraordinério 350.446-1/PR — Relator Ministro Nelson Jobim — julgado 18/12/2002)

Ocorre que 0 Supremo Tribunal Federal, em recente mudanga de posicionamento, alterou o posicionamento supra-mencionado, nos autos dos recursos extraordinarios
n° 353.657 e 370.682, em julgamento proferido em 15/02/2007, sendo que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicéo de
matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasi&o, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski naqueles autos do Recurso Extraordinério n®
353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagOes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
guestéo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.

Assim, ndo obstante os acérddos dos Recursos Extraordindrios n® 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboracéo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 66 / 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest&o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acérddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Assim, reconheceu 0 Supremo Tribunal Federal ainexisténcia do direito ao creditamento de IPI na hipétese de aguisicio de matéria-prima e insumos néo-tributados
ou sujeitos a aliquota zero e que ndo ha, na hipétese, ofensas ao principio da ndo-cumulatividade.
Portanto, ndo merece prosperar 0 argumento da recorrente de que, no presente caso, a utilizagdo do crédito gerado pela aquisicdo de bens importados cujo
desembarago aduaneiro se deu com insengéo do referido tributo, ndo estaria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos
Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, mas que constituiria hipétese outra, que o Pretdrio Excelso ja decidiu, concluindo pelo direito do contribuinte de creditar-se do
valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime daisengéo e daimunidade, consoante recurso extraordinario n® 212.484-2.
E que, apesar dos acorddos dos Recursos Extraordindrios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragdo, é possivel verificar dos
Informativos do Supremo Tribunal Federal n° 304, 361, 374 e 420 os fundamentos dos julgados supracitados.
O Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, salvo previsdo contréria da propria Constituico Federal, tributo devido e recolhido
anteriormente e que, na hip6tese de ndo tributacdo ou aliquota zero, ndo existe pardmetro normativo para se definir a quantia compensada, ressaltando que tomar de
empréstimo a aliquotafinal relativa a operagéo diversaresulta em ato de criagdo normativa para o qual o Poder Judiciario ndo tem competéncia.
Aduziu-se, ainda, que o reconhecimento desse creditamento ocasionaria inversdo de valores com alterag8o das relagdes juridicas tributarias, dada a natureza seletiva
do IPI, uma vez que o produto final mais supérfluo proporcionaria uma compensagdo maior, sendo este 6nus indevidamente suportado pelo Estado, bem como
importaria em extens3o de beneficio a operagdo diversa daguela a que o0 mesmo esta vinculado e, ainda, em sobreposi¢cdo incompativel com a ordem natura das
COisas.
Assim, nos julgamentos dos Recursos Extraordindrios n°® 353.657 e 370.682, o Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, savo
previsdo contréria da prépria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que, na hipétese de néo tributagcdo ou aliquota zero, ndo existe
pardmetro normativo para se definir a quantia compensada,
Oradentre os casos de néo tributacdo, estd também o dos presentes autos, dado que a situagéo fética e juridica é amesma.
Portanto, deve ser afastada por completo a tese da recorrente de que a situagdo juridica em tela ndo seria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida
nos autos dos dos Recursos Extraordindrios n° 353.657 e 370.682, mas constituiria hip6tese outra dado que o Pretério Excelso ja decidiu sobre o direito do
contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isenco, consoante recurso extraordindrio n® 212.484-2. E que
orientacdo também ja esté ultrapassada, diante do novo posicionamento do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Nesses termos cumpre transcrever as li¢des do professor Ives Granda da Silva Martins, in Curso de Direito Tributéario, Editora Saraiva, 1982, acerca da isen¢do como
forma de dispensa da exagao:
“Nascida a obrigag8o tributéria, em razdo da norma de tributacdo, por determinacdo de uma outra norma, a de isengéo, fica 0 sujeito passivo dispensado do
pagamento do tributo e, consequentemente, excluido o crédito tributério referente & exagdo, pelo que ndo serd a mesma aperfeicoada com o langamento.
Entre outros juristas, seguem essa teoria Ruy Barbosa Nogueira, Rubens Gomes de Souza, Bernardo Ribeiro de Moraes, Amilcar de Araljo Falcdo, Gilberto Ulhda
Canto:
A isencéo, sendo uma dispensa do pagamento do tributo devido, ou como declarao CTN no artigo 175, |, exclusdo do crédito tributério, € uma parte excepcionada
ou liberada do campo de incidéncia, que podera ser aumentada ou diminuida pela lei, dentro do campo da respectiva incidéncia. (Ruy Barbosa Nogueira, Curso, cit.,
p. 172).
IsencZo é o favor fiscal concedido por lei, que consiste em dispensar o pagamento de um tributo devido. E importante fixar bem as diferencas entre néo-incidéncia e
isencdo: tratando-se de ndo-incidéncia, ndo é devido o tributo porque ndo chega a surgir a propria obrigag8o tributéria; ao contrério, na isencéo o tributo é devido,
porque existe a obrigagso, mas alei dispensa o seu pagamento (Rubens Gomes de Souza, Compéndio de legislagéo tributéria, ed. Péstuma, Resenha Tributéria, 1975,
p. 97)"
Verifica-se, portanto, que, em se tratanto de isencéo, também ndo ha o recolhimento da exagéo, tendo em vista a ocorréncia de sua dispensa, razéo pela qual ndo ha
condicdes de ser considerado esse valor dispensado para efeito de creditamento, pois, da mesma forma que nos casos de aliquota zero e insumos n&o tributados, ndo
hé recolhimento do tributo.
Assim, denota-se ndo estar caracterizada a alegada contrariedade a dispositivo da Constitui¢do Federal.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S50 Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.
PROC. : 95.03.036989-4 AMS 162546
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APTE : BANCO DEINVESTIMENTOS

GARANTIA S/A

ADV : LEO KRAKOWIAK e outros

APDO . Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA SEGUNDA
PETICAO : $EEINO2007207150

RECTE . BANCO DE INVESTIMENTOS
GARANTIA S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
FEAIRR
1. Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, inciso |1, alinea “&’, da Constituicdo Federal, contra o v. acérdao unanime proferido por
Turma deste Tribunal, que negou provimento ao recurso de apelagdo, cujaementaassim esteve expressa:
“TRIBUTARIO. IRPJ. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE 1990. BTNF. IVRF. LEl N° 8.200/91. DIFERIMENTO A PARTIR DE 1993.
REDUCAO DA ALIQUOTA DA CSLL. PRINCIPIO DA ISONOMIA. IMPOSSIBILIDADE.
1. A Lei n°8.200/91 concedeu mero favor fiscal ao autorizar a dedugdo na determinacdo da base de célculo da diferenca entre a variagdo do IPC e do BTNF, o que
ndo significa reconhecimento da ilegitimidade da sistemética anterior, cuja aplicabilidade resta mantida, inclusive no que toca a utilizagéo do valor apurado a partir de
1993, em quatro periodos-base.
2. Precedentesdos C. STF e STJ e desta E. Corte.
3. Descabe a redugdo da aliquota de 15% prevista paraa CSLL para 10%, consoante estabel ecido para as demais empresas, eis que ao julgador ndo € dado agir como
legislador positivo, a pretexto de dar cumprimento ao principio da isonomia, que, inclusive, autoriza a diversidade de aliquotas entre contribuintes desiguais, na
medida de sua desigualdade, sem embargo do principio da solidariedade que permeia as contribuices de seguridade social. Precedentes do STF e dos Tribunais
Regionais Federais.
4. Apelagdo daimpetrante improvida’.
2. Foram opostos embargos de declaracéo, que foram rejeitados, & unanimidade.
3. Alegaarecorrente, em sintese, que o v. acrddo recorrido contrariou legislacdo constitucional e federal atinente a matéria.
4. Foram ofertadas contra-razdes.
5. Preenchidos os requisitos genéricos de admissi bilidade do recurso.
6. Passo a apreciar sua subsungao a hipétese constitucional .
7. Inicialmente, impende assinalar que a apontada ofensa a dispositivos da Constituicdo Federal de 1988 deve ser discutida em sede de recurso extraordinario, nos
moldesdaalinea‘d, inc. I, art. 102, recurso este, inclusive, interposto pela parte recorrente.
8. De outro lado, carece de plausibilidade o recurso, fundamentado no art. 105, inciso 11, alinea‘a’, da Constituigao Federal.
9. Com €feito, da leitura do v. acérddo recorrido verifica-se que as questdes trazidas pela parte recorrente no presente recurso extremo ndo foram ventiladas no
julgado impugnado.
10. E auséncia desse prequestionamento constitui ébice intransponivel a seqiiéncia recursal, haja vista implicar em inovag@o e manifesta supressdo de instancia,
segundo, alias, inteligéncia das Simulas 282 e 356 do colendo Supremo Tribunal Federal, aplicaveis ao caso. De sorte que, sob esse angulo enfocado, o recurso ndo
merece admissio.
11. O mesmo pode ser dito, no tocante & apontada violagdo do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, considerando que a jurisprudéncia do colendo
Superior Tribunal de Justica € firme no entendimento de que deve a parte vincular a inter posicao do recur so especial, nesses casos, quando, mesmo apos a
oposi¢do de embargos declaratorios, o tribunal a quo persiste em ndo decidir questées que lhe foram submetidas a julgamento, por forga do principio
tantum devolutum quantum appellatum ou, ainda, quando persista desconhecendo obscuridade ou contradicao arglidas como existentes no decisum. Nesse
sentido, trago a colagéo o seguinte julgado:
“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE. 28,86%. PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES A
19/2/93. NAO-OCORRENCIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A 191/93. AGAO COLETIVA. SINDICATO.
LEGITIMIDADE PARA EXECUTAR A SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES A
EMBASAR A DECISAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.
1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade, contradicio ou omissao existentes na decisdo

recorrida. N&o ha omissdo quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
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suficientes para embasar a decis&o.

()

4. Recurso especia conhecido e provido”.

(STJ, Resp n° 691987/RS, Quinta Turma, Relator Arnaldo Esteves Lima, Julg. 10/05/2007, Publ. 28/05/2007, Pag. 390)

12. Consoante se infere da leitura do respectivo julgado, restou consignado que a pretensdo da parte recorrente era a de dar carédter infringente aos embargos
declaratérios, querendo com 0 mesmo o rejulgamento da causa pela viainadequada.

13. A Turma Julgadora assinalou, ainda, que o escopo de prequestionar assuntos ndo ventilados, perde a relevancia em face dos argumentos expendidos e que foram
abordados na sua totalidade. Assim é que veio, ao final, argjeitar os embargos de declaracéo.

14. Por fim, é de assinalar que o v. acérdao recorrido encontra-se em consonancia com o atual entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica,
consoante se infer e dos seguintes precedentes :

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — IRPJ.
PERIODOS-BASE DE 1989 E 1990. CORRECAO MONETARIA. BTNF. LEISNS. 7.730/89 E 7.799/89, 8.088/90 E 8.200/91.

1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n. 201.465/M G, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na
Lei 8.200/91, reconhecendo que ela ndo determinou a aplicagéo, ao periodo-base de 1990, da variacao do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos
decorrentes da variac&o de metodologia de calculo da corregdo monetéria'.

2. Esse entendimento aplica-se integralmente aos casos referentes ao

periodo-base de 1989.

3. Embargos de divergéncia ndo conhecidos." (EREsp n.° 180.129/SP,

Primeira Secéo, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 09/05/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DEM ONSTRAQ()ES FINANCEIRAS. ANO-BASE 1990. APLICAQAO DO BTNF.

1. 'O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n. 201.465-6, Relator para o acérddo Min. Nelson Jobim, DJ de 17.10.2003, firmou orientagdo no
sentido de que 'a Lei 8.200/91, en nenhum momento modificou a disciplina da base de célculo do imposto de renda referente ao balango de 1990, nem
determinou a aplicagdo, ao periodo-base de 1990, da variagdo do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econémicos decor rentes da metodologia de calculo
da corregdo monetéria.' (AgRg no REsp 538.184/M G, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. em 3.3.2005).

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. IRPJ. PERIODO-BASE
DE 1990. CORRECAO MONETARIA. BTNF. LEIS NS. 7.730/89 E 7.799/89, 8.088/90 E 8.200/91. 1. A devolucéo da parcela de correcdio monetéria das
demonstracdes financeiras relativa ao periodo base de 1990, correspondente a diferenca verificada entre a variacio do [ndice de Pregos ao Consumidor (
IPC) eavariagédo do BTN Fiscal no ano-base de 1990, deve se dar na forma determinada pelo art. 3°, inciso |, da L& n. 8.200/91, bem como pelos arts. 39 e
41 do Decreto n. 332/91. Precedentesdo STF edo STJ.

2. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n. 201.465/M G, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na
Lei 8.200/91, reconhecendo que ela ndo determinou a aplicacéo, ao periodo-base de 1990, da variacao do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos
decorrentes da variagao de metodologia de calculo da correcdo monetéria.

3. Recurso especia provido." (REsp n.° 208.296/SC, Segunda Turma,

Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 22/08/2005)

"TRIBUTARIO. DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS DE 1990. DEFINICAO DE CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 201.465-6, Relator para acérddo Min. Nelson Jobim, DJ de 17.10.203, firmou orientagdo no
sentido de que 'a Lei 8.200/91, en nenhum momento modificou a disciplina da base de célculo do imposto de renda referente ao balango de 1990, nem
determinou a aplicagdo, ao periodo-base de 1990, da variagdo do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos decor rentes da metodologia de calculo
da corregdo monetéria.'

2. Descabida, portanto, a aplicagéo retroativa da Lei 8.200/91, para utilizagdo do IPC, como fator de atualizagdo do BTNF, na correcdo monetéria das
demonstragdes financeir as do balanco pertinente ao ano-base de 1990.

3. Agravo regimental da Fazenda Nacional provido. Agravo regimental interposto por Veasa Veiculos Ltda prejudicado.” (AgRg no REsp n.° 538.184/MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 06/06/2005)

"TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO DA CSSL. DECRETO 332/91, ART. 41. LEGALIDADE, EM FACE DA LEI 8.200/91. PRECEDENTE DA 12
SECAO.

1. " Naesteira do entendimento do STF, a Primeira Se¢do deste Tribunal Superior passou a reconhecer alegalidade da devolucéo diferida previstanaLei n®
8.200/91 e no Decreto n® 332/91, ou sgja, o disposto no art. 41, § 2°, desse Decreto ndo extrapolou os limites tracados pela Lei n° 8.200/91" (RESP n.
638.178/RJ, Min. José Delgado, DJ de 06.03.2006).

2. Embargos de divergéncia a que se nega provimento." (EREsp 179.429/PR, Rel. Ministro  TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em
23.08.2006, DJ 11.09.2006 p. 219).

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CSSL. CORRECAO MONETARIA DAS DEMONSTRAGCOES FINANCEIRAS DO BALANCO DO
ANO-BASE DE 1990. LEI N°8.200/91. ARTS. 39 E 41 DO DECRETO N° 332/91. PRECEDENTES. ENTENDIMENTO DA 12 SEGAO.

1. O STF, no julgamento do RE n° 201465/M G, firmou o entendimento de que as dedugdes previstas na L ei n® 8.200/91 tém natur eza de favor fiscal, pelo que
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ndo sdo inconstitucionais as limitagdes que o art. 3%, |, da propria L el estabelecem para o aproveitamento do beneficio.

2. A empresa que recolhe Imposto de Renda e CSSL apurado ap6s proceder a retificagio do seu balanco de 1990, aplicando o | PC, de acordo com a Lei n®
8.200/91, ndo tem direito a solicitar compensacao ou restituicéo sob o argumento de possuir direito adquirido.

3. Inexiste direito aindexagdo do balango das empresas no ano base de 1990 pelo IPC, por ndo ter sido previsto em lei.

4. Em harmonia com a L ei n®8.200/91 estdo os arts. 39 e 41 do Decreto n° 332/91.

5. Precedentes: do STF: RE 249917/DF e Al 466506/SC. Desta Corte: EREsp 279035/MG; REsp 204260/RJ; AAAREsp 401722/PR; AGRESsp 677531/RJ; REsp
133069/SC; AGREsp 310435/RJ; REsp 521785/PR; Resp 496854/SP; EdREsp 204109/RJ; EARESp 204110/RJ; REsp 311359/RJ; Resp n° 404998/PR.

6. Recurso provido.” (REsp 910.027/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27.03.2007, DJ 19.04.2007 p. 255, grifei).
"TRIBUTARIO. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1990. CORRECAO

MONETARIA. DIFERENCA DE ATUALIZACAO COM BASE NO IPC. DEDUCAO INTEGRAL. IMPOSSIBILIDADE. ATRELAMENTO A LEI N°
8.200/91. PRECEDENTE

DA SUPREMA CORTE E DO STJ.

| - O recorrente deduziu integralmente em 1992, a diferenca havida

entreo | PC e o BTNF no ano-base de 1990.

Il - Apesar do Legislador, atravésda L ei n° 8.200/91, ter beneficiado os contribuintes com a inclusio do | PC no computo deste periodo de 1990, o fez com as
restrigdes constantes do artigo 3° daquele diploma legal. Nesse panorama, manter a validade da dedug&o integralmente realizada pelo préprio contribuinte,
em contrariedade com a legislagio vigente a época, seria afastar o principio da isonomia tributéria e chancelar a atuagdo contra legem.

Il - A compensacao do crédito criado para o contribuinte em virtude deste beneficio fiscal deve-se subordinar & norma legal que o originou, sendo vedada a
compensagao integral.

IV - No RE n° 201.465/M G, o plenédrio do STF reconheceu a constitucionalidade do art. 3°, |, da Lei n° 8.200/91 (com a redagao da L e n° 8.682/93), pelo
escalonamento da diferenca havida entre a variagéo do |PC e do BTNF, entendendo que a hip6tese ndo constituia empréstimo compulsorio. Afastado este
empego, restou evidenciada a legalidade das referidas deduges, em seis anos-calendérios, a partir de 1993, a razdo de 25% em 1993 e de 15% ao ano, de
1994 a 1998.

V - Recurso especia improvido.”

(REsp 718.221/RJ, 12 Turma, Rel. Min. José Delgado, Rel. p/ acorddo

Min. Francisco Falcdo, DJ de 1°.7.2005)

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. DEVOLUCAO
ESCALONADA. LIMITACOES IMPOSTAS PELO ART. 3°, INCISO |, DA LEI N. 8200/91. LEGALIDADE.

1. Com o julgamento, pela Suprema Corte, do Recurso Extraordinario n. 201.465/MG, pacificou-se no ambito deste Superior Tribunal de Justica o entendimento
acerca da legalidade das rotinas de devolucdo escalonada das diferencas havidas em virtude da variagdo dos indices de correcdo monetéria no ano-base de 1990,
conforme estipulado no artigo 3°, inciso |, daLei n. 8.200/91 e nos artigos 39 e 41 do Decreto n. 332/91.

2. Embargos de declaracdo acolhidos."

(EDcl no REsp 188.838/RS, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de 1°.8.2005)

“TRIBUTARIO. IRPJ. DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1990. CORREGAO MONETARIA. INTELIGENCIA DA LEI 8200/91 (Art.
2°,881°e3°).

— A Lei 8200/91 conferiu as empresas o direito a corregdo de suas demonstragoes financeiras pelo BTNF, observada a variagio deste com o I|PC no ano de
1990.

— O BTNF foi definido em lel e sua variagdo néo pode ser idéntica a do |PC. Se assim fosse, seria impossivel determinar-se a dedugao do lucro real arazéo
de 25% a ser procedida em quatro periodos, a partir de 1993, havendo saldo devedor.

— Fixado o BTNF com base em inflacdo diversa, a apuragdo entre a diferenca do seu valor e a variagdo do IPC no ano de 1990 é que ira corrigir as possiveis
distorcdes ocorridas.

— Recurso especial da Fazenda conhecido e provido'.

(REsp n. 273.281/DF, relator Ministro Francisco Pecanha Martins, DJ de 20.9.2004).

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — IRPJ.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO —CSSL. PERIODO-BASE DE 1990. CORRECAO MONETARIA. BTNF. LEI N. 8.200/91.

1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n. 201.465/MG, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na Lei 8.200/91,
reconhecendo que ela ndo determinou a aplicacao, ao periodo-base de 1990, da variacgéo do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos decor rentes
da variacao de metodologia de calculo

da correcéo monetaria.

2. A Primeira Secéo deste Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que as restri¢cées impostas pela Lei n. 8.200/91, nao tendo sido
declaradas inconstitucionais, encontram-se em pleno vigor e devem ser acatadas.

3. Embargos de divergéncia néo conhecidos' (STJ - 12 Segdo, EREsp n.° 251.406/RJ, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de 13.04.2005).

15. Ante o exposto, NAO ADMITO o presente recurso especial.
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Dé-seciéncia.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 95.03.036989-4 AMS 162546
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GARANTIA SIA

ADV : LEO KRAKOWIAK e outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA SEGUNDA
PETICAO : $EEA02007207151

RECTE . BANCO DE INVESTIMENTOS
GARANTIA SIA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

FEALRR

1. Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no art. 102, inciso 11, alinea“a’, da Constituicao Federal, contra o v. acérddo unanime proferido por
Turma deste Tribunal, que negou provimento ao recurso de apelagdo, cujaementaassim esteve expressa:

“TRIBUTARIO. IRPJ. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE 1990. BTNF. IVRF. LEl N° 8.200/91. DIFERIMENTO A PARTIR DE 1993.
REDUCAO DA ALIQUOTA DA CSLL. PRINCIPIO DA ISONOMIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A Lei n°8.200/91 concedeu mero favor fiscal ao autorizar a dedugdo na determinaco da base de célculo da diferenca entre a variagdo do IPC e do BTNF, o que
ndo significa reconhecimento da ilegitimidade da sistematica anterior, cuja aplicabilidade resta mantida, inclusive no que toca a utilizagdo do valor apurado a partir de
1993, em quatro periodos-base.

2. Precedentesdos C. STF e STJ e desta E. Corte.

3. Descabe a redugdo da aliquota de 15% prevista paraa CSLL para 10%, consoante estabel ecido para as demais empresas, eis que ao julgador ndo € dado agir como
legislador positivo, a pretexto de dar cumprimento ao principio da isonomia, que, inclusive, autoriza a diversidade de aliquotas entre contribuintes desiguais, na
medida de sua desigualdade, sem embargo do principio da solidariedade que permeia as contribui¢des de seguridade social. Precedentes do STF e dos Tribunais
Regionais Federais.

4. Apelagdo daimpetrante improvida’.

2. Foram opostos embargos de declaragdo, que foram rejeitados, a unanimidade.

3. Alega arecorrente, em sintese, que o v. acordao recorrido contrariou o disposto nos artigos 5°, I, 11, XXXV, LIV eLV, art 93, IX, 153, 11, 145, par. 1° e 5°, 150, |,
Il elV, 84,1V, 194, par. Gnico, V, 148 e 60, par. 4° todos da Constituig&o Federal.

4. Foram ofertadas contra-razes recursais.

5. Resulta, inicialmente, que se encontra preenchido o requisito forma de admissibilidade recursal previsto no art. 102, par. 3° da Constituicdo Federal,
consubstanciado na repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso.

6. A Lel n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentag&o do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap6s a data de sua publicagéo.

7. Nestes termos, 0s apel os extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novel requisito de admissibilidade
acrescentado a sistematica do recurso extraordinario:

“Art. 543-A. omissis

()

§ 2°. O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacéo exclusivado Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussao geral.”

8. Por outro lado, consoante decidido pelo colendo Supremo Tribunal Federal na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 (sess@o de 18.06.07), e de
acordo com a emenda regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, daquele excelso Pretdrio, nos recursos extraordindrios interpostos em face de acérdaos cuja intimagao
ou publicagdo tenham ocorrido ap6s a data de 03 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de repercussdo gera das
questdes constitucionais discutidas no caso concreto, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhistaou eleitoral.

9. Assim, tendo o v. acdrdao recorrido sido publicado apés 03 de maio de 2007, o recurso extraordindrio contra ele interposto deve levar em conta também a

existéncia da alegacdo ou arglicdo bem como da demonstragdo da repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, além dos demais requisitos de
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admissibilidade ja usualmente apreciados.

10. Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado :

“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que € de exigir-se a demonstracéo da
repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questGes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagéo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)

11. Nasituagc@o em exame, a parte recorrente teve ciénciado v. acordéo recorrido em data posterior a 03 de maio de 2007.

12. Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, trouxe a respectiva preliminar afirmando e demonstrando a repercussdo gera da questéo
constitucional nele versada, cumprindo, destarte, aimposi¢éo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de Processo Civil, bem como da
questdo de ordem apontada.

13. Assim, resulta que o presente apelo extremo, interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, cumpriu com
o requisito de demonstrac&o, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussao geral das questdes constitucionais.

14. Atendidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos do recurso extraordinario, prossigo na andlise dos demais requisitos de admissibilidade.

15. O recurso ndo merece admissgo.

16. Com efeito, as questdes suscitadas pela parte recorrente, consubstanciadas na alegada contrariedade ao texto constitucional, ndo foram ventiladas no julgado
impugnado.

17. Incidéncia do dbice da Simula 282 do colendo Supremo Tribunal Federal, in verbis : “E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO,
QUANDO NAO VENTILADA, NA DECISAO RECORRIDA, A QUESTAO FEDERAL SUSCITADA”.

18. De outro lado, ainda que assim ndo o fosse, no caso em tela, verifica-se que o v. acérdao recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento do
Excelso Pretério, que, inclusive, ja se manifestou acerca das quest8es trazidas pela parte recorrente no presente recurso extremo, consoante se infere dos
seguintes precedentes :

“TRIBUTARIO. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS RELATIVAS AO ANO-BASE DE 1990. ATUALIZACAO MONETARIA PELO BTN FISCAL.
ACORDAO QUE CONCLUIU PELA CONFIGURACAO, NO CASO, DE OFENSA AO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE. PRINCIPIO TIDO POR
APLICADO DE FORMA EQUIVOCADA. Alegacao procedente. Primeiro, porque, a0 mandar corrigir as demonstragdes financeiras pelo BTN fiscal desatrelado do
IPI, a Lei n.° 8.088/90, necessariamente, ndo determinou a majoracéo da base de célculo do IR, efeito que somente se verificou relativamente & empresas com
patrimdnio liquido superior ao ativo permanente, ndo se tendo dado 0 mesmo com as que possuem ativo permanente superior ao capital proprio. Em segundo lugar,
porque, ainda que assim ndo fosse, a eficacia da mencionada lei, para o fim de que se cogita, tera sido adiada para janeiro/91, ou sgja, para exercicio financeiro
posterior a0 em que foi ela aplicada, quando ja nada impedia a exigéncia do IR incidente sobre o lucro apurado no balango de 1990. Precedentes do STF. De
registrar-se, por fim, que o Plenério do STF, no julgamento do RE 201.465, em que se argiiiu ainconstitucionalidade do art. 3.° eincisos da Lei n.° 8.200/91, concluiu
no sentido de que a autorizagdo da dedugdo, na determinacdo do lucro real, da diferenca verificada no ano de 1990 entre a variacdo do IPC e do BTN fiscal,
justamente o de que se trata neste recurso, configurou um favor fiscal e ndo o reconhecimento de uma falha no sistema adotado pela Lei n.° 8.088/90, razéo pela qual
teve por legitimo o parcelamento disciplinado noinciso | do referido art. 3.°. Recurso conhecido e provido”.

(RE 284619/PA, Relator Min. ILMAR GALVAO, Primeira Turma, DJ 07-03-2003 PP-00041, EMENT VOL-02101-03 PP-00500) (gn).

“1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessfo de 2.5.2002, ao apreciar 0 RE 201.465, redator para o acorddao Min. Nelson Jobim, reconheceu a
constitucionalidade do art. 3°, |, da Lel 8.200/91, com a redacéo dada pela Lei 8.682/93 (Informativo/STF n.° 266). 2. Nessa ocasido, assentou-se que as técnicas de
apuracdo da base de célculo do imposto sobre a renda sdo definidas em regras infraconstitucionais. N&o cabe, portanto, a norma constitucional a disciplina sobre o
indice que melhor reflita ainflagéo parafins indexag&o dos balancos das empresas. 3. Consignou-se, com fundamento nessa premissa, que a mencionada norma legal,
por prever "hip6tese de nova deducéo na determinacéo do lucro real, se constituiu como favor fiscal ditado por opgdo politica legislativa'. Fixou-se, ademais, que,
"em nenhum momento, modificou a disciplina da base de célculo do imposto de renda referente ao balanco de 1990, nem determinou a aplicacéo, ao periodo-base de
1990, da variagédo do IPC", tendo téo-somente reconhecido "os efeitos decorrentes da metodologia de célculo da corregdo monetéria’. 4. Afastaram-se, entdo, as
alegacoes de indevida majoragéo da base de célculo do imposto de renda, de irregular instituicdo de empréstimo compulsorio, de confisco e de ofensa aos principios
da anterioridade, da legalidade e daisonomia. 5. Ressalto, por fim, que o cotejo entre o Decreto 332/91 e aLei 8.200/91 é matéria de indole ordinéria, cujo exame se
mostrainviavel nesta sede recursal. 6. Nego seguimento ao agravo”.

(Al 434768/RJ, Rel. Ministra Ellen Gracie, DJ 25/08/2005 PP-00187) (gn).

“A parte ora recorrente, nesta sede de apelo extremo, busca ver reconhecido o seu direito a utilizagdo do IPC como fator de atualizagdo do Bonus do Tesouro
Nacional, para efeito de correcdo monetaria das demonstragdes financeiras constantes de seu balanco pertinente ao ano-base de 1990, pois - segundo sustenta - a
superveniente modificacdo legal da sistemética do cdculo de indexagdo, com a substituigdo de um indice por outro menos favoravel, teria importado em ofensa a
direito adquirido da empresa contribuinte, aém de haver significado indevida majoracdo do tributo em causa (imposto de renda), disso resultando, como
consequiénciaindissociavel, transgressao a garantia constitucional da anterioridade tributéria. Entendo inacolhivel a pretenséo recursal ora deduzida, eis que - como se
sabe - ndo serevelalicito, ao Poder Judiciario, atuar na andmala condi¢&o de legislador positivo (RTJ 126/48 - RTJ 143/57 - RTJ 146/461-462 - RTJ 153/765 - RTJ
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161/739-740 - RTJ 175/1137, v.g.), para, em assim agindo, e nos limites do pleito deduzido pela empresa contribuinte, proceder a substituicdo de um fator de
indexag&o, definido em lei, por outro, resultante de determinaco judicial. E que, se tal fosse possivel, o Poder Judicidrio - que néo dispde de funcéo legisiativa -
passaria a desempenhar atribuicdo que Ihe € institucionalmente estranha (a de legislador positivo), usurpando, desse modo, no contexto de um sistema de poderes
essencialmente limitados, competéncia que ndo |he pertence, com evidente transgressdo ao principio constitucional da separacéo de poderes. Cumpre enfatizar, de
outro lado, que o Supremo Tribunal Federal, mesmo antes da edi¢do da Lei n® 8.200/91, j& vinha proclamando que a modificacdo dos fatores de indexacdo, com base
em legislagdo superveniente, ndo representava - como efetivamente ndo representa - desrespeito a situagdes juridicas consolidadas (CF, art. 5°, XXXVI), nem
transgressdo ao postulado da ndo-surpresa, instrumental mente garantido pela clausula da anterioridade tributéria (CF, art. 150, 111, "b"). Cabe destacar, neste ponto,
por sua extrema pertinéncia, a decisdo proferida pelo eminente Ministro CARLOS VELLOSO, quando, ha condicéo de Relator do RE 200.844/PR (DJU de 22/9/98),
advertiu, precisamente a propésito do tema ora em exame, que "(...) a substitui¢do do indexador néo é ofensiva a direito adquirido do contribuinte, nem ao principio
da anterioridade, pois ndo constitui majoracéo do tributo a sua atualizacio monetéria’. Impde-se ressaltar, por necessario, na linha dos precedentes acima referidos,
que esse entendimento ajusta-se & orientaco jurisprudencial que esta Suprema Corte firmou na andlise da matéria (RTJ 145/306, Rel. Min. MARCO AURELIO -
RTJ 148/301, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTI - Al 140.233-AgR/MG, Rel. Min CARLOS VELLOSO - Al 143.148-AgR/MG, Rel. Min. CARLOS VELLOSO -
RE 176.200-AgR/PR, Rel. Min. MAURICIO CORREA). Registro, finamente, que o acdrddo objeto deste recurso extraordindrio ndo diverge da diretriz
jurisprudencial fixada pelo Supremo Tribunal Federal, especialmente se se considerar o recente julgamento do RE 201.465/MG, Rel. p/ o acorddo Min. NELSON
JOBIM, gquando se examinou a questao pertinente a constitucionalidade do art. 3°, I, daLei n° 8.200/91. Esta Suprema Corte, no referido julgamento plenario, afirmou
ndo assistir, & empresas contribuintes, direito - fundado em bases constitucionais - & indexag&o real, reconhecendo, em conseqiiéncia, ao legislador, a possibilidade
de determinar a atuaizaco de valores segundo elementos, critérios e fatores definidos em sede meramente legal, desde que respeitado, no processo de producdo
normativa, tratando-se, ou ndo, de matéria tributéria, 0 necessario coeficiente de razoabilidade, pois, como se sabe, todas as normas emanadas do Poder Publico
devem gjustar-se a clausula que consagra, em sua dimensdo material, o principio do "substantive due process of law" (CF, art. 5°, L1V), eis que, no tema em questé&o,
0 postulado da proporcionaidade qualifica-se como parametro de afericdo da propria constitucionalidade material dos atos estatais (RTJ 160/140-145 - ADI
1.063-DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.), consoante tem proclamado a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (RTJ 176/578-580, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, Pleno). Sendo assim, e tendo em considerag&o as razdes expostas, conheco do presente recurso extraordinario, para negar-lhe provimento.”
(RE 433273/RS, Rel. Ministro CELSO DE MELLO Relator, DJ 14/10/2004 P —00092) (gn).
19. Ante o0 exposto, NAO ADMITO o presente recurso extraordinario.
Dé-seciéncia
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 95.03.085559-4 AC 282515

APTE . USIPRESSPECASE
IMPLEMENTOS AGRICOLASLTDA

ADV : JOSE LUIZ MATTHES e outros

APDO : Unido Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2006217810

RECTE : USIPRESS PECASE
IMPLEMENTOS AGRICOLASLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso I11, alinea“a’, da Constitui¢ao Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal.
A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contrariou e o art. 2°, parégrafos 5° e 8°, daLei n° 6.830/90.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformagao a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a andlise da certeza e liquidez do titulo executivo envolve o reexame de
meatéria fético-probatoria, vedado pela Simula 07 desta Corte, consoante aresto que passo a transcrever:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CDA. ViCIOS FORMAIS. NULIDADE. ANALISE DE MATERIA DE
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PROVA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA TAXA SELIC. LEGALIDADE.
1. E firme a orientago jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que a verificagso da existéncia, ou ndo, dos requisitos necessérios a validade
da CDA, em seu aspecto formal, constitui reexame de matéria fética.
2. A conclus3o a que chegou o Tribunal de origem decorreu da andlise das provas constantes dos autos, cujo reexame € vedado em sede de recurso especial, a teor do
que dispde a Simula 7 desta Corte.
()
4. Agravo regimental desprovido.”
(AgRg no Ag n° 754291/PR, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 05.12.2006, DJ 18.12.2006)
No mesmo sentido, vérios sdo os arestos daquela Corte: AGRESP 753618/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17.05.2007; AgRg no Ag 520296/RJ, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ 01.02.2005.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 25 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. ©96.03.058987-0 AMS 174478

APTE : CIA INDL/E AGRICOLA SAO

ADV » JOA@O FRIGNANI JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2007241917

RECTE : CIA INDL/EAGRICOLA SAO
ENDER : JOAQPAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
SEEATR

1. Trata-se de recurso especia interposto por CIA INDL/ E AGRICOLA SAO JOAO com fundamento no art. 105, inciso |11, alineas“a” e*“c”, da Constitui¢ao
Federal, contra a contra o v. acordéo unanime de Turma deste Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da empresa, ora recorrente,
mantendo a decisdo de 12instancia.

2. Foram opostos embargos de declaragdo, os quais foram indeferidos liminarmente, nos termos do disposto no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil (fls.
231/239).

3. Ofertadas contra-razées, vieram-me 0s autos conclusos para juizo de admissibilidade.

4. Passo a0 exame.

5. O recur so N80 mer ece pr oSsecucao.

6. Na situacéo em exame, ndo ha como deferir o prosseguimento do recurso especial, porquanto, in casu, ndo houve o esgotamento dasinstancias
ordinérias.

7. Resulta que o recurso de embargos de declaragéo foi decidido monocraticamente, sendo que contra este decisum ndo foi interposto o agravo previsto no art. 557,
par. 1°, do Cédigo de Processo Civil.

8. E nesse particular, consoante entendimento do colendo Superior Tribunal de Justica, o recur so especial somente € cabivel contra decisdo de Tribunal
proferida por 6rgéo colegiado. Havendo decisdo monocr &tica em sede de embar gos de declar acéo, deve o recorrente, antes de interpor recur so especial,
esgotar osrecursos ordinarios cabiveis narespectiva instancia, in casu, o agravo previsto no mencionado dispositivo legal. Aplicacio da Simula 281 do
excelso Pretdrio, in verbis: " E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada.”
adotada também pelo Colendo Superior Tribunal de Justica.

9. Ora, dispbeoart. 105, inciso | 11, da Constituicio da Republica, que compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, em sede de recur so especial, as
causas decididas em Unicaou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais, ou pelos Tribunais dos Estados, circunstancia que n&o ocorr e na espécie,
porquanto a decisdo ainda era passivel derecurso nesta instancia.

10. Ademais, somente a decisdo de 6rgéo colegiado do Tribunal é que enseja a eventual inter posi¢éo de recur so especial, a teor do que dispde o art. 105,
inciso 111, da Constituicéo Federal, que preceitua a " decisdo de Tribunal", ndo se equiparando, para tanto, a decisdo prolatada de forma singular por

qualquer de seus membros, posto que, enquanto o juiz de primeira instancia decide monocr aticamente, pondo fim ao litigio, o Tribunal, somente podera
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fazé-lo por seus 6rgéos colegiados, no caso, Turmas, Secdes ou Or géo Especial.
11. Nesse sentido € o escélio da Professora Ada Pellegrini:
“Defato, a0 prever os recursos em exame, a Constituigao Federal faz expressa referénciaa ‘ causas decididas em Unicaou Ultimainstancia (art. 102, 111) e ‘ causas

decididas, em Unica ou Ultimainstancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios (art. 105, I11).

Note-se que o constituinte estabel eceu uma distingdo, nesse ponto, entre o recurso extraordindrio e 0 especial : para o primeiro, ndo é necessario que tenhasido a

decisdo proferida por um tribunal, ao passo que, para 0 acesso ao STJ, isso é indispensavel.

Por outro lado, ao referir-se a causas decididas em UGinica ou Ultimainstancia, aLei Maior da uma claraindicaggo de que somente so impugnéveis, pelavia
excepcional, as decisdes judiciais em relacdo as quais j& se utilizaram todos 0s meios recursais ordinérios possiveis.”
(in Recursos no processo pend : teoriageral dos recursos, recursos em espécie, agoes de impugnacao, reclamagao aos tribunais/Ada Pellegrini Grinover, Anténio
Magalhdes Gomes Filho, Anténio Scarance Fernandes, 4% ed., RT, S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.2007.2007.275/276).
12. Do mesmo modo, os precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica :
" Agravo regimental. Recur so especial ndo admitido. Embargos de declar ac&o r e eitados em decisdo monocr ética do Relator. Precedentes.
1. O recurso especial ndo tem cabimento se inter posto logo apds decisdo monocr ética proferida em sede de embar gos de declar agéo, ja que ndo esgotada a
prestaco jurisdicional nainstancia ordinaria.
2. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 685363/DF, 3.2 Turma, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ07.11.2005.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSURGENCIA ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA
EM SEDE DE APELAQAO. NAO ESGOTAMENTO DASVIAS ORDINARIAS. SUMULAS N° 281 E 288 DO STF.
1. A decisdo monocratica, fundamentada no permissivo infraconstitucional do artigo 557 do Cadigo de Processo Civil, proferida em sede de apelagéo, é
impugnavel mediante agravo regimental para o préprio Tribunal 'a quo', sendo manifestamente incabivel, por conseqiiéncia, a falta de exaurimento das
viasrecursaisordindrias, a inter posicdo de recurso especial.
2."E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada." (Simulado STF, Enunciado
n° 281).
3. " Nega-se provimento a agravo para subida de recur so extraor dinario, quando faltar no traslado o despacho agravado, a decisdo recorrida, a peticdo de
recurso extraordinario ou qualquer pega essencial a compreensdo da controvérsia." (Simula do STF, Enunciado n° 288).
4. Agravo regimental improvido." (AgRg no AG 547.364/RJ, Sexta
Turma, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 11/04/2005.)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-ESGOTAMENTO DASINSTANCIAS ORDINARIAS.
| - A possibilidade de inter posi¢ao de agravo interno contra a decisdo dosrelator es que indefer e liminar mente o processamento de recur so tem sua origem
no art. 557 do Cédigo de Processo Civil, normamaior a qual se submetem os Regimentos Internos dos Tribunais.
11 - Sendo ainda possivel ainter posi¢éo de recurso peranteo Tribunal 'a quo' contra a decisdo monocr atica que ndo conheceu do agravo regimental, néo é
viavel a aberturadasinstancias extraordinérias.
Agravo regimental desprovido." (AgRg no AG 626.233/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 14/03/2005.)
13. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o0 RECURSO ESPECIAL.
Dé-seciéncia
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 96.03.058987-0 AMS 174478

APTE : CIAINDL/EAGRICOLA SAO

ADV . JOB@O FRIGNANI JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007241919

RECTE : CIAINDL/ EAGRICOLA SAO
ENDER : J®AMPAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
RELATOR
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DECISAO

1. Trata-se de recurso extraordinario interposto por CIA INDL/ E AGRICOLA SAO JOAO com fundamento no art. 102, inciso 11, alinea“a’, da Constitui¢do
Federal, contra a contra o v. acordéo unanime de Turma deste Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da empresa, ora recorrente,
mantendo a decisdo de 12instancia.

2. Foram opostos embargos de declaragdo, os quais foram indeferidos liminarmente, nos termos do disposto no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil (fls.
231/239).

3. Ofertadas contra-razées, vieram-me 0s autos conclusos para juizo de admissibilidade.

4. Passo a0 exame.

5. O recur so N80 mer ece pr oSsecucao.

6. Na situagéo em exame, ndo ha como deferir o prosseguimento do recur so especial, porquanto, in casu, néo houve o esgotamento dasinstancias
ordinérias.

7. Resulta que o recurso de embargos de declaragdo foi decidido monocraticamente, sendo que contra este decisum nao foi interposto o agravo previsto no art. 557,
par. 1°, do Cédigo de Processo Civil.

8. E nesse particular, consoante entendimento do colendo Superior Tribunal de Justica, o recur so especial somente é cabivel contra decisdo de Tribunal
proferida por 6rgao colegiado. Havendo decisdo monocr &tica em sede de embar gos de declar acéo, deve o recorrente, antes de interpor recur so especial,
esgotar osrecursos ordinarios cabiveis narespectiva instancia, in casu, o agravo previsto no mencionado dispositivo legal. Aplicagio da Simula 281 do
excelso Pretorio, in verbis: " E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recur so ordinario da decisio impugnada.”
adotada também pelo Colendo Superior Tribunal de Justica.

9. Ora, dispbe o art. 105, inciso | 11, da Constituicio da Republica, que compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, em sede de recur so especial, as
causas decididas em Unicaou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais, ou pelos Tribunais dos Estados, circunstancia que ndo ocorr e na espécie,
porquanto a decisdo ainda era passivel derecurso nesta instancia.

10. Ademais, somente a decisdo de 6rgéo colegiado do Tribunal é que ensgja a eventual inter posi¢éo de recur so especial, a teor do que dispde o art. 105,
inciso 111, da Constituicéo Federal, que preceitua a " decisdo de Tribunal", ndo se equiparando, para tanto, a decisdo prolatada de forma singular por
qualquer de seus membros, posto que, enquanto o juiz de primeira instancia decide monocr aticamente, pondo fim ao litigio, o Tribunal, somente podera
fazé-lo por seus 6rgéos colegiados, no caso, Turmas, Secdes ou Orgéo Especial.

11. Nesse sentido é o escélio da Professora Ada Pellegrini:

“Defato, a0 prever os recursos em exame, a Constituigao Federal faz expressa referénciaa ‘ causas decididas em Unicaou Ultimainstancia (art. 102, 111) e ‘ causas

decididas, em Unica ou Ultimainstancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios (art. 105, I11).

Note-se que o constituinte estabel eceu uma distingdo, nesse ponto, entre o recurso extraordinério e o especia : para o primeiro, ndo é necessario que tenhasido a
decisdo proferida por um tribunal, ao passo que, para 0 acesso ao STJ, isso é indispensavel.

Por outro lado, ao referir-se acausas decididas em Unica ou Ultimainstancia, aLei Maior da uma claraindicacéo de que somente sdo impugnévels, pelavia
excepcional, as decisdes judiciais em relacdo as quais j& se utilizaram todos 0s meios recursais ordinérios possiveis.”

(in Recursos no processo penal : teoria geral dos recursos, recursos em espécie, agdes de impugnacéo, reclamagdo aos tribunais/Ada Pellegrini Grinover, Antdnio
Magalhdes Gomes Filho, Antdnio Scarance Fernandes, 42 ed., RT, Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2008.2008.2007.2007.275/276).

12. Do mesmo modo, os precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica:

" Agravo regimental. Recur so especial ndo admitido. Embargos de declar ag8o r ) eitados em decisdo monocr atica do Relator . Precedentes.

1. O recurso especial ndo tem cabimento se interposto logo apds decisdo monocr atica proferida em sede de embar gos de declar agéo, ja que ndo esgotada a
prestacdo jurisdicional nainstancia ordinéria.

2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp 685363/DF, 3.2 Turma, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ07.11.2005.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSURGENCIA ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA
EM SEDE DE APELACAO. NAO ESGOTAMENTO DASVIAS ORDINARIAS. SUMULASN° 281 E 288 DO STF.

1. A decisdo monocraética, fundamentada no permissivo infraconstitucional do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, proferida em sede de apelagéo, é
impugnavel mediante agravo regimental para o préprio Tribunal 'a quo', sendo manifestamente incabivel, por conseqiiéncia, a falta de exaurimento das
viasrecursaisordinarias, a interposi¢io de recur so especial.

2."E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada." (Simulado STF, Enunciado
n° 281).

3. " Nega-se provimento a agravo para subida de recurso extraordinario, quando faltar no traslado o despacho agravado, a decisdo recorrida, a peticdo de
recurso extraordindrio ou qualquer pega essencial a compreensio da controvérsia." (Simulado STF, Enunciado n° 288).

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no AG 547.364/RJ, Sexta

Turma, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 11/04/2005.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO-ESGOTAMENTO DASINSTANCIAS ORDINARIAS.
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| - A possibilidade de inter posig&o de agravo inter no contra a decisio dos relator es que indefer e liminar mente o processamento de recur so tem sua origem
no art. 557 do Cédigo de Processo Civil, norma maior a qual se submetem os Regimentos I nternos dos Tribunais.
11 - Sendo ainda possivel a interposi¢do derecurso peranteo Tribunal ‘a quo' contra a decisdo monocr tica que ndo conheceu do agravo regimental, ndo é
viavel a abertura dasinstancias extraordinérias.
Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AG 626.233/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 14/03/2005.)
13. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o0 RECURSO EXTRAORDINARIO.
Dé-seciéncia
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 97.03.002619-2 AMS 177526

APTE : FRANCORESTINTASLTDA

ADV : ELIANE REGINA DANDARO e
outros

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007242688

RECTE : FRANCORESTINTASLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicao Federal, contra decisdo de Turma deste Tribunal que,
por unanimidade, manteve a sentenga de exting@o do processo sem julgamento do mérito, em razdo da auséncia de interesse processua e a aplicagdo de multa por
litiganciade méa-fé.
Alega a recorrente que 0 acérddo contrariou os artigos 102, 103, 104, 105, 106, 253, 474 e 468, do Caodigo de Processo Civil; 156, inciso Il, e 170, do Cédigo
Tributério Nacional; e 66, da Lei n° 8.383/91.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
Inicialmente, conforme se depreende da decis&o de segunda instancia, ndo houve qual quer manifestacéo deste Tribunal arespeito dos dispositivos legais apontados.
Néo se pode aceitar, assim, atese de que este Tribunal tenha contrariado o disposto nos artigos 102, 103, 104, 105, 106, 253, 474 e 468, do Codigo de Processo Civil;
156, inciso |1, e 170, do Cédigo Tributério Nacional; e 66, da Lei n° 8.383/91, uma vez que sequer apreciou tais discussies.
A divergéncia jurisprudencia ndo restou demonstrada, ante a auséncia do necessario cotejo entre a decisdo combatida e os acérddos trazidos, pararevelar asimilitude
fética com solugdes diversas.
Sendo assim, ndo havendo violagdo dos dispositivos legais mencionados pelo recorrente e a alegada divergéncia pretoriana, a0 menos no que se refere a decisdio
proferida em segundainstancia, ndo cabe o recebimento do recurso apresentado.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 98.03.050560-2 AC 425638
APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)
ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : DANTHERM IND/ E COM/LTDA
ADV : MARLENE RODRIGUES DA
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PETICAO : RESP 2007295345

RECTE : DANTHERM IND/ E COM/LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto por Dantherm Indistria e Comércio Ltda., com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea ¢, da Constituicdo Federal, contra decisdo
deste Tribunal, que anulou sentenca do juizo de primeiro grau, que extinguia o feito, reconhecendo, de oficio, a prescricdo intercorrente, e ordenou o
desentranhamento da peca of ertada pela Uni&o Federal paraimpugnar os embargos a execucéo fiscal, devido aintempestividade da mesma.
A parte recorrente aponta a existéncia de dissidio jurisprudencial acerca da matéria, destacando que se tem entendido ser possivel a decretacdo de oficio da prescricéo
intercorrente, nostermos da Lei n°11.051/04.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncdo a hip6tese constitucional. E, assim, tenho que o recurso néo deve ser
admitido.
E que para demonstraggo do dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que seja chamado a exercer sua elevada funcdo de uniformizagéo da
jurisprudéncia nacional o Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo basta a transcricio de ementas de julgados em sentido diverso daquele da decisfo recorrida. E
necessario o confronto analitico, em que se apontem as circunstancias féticas que assemelham os casos. Veja-se a propdsito o seguinte julgado:
“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE FORMAL. SUMULA 182/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282 E 35 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONFIGURAQAO. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ.
1 - N&p se conhece de agravo regimental, por falta do requisito da regularidade formal, se o agravante ndo ataca, de forma especifica, as bases da decisdo agravada.
Aplicag8o da simula 182/STJ.
2 - O recurso especial ressente-se do necessario prequestionamento, no tocante as matérias relativas aos artigos 332 e 745 do Cadigo de Processo Civil, efetivamente
ndo debatidas no Tribunal aquo, circunstancia que atrai aincidéncia das simulas 282 e 356 do STF.
3 - Malgrado a tese de dissidio jurisprudencial, hd necessidade, diante das normas legais regentes da matéria (art. 541, paréagrafo Unico do CPC c/c o art.
255 do RISTJ), de confronto, que nao se satisfaz com a simples transcrigéo de ementas, ou de trechos das decisdes apontadas como diver gentes, devendo ser
mencionadas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados. Ausente a demonstragdo analitica do dissenso, incide o ébice da
siimula 284 do Supremo Tribunal Federal.
4 - Embora instado a se manifestar, permaneceu silente o recorrente quanto a intencdo expressa do magistrado de julgar antecipadamente a lide, motivo pelo qua a
matéria encontra-se preclusa, ndo podendo mais ser debatida.
5 - Com relagdo a tese do cerceamento de defesa, a necessidade ou ndo de produzir provas no curso da instrugéo é da exclusiva e soberana discricionariedade das
instancias ordinérias, com apoio no acervo probatorio, esharrando, portanto, a questéo federal (arts. 330, I, do CPC), neste particular, no 6bice da simula 7/STJ.
6 - Agravo regimental desprovido”. (AgRg no REsp 853943 / CE, Rel. Min. FERNANDO GONGALVES, QUARTA TURMA, J. 20.11.2007, DJ. 03.12.2007 p.
320).
Nota-se que, no presente recurso, a parte insurgente limitou-se a transcrever, nas fls. 66 a 71, ementas de julgados de outros Tribunais Regionais Federais, sem,
contudo, realizar o necessario cotejo analitico, obstando, com isso, a admisséo do recurso especial .
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. ©1999.03.99.003894-9 AMS

APTE : FINBACAO FACULDADE DE
MEDICINA

ADV : FABIANO FABRI BAYARRI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . SIMONE APARECIDA

VENCIGUERI AZEREDO
PETICAO : RESP 2006237892
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RECTE : FUNDACAO FACULDADE DE

MEDICINA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

FrLATER

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal
Regiona Federal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, deixando, assim, de reconhecer a imunidade tributéria prevista na Constituicéo
Federal de 1988 (art. 150, VI, ‘).

Aduz arecorrente que o acorddo contrariou legislagdo federal atinente a matéria.

Ofertadas contra-razdes recursais.

A parte recorrente pleiteou a concessao dos beneficios da assisténciajudiciaria gratuita, afl. 151 da peticdo inicial, por se tratar de entidade filantropica, beneficente e
sem fins lucrativos e ndo possuir condi¢des de arcar com as custas e despesas processuai s sem prejuizo de sua manutengao. Juntou documentos.

Decido.

Concedo a parte recorrente, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lei n.° 1.060/50, conforme pleiteado na exordial.

Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncéo a hipotese constitucional.

A irresignac&o ndo deve ser conhecida

O colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido reiteradamente, no sentido de que ndo é adequada a via do recurso especial para reapreciar questéo enfrentada
pelo Tribunal de origem com base em matéria constitucional, sob pena de usurpag&o da competéncia do Supremo Tribunal Federal, em confronto com o art. 102, 111,
a, da Constituicéo da Republica

Nesse sentido:

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADE DE FINS FILANTROPICOS. ARTIGOS 146, I1, E 195, § 7°, DA
CF/88. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NA VIA DO RECURSO ESPECIAL . IMPOSSIBILIDADE.

1. A controvérsia atinente a imunidade tributéria concedida as entidades de fins filantr épicos é insuscetivel de ser reexaminada em sede de recur so especial
quando dirimida no acérd&o recorrido a luz

de preceitos constitucionais.

2. Recurso especial ndo-conhecido" (REsp 504.379/SC, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJU de 05.03.07);

No caso em tela, resulta que o acérdao recorrido restou assentado, na realidade, em fundamentos de natureza eminentemente constitucional, qual sga, na
interpretacao do art. 150, § 1°, inciso VI, alinea " c", da CF/88, concernente & imunidade tributaria da parte recorrente, matéria que é passivel de analise
pelo Excelso Pretério, via recurso extraordinario, que, no caso, foi smultaneamente inter posto, pelo que ndo é caso de submeter o presente recurso extremo
ao crivo do Colendo Superior Tribunal de Justica, a luz dos mencionados dispositivos constitucionais.

Por fim, o recurso especial ndo merece ser admitido, dado que a solucéo da controvérsia trazida a apreciagdo demandaria, necessariamente, o exame dos elementos
f&tico-probat6rios existentes nos autos, incidindo, portanto, na espécie, o 6bice da Simula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Nessa esteira, tem decidido areferida Corte Superior, consoante julgado abaixo transcrito:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. IMUNIDADE. ENTIDADE BENEFICENTE. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJAGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.”

(STJ - AgRg no Ag 883065/DF - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2007/0065627-6 - Relator(a) Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI - Orgéo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 16/10/2007 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 29.10.2007 p. 188)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. IMPOSTO DE IMPORTACAO IMUNIDADE TRIBUTARIA. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS. REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°07/STJ.

1. Assentado o acdrdéo recorrido que a documentagdo acostada revela-se insuficiente a possibilitar a comprovagéo dos pressupostos aptos a ensgjar a incidéncia da
regra imunizante constitucionalmente prevista."bem como, que a "entidade n&o logrou demonstrar a existéncia de estabelecimento de ensino por ela mantido ou
dirigido, tampouco orfanatos ou casas de assisténcia a carentes, ndo atestando ser finalidade precipua da entidade a prestacéo de assisténcia, ndo obstante qualificar-se
como institui¢do educacional e social.", ndo cabe ao STJ conhecer do recurso.

2. As questdes que levam anovaincursédo pelos elementos probatorios da causa sdo inapreciaveis em sede de recurso especial, consoante previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.”

(STJ - AgRg no Ag 883150/SP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2007/0071489-6 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgdo
Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 09/10/2007 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 12.11.2007 p. 177)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ANALISE DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DE IMUNIDADE TRIBUTARIA.
ART. 14 DO CTN. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. ISENCAO. ENTIDADE FILANTROPICA. CERTIFICADO. EFEITOS EX TUNC.
INEXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.

1. A andlise sobre o enquadramento da entidade na categoria imune, em face dos requisitos previstos no art. 14 do CTN, demanda o reexame do conjunto
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fético-probatério, pretensio que esbarra no 6bice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
2. E uniforme nesta Corte o entendimento de que ha isenc&o das contribuigBes previdenciérias anteriores & expedicso do certificado que reconhece a entidade como
filantropica, de utilidade piblica, porquanto esse certificado possui efeitos ex tunc, por se tratar de um ato declaratério, consoante o RE 115.510-8.
3. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.”
(STJ - AgRg no REsp 756684/RS - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0093017-3 - Relator(a) Ministra DENISE ARRUDA - Orgéo
Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 21/06/2007 - Data da Publicagédo/Fonte DJ 02.08.2007 p. 354)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
VICE-PRESIDENTE.

PROC.  : 1999.03.99.003894-9 AMS

APTE : F8IMACAO FACULDADE DE
MEDICINA

ADV : FABIANO FABRI BAYARRI

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : SIMONE APARECIDA

VENCIGUERI AZEREDO
PETICAO : REX 2006237894

RECTE : FUNDACAO FACULDADE DE
MEDICINA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordindrio, interposto com fulcro no artigo 102, inciso 11, adinea “a’, da Congtituicdo Federal, contra acord@o de Turma deste Egrégio
Tribunal Regiona Federal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo, deixando, assim, de reconhecer a imunidade tributéria prevista na
Constituicéo Federal de 1988 (art. 150, VI, ‘c’).
A parte recorrente alega ter ocorrido violagdo a texto constitucional.
Da decisfo recorrida foi dada ciéncia a recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia de repercussao geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Ofertadas contra-razdes recursais.
A parte recorrente pleiteou a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, afl. 151 da petigdo inicial, por se tratar de entidade filantropica, beneficente e
sem fins lucrativos e ndo possuir condicgOes de arcar com as custas e despesas processuais sem prejuizo de sua manutenggo. Juntou documentos.
Decido.
Concedo a parte recorrente, os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita, nos termos da Lei n.° 1.060/50, conforme pleiteado na exordial.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipétese constitucional.
O recurso extraordinario ndo merece ser admitido, dado que a solugéo da controvérsia trazida a apreciagdo demandaria, necessariamente, o exame dos elementos
fético-probat6rios existentes nos autos, incidindo, portanto, na espécie, o 6bice da Simula 279 do Excelso Pretério, in verbis : “Para simples reexame de prova ndo
cabe recurso extraordinério.”.
Nessa esteira, 0 Supremo Tribunal Federal, a0 pronunciar-se sobre controvérsias idénticas a que se registra no presente caso, tem reiteradamente afirmado, que a
constatagdo do atendimento dos requisitos necessarios ao reconhecimento da imunidade tributéria traduz matéria que se circunscreve ao dominio da prova,
achando-se pré-excluida, por isso mesmo, do dmbito do recurso extraordinério (Al 260.325/SP, Rel. Min. ILMAR GALVAO - Al 406.402/SP, Rel. Min. CARLOS
VELLOSO - Al 554.527/SP, Rel. Min. CARLOS VELLOSO): "CONSTITUCIONAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADE SEM FINS LUCRATIVOS. C.F.,
art. 150, VI, 'c. PROVA. I. - O ac6rdéo entendeu que a ora agravante ndo faz jus aimunidade previstano art. 150, V1, 'c, da C.F., a partir do exame de matéria fética:
ainteressada ndo comprovou a existéncia dos requisitos previstos na norma infraconstitucional. Impossibilidade do reexame de prova em sede extraordinaria. Simula
279-STF. Il. - Agravo ndo provido." (Al 388.740-AgR/SP, Rel. Min. CARLOS VELLOSO)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. ©1999.03.99.094507-2  AMS

APTE : IOUSRO ALUMINIO LTDA

ADV : MARCOS ALEXANDRE PEREZ
RODRIGUES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007090406

RECTE : NIGRO ALUMINIO LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alineas “a’ e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal, que
manteve a denegacdo da seguranca e excluiu a condenacdo da impetrante por litigancia de mé-fé.
Alega arecorrente que o acordéo contrariou os artigos 458, inciso |1, € 535, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil; e 1°, da Lei n° 6.899/81.
Aduz dissidio jurisprudencial sobre a matéria, trazendo julgados do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipétese constitucional.
A decisfo suficientemente fundamentada, ainda que sem respostas a todos os argumentos trazidos, permacece integra. Assim tem decidido o Colendo Superior
Tribunal de Justica:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458, I, e 535, 1, DO CPC.
INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMAGAO DO TiTULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
VIOLAGAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.
1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado
nao esta obrigado a rebater, um aum, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.
(Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Rel. Min. Luiz Fux, j. 03.05.2007, DJ 31.05.2007, p. 338)
Outrossim, denota-se que ndo houve qualquer manifestagéo deste Tribunal arespeito dos artigos 458, inciso |1, do Codigo de Processo Civil; e 1°, daLei n° 6.899/81.
Destarte, ausente o prequestionamento, aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, consoante acordéo assim ementado:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL. APLICAQ@ES FINANCEIRAS. MEDIDA EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA
EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557 DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposi¢éo de embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial (Simula 211 do
STJ).
2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocrética do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel, deserto ou contrério a jurisprudéncia
dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557 do CPC.
3. Eventual questdo da nulidade da decisao monocrética fica superada com a reapreciacao do recurso pelo 6rgéo colegiado, navia de agravo regimental.
4. Segundo orientagdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancario para obter informacGes acerca de bens penhoraveis do devedor € medida que se admite
quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T.,
Min. Castro Meira, DJ 13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 13 T., Min. Luiz Fux, DJ 27.06.2005).
5. A mesma orientagdo € aplicavel quando a busca de informagdes bancérias do devedor se da pela via do sistema informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp
802.897/RS, 22T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.
6. No caso concreto, 0 acérddo recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencéo dos dados, ndo sendo possivel a verificagdo dessa
circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedag&o da Simula 7 do STJ.
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.” (STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, j. 15/08/2006, v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 14 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice Presidente

PROC. :1999.61.00.001085-3 AC 771554

APTE : COML/EINDL/ DE METAIS
AURICCHIO LTDA

ADV : MARCELLOBACCI DEMELO

APDO . Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA  BORGES
PETICAO : REX 2007091013

RECTE : COML/EINDL/ DE METAIS
AURICCHIO LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea“a’, da Constituicéo Federal, contra ac6rdéo proferido por Turma deste
Tribunal.
Conforme disposto no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil, o prazo parainterpor o recurso extraordinério é de 15 (quinze) dias.
Verifica-se nafl. 451 que o acdrddo foi publicado no Diério Oficial da Unido em 19 de margo de 2007, de forma que o prazo acima referido encerrou-se no dia 03 de
abril daguele mesmo ano.
Ocorre que o recurso foi protocolado neste Tribunal em 09 de abril de 2007 (fl. 455), quando j& havia se esgotado o prazo para tanto.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S50 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.027305-0 AMS
APTE : BRAEBJS TOMOGRAFIA S/ICLTDA

eoutros
ADV : WALTER AROCA SILVESTRE
APTE : Uniao Federal (FAZENDA

NACIONAL)
ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
APDO : OSMESMOS
PETI QAO : RESP 2007276471
RECTE : RHESUSTOMOGRAFIA SICLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELATOR
Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas “a’ e “c”, do inciso |11, do artigo 105, da Constitui¢cao Federal, em face de acordao de Turma

deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o, que deu provimento ao recurso de apelagéo da Unido Federal e aremessa oficia e negou provimento ao recurso

de apelacdo interposto pela impetrante, admitindo a possibilidade da ampliagéo da base de célculo e a majoracéo da aliquota da COFINS, nos moldes da Lei n°
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9.718/98.
A parte insurgente defende que o ac6rd&o recorrido viola o artigo 110, do Cédigo Tributario Nacional, bem como afronta o artigo 535, do Codigo de Processo Civil,
bem como possui interpretagdo diversa de outro tribunal e da conferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, materializada na jurisprudéncia que menciona.
Inicialmente, ndo merece prosperar o argumento de violag&o ao artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, sob o fundamento de omissdo de apreciacdo de ponto pelo
6rgéo colegiado, consoante tem decidido o Colendo Superior Tribunal de Justica:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGCAO DOS ARTS. 458, I, e 535, 1, DO CPC.
INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.
1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questo posta nos autos. Ademais, o magistrado
ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciso.
................................................................................................................... "(Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Rel. Ministro. LUIZ FUX, j. 03.05.2007, DJ 31.05.2007, p.
338).
Com contra-razdes de fls. 232/239.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
A pretensdo recursal ndo merece prosperar.
N&o remanesce em favor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que, o Colendo Superior Tribunal de Justica reiteradamente vem se
pronunciando no sentido de tratar-se de matéria eminentemente constitucional, verbis:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — AGRAVO REGIMENTAL — ART. 462 DO CPC — DIREITO SUPERVENIENTE — PIS/ COFINS — LEI 9.718/98 —
RECURSO ESPECIAL — DESCABIMENTO — COFINS — VENDA DE IMOVEIS: INCIDENCIA.
1. (omissis...)
2. A Segunda Turma, no julgamento dos REsps 703.432/SP e 706.488/SP, em 15/02/2005, alinhou-se & posi¢éo da Primeira Turma quanto ao n&o-conhecimento dos
recursos especiais interpostos paraimpugnar aLei 9.718/98, sob o fundamento de que a norma teria desnaturado o conceito de faturamento.
3. O conceito de faturamento encontra seu leito natural na Constituicéo Federa e, portanto, ndo é possivel a0 STJ analisar tal definigdo em nivel infraconstitucional,
ainda que por alegacdo de infringénciaao art. 110 do CTN ou a outros dispositivos de lei federal.
4. O fato gerador da COFINS é o faturamento mensal da empresa, assim considerada a receita bruta de vendas de mercadorias e de servicos (LC n. 70/91).
5. (omissis...)
6. (omissis...)
7. Agravo regimental improvido.”
(AgRg no REsp 548.700/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 03.08.2006, DJ 17.08.2006 p. 336)
“AGRAVO REGIMENTAL — RECURSO ESPECIAL — TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL — COFINS — PIS — BASE DE CALCULO — LEI N. 9.718/98 —
CONCEITO DE FATURAMENTO — INDOLE CONSTITUCIONAL — EXAME NA VIA DO RECURSO ESPECIAL —IMPOSSIBILIDADE.
1. Afigura-se a natureza constitucional da controvérsia relativa a majoracéo da aliquota e a alteracéo da base de célculo do PIS ou da COFINS pela Lei n. 9.718/98,
incluindo-se a discussdo acerca dos conceitos de receita bruta e faturamento.
2. Intransitével o recurso especial, no caso, porquanto esbarra na competéncia atribuida pela Constituicdo Federal ao STF, pela via do recurso extraordinério, na
formado art. 102, inciso I11.
Agravo regimental improvido.”
(AgRg nos EDcl no REsp 654.744/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.11.2006, DJ 29.11.2006 p. 186)
Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipétese constante da alinea “c”, do permissivo constitucional, pois ndo restou demonstrado o dissidio
jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica sgja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza
positiva dalegislagdo federal, pois o r. decisum recorrido encontra-Se em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido aquele tribunal.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 1999.61.00.027305-0 AMS
APTE . RAESJS TOMOGRAFIA S/C LTDA
e outros
ADV : WALTER AROCA SILVESTRE
APTE © Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)
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ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2007276472

RECTE : RHESUSTOMOGRAFIA SICLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento naalinea“a’, doinciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu provimento ao recurso de apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial e negou provimento ao recurso de
apelacéo interposto pelaimpetrante, admitindo a possibilidade da ampliacéo da base de célculo e amajoragéo da aliquota da COFINS, nos moldes da Lei n°9.718/98.
A parte insurgente defende que o acérdédo recorrido viola os artigos 146, inciso 111; 154, incisos | e Il; 195, incisos I, Il e Ill, e § 4° da Carta Magna. Destaca,
outrossim, a repercussdo geral no caso em aprego, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de
sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo Pret6rio Excelso na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Com contra-razdes de fls. 241/246.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
A pretensdo recursal merece prosperar.
E que o decisum recorrido, ao reconhecer a possibilidade da ampliaggo da base de célculo da exacéo relativa & Contribuigio para o Financiamento da Seguridade
Social — COFINS, implementada pelo artigo 3°, da Lel n° 9.718/98, esta em dissonancia com a atual, iterativa e notéria jurisprudéncia assentada pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal que, inclusive, ja declarou ainconstitucionalidade do artigo 3°, § 1°, daLei n°9.718/98, como se depreende dos seguintes arestos, verbis:
“EMENTA: |. PISICOFINS: base de calculo: L. 9.718/98, art. 3°, § 1% inconstitucionalidade. Ao julgar os RREE 346.084, |Imar; 357.950, 358.273 e 390.840, Marco
Aurélio, Pleno, 9.11.2005 (Inf./STF 408), o Supremo Tribunal declarou a inconstitucionalidade do art. 3°, § 1°, da L. 9.718/98, por entender que a ampliag&o da base
de célculo da COFINS por lei ordinaria violou a redagao origina do art. 195, |, da Constituicéo Federal, ainda vigente ao ser editada a mencionada norma legal. I1.
PIS/COFINS: aumento de aliquota por lei ordinaria (L. 9.718/98, art. 8%): auséncia de violag&o ao principio da hierarquia das lei's, cujo respeito exige segja observado o
ambito material reservado as espécies normativas previstas na Constituic@o Federal. Precedente: ADC 1, Moreira Alves, RTJ 156/721. 111. PISICOFINS: regime de
compensaggo diferenciado: as alteragdes introduzidas pelo art. 8° da L. 9.718/98 disciplinaram situaces distintas, razdo pela qual € legitima a diferenciacdo no
regime de compensacao. Precedente: RE 336.134, |Imar, RTJ 185/352. IV. Contribuico social: instituicdo ou aumento por medida provisdria: prazo de anterioridade
(CF., art. 195, § 6°). O termo a quo do prazo de anterioridade da contribui¢&o social criada ou aumentada por medida provisdria é a data de sua primitiva edicdo, e ndo
daquela que - apds sucessivas reedicles - tenha sido convertida em lei. Precedentes.” (RE-AgR 419010/RJ - RIO DE JANEIRO AG.REG.NO RECURSO
EXTRAORDINARIO, Relator: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Julgamento: 15/08/2006, Orgéo Julgador: Primeira Turma).
“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1° DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N°
20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS -
EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Codigo Tributério Nacional ressalta aimpossibilidade de alei tributéria alterar a
definicdo, o contelido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepbe-se ao aspecto
formal o principio da redlidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO -
INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagéo do artigo 195 da Carta Federal anterior
a Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias,
de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a
totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificag8o contabil adotada.” (RE 390840/MG,
RECURSO EXTRAORDINARIO, relator(a): Min. MARCO AURELIO, Julgamento: 09/11/2005, Org&o Julgador: Tribunal Pleno).
Ante o exposto, ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. ©1999.61.00.049843-6 AMS
APTE . A3GCCIACAO COML/ INDL/ E
AGRICOLA DE RIBEIRAO PIRES
ADV . DIMASALBERTO ALCANTARA
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APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2007225271

RECTE : ASSOCIACAO COML/INDL/E
AGRICOLA DE RIBEIRAO PIRES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

RELATOR Vistos

Trata-se derecurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas“a” e*“c”, da Constituicéo Federal, contra acérdao proferido por Turma
deste Tribunal, que manteve decisdo proferida nos termos do artigo 557, do Cdédigo de Processo Civil, para negar seguimento a apelacdo interposta contra
sentenca extintiva do feito sem julgamento do mérito, em razdo do indeferimento da inicial, pelo incorreto valor atribuido a causa, apés regulares
intimagdes da impetrante par a adequacao.
A parte recorrente pretende a reforma do “decisum”, alegando ofensas aos artigos 1° da Lei n® 1.533/51; 3°, 4°, inciso |, 6° e 557 do Cadigo de Processo Civil; e 66, §
1°, daLei n°8.383/91.
Aduz dissidio jurisprudencial sobre a matéria, trazendo arestos deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
A pretensdo da parte recorrente nao merece prosperar.
O valor da causa, como requisito de admissibilidade da peticao inicial, deve ser atribuido corretamente quando dele decorrer prejuizo as partes, e, nao o
sendo, acarretara a extingao do processo sem julgamento do mérito, tendo o Colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciado, reiteradamente, a
respeito.
Precedentes: Resp n° 728963/MT, Relator Min. Francisco Peganha Martins, j. 01.09.2005, DJ 10.10.2005; Resp n° 182936/AL, Relator Min. José Delgado, j.
20.10.1998, DJ 01.03.1999; AG n° 240661, Relator Min. Waldemar Zveiter, j. 03.08.1999, DJ 20.08.1999.
Assim, ndo se apresenta caracterizada a contrariedade a lei federal e o alegado dissidio jurisprudencial.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.03.99.071036-0 AMS

APTE . Z18G99R BRASIL ADMINISTRACAO
E CORRETAGEM DE SEGUROS
LTDA

ADV . DENNISPHILLIPBAYER

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2007285256

RECTE : CECARBRASIL ADMINISTRACAO
E CORRETAGEM DE SEGUROS
LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
BEATRR
1. Trata-se de recurso especia interposto por CECAR BRASIL ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, com fundamento no art. 105, inciso
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111, ainea “c”, da Constituicdo Federal, contra o v. ac6rddo unénime proferido por Turma deste Tribunal, que rejeitou a arguicdo de decadéncia do mandado de
seguranca formulada pelo Ministério Pablico Federal, e negou provimento & apelagdo, cuja ementa assim esteve expressa :

“PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. IRPJ. CSSL. DEMONSTRA(;()ES
FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1989. CORREQAO MONETARIA. LEIS N°S 7.730/89 E 7.799/89. UTILIZA(;AO DA OTN/BTNF. PRINCIPIO DA ESTRITA
LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA AS GARANTIAS E AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS TRIBUTARIOS. PRECEDENTES.

1. Inaplicavel o prazo peremptdrio estabelecido no art. 18 da Lei n° 1.533/51 quando o mandamus tem caréter preventivo, como € o caso, gjuizado em face da ameaga
da prética de ato administrativo fiscal (langamento ou inscrig&o do crédito tributério). Precedentes da E. 12 Segdo do STJ: ERESp 434838/SP, Min. Humberto Martins,
j. 23/08/2006, DJ 11/09/2006, p. 220; ERESp 546259/PR, Min. Teori Albino Zavascki, j. 24/08/2005, DJ 12/09/2005, p. 199; EREsp 467653/MG, Rel. Min. Eliana
Calmon, j. 12/05/2004, DJ 23/08/2004, p. 115.

2. A corregd0 monetéria das demonstragdes financeiras, ao permitir a atualizag@o nos registros dos elementos patrimoniais da empresa, tem por objetivo evitar as
distor¢Oes decorrentes da perda de poder aquisitivo da moeda, em face do processo inflacionario, que interferem diretamente no resultado do balango da pessoa
juridica, irradiando seus efeitos na apuragao dos tributos, em especial, o Imposto de Renda-Pessoa Juridica (IRPJ) e a Contribuicéo Social sobre o Lucro (CSSL).

3. A definic&o do indexador para a atualizagdo das demonstragOes financeiras compete ao legislador (principio da estrita legalidade), ndo havendo obrigatoriedade de
que tenha como parametro a inflacdo real. N&o pode, portanto, o Judiciério substituir-se ao Poder Legislativo para reconhecer outro indice que ndo aguele previsto
legalmente, vedando-se, consegiientemente, ao contribuinte a utilizac8o de indexador que |he pareca economicamente mais favoréavel.

4. O E. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento no Recurso Extraordinario n°® 201.465/M G, através do voto vencedor do Eminente Min. Nelson Jobim, em
02/05/2002, entendeu que ndo ha um conceito de lucro tributavel baseado em fato, mas tao-somente um conceito legal obtido pelo gjuste do resultado do exercicio,
em conformidade com as disposi gdes expressamente definidas pela legislagdo, e que ndo ha exigéncia constitucional para que ainflagéo seja deduzida da apuracdo de
lucro real tributavel ou utilizada na indexag&o dos balancos das empresas.

5. A partir detal entendimento, integralmente aplicavel a hipétese sub judice, restaram afastadas as alegagOes de indevida majoragéo da base de célculo do imposto de
renda, de confisco e de violagdo aos principios constitucionais da anterioridade, da legalidade e da isonomia. De igual maneira, a modificagdo do indexador de
correcao monetéria, através de lei, tal qual o presente caso, ndo constitui ofensa ao direito adquirido nem implica desrespeito ao principio da capacidade contributiva.
6. Aplicavel as demonstragGes financeiras referentes ao ano-base de 1989, a atualizagdo monetéria pela OTN/BTNF, conforme expressamente indicado pelas Leis ns.
7.730/89 e 7.799/89.

7. Precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal, do E. Superior Tribunal de Justica e da E. Sexta Turma desta Corte.

8. Argliicdo de decadéncia do mandado de seguranca rejeitada e apelagdo improvida’.

2. A recorrente sustenta hipétese de divergéncia jurisprudencial.

3. Apresentadas contra-razdes, 0s autos vieram conclusos para juizo de admissibilidade.

4. Passo a0 exame.

5. Atendidos 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos do recurso especial, prossigo na andlise dos requisitos constitucionais de admissibilidade.

6. O recurso ndo merece admissdo, considerando que o v. acordao recorrido encontra-se, na realidade, em consonancia com o atual entendimento do
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, consoante se infere dosinlimer os precedentes :

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEMONSTRAQC)ES FINANCEIRAS. CORREQAO MONETARIA. LEI
8.200/91 (ART. 3°, |, COM A REDAGAO DADA PELA LEI 8.682/93). CONSTITUCIONALIDADE. A Lei 8.200/91, (1) em nenhum momento, modificou a
disciplina da base de célculo do imposto de renda referente ao balanco de 1990, (2) nem determinou a aplicagdo, ao periodo-base de 1990, da variagdo do
IPC; (3) tao somente reconheceu os efeitos econdmicos decorrentes da metodologia de calculo da corregdo monetaria. O art. 3° | (L. 8.200/91), prevendo
hipotese nova de dedugdo na determinagao do lucro real, constituiu-se como favor fiscal ditado por opg&o politica legislativa. Inocorréncia, no caso, de
empréstimo compulsdrio. Recurso conhecido e provido”. (RE 201465/MG — MINAS GERAIS, RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator: Min. MARCO
AURELI0O, Relator p/ Acérddo: Min. NELSON JOBIM, Julgamento: 02/05/2002, Org&o Julgador: Tribunal Pleno, Publicagio: DJ 17-10-2003, PP-00014
EMENT VOL-02128-02 PP-00311).

"TRIBUTARIO. DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1989. CORREGAO MONETARIA. DEDUGAO NO PERIODO. VINCULAGAO
AS LEIS N°S 7.730/89 E 7.799/89. APLICACAO DA OTN. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA LEI N° 8.200/91. PRECEDENTE DA SUPREMA
CORTE E DO STJ.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 201.465/M G, DJ de 17/10/2003, Rel. p/ Acorddo o Ministro NELSON JOBIM, pacificou o entendimento
segundo o qual inexiste o direito do contribuinte a indice determinado de corregéo monetéria nas demonstr agdes financeir as, devendo prevalecer os indices
impostos pelalei.

2. O acordao embargado atualizou monetariamente as demonstragdes financeiras do periodo-base de 1989 pelo IPC. Nao obstante, a esse momento,
encontrava-se em plena vigéncia o constante das L eisn°s 7.730/89 e 7.799/89, que impunham a atualizacdo pela OTN/BTNF.

3. Desse modo, faz-se necessaria a corregdo do julgado embargado para que a demonstragéo financeira do ano-base de 1989 seja atualizada pela OTN,
consoante o estabelecido na Lei 7.730/89, vigente a época em que verificados os eventos financeir os que ensgjaram esse demonstr ativo contébil.

4. A compensacdo do crédito criado para o contribuinte em virtude deste beneficio fiscal deve-se subordinar & norma legal que o originou, sendo vedada a
compensacdo integral, maxime naforma em que pretendida pelo contribuinte, em época que ndo existiaa Lei n° 8.200/91.

5. Embargos de divergéncia da Fazenda Nacional conhecidos e providos com a finalidade de se aplicar a OTN na demonstracéo financeira do ano-base de
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1989." (EREsp 649719/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23.11.2005, DJ 19.12.2005 p. 205).
"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ.
DEM ONSTRA(;OES FINANCEIRAS DO ANO-BASE 1989. CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA DA OTN/BTNF. PRECEDENTE DA SEQAO.
1. O Supremo Tribunal Federal, aojulgar o RE n.° 201.465/M G, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na L ei 8.200/91, reconhecendo que ela
ndo "determinou a aplicagdo, ao periodo-base de 1990, da variagdo do IPC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos decorrentes da variacdo de
metodologia de célculo da correcio monetaria” .
2. Esse entendimento aplica-se integralmente aos casos r efer entes ao periodo-base de 1989, devendo ser utilizado como indice de corregdo a OTN/BTNF.
3. Precedente da Secsio (ERESp n.° 649.719/SC).
4. Embargos de divergéncia providos." (EREsp 673.615/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22.02.2006, DJ
13.03.2006 p. 175).
"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ.
PERIODOS-BASE DE 1989 E 1990. CORRECAO MONETARIA. BTNF. LEISNS. 7.730/89 E 7.799/89, 8.088/90 E 8.200/91.
1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n. 201.465/M G, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na
Lei 8.200/91, reconhecendo que ela ndo "...determinou a aplicacdo, ao periodo-base de 1990, da variagdo do IPC; tao somente reconheceu os efeitos
econdmicos decor rentes da variag8o de metodologia de célculo da corregdo monetéria” .
2. Esse entendimento aplica-se integralmente aos casos r efer entes ao per iodo-base de 1989.
3. Embargos de divergéncia nfo conhecidos." (EREsp 180.129/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13.04.2005,
DJ09.05.2005 p. 288).
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. DEM ONSTRAQOES FINANCEIRAS. CORREQAO
MONETARIA. ANO-BASE 1989. APLICACAO DO BTNF. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. EXISTENCIA.
| - Conforme o entendimento aprovado no julgamento do REsp n° 133.069/SC, Relator Ministro FRANCIULLI NETTO, DJ de 04/03/2002, e ressalvando
meu ponto de vista, vinha decidindo pela aplicacdo do | PC na corregdo monetaria das demonstr agdes financeir as dos anos-base de 1989.
Il - O Supremo Tribunal Federal, aojulgar o RE n°® 201.465/M G, DJ de 17/10/2003, Rel. p/ Acérdéo o Ministro NEL SON JOBIM, pacificou o entendimento
segundo o qual inexiste o direito do contribuinte a indice determinado de corregdo monetaria nas demonstr agdes financeir as, devendo prevalecer os indices
impostos pela lei.
Il - Tal juizo levou em conta que o conceito de lucro real para os efeitos tributérios é o decorrente de lei, sendo livremente fixado pelo legislador em face de
consider agdes de politica legidativa. A dedugéo da corregdo monetéria efetivamente existente no periodo para apuracdo do lucro real desvirtuaria o préprio
conceito de renda, visto que a Constituicdo ndo adjetivou este conceito, ndo havendo se falar em "renda real". Apenas o lucro foi adjetivado e o foi por
definicio infraconstitucional, taxativamente disciplinado.
1V - Nao ha exigéncia constitucional para que a inflagdo sirva de objeto de deducdo para a apuragdo do lucro real tributével. Assim, apenas a lei podera delimitar,
segundo os critérios que entender devidos, 0s componentes para a apuracdo do lucro real e, consequentemente, da base de calculo do imposto de renda.
V - O favor fiscal estabelecido pela Lei n° 8.200/1991, consistente na deducéo da diferenca havida entre o | PC e 0 BTNF, na deter minagao do lucro real ndo
atingiu o periodo referente ao ano-base de 1989, sobre o qual vigorariam definitivamente os preceitos contidos nas Leis n°s 7.730/89 e 7.799/89 e,
consequientemente, o atrelamento da corregdo monetéria pela OTN/BTNF.
V1 - Embargos providos para negar provimento ao recurso especial.”
(EDcl no AgRg no REsp 638749/CE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02.08.2005, DJ 05.09.2005 p. 226).
"TRIBUTARIO. DEM ONSTRAQOES FINANCEIRAS. EXERCICIO DE 1989.
1. A corregao monetaria do balanco do ano-base de 1989 deve ser realizada com fundamento no OTN. Precedentes.
2. Recurso especial provido." (REsp 824.012/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06.04.2006, DJ 20.04.2006 p.149).
7. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o presente recurso especial.
Dé-se ciéncia
S&o Paulo, 13 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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RECTE : VILMAR VENDRAMIN
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alinea“a’, da Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal .
A parte insurgente alega ter ocorrido violag8o aos arts. 282, inciso 11, e 333 do Cédigo de Processo Civil, aos arts. 138, 202 e 203 do Cadigo Tributério Nacional e ao
art. 2°, paragrafo 5°, da Lei n° 6.830/80.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformagao a hipétese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé dos seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica, os quais ndo demonstram haver, na decisdo
recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagdo federal, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado dagquele Tribunal da
Federacéo.
E 0 que se constata quanto & prescrigao:
TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUQAO FISCAL. PRESCRI(;AO DO DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO
FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS. TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA
INTERRUPTIVA DO PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTI NQAO DO CREDITO TRIBUTARIO (ARTIGO 156, V, DO
CTN).
1. A prescrico, causa extintiva do crédito tributério, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributério Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranga
do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituiggo definitiva.
Paréagrafo Gnico. A prescrigdo se interrompe:
| - pela citagéo pessoal feita ao devedor;
| — pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execucdo fiscal;
(Redacao dada pela Lcp n° 118, de 2005)
I1 - pelo protesto judicial;
111 - por qualquer ato judicia que constitua em mora o devedor;
1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que
importe em reconhecimento do débito pelo devedor.”
2. A constituicao definitiva do crédito tributario, sujeita adecadéncia, inaugura o decurso do prazo prescriciona de cinco anos
para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.
3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescri¢éo do direito de cobranca judicial pelo Fisco encontra-se
disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da prescricao do direito do Fisco nas hip6teses em que a constituicdo do crédito se da
mediante ato de formalizagdo praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologagdo); (b) regra da prescricdo do direito do Fisco com
constituicdo do crédito pelo contribuinte e com suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescricéo do direito do Fisco com langamento tributério ex officio; (d) regra
da prescrigéo do direito do Fisco com langamento e com suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescri¢éo do direito do Fisco decorrente de
causas interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescrig&o no Direito Tributério, Eurico Marcos Diniz de Santi, 3* Ed., Max Limonad, pags.
224/252).
4. Consoante cedi¢o, as audidas regras prescricionais revelam prazo quingiena com dies a quo diversos.
5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizaggo do crédito tributério pelo préprio contribuinte (DCTF, GIA, etc) o prazo quinqiiena para o Fisco
acion&-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos alangamento por homologagéo, em que ndo houve o
pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo
prescriciona (Precedentes das Turmas de Direito Pblico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp 567737/SP,
Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de 28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira
Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).
6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributério, mediante langamento, inexistindo quaisquer causas de suspensdo da exigibilidade ou de
interrupcdo da prescrigdo, o prazo prescricional conta-se da data em que o contribuinte for regularmente notificado do langamento tributério (artigos 145 e 174,
ambos do CTN).
7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do crédito tributario,
formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a
langamento por homologag&o) ou lancado pelo Fisco, ndo tendo sido
reiniciado o prazo ex vi do parégrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da regra da prescri¢o desloca-se para a data do desaparecimento juridico do

obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
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prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢éo do direito do Fisco com a constituigéo do crédito pelo

contribuinte e a regra da prescrigéo do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que houver suspensdo da exigibilidade depois do vencimento do
prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuard sendo a data da constituicdo do crédito, mas seré descontado o periodo de vigéncia do obstéculo a
exigibilidade" (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do prazo prescricional, taxativamente elencadas
no parégrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o
direito de agdo" (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).

9. In casu: (a) cuida-se de crédito tributario oriundo de saldo remanescente de ICMS (tributo sujeito a lancamento por homologacéo) relativo aos exercicios de
setembro a dezembro de 1989 e de janeiro a fevereiro de 1990; (b) o dever instrumental de entrega da Guia de Informacao e Apuragéo - GIA restou adimplido pelo
contribuinte, ndo tendo sido explicitada a data da entrega pela instancia ordinéria; (c) a empresa ndo efetuou o pagamento antecipado da exacdo; (d) posteriormente,
em 30.05.1990, o contribuinte apresentou confissdo do débito tributario acompanhada de pedido de parcelamento; (€) deferido o pedido de parcelamento, o sujeito
passivo descumpriu o acordo, ao efetuar o pagamento apenas da primeira parcela em 30.10.1990; e (f) a propositura da execucao fiscal se deu em 10.7.1997.

10. A regra prescricional aplicavel ao caso concreto € a que alude ao reinicio da contagem do prazo, ante a ocorréncia de causa interruptiva prevista no paragrafo
Unico do artigo 174, do Digesto Tributério, in casu, o pedido de parcelamento formulado em 30.05.1990, que pressupde a confissdo da divida, ato inequivoco que
importa em reconhecimento do débito pelo devedor. Contudo, o prazo da prescrigdo interrompido pela confissdo e pedido de parcelamento recomega a fluir no dia
que o devedor deixa de cumprir o acordo celebrado (Simula 248/TFR), momento em que se configura a lesdo ao direito subjetivo do Fisco, dando azo a propositura
do executivo fiscal.

11. Desta sorte, dado que o reinicio do prazo prescricional se deu em 30.10.1990 e a execugo fiscal restou intentada em 10.07.1997, dessume-se a extingdo do
crédito tributario em tela, ante o decurso in abis do prazo prescricional qliinquienal para cobrangajudicial pelo Fisco.

12. Recurso especial a que se nega provimento.”

(RESp 802063/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, p. 227)

Igualmente quanto a aplicagdo da UFIR , da TR e dataxa SELIC:

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL — AFASTADA A APLICACAO DA TAXA SELIC
PELA CORTE DE ORIGEM - SUBSTITUICAO POR JUROS MORATORIOS DE 1% AO MES — TAXA SELIC MISTO DE CORRECAO E JUROS -
OMISSAO QUANTO AO INDICE DE CORRECAO MONETARIA A SER APLICADO A PARTIR DE 1996 - INCIDENCIA DA UFIR E, APOS A SUA
EXTINCAO, O IPCA-E, DIVULGADO PELO IBGE.

Merecem acolhida os embargos de declaragéo para explicitar que é firme o entendimento deste Sodalicio no sentido de que, a partir do advento da Lei n. 8.383/91, a
UFIR é o indice de atualizagio a ser utilizado na repeticio/compensacdo de indébito. A guisa de ilustragdo, confira-se 0 REsp 216.261/SC, Rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, DJ18.02.02.

Ap6s aextingdo da UFIR, deve ser aplicado o IPCA-E, divulgado pelo IBGE, ou aguele que vier a substitui-lo, em conformidade com as Resolugdes 242/01 e 258/02
do Conselho da Justica Federal e 2/03

desta Corte (cf. EDREsp 240.543/RS, Rel. Min. Peganha Martins, DJU de 28.10.2003 e REsp 333.075/PR, darelatoria deste Magistrado, j. 17.02.2004).

E consabido que a Taxa SELIC oratem a conotagéo de juros moratdrios ora de remuneratérios, a par de neutralizar os efeitos dainflaggo, constituindo-se em corregdo
monetéria por vias obliquas.

Embargos de declaracao acol hidos para dar parcial provimento ao recurso especial e determinar a correcdo monetéariaa partir de janeiro de 1996.”

(EDcl no REsp n° 440348/M G, Rel. Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, j. 23.03.2004, DJ 31.05.2004, p. 266)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. LEGALIDADE. MULTA
MORATORIA. LEGITIMIDADE. APRESENTA(;AO DE DEMONSTRATIVOS DO DEBITO. DESNECESSIDADE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL DO CREDITO TRIBUTARIO. ART. 174 DO CTN. CONSTITUIQAO DEFINITIVA
DO CREDITO. ENTREGA DA DECLARA(;AO PELO CONTRIBUINTE.

1. Osjuros dataxa SELIC em compensagao de tributos e, mutatis mutandis, nos célcul os dos débitos dos contribuintes para com a Fazenda Piblica Federal, Estadual
e Municipal, sdo devidos consoante jurisprudéncia majoritaria da Primeira Segéo.

2. Alis, raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo
que, no desembolso os cidaddos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazendarias. (Precedentes: AGRG em RESP n° 422.604/SC, desta
relatoria, DJ de 02.12.2002; RESP n° 400.281-SC, Relator Ministro José Delgado, DJU de 08.04.2002).

3. O percentual de multa cobrada (20%) esta de acordo com a previsdo do art. 84, inciso Il, ainea "c" da Lei 8.981/95, uma vez demonstrada a ocorréncia da
auséncia de pagamento do imposto informado na declaragéo - o que corresponde a infragdo tributaria -, inexistindo qualquer fundamento juridico para a afirmacéo de
que amultaaplicadateria carater confiscatorio.

(REsp n° 751776/PR Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 27.03.2007, DJ 31.05.2007, p. 338)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO

DEMONSTRADO. NULIDADE DA CDA. TRD. LEI 8.218/91. TAXA DE JUROS. APLICABILIDADE. TAXA SELIC. LEGALIDADE. MULTA. LEI 9.430/96.
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1. A interposicao do recurso especial impde que o dispositivo de Lei Federal tido por violado, como meio de se aferir a admissdo daimpugnacao, tenha sido ventilado
no acdrdéo recorrido, sob penade
padecer o recurso da imposi¢do jurisprudencia do requestionamento,requisito essencial & admissdo do mesmo, o que atrai a incidéncia do enunciado n.° 282 da
Simulado STF.
2. A interposic&o do recurso especial, pelaalinea“c", exige do recorrente a comprovaggo do dissidio jurisprudencial, para o que impde-se indispensavel avaliar se as
solugBes encontradas pelo decisum recorrido e paradigmas tiveram por base as mesmas premissas féticas e juridicas, existindo entre elas similitude de circunstancias.
3. In casu, impde-se reconhecer atotal auséncia do indispenséavel cotejo analitico entre trechos dos acorddos confrontados, para demonstracéo da alegada divergéncia.
4. Os débitos fiscais, admitem a utilizagdo da TRD atitulo juros de mora, incidentes a partir de fevereiro de 1991. Precedentes jurisprudenciais.
5. Os créditos tributérios recol hidos extemporaneamente, cujos fatos
geradores ocorreram a partir de 1° de janeiro de 1995, ateor do disposto na Lei 9.065/95, séo acrescidos dos juros dataxa SEL IC, operagdo que atende a0 principio da
legalidade.
(AgRg no REsp n° 722595/PR Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 11.04.2006, DJ 28.04.2006, p. 271)
Finamente, a andlise da eventual necessidade ou ndo de prova pericia, bem como da liquidez e certeza da CDA, ensgjaria 0 reexame de matéria fatico-probatéria, o
que éinvidvel nestainstancia especial, ateor da Simula n® 7 daquela Corte Superior, consoante redacdo que passo a transcrever:
“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.60.00.004881-0 AC 788381

APTE : VILMARVENDRAMIN

ADV : CLELIOCHIESA

APDO : Uni&o Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2006105020

RECTE : VILMARVENDRAMIN
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
RELATORVistos

Trata-se de recurso extraordinério interposto, com fundamento na alinea “a’, do art. 102, 111, da Constituicdo Federal, contra ac6rdéo proferido por Turma deste
Tribunal.
Alegao recorrente ter o acérddo recorrido negado vigénciaao art. 5°, inciso LV, 145, parégrafo 2°, 150, inciso |1 e IV e 154, inciso |, da Constituicéo Federal.
Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.
Decido.
A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. As apontadas ofensas as normas constitucionais ndo seriam diretas, mas sim derivadas de transgressdes de normas
infraconstitucionais, o que impede sua apreciacéo na superior instancia, conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, asaber:
“EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. N&o cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do recurso extraordinério. 3. Se, para dar
pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para 0s
efeitosdo art. 102, |11, a, daLei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo regimental desprovido.”
(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2000.61.00.001526-0 AMS

APTE . 26RBVEVER BRASIL LTDA

ADV : ACHILESAUGUSTUS CAVALLO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2007205438

RECTE : UNILEVER BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea“a”, da Constituicéo Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal,
publicadano D.J.U. em 06.07.2007.
Com contra-razoes as fls. 595/602.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe tépico procurando demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, deixando
de cumprir aimposicao constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de Processo Civil..
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicagdo, e determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o
requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 20, O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusivado Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussao geral.”
Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessdo
de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatoria, como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercusso geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de acérdaos cuja intimag&o ou publicag8o tenham ocorrido apds aguela data, seja nos
processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral, em acérddo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que € de exigir-se a demonstracéo da
repercussgo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das quest6es discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagéo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na hipétese em tese, verifica-se que o presente apelo extremo foi interposto j& durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima
assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracéo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussao geral .
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordinario ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 31 dejaneiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.00.001526-0 AMS
APTE . 20RBVEVER BRASIL LTDA
ADV : ACHILESAUGUSTUS CAVALLO
APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)
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ADV : FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO . OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007205443

RECTE : UNILEVER BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Res TOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra acordéo proferido por Turma deste
Egrégio Tribunal que, por unanimidade, negou provimento a apelacdo da impetrante, e por maioria, deu provimento a apelacdo da Uni&o Federal e a remessa oficial,
tida por interposta, vencida a Desembargadora Federal Consuelo Y oshida que dava parcial provimento a apelacdo da Unido Federal e aremessa oficial, para afastar o
creditamento do I Pl relativo a aquisi¢do de insumos sujeitos a aliquota zero.
A parte recorrente(impetrante) interpds o presente recurso com o objetivo de obter o creditamento do IPI referente & aquisicdo de matérias-primas, materiais de
embalagem, produtos intermedi&rios e outros insumos isentos, naot ributados ou tributados a aliquota zero, utilizados na fabricacdo de produtos com saida sujeita a
incidéncia do imposto, a partir de janeiro de 2000.
Alega que o acordéo recorrido negou vigéncia ao artigo 140 do Cadigo Tributério Nacional.
Decido
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, ent&o, ao exame da conformagao & hipétese constitucional .
O recurso ndo merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, que foi objeto de recente mudanca de
posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinarios n°s. 353.657 e 370.682.
Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacdo anterior, entendendo que inexiste direito ao
creditamento de IPI na hip6tese de aquisico de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da
néo-cumul atividade.
Em 25/06/2007, o Excelso Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007, tendo em vista
que, assim, restariam resguardadas situacoes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hipétese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Dessume-se, portanto, em consulta ao estampado no Informativo n° 473, bem como ao sitio do Pretério Excelso, que por ocasido do julgamento pelo Plenério daguela
Corte, foram proclamadas as seguintes decisdes:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES
RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA
ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest&o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pela recorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682
ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA
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RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questé@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, ho sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrard o acordao o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Diante destes precedentes, que demonstram de que maneira se posicionou o C. Superior Tribunal de Justica, ndo resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido
constitucionalmente para que seja chamado a exercer suas elevadas funcles de preservacdo dainteireza positiva dalegislacdo federal .

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 31 dejaneiro 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
PROC. :  2000.61.00.034961-7 AMS
APTE . Z56MNERAB INDL/ S/A
ADV : MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA
APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)
ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2007236398

RECTE : CONFAB INDL/ S/A
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Fer6g OR
Trata-se de recurso extraordinario, interposto com fulcro no artigo 102, inciso 11, alinea“a’, da Constituicéo Federal, contra acérddo unanime que decidiu manter a
sentenca para determinar a observancia da Lei n° 9.316/96, que veda a dedugdo da contribuicdo social sobre o lucro de sua propria base de céculo e da base de
célculo do imposto de renda.
A recorrente alega violagdo aos artigos 145, 8 1°, 146, 111, ‘&, 150, IV, 153, 111 e 195, |, todos da Constituicéo Federal .
Alega, ainda, a presenca da repercussdo geral do presente recurso excepcional, nos termos do disposto no § 3° do artigo 102 da Constitui¢do Federal, com a redacéo
da Emenda Constitucional 45/2004.
A Unido Federal apresentou contra-razées.
DECIDO.
Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora examinar os especificos.
Ademais, cabe destacar que, com a recente inovagdo constituciona introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério,
devidamente acompanhada pela alteracéo legidativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade
dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das quest@es constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestacdo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processua disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética € regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
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Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente néo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderdo declaré|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.
§ 5 O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercussio geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdadigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag8o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
congtitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimaggo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, sejanos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepciona atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI111, da Constituicdo Federal).
Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua fungéo essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese de aplicacdo do artigo 543-B, § 1°, do Cadigo de Processo Civil, dado que além de presente a
alegacdo da repercussio geral, a matéria versada nestes autos e que consubstancia a controvérsia também é objeto de outros feitos similares, razéo pela qual o
presente Recurso Extraordinario é admitido, bem como os Recursos Extraordinérios interpostos nos autos n°s 1999.03.99.038188-7 e 1999.61.00.005603-8, para o
fim de servirem de paradigma aos demais.
Ante 0 exposto, e nos termos do art. 543-B, § 1°, do estatuto processual, ADMITO O PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, afim de que seja representativo
da matéria aqui tratada, determinando, outrossim, o sobrestamento dos demais similares até defini¢édo da matéria pelo Excelso Pretério.
Intime-se.
S&o Paulo, 14 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.00.034961-7 AMS

APTE : Z56MNISAB INDL/ S/A

ADV : MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA
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APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2007236399

RECTE : CONFAB INDL/ S/A
ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alineas “a’ e “c¢”, da Constituicdo Federal, em face de acorddo unanime de Turma deste
Tribunal, que rejeitou a argui¢do de inconstitucionalidade da Lei n° 9.316/96 — arts. 1° e 4° -, negando provimento ao recurso de apelagéo da recorrente.
A parte insurgente alega ter ocorrido violagdo ao art. 535, do Cédigo de Processo Civil, e arts. 43, 44, 109 e 110, do Cédigo Tributario Nacional, além da Lei
7.689/88.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformago & hipdtese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso.
A jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica é firme no entendimento de que deve a parte vincular a interposi¢do do recurso especial a
violagdo do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, quando, mesmo ap0s a oposi¢do de embargos declaratorios, o tribunal a quo persiste em nédo decidir
questdes que lhe foram submetidas a julgamento, por forga do principio tantum devolutum quantum appellatum ou, ainda, quando persista desconhecendo
obscuridade ou contradi¢&o arguidas como existentes no decisum. Nesse sentido, trago a colacdo o seguinte julgado:
“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE. 28,86%. PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES A
19/2/93. NAO-OCORRENCIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A 191/93. ACAO COLETIVA. SINDICATO.
LEGITIMIDADE PARA EXECUTAR A SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES A
EMBASAR A DECISAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.
1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes na decisdo
recorrida. N&o ha omissdo quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a deciséo.
()
4. Recurso especia conhecido e provido”.
(STJ, Resp n° 691987/RS, Quinta Turma, Relator Arnaldo Esteves Lima, Julg. 10/05/2007, Publ. 28/05/2007, Pag. 390)
Entretanto, no caso em exame, a Turma Julgadora, a0 examinar os embargos de declaragéo opostos assinalou que 0 escopo de prequestionar assuntos ndo ventilados,
perde arelevancia em face dos argumentos expendidos e que foram abordados na sua totalidade. Assim é que veio, ao final, arejeitar os embargos de declaragéo.
De outro lado, verifica-se que a deciséo recorrida estéd em conformidade com reiteradas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica.
Com efeito, é pacifico nas Turmas que integram a Primeira Secdo desta Corte o entendimento no sentido de que o art. 1° da Lel 9.316/96, ao vedar a
dedugédo do valor devido atitulo de Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido para efeito de sua proépria base de célculo, ndo violou o disposto no art. 43 do
CTN.
Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUI CAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. BASE DE CALCULO.
DEDUGAO DO IMPOSTO DE RENDA. LEI N°9.316/96. NAO-CABIMENTO. PRECEDENTES.
1. Agravo regimental contra decisdo que desproveu agravo de instrumento.
2. O acdrdao a quo indeferiu pedido de dedugéo do valor da contribuicio social sobre o lucro para efeito de apuracdo do lucro real, em face do disposto no
art. 1°da Lei n°®9.316/96.
3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica no sentido de que: - 'A inclusdo do valor da contribui¢do social sobre o lucro na sua prépria base de
célculo, bem como na do Imposto de Renda, ndo vulnera o conceito de renda constante do art. 43 do CTN.
Legalidade da Lei 9.316/96 que, no art. 1°, paragrafo Unico, vedou a dedugdo da contribuicéo social para configuragado do lucro liquido ou contabil.' (REsp
661089/PB, 22 Turma, Rel2 Min2 Eliana Calmon, DJ de 06.03.2006).
- 'O actrdéo recorrido esta consentaneo com pacifica jurisprudéncia deste Tribunal que se fixou no sentido de que o artigo 1° da Lei n® 9.316/96 ndo vulnera
o conceito de renda estabelecido no art. 43 do Cédigo Tributéario Nacional, ndo autorizando a dedugéo do valor referente a Contribuicdo Social Sobre o
Lucro da base de calculo da prépria contribuigdo para apuragdo do lucro real'. (AgRg no Resp 413972/PR, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de
06.02.2006).
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- 'A lei vedou a possibilidade de desconto do valor da contribuicao social sobre o lucro para apurag&o do lucro real, bem como para a identificag&o da base de céculo
da propria contribuicdo. Essa restricdo, data vénia das alegagOes da recorrente, estd em conformidade com as regras gerais tributérias. Ndo ha empego a que o
legislador ordinério imponha limites & deducéo das verba dispensada no pagamento de tributos, pois a forma de apurag&o do montante real, utilizado como base de
célculo da contribuicdo para as pessoas juridicas em geral, ficou a seu encargo. (AgRg no REsp 422532/DF, 22 Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ 05.12.2005).

4. No mesmo sentido: AgRg no Ag 696010/MG, DJ 10.10.2005; Resp 509257/SC, DJ de 15.08.2005; REsp 750178/SC, DJ 15.08.2005;Resp 711579/DF, DJ
01.07.2005; REsp 360688/SC, DJ 01.07.2005; REsp

433411/RS, DJ 18.10.2004.

5. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no Ag 879.174/SP, Rel. Min. José Delgado, julgado em 2.8.2007,

DJ 20.8.2007.)

"TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO SOCIAL —BASE DE CALCULO — LEI 9.316/96.

1. Foge & competéncia do STJ o exame de violag&o a dispositivo constitucional.

2. Seaquestdo juridica discutida no recurso especial nao foi apreciada pelo Tribunal 'aquo’ inadmite-se o especial, nostermos da Simula 282/STF.

3. Nao vulnera o conceito de renda, constante do CTN (art. 43), aincluséo do valor da contribui¢éo na base de célculo da exacao.

4. O parégrafo Unico do art. 1° da L ei 9.316/96 vedou a deducao da contribuic&o social quando da apuracéo do lucro liquido e contabil.

5. Recur so especial par cialmente conhecido e, nessa parte,

improvido."

(REsp 814.165/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 15.2.2007, DJ

2.3.2007.)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIQAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA. ART. 1° DA LEI 9.316/96. LEGALIDADE.

| - Este Sodalicio ja teve oportunidade de se manifestar acerca da legalidade do art. 1° da Lei n® 9.316/96 que determinou a vedagdo da deducdo da
Contribuig8o Social sobre o Lucro Liquido, na apurag&o do lucro real, da base de calculo da prépria contribuicéo e do Imposto sobre a Renda da Pessoa
Juridica. Precedentes: REsp 784.403/RJ, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 29/05/06; REsp 799.941/PR, Rel.Min. CASTRO MEIRA, DJ de 05/04/06 e
REsp 434.156/PR, Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, DJ de 11/04/05.

I - Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 844.901/PR, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de 12.10.2006)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC.CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
JURIDICA. ART. 1° DA LEI N°9.316/96. LEGALIDADE. DEDUCAO. LUCRO REAL.

1. A instancia de origem analisou de modo claro e preciso toda a controvérsia. Ndo caracteriza insuficiéncia de fundamentagéo a circunstancia de o acérdéo atacado
ter solvido alide contrariamente & pretenso da parte.

2. O artigo 1° da L e 9.316/96 nao vulnera o conceito de renda estabelecido no art. 43 do Codigo Tributario Nacional, ao vedar a deducdo do valor referente
a Contribuicao Social Sobre o Lucro-CSSL para aidentificacao da base de calculo da propria contribuicao,

assim como para a apuragdo do lucro real. Precedentes.

3. Recurso especial improvido." (REsp 826.945/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 15.8.2006)

"TRIBUTARIO — CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - DEDUCAO DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA —
IMPOSSIBILIDADE — LEI 9.316/96. 1. A inclusdo do valor da contribuicdo social sobre o lucro na sua proépria base de calculo, bem como na do Imposto
de Renda, ndo vulnera o conceito derenda constante do art. 43 do CTN.

2. Legalidade da L ei 9.316/96 que, no art. 1°, paragrafo unico, vedou a dedugdo da contribuico social para configuragéo do lucro liquido ou contabil.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, improvido.”

(REsp 665.833/RS, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 8.5.2006)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGAO OU FALTA DE MOTIVAGAO NO ACORDAO A QUO.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. BASE DE CALCULO. DEDUCAO DO IMPOSTO DE RENDA. LEI N° 9.316/96. NAO-CABIMENTO.
PRECEDENTES.

Omissis.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de que:

- 'A inclusdo do valor da contribuic&o social sobre o lucro na sua prépria base de célculo, bem como na do Imposto de Renda, n&o vulnera o conceito de
renda constante do art. 43 do CTN. Legalidade da Lei 9.316/96 que, no art. 1°, paragrafo Unico, vedou a dedugao da contribuicao social para configuracao
do lucro liquido ou contabil'

(REsp n° 661089/PB, 22 Turma, Rel2 Min? Eliana Calmon, DJ de 06.03.2006).

Omissis.

3. No mesmo sentido: AgRg no Ag 696010/MG, DJ de 10.10.2005; Resp 509257/SC, DJ de 15.08.2005; REsp 750178/SC, DJ de 15.08.2005; Resp 711579/DF, DJ
de 01.07.2005; REsp 360688/SC, DJ de 01.07.2005; Resp 433411/RS, DJ de 18.10.2004.

4. Recurso nao-provido." (REsp 784.403/RJ, 12 Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 29.5.2006)
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No mesmo sentido: REsp 670.079/SC, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de 16.3.2007, p. 336; REsp 814.165/SC, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon,
DJde 2.3.2007, p. 283.
Desse modo, néo evidenciada a violagio ou negativa de vigéncia de lei federal, tampouco divergéncia jurisprudencial, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 13 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC.  : 2000.61.09.004298-1 AMS

APTE : ZTREMASCO IND/ E COM/ DE
MOVEISLTDA

ADV : FABIO GUARDIA MENDES

APDO  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIRFERREIRA  BORGES
PETICAO : REX 2007088404

RECTE : CREMASCO IND/ E COM/ DE
MOVEISLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea“a’, da Constituicéo Federal, em face de acérdéo proferido por Turma
deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o que, por unanimidade, negou provimento a apelacdo daimpetrante, em voto assim ementado:
“TRIBUTARIO — MANDADO DE SEGURANCA — IPl — CREDITAMENTO — PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE — EMPRESA OPTANTE PELO
SIMPLES - LEI 9.317/96 — ARTIGO 5° PARAGRAFO 5° - IMPOSSIBILIDADE.
Qinciso I do paragrafo 3° do artigo 153 da Constituicéo da Republica dispde que o | Pl serd ndo-cumulativo compensando-se o que for devido em cada operagéo com
0 montante cobrado nas anteriores.
A Lei 9.317/96 prevé expressamente no parégrafo 5° do artigo 5° que ‘ainscrigdo no SIMPLES veda para a microempresa ou empresa de pequeno porte, a utilizagdo
ou destinag8o de qualquer valor a titulo de incentivo fiscal, bem assim a apropriacéo ou a transferéncia de créditos relativos ao IPl e a0 ICMS'. Tal previsao ndo
implica em qualquer violagdo ao principio da ndo-cumulatividade previsto no artigo 153, parégrafo 3°, inciso Il da Constituicdo, que se refere aos contribuintes
inseridos no sistema geral de tributag&o.
O artigo 179 da Constituicéo prevé o gozo de beneficios fiscais a microempresas e empresas de pegqueno porte através de um tratamento juridico diferenciado que,
no caso, afasta as regras pertinentes ao | Pl com suas aliquotas diferenciadas (Lei 4.502/64 e Decreto 2.637/98).
O contribuinte sujeito ao regime tributério Simples recolhe de forma genérica um imposto que incide de modo cosntante sobre o seu faturamento, ndo havendo
célculo do IPI sobre cada operag&io mercantil.
Né&o pode o contribuinte querer a aplicagdo da legislagdo tributéria conforme a sua conveniéncia, criando um sistema amplo capaz de lhe favorecer com as regras
especificas do regime SIMPLES e aquelas aplicaveis aos demais contribuintes, beneficiando-se com aredugéo e compensacéo de tributos.”
A parte autora, na presente demanda, pretende manter a escrituragéo dos créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI, e a compensacdo com parcelas
vencidas e vincendas de outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal — SRF.
Alega a impetrante, ora recorrente, que o acorddo recorrido viola o disposto no artigo 153, § 3°, |1, da Constituigdo Federal, que dispde sobre o principio da
ndo-cumulatividade do IPI.
Da decisdo recorrida foi dada ciéncia a recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretdrio na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido
Inicialmente, verifica-se que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando agora examinar os especificos.
E, nesta seara, 0 recurso no merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, que foi objeto de recente mudanca de
posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinarios n°s. 353.657 e 370.682.
Por ser optante do regime conhecido como SIMPLES, a parte recorrente recolhe o |Pl mediante a utilizagdo de aliquota diferenciada. No entanto, tal peculiaridade

nao implicard em desfecho distinto daquele dado as demais pessoas juridicas, porquanto ndo hé diferenciacdo na génese da relagéo juridica de direito material trazida
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para a apreciagdo deste 6rgao. Assim, no caso sub judice, o fato do contribuinte ser ou n&o optante do SIMPLES, ndo implicard em solucgo distinta em sede de juizo
de admissibilidade.
Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacdo anterior, entendendo que inexiste direito ao
creditamento de IPI na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da
ndo-cumulatividade.
Em 25/06/2007, o Excelso Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questéo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007, tendo em vista
que, assim, restariam resguardadas situagdes pretéritas ou relacoes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hipétese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Dessume-se, portanto, em consulta ao estampado no Informativo n° 473, bem como ao sitio do Pretério Excelso, que por ocasido do julgamento pelo Plenério daguela
Corte, foram proclamadas as seguintes decisdes:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES
RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA
ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pela recorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682
ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA
RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest&o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentac&o oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrard o acérddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 14 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.09.004298-1 AMS
APTE . ZTREMASCO IND/ E COM/ DE
MOVEISLTDA
ADV : FABIO GUARDIA MENDES
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APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

PETICAO : RESP 2007088406

RECTE : CREMASCO IND/ E COM/ DE
MOVEISLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea “c”, da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por Turma deste
Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagdo daimpetrante.
A parte autora, na presente demanda, pretende manter a escrituragéo dos créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI, e a compensacdo com parcelas
vencidas e vincendas de outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal — SRF. Alega que o decisum impugnado dissociou-se do entendimento
emanado das diversas Cortes de Justica do Pais.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformag&o a hipotese constitucional .
O recurso ndo merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota zero, que foi objeto de recente mudanca de
posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinarios n°s. 353.657 e 370.682.
Por ser optante do regime conhecido como SIMPLES, a parte recorrente recolhe o IPI mediante a utilizagdo de aliquota diferenciada. No entanto, tal peculiaridade
ndo implicard em desfecho diverso dagquele dado as demais pessoas juridicas, porquanto ndo ha diferenciacéo na génese da relacdo juridica de direito material trazida
para a apreciacdo deste 6rgdo. Assim, no caso sub judice, o fato do contribuinte ser ou n&o optante do SIMPLES, ndo implicard em solucgo distinta em sede de juizo
de admissibilidade.
Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a aterar orientacdo anterior, entendendo que inexiste direito ao
creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da
n&o-cumulatividade.
Em 25/06/2007, o Excelso Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007, tendo em vista
que, assim, restariam resguardadas situacoes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hipétese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Dessume-se, portanto, em consulta ao estampado no Informativo n° 473, bem como ao sitio do Pretério Excelso, que por ocasido do julgamento pelo Plenério daguela
Corte, foram proclamadas as seguintes decisdes:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES
RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA
ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest&o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentac&o oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682
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ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA
RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a deciséo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaguim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentagdo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acordao o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Assim, demonstrado de que maneira se posicionou o C. Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema sub judice, ndo resta caracterizado o dissidio jurisprudencial,
exigido constitucional mente para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da legislacéo federal, pois a decisdo recorrida
foi langada exatamente naquel e sentido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 14 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.10.004367-8 AC 835380

APTE . BICIND/ ESFEROGRAFICA
BRASILEIRA S/A

ADV : DOUGLASSANTOSRIBAS

APDO : JUhidORederal (FAZENDA
NACIONAL)

PETICAO : RESP 2007248002

RECTE . BICIND/ ESFEROGRAFICA
BRASILEIRA S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas “a” e “c” do inciso |11 do artigo 105 da Constitui¢do Federal, em face de acérddo de Turma deste
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao recurso de apelacdo da autora, reconhecendo a legalidade e constitucionalidade da
contribuigéo devida ao Seguro Acidente do Trabalho — SAT, instituida pelo artigo 22, inciso Il daLei n.° 8.212/91, com aredacdo dada pelaLei n.° 9.528/97.
A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia aos artigos 9°, |, e 114 do Cédigo Tributério Nacional.
Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento de diversos Tribunais Regionais Federais acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela
deciso recorrida.
Decido.
Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformagdo a hipétese
constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que o v. acorddo, ao reconhecer que ndo ha qualquer ilegalidade na exigéncia da contribuicio devida ao Seguro Acidente do Trabaho — SAT, nos moldes do
Decreto n° 2.173/97, que definiu o grau de periculosidade das atividades da empresa para fins de aplicagdo da aliquota do tributo, dado néo ter usurpado a sua
competéncia regulamentar por ater-se aos parametros do artigo 22, inciso |l da Lei n.° 8.212/91, estd em coadunancia com a jurisprudéncia pacificada do Colendo
Superior Tribunal de Justi¢a, consoante arestos que passo a transcrever:
“TRIBUTARIO. CONTRI BUI(;AO AO SAT. DEFI NI(;AO POR DECRETO DO GRAU DE PERICULOSIDADE DAS ATIVIDADES DESENVOLVIDAS
PELAS EMPRESAS. OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.
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1. A definigao do grau de pericul osidade das atividades desenvolvidas pelas empresas, pelo Decreto n° 2.173/97 e pela Instrugdo Normativa n. 02/97, ndo extrapolou
os limites insertos no artigo 22, inciso Il da Lei n° 8.212/91, com sua atual redagdo constante na Lei n° 9.732/98, porquanto tenha t&o somente detalhado o seu
contetido, sem, contudo, alterar qualquer dos elementos essenciais da hipétese de incidéncia. Ndo hé, portanto, ofensa ao principio dalegalidade, posto no art. 97 do
CTN, pelalegislagdo queinstitui 0 SAT - Seguro de Acidente do Trabalho.
2. Embargos de divergéncia parcia mente conhecidos e ndo providos.
(STJ, Primeira Secéo, ERESP 297215/PR, DJ 12/09/2005, Rel. Min. Teori Albino Zavascki).”
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICAO PARA O SEGURO DE ACIDENTES DE TRABALHO - SAT. FIXACAO DA
ALIQUOTA POR DECRETO. LEGALIDADE. PRECEDENTES.
1. Cuida-se de agravo regimenta interposto em face de decisdo que negou provimento a agravo de instrumento em que discute a legalidade da cobranca da
contribui¢éo ao SAT - Seguro de Acidente do Trabalho.
2. Entendimento da Primeira Sec8o deste Tribunal de que € possivel se estabelecer, por meio de decreto, o grau de risco (leve, médio ou grave), partindo-se da
atividade preponderante da empresa, para efeito de Seguro de Acidente do Trabalho (SAT), por inexistir afronta ao principio da legalidade (art. 97 do CTN). (EREsp
297.215/PR, DJ de 12/09/2005).
3. Deigua modo: REsp n. 512.488/GO, DJ de 24/05/2004, Rel. Min. Eliana Calmon; REsp n. 444.477/SC, DJ de 14/06/2004, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha;
REsp n. 421.761/SC, DJ de 31/05/2004, Rel. Min. Franciulli Netto; REsp n. 363.230/RS, DJ de 31/05/2004; Rel. Min. Francisco Pecanha Martins.
4. Agravo regimental ndo-provido.”
(STJ, Primeira Turma, AGA 882931/DF, DJ 11/10/2007, Rel. Min. José Delgado)
Por consegiinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea c, do art. 105, inciso |11, da Constitui¢io Federal, pois ndo restou demonstrado o
dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagéo federal, pois a decisdo recorrida se encontra no mesmo sentido daguel e remansosamente decidido por aquela Corte Superior.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2001.03.00.033739-2 MC 2759

REQTE : A MARITIMA CIA DE SEGUROS
GERAIS

ADV : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO
GIROTTO

REQDO : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007168293

RECTE : A MARITIMA CIA DE SEGUROS
GERAIS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RERLTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas “a’ e “c” do inciso 11 do artigo 105 da Constituicéo Federal, em face de acérddo deste Tribunal
Regional Federal que fixou a verba honoréria em 1% sobre o valor da causa.
A parte insurgente aduz que o acordéo recorrido negou vigéncia ao artigo 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e afrontou entendimento do acérddo paradigma,
configurando o dissidio jurisprudencial.
Decido.
Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformagao a hip6tese constitucional.
N&o restou caracterizada a violagao ao disposto no artigo 20, § 4°, do CPC vez que a questdo acerca do quantum fixado para a verba honoréria revela o objetivo de
rediscussdo de prova, o que é inadmissivel conforme jurisprudéncia da Corte Superior, inclusive com entendimento sumulado nesse sentido:
“PREVIDENCIARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CRITERIO EQUITATIVO (ART. 20, 4°,
CPC). IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAQAO. ENUNCIADO SUMULAR N° 07/STJ.
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| - Honorérios advocaticios fixados segundo critérios de eqiiidade (paragrafos 3° e 4° do artigo 20 do CPC) n&o podem ser reapreciados em sede de recurso especial,

eis que importa em investigagdo no campo probatorio, incidindo, no caso, o enunciado sumular n° 07 deste STJ.

I - Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 780398/SP — Proc. 2006/0112278-8, rel. Min. FRANCISCO FALCAO, 12 TURMA, j. 05/12/06, v.u., DJ 01.02.07, p. 416)

Por consegtiinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea c, do art. 105, inciso |11, da Constituicio Federal, pois ndo restou demonstrado o

dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da

inteireza positiva da legislagéo federal, pois a decisdo recorrida se encontra no mesmo sentido daquele remansosamente decidido pelo Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

PROC
APTE

ADV
APDO

ADV

RELATOR

2001.03.99.002248-3  AC 659261
SILFER COM!/ IND/ E EXP/ DE
ARTEFATOS DE PAPEISLTDA
RICARDO ARO

Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

DES.FED. CARLOS MUTA /
TERCEIRA TURMA

PETIGAO: E-MAIL 2007287807
RECTE : 4VF FISCAL SP
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas “a’ e “c” da Constituicdo Federal, por Silver Comércio, Indistria e

Exportac@o de Artefatos de Papéis Ltda., em face de acdrd&o prolatado pela Terceira Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagdo, para manter a

sentenca de improcedéncia dos embargos a execugao.

Observo que a Execugdio Fiscal n° 96.0526642-3 foi extinta, em razdo do pagamento do débito pelo executado, conforme informagdes do juizo da 42 Vara
Especializada de Execugdes Fiscais (Oficio n° 150/2007).

Assim, é manifesta a perda de objeto dos embargos a execucdo fiscal e, por conseguinte, do recurso especial .

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sa0 Paulo, 12 de fevereiro de 2008.

PROC
APTE
ADV
ADV
APDO

ADV
PETICAO

RECTE
ENDER

2001.03.99.027661-4 AMS
ZOBECABA REFRESCOS LTDA
WALDIR SIQUEIRA

LEDA SIMOES DA CUNHA TEMER
Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES
RESP 2007066117

SOROCABA REFRESCOS L TDA
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
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1. Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, inciso I11, aineas “a” e “c”, da Constituicao Federal, contra o v. acérddo unanime proferido
por Turma deste Tribunal, que negou provimento ao recurso de apelagdo, mantendo a sentenca monocrética que julgou improcedente o pedido de aplicacéo do IPC,
nas demonstragdes financeiras do ano-base de 1989.

2. Alega arecorrente, em sintese, que o v. acorddo recorrido contrariou legislaggo federal atinente a matéria. Sustenta, ainda, hipétese de divergéncia jurisprudencial.
3. Foram ofertadas contra-razoes.

4. Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncéo a hipétese constitucional .

5. O recurso ndo merece admissdo.

6. Em primeiro lugar, relativamente a alegada contrariedade aos artigos 43, 44, 45, 109 e 110, do Cédigo Tributério Nacional, resulta ndo ter ocorrido o necessario
prequestionamento da matéria.

7. Com €feito, daleiturado v. acordéo recorrido verifica-se que as questdes trazidas no presente recurso extremo néo foram ventiladas no julgado impugnado.

8. E auséncia desse prequestionamento constitui ébice intransponivel a seqiiéncia recursal, haja vista implicar em inovagdo e manifesta supressdo de instancia,
segundo, alias, inteligéncia das Simulas 282 e 356 do colendo Supremo Tribunal Federal, aplicaveis ao caso. De sorte que, sob esse angulo, ndo merece admissao o
recurso.

9. O mesmo pode ser dito, no tocante a apontada violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, considerando que a jurisprudéncia do colendo
Superior Tribunal de Justica é firme no entendimento de que deve a parte vincular a interposi¢éo do recur so especial, nesses casos, qguando, mesmo apos a
oposicao de embargos declaratérios, o tribunal a quo persiste em nédo decidir questdes que |he foram submetidas a julgamento, por forca do principio
tantum devolutum quantum appellatum ou, ainda, quando per sista desconhecendo obscuridade ou contradicéo ar guiidas como existentes no decisum. Nesse
sentido, trago a colacdo o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE. 28,86%. PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES A
19/2/93. NAO-OCORRENCIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A 191/93. ACAO COLETIVA. SINDICATO.
LEGITIMIDADE PARA EXECUTAR A SENTENCA. VIOLA(;AO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES A
EMBASAR A DECISAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade, contradi¢do ou omissdo existentes na decisdo
recorrida. N&o ha omissdo quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a deciséo.

(-)

4. Recurso especia conhecido e provido”.

(STJ, Resp n° 691987/RS, Quinta Turma, Relator Arnaldo Esteves Lima, Julg. 10/05/2007, Publ. 28/05/2007, P4g. 390)

10. Consoante se infere da leitura do respectivo julgado, restou consignado que a pretensdo da parte recorrente era a de dar cardter infringente aos embargos
declaratérios, querendo com 0 mesmo o rejulgamento da causa pela viainadequada.

11. A Turma Julgadora assinalou, ainda, que 0 escopo de prequestionar assuntos ndo ventilados, perde arelevancia em face dos argumentos expendidos e que foram
abordados na sua totalidade. Assim € que veio, ao final, arejeitar os embargos de declaraco.

12. Por fim, é de assinalar que o v. acordao recorrido encontra-se em consonancia com o atual entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica,
consoante seinfere dos seguintes precedentes:

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEM ONSTRA(;OES FINANCEIRAS. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — IRPJ.
PERIODOS-BASE DE 1989 E 1990. CORRECAO MONETARIA. BTNF. LEISNS. 7.730/89 E 7.799/89, 8.088/90 E 8.200/91.

1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n. 201.465/M G, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na
L e 8.200/91, reconhecendo que ela nédo determinou a aplicagao, ao periodo-base de 1990, da variagao do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos
decorrentes da variagdo de metodologia de calculo da corregdo monetéria'.

2. Esse entendimento aplica-se integralmente aos casos referentes ao

periodo-base de 1989.

3. Embargos de divergéncia ndo conhecidos." (EREsp n.° 180.129/SP,

Primeira Secéo, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 09/05/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE 1990. APLICACAO DO BTNF.

1. 'O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n. 201.465-6, Relator para o acérddo Min. Nelson Jobim, DJ de 17.10.2003, firmou orientacdo no
sentido de que 'a Lei 8.200/91, em nenhum momento modificou a disciplina da base de célculo do imposto de renda referente ao balango de 1990, nem
determinou a aplicagéo, ao periodo-base de 1990, da variacao do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos decor rentes da metodologia de célculo
da correg@o monetaria.' (AgRg no REsp 538.184/M G, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. em 3.3.2005).

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. IRPJ. PERIODO-BASE
DE 1990. CORRECAO MONETARIA. BTNF. LEIS NS. 7.730/89 E 7.799/89, 8.088/90 E 8.200/91. 1. A devolucdo da parcela de correcdio monetéria das
demonstracdes financeiras relativa ao periodo base de 1990, correspondente & diferenca verificada entre a variacio do indice de Pregos ao Consumidor (
IPC) eavariagdo do BTN Fiscal no ano-base de 1990, deve se dar na forma determinada pelo art. 3°, inciso |, da Lei n. 8.200/91, bem como pelos arts. 39 e
41 do Decreto n. 332/91. Precedentesdo STF edo STJ.
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2. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n. 201.465/M G, declarou a constitucionalidade dos ditames previstos na
L ei 8.200/91, reconhecendo que ela nédo determinou a aplicagao, ao periodo-base de 1990, da variagao do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos
decorrentes da variagdo de metodologia de calculo da corregdo monetéria.

3. Recurso especid provido." (REsp n.° 208.296/SC, Segunda Turma,

Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 22/08/2005)

"TRIBUTARIO. DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS DE 1990. DEFINICAO DE CRITERIOS DE CORREGAO MONETARIA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 201.465-6, Relator para acérddo Min. Nelson Jobim, DJ de 17.10.203, firmou orientagdo no
sentido de que 'a Lei 8.200/91, em nenhum momento modificou a disciplina da base de célculo do imposto de renda referente ao balango de 1990, nem
determinou a aplicagdo, ao periodo-base de 1990, da variagdo do | PC; tdo somente reconheceu os efeitos econdmicos decor rentes da metodologia de célculo
da corregdo monetéria.'

2. Descabida, portanto, a aplicagéo retroativa da Lei 8.200/91, para utilizagdo do IPC, como fator de atualizacdo do BTNF, na corregdo monetaria das
demonstragdes financeir as do balanco pertinente ao ano-base de 1990.

3. Agravo regimental da Fazenda Nacional provido. Agravo regimental interposto por Veasa Veiculos Ltda prejudicado." (AgRg no REsp n.° 538.184/MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 06/06/2005)

"TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO DA CSSL. DECRETO 332/91, ART. 41. LEGALIDADE, EM FACE DA LEI 8.200/91. PRECEDENTE DA 12
SEGAO.

1. " Naesteira do entendimento do STF, a Primeira Segdo deste Tribunal Superior passou areconhecer alegalidade da devolugdo diferida previstanaLei n®
8.200/91 e no Decreto n° 332/91, ou sga, o disposto no art. 41, § 2°, desse Decreto ndo extrapolou os limites tragados pela Lei n° 8.200/91" (RESP n.
638.178/RJ, Min. José Delgado, DJ de 06.03.2006).

2. Embargos de divergéncia a que se nega provimento." (EREsp 179.429/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em
23.08.2006, DJ 11.09.2006 p. 219).

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CSSL. CORRECAO MONETARIA DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS DO BALANCO DO
ANO-BASE DE 1990. LEI N°8.200/91. ARTS. 39 E 41 DO DECRETO N° 332/91. PRECEDENTES. ENTENDIMENTO DA 12 SECAO.

1. O STF, nojulgamento do RE n° 201465/M G, firmou o entendimento de que as dedugdes previstas na L ei n° 8.200/91 tém natureza de favor fiscal, pelo que
ndo sdo inconstitucionais as limitagdes que o art. 3%, |, da prépria L el estabelecem para o aproveitamento do beneficio.

2. A empresa que recolhe Imposto de Renda e CSSL apurado ap6s proceder a retificagdo do seu balanco de 1990, aplicando o | PC, de acordo com a Lei n®
8.200/91, ndo tem direito a solicitar compensacédo ou restituicdo sob o argumento de possuir direito adquirido.

3. Inexiste direito &indexagdo do balango das empresas no ano base de 1990 pelo IPC, por ndo ter sido previsto em lei.

4. Em harmonia com a L e n®8.200/91 est&o os arts. 39 e 41 do Decreto n° 332/91.

5. Precedentes: do STF: RE 249917/DF e Al 466506/SC. Desta Corte: EREsp 279035/MG; REsp 204260/RJ; AAAREsp 401722/PR; AGREsp 677531/RJ; REsp
133069/SC; AGREsp 310435/RJ; REsp 521785/PR; Resp 496854/SP; EAREsp 204109/RJ; EARESsp 204110/RJ; REsp 311359/RJ; Resp n° 404998/PR.

6. Recurso provido." (REsp 910.027/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27.03.2007, DJ 19.04.2007 p. 255, grifei).
"TRIBUTARIO. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1990. CORRECAQ

MONETARIA. DIFERENGA DE ATUALIZAGAO COM BASE NO IPC. DEDUGAO INTEGRAL. IMPOSSIBILIDADE. ATRELAMENTO A LEI N°
8.200/91. PRECEDENTE

DA SUPREMA CORTE E DO STJ.

| - O recorrente deduziu integralmente em 1992, a diferenca havida

entreo | PC e o BTNF no ano-base de 1990.

Il - Apesar do Legislador, atravésda Lei n® 8.200/91, ter beneficiado os contribuintes com a inclusdo do | PC no computo deste periodo de 1990, o fez com as
restrigdes constantes do artigo 3° daquele diploma legal. Nesse panorama, manter a validade da dedugéo integralmente realizada pelo préprio contribuinte,
em contrariedade com a legislagdo vigente a época, seria afastar o principio da isonomia tributéria e chancelar a atuagdo contra legem.

111 - A compensacéo do crédito criado para o contribuinte em virtude deste beneficio fiscal deve-se subordinar a normalegal que o originou, sendo vedada a
compensacao integral.

IV - No RE n° 201.465/M G, o plenédrio do STF reconheceu a constitucionalidade do art. 3°, |, da Lei n° 8.200/91 (com a redacdo da L e n° 8.682/93), pelo
escalonamento da diferenca havida entre a variagdo do |PC e do BTNF, entendendo que a hip6tese nédo constituia empréstimo compulsorio. Afastado este
empego, restou evidenciada a legalidade das referidas dedugdes, em seis anos-calendérios, a partir de 1993, a razéo de 25% em 1993 e de 15% ao ano, de
1994 a 1998.

V - Recurso especia improvido.”

(REsp 718.221/RJ, 12 Turma, Rel. Min. José Delgado, Rel. p/ acorddo

Min. Francisco Falcao, DJ de 1°.7.2005)

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. DEVOLUCAO
ESCALONADA. LIMITAGOES IMPOSTAS PELO ART. 32, INCISO |, DA LEI N. 8200/91. LEGALIDADE.

1. Com o julgamento, pela Suprema Corte, do Recurso Extraordinario n. 201.465/MG, pacificou-se no ambito deste Superior Tribuna de Justica o entendimento
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acerca da legalidade das rotinas de devolugdo escalonada das diferengas havidas em virtude da variagéo dos indices de corregdo monetéria no ano-base de 1990,
conforme estipulado no artigo 3°, inciso |, daLei n. 8.200/91 e nos artigos 39 e 41 do Decreto n. 332/91.
2. Embargos de declaracéo acolhidos.”
(EDcl no REsp 188.838/RS, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 1°.8.2005)
13. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o presente recurso especial.
Dé-seciéncia
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2001.03.99.027661-4 AMS

APTE : BOBRICABA REFRESCOS LTDA

ADV : WALDIR SIQUEIRA

ADV . LEDA SIMOES DA CUNHA TEMER

APDO  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007066120

RECTE : SOROCABA REFRESCOSLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
FEATRY

1. Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no art. 102, inciso 1, ainea“a’, da Constitui¢do Federal, contra o v. acorddo unanime proferido por
Turma deste Tribunal, que negou provimento ao recurso de apelagdo, mantendo a sentenca monocrética que julgou improcedente o pedido de aplicacdo do IPC, nas
demonstragdes financeiras do ano-base de 1989.
2. Alega arecorrente, em sintese, que o v. acérdao recorrido contrariou o disposto nos artigos 145, par. 1°, 150, |11 e 153, |11, todos da Constituicao Federal, além de
principios constitucionais atinentes & matéria
3. Da decisdo recorrida foi dada ciéncia a parte recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia de repercussao geral no
caso em aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.
4. A Unido Federal apresentou contra-razdes. Os autos vieram conclusos para juizo de admissibilidade.
5. Atendidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos do recurso extraordinério, prossigo na andlise dos demais requisitos de admissibilidade.
6. O recurso ndao merece admiss30.
7. Com efeito, as questfes suscitadas pela parte recorrente, consubstanciadas na alegada contrariedade ao texto constitucional, ndo foram ventiladas no julgado
impugnado.
8. Incidéncia do dbice da Simula 282 do colendo Supremo Tribunal Federal, in verbis : “E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO,
QUANDO NAO VENTILADA, NA DECISAO RECORRIDA, A QUESTAO FEDERAL SUSCITADA”.
9. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o presente recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2001.03.99.041580-8 AC 725737

APTE : IFER ESTAMPARIA E
FERRAMENTARIA LTDA

ADV © LUIZ TAKAMATSU

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
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PETICAO : RESP 2007279547

RECTE . IFERESTAMPARIA E
FERRAMENTARIA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea“a’, da Constituicao Federal, contra acorddo de Turma deste Tribunal, que manteve
a condenagdo da embargada em honorérios advocaticios, em razéo do excesso de liquidagdo, fixados em 10% sobre a diferenca apurada entre o valor pretendido na
execucdo e 0 apurado pela embargante.
Alega aparte recorrente que o acorddo contrariou o artigo 21, do Cédigo de Processo Civil, argumentando que ndo foi totalmente vencida.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipétese constitucional .
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso pois, no tocante a fixacdo dos honorarios advocaticios em sede de embargos & execugdo, a decisdo combatida
efetivamente aplicou a norma ao caso em concreto e esta em consonancia com o entendimento consolidado do Colendo Superior Tribuna de Justica, conforme o
aresto a seguir transcrito:
“EMBARGOS A EXECUCAO. VALOR DA CAUSA. IMPUGNAGAO. HONORARIOS. BASE DE CALCULO. EMBARGOS DECLARATORIOS A CORTE A
QUO. ARTIGO 535, 1l, DO CPC. AUSENCIA DE CONTRAGAO. ART. 471 DO CPC. VIOLAGAO. INEXISTENCIA. ART. 20 DO CPC. EXCESSO DE
EXECUCAO.
| - N&o ha contradicéo no julgado que deixa absolutamente claro a base de incidéncia do percentual devido a titulo de honorérios, ainda que desconsidere o valor
atribuido a causa. Ausénciade violagdo do artigo 535 do Cadigo de Processo Civil.
I - N&o implica violagdo a decisfio da impugnagdo ao valor da causa o estabelecimento de outra importancia como sendo a base de célculo dos honorérios devidos
nos embargos a execugao.
111 — Nos embargos a execugao, os honorérios advocaticios devem incidir sobre o excesso de execugao, porquanto constitui este montante a prépria parte procedente
da agd0. Precedentes: REsp n® 756294/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ de 17.10.2005; REsp n® 603598/AL, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA
FONSECA, DJ de 18.04.2005; REsp n° 412488/RS, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, DJ de 02.08.2004.
1V - Recurso Especial parcialmente provido.”
(REsp n° 886842/SP Rel. Min. Francisco Falcéo, Primeira Turma, j. 28.11.2006, DJ 18.12.2006, p. 346)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S50 Paulo, 13 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice Presidente

PROC. : 2001.61.00.027884-6  AC 880458

APTE : SANSUY S/A IND/ DE PLASTICOS
efilial

ADV : JOSE AMERICO OLIVEIRA DA
SILVA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007239856

RECTE : SANSUY S/A IND/ DE PLASTICOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |1, aineas “&’ e “c”, da Constituicéo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal que
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negou provimento a apel agdo da parte autora.

A recorrente, na presente ac&o de rito ordinario, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisicéo de
energia elétrica, que éimune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
corregdo monetéria, a serem lancados para compensagéo com o préprio [Pl ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Inconformada, alega a recorrente que o v. acordao recorrido violou o disposto nos artigos 153, § 3°, |1, da Constitui¢io Federal; 147, 1, do RIPI; 164, IX, do Decreto
n° 4.544/2002.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformag&o a hipétese constitucional .

Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, que foi objeto de recente mudanga de
posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinérios n° 353.657 e 370.682, onde foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor
Ministro Ricardo Lewandowski, tendente ao exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida deciséo.

Quando do julgamento dos referidos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientagdo anterior, entendendo
que inexiste direito ao creditamento de Pl na hip6tese de aquisicéo de matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, nao
transgride a regra da ndo-cumulatividade.

QOcorre que, naquela ocasiao, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski naquel es autos do Recurso Extraordinario
n° 353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagOes pretéritas ou relacdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de
matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos & aliquota zero, baseados na anterior orientacdo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questéo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisio de 15/02/2007.

Assim, ndo obstante os acérdaos dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragéo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que Ihe negavam provimento. Na sequiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pelarecorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que Ihe negavam provimento. Na sequiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentagdo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.

Lavrara o acorddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
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Ademais, o Colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou a respeito da matéria, reconhecendo, inclusive, que a energia elétrica ndo pode ser
considerada insumo par a fins de apr oveitamento de cr édito ger ado pela sua aquisi¢ao, confor me ar estos transcritos:
“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRIQAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISI QAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.
1. E quinglienal a prescri¢éo da ac8o que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.
2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes.
3. Recurso especia néo provido.”
(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orggo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operagdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.
2. A prescricéo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl € quiingiienal, contada a partir do ajuizamento da agéo.
3. Recurso especia improvido.”
(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB val. 511 p. 35)
“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISI QAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisi¢&o, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.
2. Ambos os impostos, ICMS e I Pl sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicacdo do
brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.
3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgdo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
01/09/2005 - Data da Publicaggo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vol. 123 p. 231 - RIP vol. 33 p. 253)
Infere-se do julgado, que a Suprema Corte entende ndo existir direito ao creditamento do IPl na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos isentos néo
tributados ou sujeitos a aliquota zero, inclusive energia el étrica, posto que isto ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade, alterando sua orientagdo anterior.
Ao andlisar a alegacdo de suposta violagdo das normas constitucionais, verifico tratar-se de matéria estranha ao recurso especial, o qual contempla téo-somente as
hip6teses consagradas no artigo 105, 111, da Constituicdo Federal, devendo, pois, serem analisadas em sede de recurso extraordinério, enderecado ao E. Supremo
Tribunal Federal, nos termos do artigo 102, |11, da Constituic&o Federal.
Diante destes precedentes, que demonstram de que maneira se consolidou a jurisprudénciado C. Superior Tribunal de Justica, e nos termos de sua Simula n° 83, néo
resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da inteireza positiva
dalegislacéo federal, pois a decisfo recorrida foi langada exatamente naquel e sentido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.00.027884-6 AC 880458

APTE : SANSUY S/A IND/ DE PLASTICOS
efilia

ADV : JOSE AMERICO OLIVEIRA DA
SILVA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2007239858
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RECTE . SANSUY S/A IND/ DE PLASTICOS
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribuna que
negou provimento a apelagdo da parte autora.
A recorrente, na presente agdo de rito ordinério, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisicéo de
energia elétrica, que é imune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
corre¢ao monetaria, a serem langados para compensacdo com o préprio IPI ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal .
Inconformada, a parte autora interpds recurso extraordinério, alegando que acérdao recorrido violou o disposto no artigo 153, § 3°, I, da Constituigdo Federa. Aduz,
ainda, a parte recorrente, que ha repercussao geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 102, § 3°, da Constituicdo Federal e 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com aredacéo dadapelalLe 11.418/2006.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformagao a hipétese constitucional .
O recurso ndo merece ser admitido.
Quanto a alegagdo da recorrente de que a situagdo da supressdo do beneficio fiscal constitucional que goza a energia elétrica, ndo estaria englobada pela decisdo do
Supremo Tribunal Federa proferida nos autos dos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682, mas constituiria hipdtese outra, e que o Pretorio Excelso ja decidiu
sobre o direito do contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isengdo e da imunidade, consoante recurso
extraordindrio n° 212.484-2, constata-se que merece algumas consideragoes.
A Congtituicdo Federal, em seu artigo 153, § 3°, |1, dispbe que:
“Art. 153. Compete a Uni&o instituir impostos sobre:
()
1V - produtos industrializados;
()
§3°- O imposto previsto noinciso I1V:
()
Il - sera ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;” (grifei)
Trata-se do principio da ndo cumulatividade do IPI, que visa impedir a incidéncia sucessiva do tributo nas fases de producao de determinado bem, possibilitando o
desconto do valor pago na etapa anterior, ou sgja, permitindo-se a compensagao do valor pago de IPl na operagdo anterior, efetuando-se novo célculo da exagdo
agora sobre o produto industrializado.
Ocorre que o Supremo Tribunal Federal havia firmado posicionamento no sentido que os contribuintes tinham direito ao crédito do IPI, nos casos de aquisicao de
matéria-primas sob regime da isencéo e também de aliquota-zero, pois, segundo o Pretdrio Excelso decidiu:
“Se o contribuinte do IPI pode creditar o valor dos insumos adquiridos sob regime da isencdo, inexiste razéo para deixar de reconhecer-lhe 0 mesmo direito na
aquisicdo de insumos favorecidos pela aliquota zero, pois nada extrema, na prética, das referidas figuras desonerativas, notadamente quando se trata de aplicar o
principio da ndo-cumulatividade.
A isencéo e aaliquota zero em um dos el os da cadeia produtiva desaparecem quando a operagdo subseqiiente, se ndo admitido o crédito.”
(STF — Recurso Extraordinério 350.446-1/PR — Relator Ministro Nelson Jobim — julgado 18/12/2002)
Ocorre que 0 Supremo Tribunal Federal, em recente mudanga de posicionamento, alterou o posicionamento supra-mencionado, nos autos dos recursos extraordinarios
n° 353.657 e 370.682, em julgamento proferido em 15/02/2007, sendo que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade.
Na mesma ocasido, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski naqueles autos do Recurso Extraordinério n®
353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagOes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de 1Pl na hip6tese de aquisicao de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo acerca da matéria.
Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.
Assim, ndo obstante os acérdaos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragéo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
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RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenario, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questé@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, ho sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acorddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Assim, reconheceu 0 Supremo Tribunal Federal a inexisténcia do direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos ndo-tributados
ou sujeitos aaliquota zero e que ndo ha, na hipdtese, ofensas ao principio da ndo-cumulatividade.

Portanto, ndo merece prosperar 0 argumento da recorrente de que, no presente caso, a utilizagdo do crédito gerado pela aquisi¢ao de energia elétrica para producado de
produtos tributados, ndo estaria atingida pela deciso do Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, mas que
congtituiria hipétese outra, que o Pretério Excelso j& decidiu, concluindo pelo direito do contribuinte de creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos
adquiridos sob o regime daisenc&o e daimunidade, consoante recurso extraordinario n° 212.484-2.

E que, apesar dos acorddos dos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaborago, é possivel verificar dos
Informativos do Supremo Tribunal Federal n° 304, 361, 374 e 420 os fundamentos dos julgados supracitados.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, salvo previsdo contréria da propria Constituico Federal, tributo devido e recolhido
anteriormente e que, na hipétese de ndo tributagdo ou aliquota zero, ndo existe pardmetro normativo para se definir a quantia compensada, ressaltando que tomar de
empréstimo a aliquota final relativa a operagéo diversa resulta em ato de criagdo normativa para o qual o Poder Judiciario ndo tem competéncia.

Aduziu-se, ainda, que o reconhecimento desse creditamento ocasionaria inversdo de valores com alterag8o das relagoes juridicas tributérias, dada a natureza seletiva
do IPI, uma vez que o produto final mais supérfluo proporcionaria uma compensagdo maior, sendo este 6nus indevidamente suportado pelo Estado, bem como
importaria em extensdo de beneficio a operacdo diversa daguela a que o0 mesmo esta vinculado €, ainda, em sobreposi¢do incompativel com a ordem natural das
Coisas.

Assim, nos julgamentos dos Recursos Extraordindrios n°® 353.657 e 370.682, o Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, salvo
previsdo contréria da prépria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que, na hipétese de ndo tributacdo ou aliquota zero, ndo existe
parémetro normativo para se definir a quantia compensada,

Ora dentre os casos de ndo tributacdo, esta também o dos presentes autos, dado que a situagéo fética e juridica é amesma.

Portanto, deve ser afastada por completo a tese da recorrente de que a situacéo juridica em tela ndo seria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida
nos autos dos dos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682, mas congtituiria hipétese outra dado que o Pretério Excelso ja decidiu sobre o direito do
contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isencéo, consoante recurso extraordindrio n° 212.484-2. E que essa
orientacdo também ja esté ultrapassada, diante do novo posicionamento do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Nesses termos cumpre transcrever as ligdes do professor |ves Granda da Silva Martins, in Curso de Direito Tributério, Editora Saraiva, 1982, acerca da isencéo como

forma de dispensa da exagao:
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“Nascida a obrigagdo tributéria, em razéo da norma de tributagdo, por determinagdo de uma outra norma, a de isencéo, fica o sujeito passivo dispensado do
pagamento do tributo e, consequentemente, excluido o crédito tributério referente a exagdo, pelo que ndo ser& a mesma aperfeicoada com o langamento.
Entre outros juristas, seguem essa teoria Ruy Barbosa Nogueira, Rubens Gomes de Souza, Bernardo Ribeiro de Moraes, Amilcar de Araljo Falcdo, Gilberto Ulhda
Canto:
A isencao, sendo uma dispensa do pagamento do tributo devido, ou como declarao CTN no artigo 175, |, exclusdo do crédito tributério, € uma parte excepcionada
ou liberada do campo de incidéncia, que podera ser aumentada ou diminuida pela lei, dentro do campo da respectiva incidéncia. (Ruy Barbosa Nogueira, Curso, cit.,
p. 172).
IsencZo é o favor fiscal concedido por lei, que consiste em dispensar o pagamento de um tributo devido. E importante fixar bem as diferencas entre ndo-incidéncia e
isencgdo: tratando-se de ndo-incidéncia, ndo é devido o tributo porque ndo chega a surgir a prépria obrigagdo tributéria; ao contrério, na isengéo o tributo é devido,
porqgue existe a obrigacéo, mas alei dispensa o seu pagamento (Rubens Gomes de Souza, Compéndio de legislacdo tributéria, ed. Péstuma, Resenha Tributéria, 1975,
p. 97)"
Verifica-se, portanto, que, em se tratanto de isengdo, também nado ha o recolhimento da exagdo, tendo em vista a ocorréncia de sua dispensa, razéo pela qual ndo ha
condigdes de ser considerado esse valor dispensado para efeito de creditamento, pois, da mesma forma que nos casos de aliquota zero e insumos nao tributados, ndo
hé recolhimento do tributo.
Assim, denota-se ndo estar caracterizada a alegada contrariedade a dispositivo da Constitui¢do Federal.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2001.61.05.004232-9 AMS

APTE . 2A0GBIER HERRERIAS ARCAS

ADV : RENATO SEBASTIANI FERREIRA

APDO : Uni&o Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA PDA SILVA

E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2007269627

RECTE : WAGNER HERRERIAS ARCAS
ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, aliena“a’, da Constituig&o Federal, contra acorddo deste Tribunal .
Aduz o recorrente que o decisum contraria o artigo 5°, incisos X e XlI, da Constituicéo Federal.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap0s a data de sua publicagéo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretorio (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdéos
cujaintimagdo ou publicag&o tenham ocorrido apds aguela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argtiicao,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 112/ 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

bem como da demonstrag&o da repercussdo geral da quest&o constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que € de exigir-se a demonstracéo da
repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questGes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagéo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situacéo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo em 19.09.2007, conforme certidéo de fls. 275.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e néo
cumpriu com o requisito de demonstracao, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposi¢éo constante do artigo 102, inciso 11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil,
bem como da apontada questdo de ordem do excelso Pretorio.
N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordinario ser admitido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 13 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.61.82.000360-2 AC 902928

APTE : IND/ AUTO METALURGICA SA

ADV : SALVADOR MOUTINHO
DURAZZO

APDO : Uni&o Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2007268417

RECTE : IND/ AUTO METALURGICA S/A
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso I1l, alinea“a’, da Constituicéo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal.
A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contrariou o art. 2°, parégrafo Unico, alinea“a’, daLei Complementar n° 70/91.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagéo a hipétese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que ajurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a andlise da certeza e liquidez do titulo executivo envolve o reexame de
matéria fético-probatéria, vedado pela Simula 07 desta Corte, consoante aresto que passo a transcrever:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CDA. ViCIOS FORMAIS. NULIDADE. ANALISE DE MATERIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA TAXA SELIC. LEGALIDADE.
1. E firme a orientago jurisprudencia deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que a verificagso da existéncia, ou ndo, dos requisitos necessarios a validade
da CDA, em seu aspecto formal, constitui reexame de matériafética
2. A conclusdo a que chegou o Tribunal de origem decorreu da andlise das provas constantes dos autos, cujo reexame é vedado em sede de recurso especial, ateor do
que dispde a Simula 7 desta Corte.
()
4. Agravo regimental desprovido.”
(AgRg no Ag n° 754291/PR, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 05.12.2006, DJ 18.12.2006)
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No mesmo sentido, vérios sdo os arestos daquela Corte: AGRESP 753618/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17.05.2007; AgRg no Ag 520296/RJ, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ01.02.2005.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2001.61.82.000360-2  AC 902928

APTE : IND/ AUTO METALURGICA S/A

ADV : SALVADOR MOUTINHO
DURAZZO

APDO  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007268418

RECTE : IND/AUTO METALURGICA SA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, da Constitui¢éo Federal, contra acérdéo deste Tribunal.
Aduz o recorrente que o decisum contraria o artigo 5°, inciso LV, da Constitui¢ao Federal.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
N&o se encontram preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso nao deve ser admitido.
A Le n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentac&o do instituto da repercusséo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap6s a data de sua publicagéo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdéos
cujaintimagdo ou publicaggo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argiicdo,
bem como da demonstraggo da repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questéo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstragéo da
repercusséo gera das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragéo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagdo do acorddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situagéo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida em 17 de setembro de 2007, conforme certidao defls. 126.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e néo

cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
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Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposig&o constante do artigo 102, inciso |11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cdédigo de Processo Civil,
bem como da apontada questéo de ordem do excelso Pretério.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2002.03.99.012424-7  AC 786922

APTE :  SILFER COM/ IND/ E EXP/ DE
ARTEFATOS DE PAPEISLTDA

ADV : ROGERIO ARO

APDO  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
DES.FED. CECILIA MARCONDES/
RELATOR TERCEIRA TURMA

PETICAO: E-MAIL 2007326470
RECTE : 42VARA FED FISCAL
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, aineas “a’ e “c” da Constituicdo Federal, por Silver Comércio, Indistria e
Exportac@o de Artefatos de Papéis Ltda., em face de acdrd&o prolatado pela Terceira Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo, para manter a
sentenca de improcedéncia dos embargos a execugao.
Observo que a Execugdo Fiscal n° 96.050990-0 foi extinta, em razdo do pagamento do débito pelo executado, conforme informagdes do juizo da 4* Vara
Especializada de Execugdes Fiscais (Oficio n° 209/2007).
Assim, é manifesta a perda de objeto dos embargos a execugao fiscal e, por conseguinte, do recurso especial.
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 12 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2002.03.99.027660-6  AC 814011

APTE © LILIAN KHAIRALLA PAGINI
BRESSER

ADV © MIGUEL ARNALDO ANDERSON
JUNIOR

APDO  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
INTERES : VIACAO CIDADE PEROLA LTDA
PETICAO : REX 2004024780

RECTE : LILIAN KHAIRALLA PAGINI
BRESSER
ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
RELATOR
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Vistos.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Lilian Khairalla Pagini Bresser em face de ac6rd&o proferido por turma deste Tribunal.
Com contra-razdes asfls. 72/78.
Decido.
O recurso extraordinario ndo deve ser admitido, pois ndo apresenta os pressupostos para a sua admissibilidade, dado que a parte recorrente apresentou razoes de
recurso dissociadas da fundamentagdo do v. acdrdéo recorrido, o que impede sua apreciagdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio
Supremo Tribunal Federa :
“E  INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA CONTROVERSIA”
Igualmente, tem de forma reiterada se manifestado o C. Supremo Tribunal Federal nessa linha de orientaco:
“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. RAZOES DE APELO EXTREMO QUE SE ENCONTRAM DISSOCIADAS DO THEMA DECIDENDUM. Caso em que
ndo hé como afastar o 6bice da Simula 284 desta Suprema Corte. Necessidade de reexame do conjunto fético-probatério dos autos para chegar a conclusdo diversa da
adotada pelo Tribunal de origem. Incidéncia, também, da Simula 279 desta colenda Cortye. Agravo regimental desprovido.”
(RE-AgR 279242/SP — AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Carlos Britto, Primeira Turma, DJ 29.09.2008, p. 43).
No mesmo sentido: REsp n° 632515/CE, Relator Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, j. 17.04.2007, DJ 07.05.2007; AgRg no Resp n° 860629/DF, Relator
Min. Paulo Gallotti, Sexta Turma, j. 01.03.2007, DJ 02.04.2007; AgRg no Resp 817383/SC, Relator Min. Hélio Qualia Barbosa, j. 06.02.2007, DJ 12.03.2007.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.03.99.027660-6 AC 814011

APTE : LILIAN KHAIRALLA PAGINI
BRESSER

ADV : MIGUEL ARNALDO ANDERSON
JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
INTERES : VIACAO CIDADE PEROLA LTDA
PETICAO : RESP 2004024781

RECTE : LILIAN KHAIRALLA PAGINI
BRESSER

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

RELATORVistos

Trata-se de recurso especial interposto por Lilian Khairalla Pagini Bresser em face de acérdéo proferido por turma deste Tribunal.

Com contra-razoes asfls. 57/71.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0S pressupostos para a sua admissibilidade, dado que o recorrente ndo indicou
expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua apreciagdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal :

“E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata compreensio da controvérsia’

Igualmente, tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICACAO
GENERICA DE OFENSA A LElI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia deindicagéo do dispositivo constitucional em que sefunda o recur so especial impede o seu conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem particularizagdo precisa dos dispositivos
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violados, implica deficiéncia de fundamentaco do recurso especial, atraindo aincidéncia da Simula 284/STF.
3. Hipdtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acorddo recorrido teria negado vigéncia aos Decretos 4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-L ei
2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos diplomas legais teriam sido violados.
4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda que implicito, da matéria infraconstitucional. A
exigéncia tem como desiderato principal impedir acondugéo ao Superior Tribunal de Justica degquestdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.
5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo. Simula 211/STJ.
6. Recurso especial ndo conhecido.”
(Resp n° 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 5* Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)
No mesmo sentido: AgRg no Resp n° 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ 14.05.2007; Resp n° 916294/SP, Relator Min. Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007; AgRg no Resp n° 666639/Al, Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.
S50 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.00.000570-6 AMS

APTE . 289830 ALFA DE INVESTIMENTO
S/A eoutro

ADV . LUIZ EDUARDO DE CASTILHO
GIROTTO

APDO : Unido Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2007218480

RECTE . BANCO ALFA DE INVESTIMENTO
S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especid, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea“a’, da Constitui¢do Federal, contra ac6rdéo de Turma deste Tribunal.
Alega ter ocorrido violagdo aos arts. 535, inciso I, 128 e 460 do Codigo de Processo Civil, e aos arts. 111, inciso |, 151, inciso |l e 206 do Cédigo Tributario
Nacional.
Decido.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipotese constitucional.
Tenho que deve ser admitido o recurso consoante se vé dos seguintes precedentes do Colendo Superior Tribunal Federal, os quais demonstram n&o haver, na decisio
recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagdo federal, vez que se encontra em dissonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da
Federacéo:
“TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL - CERTIDAO POSITIVA DE DEBITO COM EFEITOS DE CERTIDAO NEGATIVA - ART. 206 DO CTN —
EXIGIBILIDADE SUSPENSA - ART. 151, [II DO CTN - INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
Pendente recurso administrativo, ndo ha que se proibir o fornecimento da certiddo positiva de débito com efeito de negativa. Tal certidédo sd pode ser negada se
houver crédito constituido que se realiza através do langamento.
Recurso néo conhecido.”
(REsp n° 831828/SP, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 06.12.2005, DJ 13.02.2006, p. 734)
“RECURSO ESPECIAL - ALINEA "C" - DEBITO OBJETO DE DISCUSSAO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO - INSCRICAO NO CADIN - ACORDAO COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL - INEXISTENCIA DE RECURSO
EXTRAORDINARIO — INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ.
Ainda que assim ndo fosse, merece prevalecer o entendimento esposado pela Corte de origem no sentido daimpossibilidade de inscri¢do do devedor do CADIN, aluz

do disposto no artigo 151, inciso |11, do CTN, pois, "havendo uma discussdo, nos autos dos processos administrativos, acerca do pagamento dos débitos ora cobrados,
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nao caberia ao Fisco prosseguir com quaisquer tentativas, judiciais ou ndo, umavez que ndo lhe advird qualquer prejuizo, pois podera prosseguir com a execugao caso
nao tenham sido pagos os valores indevidos®
Recurso especial ndo-conhecido.”
(REsp n° 523594/RN, Rel. Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, j. 03.08.2004, DJ 18.10.2004, p. 225)
Deixo de apreciar os demais fundamentos da pretensdo, incidindo na espécie a Simula n° 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice Presidente

PROC.  : 2002.61.00.010788-6 AMS

APTE . ARMBBIETALURGICA FONTAMAC
LTDA

ADV :  ROGERIO AUGUSTO CAPELO

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV © FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2006282231

RECTE : IND/ METALURGICA FONTAMAC
LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordindrio, interposto com fulcro no artigo 102, inciso 11, adinea “a’, da Congtituicdo Federal, contra acord@o de Turma deste Egrégio
Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da autora, consoante relatorio, voto e acérdéo de fls. 340/350.
A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisi¢do de
energia elétrica, que é imune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
correcéo monetaria, a serem lancados para compensagéo com o proprio [Pl ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.
A r. sentenca recorrida julgou improcedente o pedido e denegou a seguranca pretendida, consoante fls. 269/275.
Neste Egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagéo da autora, consoante relatdrio, voto e acordao de fls. 340/350.
O acordao recorrido foi publicado em 09/10/2006, consoante certidéo de fls. 352.
Inconformada, a impetrante interpds recurso extraordinario, alegando que acérdao recorrido violou o disposto no artigo 153, inciso IV e 8 39 inciso I, da
Constituicéo Federal.
Com contra-razdes vieram os autos conclusos para admissibilidade recursal.
Decido.
Primeiramente, cumpre esclarecer que a parte recorrente ndo alega que ha repercussio geral a ensgjar a admissio do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006, mas o acérdao recorrido foi publicado em 09/10/2006, portanto anteriormente a 03/05/2007,
termo inicial a partir do qual a alegagéo é obrigatéria, consoante Questdo de Ordem julgada pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do agravo de instrumento
664.567.
Ademais, foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora examinar os especificos.
E, nesta seara, 0 recurso ndo merece ser admitido.
Quanto a alegacéo da recorrente de que a situacao da supressdo do beneficio fiscal constitucional que goza a energia elétrica, ndo estaria englobada pela deciséo do
Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, mas constituiria hipétese outra, e que o Pretério Excelso ja decidiu
sobre o direito do contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isen¢do e da imunidade, consoante recurso
extraordinario n° 212.484-2, constata-se que merece algumas consideracoes.
A Constituicgo Federal, em seu artigo 153, § 3°, 1, dispde que:
“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()
IV - produtos industrializados;
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()

§ 3°- O imposto previsto noinciso 1V:

()

I1 - seré ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;” (grifei)

Trata-se do principio da ndo cumulatividade do IPI, que visa impedir a incidéncia sucessiva do tributo nas fases de producdo de determinado bem, possibilitando o
desconto do valor pago na etapa anterior, ou sgja, permitindo-se a compensagdo do valor pago de IPl na operagdo anterior, efetuando-se novo célculo da exacdo
agora sobre o produto industrializado.

Ocorre que o Supremo Tribunal Federal havia firmado posicionamento no sentido que os contribuintes tinham direito ao crédito do IPI, nos casos de aquisicéo de
matéria-primas sob regime da isencdo e também de aliquota-zero, pois, segundo o Pretdrio Excelso decidiu:

“Se o contribuinte do IPI pode creditar o valor dos insumos adquiridos sob regime da isenco, inexiste razéo para deixar de reconhecer-lhe 0 mesmo direito na
aquisicao de insumos favorecidos pela aliquota zero, pois nada extrema, na prética, das referidas figuras desonerativas, notadamente quando se trata de aplicar o
principio da ndo-cumulatividade.

A isencéo e aaliquota zero em um dos elos da cadeia produtiva desaparecem quando a operagéo subsequiente, se ndo admitido o crédito.”

(STF — Recurso Extraordinério 350.446-1/PR — Relator Ministro Nelson Jobim — julgado 18/12/2002)

Ocorre que 0 Supremo Tribunal Federal, em recente mudanca de posicionamento, alterou o posicionamento supra-mencionado, nos autos dos recursos extraordinarios
n° 353.657 e 370.682, em julgamento proferido em 15/02/2007, sendo que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicéo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasi&o, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski naqueles autos do Recurso Extraordinério n®
353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagOes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicao de
matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
guestdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.

Assim, ndo obstante os acérddos dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragdo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que Ihe negavam provimento. Na sequiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.

Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
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questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pelarecorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acérddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Assim, reconheceu o Supremo Tribunal Federa ainexisténcia do direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisico de matéria-prima e insumos nao-tributados
ou sujeitos aaliquota zero e que ndo ha, na hipétese, ofensas ao principio da ndo-cumulatividade.
Portanto, ndo merece prosperar o argumento da recorrente de que, no presente caso, a utilizago do crédito gerado pela aquisicéo de energia el étrica para producédo de
produtos tributados, ndo estaria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682, mas que
congtituiria hipétese outra, que o Pretério Excelso j& decidiu, concluindo pelo direito do contribuinte de creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos
adquiridos sob o regime daiseng&o e daimunidade, consoante recurso extraordinério n® 212.484-2.
E que, apesar dos acorddos dos Recursos Extraordindrios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragio, é possivel verificar dos
Informativos do Supremo Tribunal Federal n® 304, 361, 374 e 420 os fundamentos dos julgados supracitados.
O Supremo Tribunal Federa entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, salvo previsdo contraria da propria Constituico Federal, tributo devido e recolhido
anteriormente e que, na hipétese de ndo tributacdo ou aliquota zero, ndo existe parametro normativo para se definir a quantia compensada, ressaltando que tomar de
empréstimo a aliquotafinal relativa a operagdo diversaresulta em ato de criagdo normativa para o qual o Poder Judiciario ndo tem competéncia.
Aduziu-se, ainda, que o reconhecimento desse creditamento ocasionaria inversdo de valores com alterac8o das relacdes juridicas tributérias, dada a natureza seletiva
do IPI, uma vez que o produto final mais supérfluo proporcionaria uma compensagdo maior, sendo este 6nus indevidamente suportado pelo Estado, bem como
importaria em extensdo de beneficio a operacéo diversa daguela a que 0 mesmo esta vinculado e, ainda, em sobreposicdo incompativel com a ordem natura das
coisas.
Assim, nos julgamentos dos Recursos Extraordinérios n°® 353.657 e 370.682, o Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, savo
previsdo contréria da prépria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que, na hipétese de néo tributago ou aliquota zero, ndo existe
parémetro normativo para se definir a quantia compensada,
Oradentre os casos de néo tributacdo, estd também o dos presentes autos, dado que a situago fética e juridica € amesma.
Portanto, deve ser afastada por completo a tese da recorrente de que a situagdo juridica em tela ndo seria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida
nos autos dos dos Recursos Extraordindrios n° 353.657 e 370.682, mas constituiria hipétese outra dado que o Pretério Excelso ja decidiu sobre o direito do
contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isencdo, consoante recurso extraordinario n® 212.484-2. E que
orientagdo também ja esta ultrapassada, diante do novo posicionamento do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Nesses termos cumpre transcrever as ligdes do professor |ves Granda da Silva Martins, in Curso de Direito Tributério, Editora Saraiva, 1982, acerca da isengéo como
forma de dispensa da exagao:
“Nascida a obrigag8o tributéria, em razdo da norma de tributacdo, por determinacdo de uma outra norma, a de isen¢do, fica o sujeito passivo dispensado do
pagamento do tributo e, consequentemente, excluido o crédito tributario referente a exagéo, pelo que ndo sera a mesma aperfeicoada com o lancamento.
Entre outros juristas, seguem essa teoria Ruy Barbosa Nogueira, Rubens Gomes de Souza, Bernardo Ribeiro de Moraes, Amilcar de Araljo Falcdo, Gilberto Ulhéa
Canto:
A isencéo, sendo uma dispensa do pagamento do tributo devido, ou como declarao CTN no artigo 175, |, exclusdo do crédito tributério, € uma parte excepcionada
ou liberada do campo de incidéncia, que podera ser aumentada ou diminuida pela lei, dentro do campo da respectiva incidéncia. (Ruy Barbosa Nogueira, Curso, cit.,
p. 172).
IsencZo é o favor fiscal concedido por Iei, que consiste em dispensar o pagamento de um tributo devido. E importante fixar bem as diferengas entre néo-incidéncia e
isencdo: tratando-se de ndo-incidéncia, ndo é devido o tributo porque ndo chega a surgir a propria obrigag8o tributéria; ao contrério, na isengéo o tributo é devido,
porque existe a obrigagdo, mas alei dispensa o seu pagamento (Rubens Gomes de Souza, Compéndio de legislagdo tributéria, ed. Péstuma, Resenha Tributéria, 1975,
p. 97)"
Verifica-se, portanto, que, em se tratanto de isencao, também n&o ha o recolhimento da exagéo, tendo em vista a ocorréncia de sua dispensa, razéo pela qual ndo ha
condicdes de ser considerado esse valor dispensado para efeito de creditamento, pois, da mesma forma que nos casos de aliquota zero e insumos ndo tributados, ndo
hé recolhimento do tributo.
Assim, denota-se ndo estar caracterizada a alegada contrariedade a dispositivo da Constituicéo Federal.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.
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APTE . ARDBBETALURGICA FONTAMAC
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APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

PETICAO : RESP 2006282232

RECTE . IND/ METALURGICA FONTAMAC
LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso I11, alineas “a’ e “c¢”, da Constitui¢io Federal, contra ac6rdéo de Turma deste Tribunal, que,
por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da autora, consoante relatério, voto e acorddo de fls. 340/350.
A impetrante, na presente agdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisicéo de
energia elétrica, que éimune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
correcdo monetéria, a serem lancados para compensagdo com o préprio [Pl ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.
A r. sentenca recorrida julgou improcedente o pedido e denegou a seguranca pretendida, consoante fls. 269/275.
Neste Egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo da autora, consoante relatério, voto e acordéo de fls. 340/350.
O acdrdao recorrido foi publicado em 09/10/2006, consoante certidéo de fls. 352.
Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, alegando que acérddo recorrido violou e negou vigéncia ao artigo 11, da Lel 9.779/1999 e aos artigos 73 e 74,
dalei 9.430/1996, e o dissidio jurisprudencial.
Decido.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncéo a hipotese constitucional.
A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar.
O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou arespeito da matéria, reconhecendo que a energia elétrica ndo pode ser considerada insumo para
fins de aproveitamento de cr édito ger ado pela sua aquisi¢éo, conforme arestos transcritos:
“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRIQAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISI QAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.
1. E quinglienal a prescri¢&o da ag8o que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.
2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes.
3. Recurso especia néo provido.”
(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orggo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisicéo, a ser descontado do valor apurado na
operagdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.
2. A prescricéo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl é qliinglienal, contada a partir do gjuizamento da ag&o.
3. Recurso especia improvido.”
(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB val. 511 p. 35)
“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISI QAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisi¢&o, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.
2. Ambos os impostos, ICMS e IPI sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicacdo do
brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.
3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgdo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
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01/09/2005 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vaol. 123 p. 231 - RIP vol. 33 p. 253)
Dessaforma, ndo esta caracterizada contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagéo federal, nem tampouco o dissidio jurisprudencial.
Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2002.61.02.011266-8 AMS

APTE : JBRTKIO PLURINOX DO BRASIL
LTDA

ADV : LUISCARLOS CREMA

APTE © Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIRFERREIRA  BORGES

APDO  : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007152106

RECTE : PACKOPLURINOX DO BRASIL
LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |1, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal, que, por
unanimidade, rejeitou a matéria preliminar, deu provimento a apelagdo da Unido Federal e aremessa oficial e negou provimento a apelagéo da impetrante, consoante
relatério, voto e acordéo de fls. 235/248.
A impetrante, na presente ac&o de rito ordinério, objetiva obter o creditamento do | Pl referente & entrada de matérias-primas, material intermedi&rio, inclusive energia
elétrica utilizada no processo e material de embalagem sob regime de isen¢do, ndo-incidéncia ou sob aliquota zero, utilizados na fabricacgo de produtos com saida
sujeita aincidéncia do imposto.
Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, alegando que 0 acdérddo recorrido violou o disposto nos artigos 49 do Codigo Tributario Nacional; 164, |, Do
Decreto n° 4.544/2004, atual disposi¢éo do artigo 147, |, do Decreto n° 2.637/1998.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformag&o & hipétese constitucional .
O recurso ndo merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, que foi objeto de recente mudanga de
posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinérios n° 353.657 e 370.682, onde foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor
Ministro Ricardo Lewandowski, tendente ao exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo.
Quando do julgamento dos referidos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientagdo anterior, entendendo
que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo
transgride a regra da ndo-cumul atividade.
Ocorre que, naquela ocasido, foi também suscitada Questéo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski nagueles autos do Recurso Extraordinério
n° 353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagGes pretéritas ou relagoes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos & aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.
Assim, ndo obstante os acérdaos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragéo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
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RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenario, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questé@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, ho sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acorddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Ademais, o Colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou a respeito da matéria, reconhecendo, inclusive, que a energia elétrica ndo pode ser
considerada insumo para fins de apr oveitamento de cr édito gerado pela sua aquisi¢ao, confor me ar estos transcritos:

“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRICAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.

1. E qliinglienal a prescricao da agéo que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.

2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicéo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes.

3. Recurso especia ndo provido.”

(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRI(;AO QUINQUENAL.

1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.

2. A prescricdo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl € guiingiienal, contada a partir do ajuizamento da acéo.

3. Recurso especia improvido.”

(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgfo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB vol. 511 p. 35)

“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisi¢do, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.

2. Ambos os impostos, ICMS e I Pl sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicagdo do

brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.
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3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgéo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
01/09/2005 - Data da Publicaggo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vol. 123 p. 231 - RIP vol. 33 p. 253)
Infere-se do julgado, que a Suprema Corte entende ndo existir direito ao creditamento do IPI na hip6tese de aquisicdo de matéria-prima e insumos isentos ndo
tributados ou sujeitos a aliquota zero, inclusive energia el étrica, posto que isto ndo transgride a regra da ndo-cumul atividade, alterando sua orientacdo anterior.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.02.011266-8 AMS

APTE . BRTKIO PLURINOX DO BRASIL
LTDA

ADV . LUISCARLOS CREMA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA  BORGES

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2007152108

RECTE : PACKOPLURINOX DO BRASIL
LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea“a’, da Constituicéo Federal, contra deciséo proferida por este Tribunal,
publicadano D.J.U. em 14.05.2007.
Com contra-razdes as fls. 349/358.
Decido.
N&o se encontram preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe topico procurando demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, deixando
de cumprir aimposi¢ao constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de Processo Civil .
A Le n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentag&o do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apbs a data de sua publicagdo, e determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o
requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessdo
de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatéria, como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercusso geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de acérddos cuja intimagdo ou publicaggo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos
processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral, em acérddo assim ementado:
“Decisd0: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstracéo da
repercusséo gera das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragéo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagéo do acérdéo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)

Na hipétese em tese, verificase que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima
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assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstragdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussio geral.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2002.61.82.042501-0  AC 1207624

APTE : HOSPITAL E MATERNIDADE
JARDINS S/C LTDA

ADV : RICARDO ESTELLES

APTE © Uni3o Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO  : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007289162

RECTE : HOSPITAL EMATERNIDADE
JARDINS S/C LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas“a’ e “c”, da Constituicéo Federal, em face de acérd&o de Turma deste Tribunal.
A parte insurgente alega ter ocorrido violagdo aos arts. 139, 142, 147, 149 e 150, todos do Cédigo Tributério Nacional, ao art. 2°, parégrafo 3°, e 8°, parégrafo 2°, da
Lei n°6.830/80 e art. 219, parégrafo 4°, do Cadigo de Processo Civil.
Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre amatéria.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformagao a hipétese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé dos seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica, os quais ndo demonstram haver, na decisdo
recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia alegislacdo federal, tampouco o dissidio jurisprudencial, vez que se encontram em consonancia com o entendimento
consolidado daquele Tribunal da Federagéo:
E 0 que se constata quanto a multa morat6ria, juros, aplicagio dataxa SELIC, UFIR, langamento e auséncia de notificago:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. LEGALIDADE. MULTA
MORATORIA. LEGITIMIDADE. APRESENTA(;AO DE DEMONSTRATIVOS DO DEBITO. DESNECESSIDADE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL DO CREDITO TRIBUTARIO. ART. 174 DO CTN. CONSTITUICAO DEFINITIVA
DO CREDITO. ENTREGA DA DECLARA(;AO PELO CONTRIBUINTE.
1. Osjuros dataxa SELIC em compensagao de tributos e, mutatis mutandis, nos célcul os dos débitos dos contribuintes para com a Fazenda Publica Federal, Estadual
e Municipal, sdo devidos consoante jurisprudéncia majoritaria da Primeira Segéo.
2. Alis, raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo
que, no desembolso os cidaddos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazendarias. (Precedentes: AGRG em RESP n° 422.604/SC, desta
relatoria, DJ de 02.12.2002; RESP n° 400.281-SC, Relator Ministro José Delgado, DJU de 08.04.2002).
3. O percentual de multa cobrada (20%) esta de acordo com a previsdo do art. 84, inciso Il, alinea "c" da Lei 8.981/95, uma vez demonstrada a ocorréncia da
auséncia de pagamento do imposto informado na declaragéo - o que corresponde & infraco tributéria -, inexistindo qualquer fundamento juridico para a afirmagéo de
que amultaaplicadateria cardter confiscatorio.
11. Relativamente ao valor declarado, a propria declaragdo de débito efetivada pelo contribuinte constitui o crédito tributario, prescindindo de ato de langamento.
Assim, podendo desde logo ser objeto de execucédo fiscal, tem-se que, nesta hipétese, ndo ha que se falar em decadéncia, porquanto ja constituido o crédito, mas
t&0-somente em prescricdo para o ajuizamento da agdo executiva.

(REsp n° 751776/PR Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 27.03.2007, DJ 31.05.2007, p. 338)
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“EMBARGOS DE DECLARAQAO EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUQ/:\O FISCAL — AFASTADA A APLICAQAO DA TAXA SELIC
PELA CORTE DE ORIGEM - SUBSTITUI(;AO POR JUROS MORATORIOS DE 1% AO MES — TAXA SELIC MISTO DE CORREQAO E JUROS -
OMISSAO QUANTO AO INDICE DE CORREQAO MONETARIA A SER APLICADO A PARTIR DE 1996 - INCIDENCIA DA UFIR E, APOS A SUA
EXTINQAO, O IPCA-E, DIVULGADO PELO IBGE.

Merecem acolhida os embargos de declaracéo para explicitar que é firme o entendimento deste Sodalicio no sentido de que, a partir do advento da Lei n. 8.383/91, a
UFIR ¢é o indice de atualizagio a ser utilizado na repeticéo/compensacdo de indébito. A guisa de ilustragio, confira-se 0 REsp 216.261/SC, Rel. Min. Francisco
Pecanha Martins, DJ18.02.02.

Apbs a extingdo da UFIR, deve ser aplicado o IPCA-E, divulgado pelo IBGE, ou aquele que vier a substitui-lo, em conformidade com as Resolugfes 242/01 e 258/02
do Conselho da Justica Federal e 2/03

desta Corte (cf. EDREsp 240.543/RS, Rel. Min. Peganha Martins, DJU de 28.10.2003 e REsp 333.075/PR, darelatoria deste Magistrado, j. 17.02.2004).

E consabido que a Taxa SELIC oratem a conotagso de juros moratérios ora de remuneratérios, a par de neutralizar os efeitos da inflacio, constituindo-se em correcio
monetéria por vias obliquas.

Embargos de declaracéo acolhidos para dar parcial provimento ao recurso especia e determinar a corregdo monetéria a partir de janeiro de 1996.”

(REsp n° 440348/MG, Rel. Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, j. 23.03.2004, DJ 31.05.2004, p. 266)

|gualmente quanto a dendincia espontanea:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. CTN, ART. 138 e 161. IRPJE CSSL. TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. PAGAMENTO INTEGRAL, MAS EM ATRASO. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.

1. A jurisprudénciada 12 Seg&o pacificou-se no sentido de "nédo admitir o beneficio da dentincia esponténea no caso de tributo sujeito alangamento por homologagéo,
quando o contribuinte, declarada a divida, efetua o pagamento a destempo, a vista ou parceladamente.” (AgRg no EREsp 636.064/SC, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
DJ 05.09.2005)

2. Ressalva do relator no sentido de que a dentincia espontanea, na sua esséncia, configura arrependimento fiscal, deveras proveitoso para o fisco, porquanto o agente
infrator, desistindo do proveito econdmico que a infragdo poderia carrear-lhe, adverte a mesma a entidade fazendaria, sem que ela tenha iniciado qualquer
procedimento para a apurac&o desses fundos liquidos.

3. Trata-se de técnica moderna indutora ao cumprimento das leis, que vem sendo utilizada, inclusive nas ag6es processuais, admitindo o legislador que a parte que se
curva ao decisum fique imune as despesas processuais, como sdi ocorrer na agdo monitéria, na agéo de despejo e no novel segmento dos juizados especiais.

4. Obedecida essa ratio essendi do instituto, exigir qualquer penalidade, ap6s a espontanea dentincia, € conspirar contra a norma

inserida no art 138 do CTN, maferindo o fim inspirador do instituto, voltado a animar e premiar o contribuinte que ndo se mantém obstinado ao inadimplemento.

5. Desta sorte, tem-se como inequivoco gque a dentincia espontanea exoneradora que extingue a responsabilidade fiscal é aquela procedida antes da instauracéo de
qualquer procedimento administrativo. Assim, engendrada a dentincia espontanea nesses moldes, 0s consectérios da responsabilidade fiscal desaparecem, por isso que
reveste-se de contraditio in terminis impor ao denunciante esponténeo a obrigagdo de pagar "multa’, cuja natureza sancionatéria € inquestionavel. Diverso é o
tratamento quanto aos juros de mora, incidentes pelo fato objetivo do pagamento a destempo, bem como a corregdo monetéria, mera atualizag&o do principal.

6. A luz dalei, dadoutrina e da jurisprudéncia, é cedico na Corte que;

1) "N&o resta caracterizada a deniincia espontanea, com a conseqliente exclusdo da multa moratdria, nos casos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo
declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento.” (RESP 624.772/DF);

I1) “A configuragdo da 'dendncia espontaneal, como consagrada no art. 138 do CTN néo tem a elasticidade pretendida, deixando sem punigdo as infragdes
administrativas pelo atraso no cumprimento das obrigagoes fiscais. A extemporaneidade no pagamento do tributo é considerada como sendo o descumprimento, no
prazo fixado pela norma, de uma atividade fiscal exigida do contribuinte. E regra de conduta formal que nfo se confunde com o n&o-pagamento do tributo, nem com
as multas decorrentes por tal procedimento.” (EDAG 568.515/MG);

I11) A dentincia espontanea ndo se configura com a noticia da infragéo seguida do parcelamento, porquanto alei exige o pagamento integral, orientagdo que veio a ser
consagrada no novel art. 155-A do CTN;

IV) Por forca de lei, “ndo se considera esponténea a denlncia apresentada apés o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizacao,
relacionados com ainfragdo.” (Art. 138, §

Unico, do CTN)

7. Estabel ecidas as referidas premissas, forcoso concluir que:

a) Tratando-se de autolangamento, o fisco dispde de um qliingiénio para constituir o crédito tributério pela homologaggo técita, por isso que, superado esse prazo,
considerando o rito do lancamento procedimento administrativo, a noticia da infragdo, acompanhada do depdsito integral do tributo, com juros moratérios e corre¢éo
monetéria, configuraa dentincia esponténea, exoneradora da multa

moratoria;

b) A fortiori, pagamento em atraso, bem como cumprimento da obrigag&o acessoria a destempo, antes do decurso do quiingliénio constitutivo do crédito tributario, ndo
constitui dendincia espontéanea;

¢) Tratando-se de lancamento de oficio, 0 pagamento ap0s o prazo prescriciona da exigibilidade do crédito, sem qualquer demanda proposta pelo erario, implica
deniincia espontanea, tanto mais que o procedimento judicial faz as vezes do rito administrativo fiscal;

d) Tratando-se de lancamento por arbitramento, somente se configura denlincia esponténea ap6s o escoar do prazo de prescri¢o da acdo, contado da data da
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ultimagao da apuragdo a que serefere o art. 138 do CTN, exonerando-se o contribuinte da multa correspectiva.
8. Essa exegese, mercé de conciliar a jurisprudéncia da Corte, cumpre o postulado do art. 112 do CTN, afinado com a novel concepgéo de que o contribuinte ndo é
objeto de tributagio sendo sujeito de direitos, por isso que “A lei tributéria que define infragdes, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel
a0 acusado, em caso de divida quanto: | - a capitulagdo legal do fato;
Il - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos; 111 - a autoria, imputabilidade, ou punibilidade; 1V - a natureza da
pendidade aplicavel, ou a sua graduagdo.” (Art. 112, CTN). Nesse sentido: RE 110.399/SP, Rel. Min. Carlos Madeira, DJ 27.02.1987, RE 90.143/RJ, Rel. Min.
Soares Mufioz, DJ 16.03.1979, RESP 218.532/SP, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ 13.12.1999.
10. Inegével, assim, que engendrada a denlincia espontanea nesses termos, revela-se incompativel a aplicagdo de qualquer punicdo. Memoréavel alicdo de Ataliba no
sentido de que: “O art. 138 do C.T.N. é incompativel com qualquer punicdo. Se sdo indiscerniveis as sangdes punitivas, tornam-se peremptas todas as pretensdes a
sua
aplicacdo. Por tudo isso, sentimo-nos autorizados a afirmar que a auto-dentincia de que cuida o art. 138 do C.T.N. extingue a punibilidade de infragdes (chamadas
penais, administrativas ou tributérias).” (Leandro Paulsen, Direito Tributério, p. 979, 6 Ed. cit. Gerado Atdiba in Denlncia espontdnea e exclusdo de
responsabilidade penal, em revista de Direito Tributario n° 66, Ed.
Malheiros, p. 29)
9. In casu, verificado o pagamento a destempo do IRPJ e da CSSL - tributos sujeitos ao langamento por homologag&o, ainda que pelo seu valor integral, ndo se
caracteriza a deniincia esponténea, para os fins do art. 138 do CTN, consoante cedigo na Corte (Precedentes: REsp n.° 511.337/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de
05/09/2005; Resp n.° 615.083/MG, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 15/05/2005; e REsp n.° 738.397/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 08/08/2005).
10. Agravo regimental desprovido.”
(AgRg no REsp n° 807314/RS, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 15.03.2007, DJ 29.03.2007, p. 223)
Finalmente, a jurisprudéncia daquela Colenda Corte é assente no sentido de que o encargo de 20% previsto no Decreto-Lei 1.025/69 é sempre devido nas execugOes
fiscais da Uni&o, conforme orientagao tracada pela Simula 168 do extinto TFR, consoante aresto que passo a transcrever:
“PROCESSO CIVIL - EXECUQAO FISCAL - ALEGADA NULIDADE DA CDA, A PRETEXTO DE AUSENCIA DE LANCAMENTO - MULTA FISCAL
DETERMINADA COM BASE NO DL N. 1.025/69 - PRETENDIDA REDUCAO - PRETENSAO RECURSAL DESACOLHIDA.
()
- No que se refere a matéria atinente a multa, assentou a Corte de origem que a Simula n. 168 do colendo TFR, aqual dispde que "os encargos de 20% do Decreto-lei
1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da unido e substitui, nos embargos, a condenagé@o do devedor nos honorérios advocaticios', ainda vige, de
modo que afastou a verba honoréria estabel ecida na sentenca e no acérdéo, a fim de que permanecesse, apenas, o encargo de 20% do Decreto-lei n. 1.025/69. Esse
modo de julgar se harmoniza com o entendimento de que uma vez que o encargo de 20% previsto no artigo 1° do Decreto-lei n. 1.025/69, além de atender a despesas
com a cobrancga de tributos ndo-recolhidos, substitui os honorérios advocaticios, "é inadmissivel a condenagdo em duplicidade da referida verba, caracterizando
inegavel 'bis in idem' e afrontando o principio de que a execugdo deve realizar-se da forma menos onerosa para o devedor" (REsp 181.747/RN, Rel. Min. Peganha
Martins, DJ 10.04.2000).
- Recurso especial improvido.”
(STJ, 22 Turma, RESP 281736/RS, j. 14.12.2004, DJ 25.04.2005, rel. Min. Franciulli Netto).
Diante deste precedente, que demonstra de que maneira se consolidou a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, e nos termos de sua Simula n° 83, néo
resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da inteireza positiva
dalegislacéo federal, pois a decisfo recorrida foi langada exatamente naquel e sentido.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.82.060058-0 AC 1002137

APTE : MONDI ARTIGOSDO LARLTDA

ADV : ALVARO TREVISIOLI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2006237015

RECTE . MONDI ARTIGOSDO LAR LTDA
ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no art. 102, inciso 11, ainea“a’, em face de acérdao de Turma deste Tribunal.
A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contraria os arts. 5°, inciso |1, 37, 146, inciso |11, e 150, incisos I, |11, alinea“b”, e IV da Constituicéo Federal.
Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia de repercussao geral no caso em
apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao & hipotese constitucional.
E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.
E que a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal é no sentido de que a questZo relativa & aplicago da taxa SELIC e da multa sobre débitos tributérios
reside no &mbito infraconstitucional, impedindo, assim, a admiss&o do recurso extraordinario, consoante arestos que passo a transcrever:
“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. UTILIZACAO DA TAXA SELIC SOBRE DEBITOS
TRIBUTARIOS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. INVIABILIDADE. SUMULA N. 636 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.
1. A controvérsia relativa a aplicagéo da taxa SELIC sobre débitos tributérios reside no ambito infraconstitucional, circunsténcia que impede a admissdo do recurso
extraordinario.
2. O Supremo Tribunal Federal possui orientagdo pacifica, consolidada através de sua Simula n. 636, no sentido de que "nédo cabe recurso extraordinario por
contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo
recorrida’. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(AI-AgR 586182/ PR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, j. 20.06.2006, DJ 01.09.2006)
“EMENTA: - Recurso extraordinério inadmitido. 2. N&o cabe ver ofensa, por viareflexa, a normas constitucionais, aos fins do recurso extraordindrio. 3. Se, para dar
pela vulneracéo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para 0s
efeitos do art. 102, |11, a daLe Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo regimental desprovido.”
(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.82.060058-0 AC 1002137

APTE : MONDI ARTIGOSDO LARLTDA

ADV : ALVARO TREVISIOLI

APDO : Unido Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2006237018

RECTE : MONDI ARTIGOSDO LARLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea“a’, da Constitui¢do Federal, contra ac6rd&o proferido por Turma deste Tribunal .
Sustenta a parte recorrente que o acrdéo violou o art. 649, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipétese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, o qual ndo demonstra haver, na deciséo recorrida,
contrariedade ou negativa de vigéncia alegislacdo federal, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federaggo:
“PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE BENS DE PESSOA JURIDICA. BENS INDISPENSAVEIS A SOBREVIVENCIA DA EMPRESA.
ART. 649, INC. IV, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE.
| - Os bens da pessoa juridica sdo penhoraveis, admitindo-se, em hip6teses excepcionais, a aplicagéo do inciso 1V do artigo 649 do CPC, quando se tratar de pessoa
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juridica de pequeno porte ou micro-empresa ou, ainda, firmaindividual, e os bens penhorados forem indispensaveis e imprescindiveis a sobrevivéncia da empresa.
I - A excegdo a penhora de bens de pessoa juridica deve ser aplicada com cautela, a fim de se evitar que as empresas fiquem imunes a constrigdo de seus bens e,
consegiientemente, ndo tenham como ser coagidas ao pagamentos de seus débitos.
(REsp 512555/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, Primeira Turma, j. 14.10.2003, DJ 25.04.2004)
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.03.00.007263-0 AG 173371

AGRTE : BANCOALFA DEINVESTIMENTO
S/A eoutro

ADV : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO
GIROTTO

AGRDO : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1VARA DE

SAO PAULO>12SSJ>SP

PETICAO : RESP 2007031415

RECTE : BANCO ALFA DE INVESTIMENTO
SA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RERLTOR
Trata-se de recurso especiad interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, aineas a e ¢, da Constituicéo Federal, em face de acérdédo deste Egrégio Tribunal Regional
Federal.
Sustenta a parte recorrente que o acordéo recorrido violou o artigo 12, parégrafo Unico, daLei n° 1.533/1951.
Decido.
A andlise do recurso especial esta prejudicada em face da sua perda de objeto.
Observo que na agdo subjacente ao presente recurso, Apelagao Civel n° 2002.61.00.000570-6, foi proferido acérdéo negando provimento a apelacéo.
Assim, € manifesta a perda de objeto do agravo de instrumento e do recurso especial.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.05.003524-3 AC 941048

APTE : AMILTON RESENDE STICCA

ADV : JOSE LUIZ MATTHES

ADV : FABIO PALLARETTI CALCINI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

PETICAO : RESP 2007238059

RECTE : AMILTON RESENDE STICCA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alinea“a’, da Constitui¢ao Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal.
Alegater ocorrido violaggo ao art. 138 do Cédigo Tributario Nacional.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipétese constitucional .
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, o qual demonstra ndo haver, na decisdo recorrida,
contrariedade ou negativa de vigéncia alegislacdo federal, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federag&o:
“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. CTN, ART. 138 e 161. IRPJ E CSSL. TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. PAGAMENTO INTEGRAL, MAS EM ATRASO. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.
1. A jurisprudénciada 12 Seg&o pacificou-se no sentido de "nédo admitir o beneficio da dentincia esponténea no caso de tributo sujeito alangamento por homologagéo,
quando o contribuinte, declarada a divida, efetua o pagamento a destempo, a vista ou parceladamente.” (AgRg no EREsp 636.064/SC, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
DJ 05.09.2005)
2. Ressalva do relator no sentido de que a dentincia espontanea, na sua esséncia, configura arrependimento fiscal, deveras proveitoso para o fisco, porquanto o agente
infrator, desistindo do proveito econdmico que a infragdo poderia carrear-lhe, adverte a mesma a entidade fazendéaria, sem que ela tenha iniciado qualquer
procedimento para a apuracéo desses fundos liquidos.
3. Trata-se de técnica moderna indutora ao cumprimento das leis, que vem sendo utilizada, inclusive nas ag6es processuais, admitindo o legislador que a parte que se
curva ao decisum fique imune as despesas processuais, como sdi ocorrer na agdo monitoria, na agéo de despejo e no novel segmento dos juizados especiais.
4. Obedecida essa ratio essendi do instituto, exigir qualquer penalidade, apbs a espontanea dentincia, € conspirar contra a norma
inserida no art 138 do CTN, maferindo o fim inspirador do instituto, voltado aanimar e premiar o contribuinte que ndo se mantém obstinado ao inadimplemento.
5. Desta sorte, tem-se como inequivoco que a dentincia esponténea exoneradora que extingue a responsabilidade fiscal € aquela procedida antes da instauragéo de
qualquer procedimento administrativo. Assim, engendrada a dendincia espontanea nesses moldes, 0s consectérios da responsabilidade fiscal desaparecem, por isso que
reveste-se de contraditio in terminis impor ao denunciante esponténeo a obrigagdo de pagar "multa’, cuja natureza sancionatéria € inquestionavel. Diverso é o
tratamento quanto aos juros de mora, incidentes pelo fato objetivo do pagamento a destempo, bem como a corregdo monetéria, mera atualizag&o do principal.
6. A luz dalei, da doutrina e da jurisprudéncia, é cedico na Corte que:
1) "N&o resta caracterizada a deniincia espontanea, com a conseqliente exclusdo da multa moratéria, nos casos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo
declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento.” (RESP 624.772/DF);
I1) “A configuragdo da 'dendncia espontaneal, como consagrada no art. 138 do CTN ndo tem a elasticidade pretendida, deixando sem punigo as infragdes
administrativas pelo atraso no cumprimento das obrigagoes fiscais. A extemporaneidade no pagamento do tributo é considerada como sendo o descumprimento, no
prazo fixado pela norma, de uma atividade fiscal exigida do contribuinte. E regra de conduta formal que nfo se confunde com o n&o-pagamento do tributo, nem com
as multas decorrentes por tal procedimento.” (EDAG 568.515/MG);
I11) A dentncia espontanea ndo se configura com a noticia da infragéo seguida do parcelamento, porquanto alei exige o pagamento integral, orientagdo que veio a ser
consagrada no novel art. 155-A do CTN;
IV) Por forca de lei, “ndo se considera esponténea a dendncia apresentada apés o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizacao,
relacionados com ainfragdo.” (Art. 138, §
Gnico, do CTN)
7. Estabel ecidas as referidas premissas, for¢coso concluir que:
a) Tratando-se de autolangamento, o fisco dispde de um qliingliénio para constituir o crédito tributério pela homologag&o técita, por isso que, superado esse prazo,
considerando o rito do lancamento procedimento administrativo, a noticia da infragdo, acompanhada do depdsito integral do tributo, com juros moratérios e corre¢éo
monetéria, configuraa dentincia esponténea, exoneradora da multa
moratoria;
b) A fortiori, pagamento em atraso, bem como cumprimento da obrigag&o acessoria a destempo, antes do decurso do quiingliénio constitutivo do crédito tributario, ndo
constitui dendincia espontéanea;
¢) Tratando-se de langamento de oficio, o pagamento ap6s o prazo prescriciona da exigibilidade do crédito, sem qualquer demanda proposta pelo erério, implica
deniincia espontanea, tanto mais que o procedimento judicial faz as vezes do rito administrativo fiscal;
d) Tratando-se de lancamento por arbitramento, somente se configura denlncia esponténea ap6s o escoar do prazo de prescri¢ao da agdo, contado da data da
ultimagao da apuragdo a que serefere o art. 138 do CTN, exonerando-se o contribuinte da multa correspectiva.
8. Essa exegese, mercé de conciliar a jurisprudéncia da Corte, cumpre o postulado do art. 112 do CTN, afinado com a novel concepgéo de que o contribuinte néo é
objeto de tributagio sendo sujeito de direitos, por isso que “A lei tributéria que define infragdes, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel
a0 acusado, em caso de divida quanto: | - a capitulagdo legal do fato;
Il - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos; 111 - a autoria, imputabilidade, ou punibilidade; 1V - a natureza da
pendidade aplicavel, ou a sua graduagdo.” (Art. 112, CTN). Nesse sentido: RE 110.399/SP, Rel. Min. Carlos Madeira, DJ 27.02.1987, RE 90.143/RJ, Rel. Min.
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Soares Mufioz, DJ 16.03.1979, RESP 218.532/SP, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ 13.12.1999.
10. Inegével, assim, que engendrada a dentincia esponténea nesses termos, revela-se incompativel a aplicagéo de qualquer punicéo. Memoréavel alicéo de Atalibano
sentido de que: “O art. 138 do C.T.N. é incompativel com qualquer puni¢do. Se sfo indiscerniveis as sangdes punitivas, tornam-se peremptas todas as pretensdes a
sua
aplicagdo. Por tudo isso, sentimo-nos autorizados a afirmar que a auto-denudincia de que cuida o art. 138 do C.T.N. extingue a punibilidade de infractes (chamadas
penais, administrativas ou tributarias).” (Leandro Paulsen, Direito Tributério, p. 979, 6% Ed. cit. Geraldo Ataliba in Denlncia espontdnea e exclusdo de
responsabilidade penal, em revista de Direito Tributario n° 66, Ed.
Malheiros, p. 29)
9. In casu, verificado o pagamento a destempo do IRPJ e da CSSL - tributos sujeitos ao langcamento por homologagdo, ainda que pelo seu valor integral, ndo se
caracteriza a denlincia esponténea, para os fins do art. 138 do CTN, consoante cedico na Corte (Precedentes: REsp n.° 511.337/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de
05/09/2005; Resp n.° 615.083/MG, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 15/05/2005; e REsp n.° 738.397/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 08/08/2005).
10. Agravo regimental desprovido.”
(AgRg no REsp n° 807314/RS, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 15.03.2007, DJ 29.03.2007, p. 223)
No mesmo sentido: AgRg n° 721879/PE, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 07.11.2006, DJ 23.11.2006; AgRg no Resp n® 901738/RS, Rel. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, j. 24.04.2007, DJ 09.05.2007; AgRg no Resp n° 608050/RS, Rel. Min. Eliana Camon, . 18.05.2004, DJ 30.08.2004.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice Presidente

PROC.  : 2003.61.05.003812-8 AMS

APTE . PPRERESA JUNDIAI SA efilia(l)(is)

ADV : MILTON CARMO DE ASSIS
JUNIOR

APDO  : Unieo Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2006280724

RECTE : PRENSA JUNDIAI S/A
ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio, interposto com fulcro no artigo 102, inciso I, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acorddo de Turma deste Egrégio
Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da autora, consoante relatério, voto e acordao de fls. 198/208.
A impetrante, na presente agdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisicéo de
energia elétrica, que éimune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
correcdo monetéria, a serem lancados para compensacdo com o préprio [Pl ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.
A r. sentenca recorrida julgou improcedente o pedido e denegou a seguranca pretendida, consoante fls. 125/129.
Neste Egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo da autora, consoante relatdrio, voto e acorddo de fls. 198/208.
O acdrdao recorrido foi publicado em 09/10/2006, consoante certidéo de fls. 210.
Inconformada, a impetrante interpds recurso extraordinario, alegando que acorddo recorrido violou o disposto no artigo 153, inciso IV e § 3°, inciso Il, da
Constituicéo Federal.
Com contra-raz6es vieram os autos conclusos para admissibilidade recursal.
Decido.
Primeiramente, cumpre esclarecer que a parte recorrente nao alega que ha repercussdo geral a ensgjar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada pela Lei 11.418/2006, mas o acérdao recorrido foi publicado em 09/10/2006, portanto anteriormente a 03/05/2007,
termo inicial a partir do qual a alegag&o é obrigatéria, consoante Questdo de Ordem julgada pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do agravo de instrumento
664.567.

Ademais, foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora examinar os especificos.
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E, nesta seara, 0 recurso ndo merece ser admitido.

Quanto a alegagdo da recorrente de que a situagdo da supressdo do beneficio fiscal constitucional que goza a energia elétrica, ndo estaria englobada pela decisdo do
Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, mas constituiria hipétese outra, e que o Pretoério Excelso ja decidiu
sobre o direito do contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isengdo e da imunidade, consoante recurso
extraordindrio n° 212.484-2, constata-se que merece algumas consideragoes.

A Congtituicdo Federal, em seu artigo 153, § 3°, |1, dispde que:

“Art. 153. Compete a Uni&o instituir impostos sobre:

()

1V - produtos industrializados;

()

§3°- O imposto previsto noinciso I1V:

()

Il - sera ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;” (grifei)

Trata-se do principio da ndo cumulatividade do IPI, que visa impedir a incidéncia sucessiva do tributo nas fases de producdo de determinado bem, possibilitando o
desconto do valor pago na etapa anterior, ou seja, permitindo-se a compensacdo do valor pago de |Pl na operacdo anterior, efetuando-se novo célculo da exacdo
agora sobre o produto industrializado.

Ocorre que o Supremo Tribunal Federal havia firmado posicionamento no sentido que os contribuintes tinham direito ao crédito do IPI, nos casos de aquisicao de
matéria-primas sob regime da isencéo e também de aliquota-zero, pois, segundo o Pretdrio Excelso decidiu:

“Se o contribuinte do IPI pode creditar o valor dos insumos adquiridos sob regime da isenco, inexiste razéo para deixar de reconhecer-lhe o mesmo direito na
aquisicdo de insumos favorecidos pela aliquota zero, pois nada extrema, na prética, das referidas figuras desonerativas, notadamente quando se trata de aplicar o
principio da ndo-cumulatividade.

A isencéo e aaliquota zero em um dos el os da cadeia produtiva desaparecem quando a operagdo subseqiiente, se ndo admitido o crédito.”

(STF — Recurso Extraordinério 350.446-1/PR — Relator Ministro Nelson Jobim — julgado 18/12/2002)

Ocorre que 0 Supremo Tribunal Federal, em recente mudanga de posicionamento, alterou o posicionamento supra-mencionado, nos autos dos recursos extraordinarios
n° 353.657 e 370.682, em julgamento proferido em 15/02/2007, sendo que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicéo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasido, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski naqueles autos do Recurso Extraordinério n®
353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisfo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagOes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de 1Pl na hip6tese de aquisicao de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.

Assim, n8o obstante os acérdaos dos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboracéo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOL| E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a deciséo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaguim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentagdo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenario, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:
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RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentagéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavraréa o acordao o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Assim, reconheceu o Supremo Tribunal Federal a inexisténcia do direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos ndo-tributados
ou sujeitos aaliquota zero e que ndo ha, na hipdtese, ofensas ao principio da ndo-cumulatividade.

Portanto, ndo merece prosperar o argumento da recorrente de que, no presente caso, a utilizagdo do crédito gerado pela aquisicéo de energia elétrica para producéo de
produtos tributados, ndo estaria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, mas que
constituiria hipétese outra, que o Pretorio Excelso ja decidiu, concluindo pelo direito do contribuinte de creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos
adquiridos sob o regime daiseng&o e daimunidade, consoante recurso extraordinario n° 212.484-2.

E que, apesar dos acorddos dos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682 n&o estarem publicos, posto que em fase de elaborago, é possivel verificar dos
Informativos do Supremo Tribunal Federal n° 304, 361, 374 e 420 os fundamentos dos julgados supracitados.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, salvo previsdo contréria da préopria Constituico Federal, tributo devido e recolhido
anteriormente e que, na hipétese de ndo tributagdo ou aliquota zero, ndo existe pardmetro normativo para se definir a quantia compensada, ressaltando que tomar de
empréstimo a aliquota final relativa a operagao diversa resulta em ato de criagdo normativa para o qual o Poder Judiciario ndo tem competéncia.

Aduziu-se, ainda, que o reconhecimento desse creditamento ocasionaria inversdo de valores com alteragéo das relactes juridicas tributérias, dada a natureza seletiva
do IPI, uma vez que o produto final mais supérfluo proporcionaria uma compensagdo maior, sendo este 6nus indevidamente suportado pelo Estado, bem como
importaria em extensdo de beneficio a operacdo diversa daguela a que o0 mesmo esta vinculado €, ainda, em sobreposi¢do incompativel com a ordem natural das
Coisas.

Assim, nos julgamentos dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, o Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividede pressupde, salvo
previsdo contréria da propria Congtituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que, na hipétese de ndo tributacdo ou aliquota zero, ndo existe
parametro normativo para se definir a quantia compensada,

Ora dentre os casos de ndo tributacdo, esta também o dos presentes autos, dado que a situagéo fética e juridica é amesma.

Portanto, deve ser afastada por completo a tese da recorrente de que a situagéo juridica em tela ndo seria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida
nos autos dos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, mas congtituiria hipétese outra dado que o Pretério Excelso ja decidiu sobre o direito do
contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da iseng&o, consoante recurso extraordinério n° 212.484-2. E que essa
orientagdo também ja esta ultrapassada, diante do novo posicionamento do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Nesses termos cumpre transcrever as ligdes do professor |ves Granda da Silva Martins, in Curso de Direito Tributério, Editora Saraiva, 1982, acerca da isengéo como
forma de dispensa da exagao:

“Nascida a obrigag8o tributéria, em razéo da norma de tributagdo, por determinagdo de uma outra norma, a de isencéo, fica o sujeito passivo dispensado do
pagamento do tributo e, consequentemente, excluido o crédito tributério referente a exagdo, pelo que ndo serd a mesma aperfeicoada com o langamento.

Entre outros juristas, seguem essa teoria Ruy Barbosa Nogueira, Rubens Gomes de Souza, Bernardo Ribeiro de Moraes, Amilcar de Araljo Falcdo, Gilberto Ulhda
Canto:

A isencéo, sendo uma dispensa do pagamento do tributo devido, ou como declarao CTN no artigo 175, |, exclusdo do crédito tributério, € uma parte excepcionada
ou liberada do campo de incidéncia, que podera ser aumentada ou diminuida pela lei, dentro do campo da respectiva incidéncia. (Ruy Barbosa Nogueira, Curso, cit.,
p. 172).

IsencZo é o favor fiscal concedido por lei, que consiste em dispensar o pagamento de um tributo devido. E importante fixar bem as diferencas entre ndo-incidéncia e
isencdo: tratando-se de n&o-incidéncia, ndo é devido o tributo porque ndo chega a surgir a propria obrigagdo tributéria; ao contréario, naisen¢éo o tributo é devido,
porque existe a obrigacdo, mas alei dispensa 0 seu pagamento (Rubens Gomes de Souza, Compéndio de legislagdo tributéria, ed. Péstuma, Resenha Tributéria, 1975,
p. 97)"

Verifica-se, portanto, que, em se tratanto de isengdo, também nado ha o recolhimento da exagdo, tendo em vista a ocorréncia de sua dispensa, razéo pela qual ndo ha
condigdes de ser considerado esse valor dispensado para efeito de creditamento, pois, da mesma forma que nos casos de aliquota zero e insumos nao tributados, ndo
hé recolhimento do tributo.

Assim, denota-se ndo estar caracterizada a alegada contrariedade a dispositivo da Constitui¢do Federal .

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
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Intime-se.

S0 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
VICE-PRESIDENTE.

PROC.  : 2003.61.05.003812-8 AMS

APTE . PRERSA JUNDIAI S/A efilia(l)(is)

ADV : MILTON CARMO DE ASSIS
JUNIOR

APDO  : Unieo Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2006284404

RECTE : PRENSA JUNDIAI S/A
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea “c”, da Constituico Federal, contra acordéo de Turma deste Tribunal, que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da autora, consoante relatério, voto e acérddo de fls. 198/208.
A impetrante, na presente agdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisicdo de
energia elétrica, que éimune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
corre¢ao monetéria, a serem langados para compensacdo com o préprio IPI ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal .
A r. sentenca recorrida julgou improcedente o pedido e denegou a seguranca pretendida, consoante fls. 125/129.
Neste Egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo da autora, consoante relatério, voto e acordéo de fls. 198/208.
O acdrdao recorrido foi publicado em 09/10/2006, consoante certidéo de fls. 210.
Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, alegando que acérddo deu interpretacdo divergente aquele atribuida por outro Tribuntal, configurando-se o
dissidio jurisprudencial.
Decido.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncéo a hipotese constitucional.
A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar.
O Colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou arespeito da matéria, reconhecendo que a energia elétrica ndo pode ser considerada insumo para
fins de aproveitamento de cr édito ger ado pela sua aquisi¢éo, conforme arestos transcritos:
“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRIQAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISI QAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.
1. E quinglienal a prescri¢éo da ac8o que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.
2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes.
3. Recurso especia néo provido.”
(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orgéo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisicéo, a ser descontado do valor apurado na
operagdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.
2. A prescricéo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl € quiingiienal, contada a partir do ajuizamento da agéo.
3. Recurso especia improvido.”
(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgéo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB val. 511 p. 35)
“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISI QAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.
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1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisi¢&o, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.

Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.

2. Ambos os impostos, ICMS e I Pl sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicacdo do

brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.

3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
01/09/2005 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vol. 123 p. 231 - RIP val. 33 p. 253)

Dessaforma, ndo esta caracterizado o dissidio jurisprudencial.
Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

PROC.
APTE

ADV
APDO
ADV

PETICAO
RECTE

ENDER

FERATOR

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso |11, alinea“a’ , da Constitui¢do Federal, contra deciséo desta Egrégia Corte.

Decido.

2003.61.06.012972-6  AMS
ZBETEBCA PRO-INFANCIA
ASSISTENCIA MEDICA S/C LTDA
PAULO WAGNER GABRIEL
AZEVEDO

Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES
RESP 2007325578

CLINICA PRO-INFANCIA
ASSISTENCIA MEDICA S/C LTDA

AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

Com relagdo a admissibilidade do recurso, um dos pressupostos genéricos € justamente a efetivagio do preparo no ato de sua interposi¢&o, nos termos impostos

pelas normas incidentes a espécie, sendo que, em se tratando de recurso especial, estabelece o artigo 511 do Codigo de Processo Civil, que a petico deve ser

acompanhada do comprovante de pagamento do respectivo preparo, quando devidos, conforme tabela que ser& publicada pelos tribunais.

No caso do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, a tabela de custas, atualmente, € regida pela Resolugdo n° 278 deste Tribunal, publicada no D.O.E de 18.05.2007,

pags 227/228, que revogou as Resolugdes n° 169/2000 e n° 255/2004, sendo, portanto, devido o pagamento de porte de retorno de acordo com os valores e formas ali

consignados, 0 que n&o ocorreu NO caso em apreco.

Dessaforma, o presente recurso € de ser declarado deserto, em razdo de ter sido interposto sem a comprovacao do recolhimento do preparo.

Desse modo, NAO ADMITO o recurso especial.

Intime-se.

S30 Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

PROC.
APTE

ADV
APDO

2003.61.06.013721-8  AMS
263848 CERRADINHO ACUCAR E
ALCOOL S/A

MARCELO BAETA IPPOLITO
Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)
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ADV : FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007128434

RECTE : USINA CERRADINHO ACUCARE
ALCOOL S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea “a’, da Constitui¢do Federal, contra acorddo de Turma deste Tribunal, que,
por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar, deu provimento a apelagdo da Unido Federal e a remessa oficia e negou provimento a apelacdo da impetrante,
consoante relatério, voto e acorddo de fls. 331/342.
A impetrante, na presente acdo de rito ordinario, objetiva obter o creditamento do IPI referente a entrada de matérias-primas, produtos intermedi&rios, inclusive
energia elétrica, e material de embal agem néo-tributados ou tributados & aliquota zero, utilizados na fabricacdo de produtos com saida sujeita & incidéncia do imposto.
Inconformada, a impetrante interpds recurso extraordinario, alegando que acdrddo recorrido violou o disposto nos artigos 5°, LV, 93, IX e 153, § 3%, Il , da
Constituicéo Federal.
Da decisdo recorrida foi dada ciéncia a recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformag&o & hipétese constitucional .
O recurso ndo merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, inclusive energia elétrica, que foi objeto
de recente mudanca de posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinarios n°s. 353.657 e 370.682.
Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacdo anterior, entendendo que inexiste direito ao
creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da
néo-cumul atividade.
Em 25/06/2007, o Excelso Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007, tendo em vista
que, assim, restariam resguardadas situacoes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hipétese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Dessume-se, portanto, em consulta ao estampado no Informativo n° 473, bem como ao sitio do Pretério Excelso, que por ocasido do julgamento pelo Plenario daguela
Corte, foram proclamadas as seguintes decisdes:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES
RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA
ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest&o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682
ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
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ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA
RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, ho sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrard o acordao o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2003.61.06.013721-8  AMS

APTE 263818 CERRADINHO ACUCARE
ALCOOL S/A

ADV : MARCELOBAETA IPPOLITO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2007128435

RECTE : USINA CERRADINHO ACUCARE
ALCOOL SA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
FERATOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |1, ainea “a’, da Constituicdo Federal, contra acérd@o de Turma deste Tribunal, que, por
unanimidade, rejeitou a matéria preliminar, deu provimento a apelacdo da Uni&o Federal e aremessa oficial e negou provimento a apelagdo da impetrante, consoante
relatério, voto e acorddo de fls. 331/342.
A impetrante, na presente agéo de rito ordinério, objetiva obter o creditamento do IPI referente a entrada de matérias-primas, produtos intermedi&rios, inclusive
energia elétrica, e material de embal agem néo-tributados ou tributados & aliquota zero, utilizados na fabricagéo de produtos com saida sujeita & incidéncia do imposto.
Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, alegando que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 535, 11, do Cadigo de Processo Civil; 43 do
Cadigo Tributério Nacional, bem como o artigo 163, do Decreto 4.544/02.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformag&o a hipétese constitucional .
Inicialmente, ndo merece prosperar 0 argumento de violagdo ao artigo 535 do CPC, pois, ndo ha que se falar em nulidade do acérdéo proferido em embargos de
declaragdo sob o fundamento isolado de sua rejeicéo pelo érgdo colegiado, uma vez uma vez que houve apreciagdo da questdo, embora por fundamento diverso
daguele invocado pelo embargante.
Nesse sentido, vem se posicionando o Colendo Superior Tribunal de Justicga, cujo aresto transcrevo a seguir:
“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE
EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.
()
3. N&o viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestac&o jurisdicional, o acord&do que, mesmo sem ter examinado individua mente cada um dos argumentos
trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentac&o suficiente paradecidir de modo integral a controvérsia posta.
4. Recurso especia conhecido em parte e desprovido.”
(Resp 758625 / MG, RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASKI, PRIMEIRA TURMA, j. 09/08/2005, p.167)
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No mais, versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, que foi objeto de recente
mudanga de posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinarios n° 353.657 e 370.682, onde foi também suscitada Questdo de Ordem pelo
Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, tendente ao exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida deciséo.

Quando do julgamento dos referidos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientagdo anterior, entendendo
que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo
transgride a regra da ndo-cumul atividade.

Ocorre que, naguela ocasido, foi também suscitada Questéo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski nagueles autos do Recurso Extraordinério
n° 353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagGes pretéritas ou relacoes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos & aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.

Assim, ndo obstante os acérdaos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragdo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenario, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest&o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pela recorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrard o acérddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Ademais, o Colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou a respeito da matéria, reconhecendo, inclusive, que a energia elétrica ndo pode ser
considerada insumo para fins de apr oveitamento de cr édito gerado pela sua aquisi¢ao, confor me ar estos transcritos:

“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRICAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.

1. E quingienal a prescricéo da acso que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.

2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes.

3. Recurso especia ndo provido.”
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(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicac&o/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRI(;AO QUINQUENAL.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisi¢éo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.
2. A prescricdo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl é quiingiienal, contada a partir do ajuizamento da acéo.
3. Recurso especia improvido.”
(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgéo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicac&o/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB vol. 511 p. 35)
“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisi¢do, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.
2. Ambos os impostos, ICMS e I Pl sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicagdo do
brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.
3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgéo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
01/09/2005 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vaol. 123 p. 231 - RIP vol. 33 p. 253)
Infere-se do julgado, que a Suprema Corte entende ndo existir direito ao creditamento do IPl na hip6tese de aquisicdo de matéria-prima e insumos isentos nao
tributados ou sujeitos a aliquota zero, inclusive energia el étrica, posto que isto ndo transgride a regra da ndo-cumul atividade, alterando sua orientacdo anterior.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2003.61.09.005175-2  AC 1114304

APTE : AUTOPIRA S/A IND/ E COM/ DE
PECAS

ADV : OLENIO FRANCISCO SACCONI

APDO  : Uni% Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA

E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2007299850

RECTE : AUTO PIRA S/A IND/ E COM/ DE
PECAS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RERLTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I11, alineas“a’ e“c”, da Constitui¢éo Federal, em face de acdrdd@o de Turmadeste Tribunal.
A parte insurgente alega ter ocorrido violag8o aos arts. 138, 202 e 203 do Cédigo Tributério Nacional.
Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre amatéria.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da conformagao a hipétese constitucional.
Tenho que n&o deve ser admitido o recurso, consoante se vé dos seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a, os quais ndo demonstram haver, na decisdo
recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado daguele Tribunal da
Federacéo.

E 0 que se constata quanto a multa morat6ria, juros e aplicagio dataxa SELIC:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 139/ 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. LEGALIDADE. MULTA
MORATORIA. LEGITIMIDADE. APRESENTA(;AO DE DEMONSTRATIVOS DO DEBITO. DESNECESSIDADE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL DO CREDITO TRIBUTARIO. ART. 174 DO CTN. CONSTITUIQAO DEFINITIVA
DO CREDITO. ENTREGA DA DECLARA(;AO PELO CONTRIBUINTE.

1. Osjuros dataxa SELIC em compensagao de tributos e, mutatis mutandis, nos célcul os dos débitos dos contribuintes para com a Fazenda Piblica Federal, Estadual

e Municipal, sdo devidos consoante jurisprudéncia majoritaria da Primeira Segéo.

2. Alis, raciocinio diverso importaria tratamento anti-isondmico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo
que, no desembolso os cidaddos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazendarias. (Precedentes: AGRG em RESP n° 422.604/SC, desta
relatoria, DJ de 02.12.2002; RESP n° 400.281-SC, Relator Ministro José Delgado, DJU de 08.04.2002).

3. O percentual de multa cobrada (20%) esta de acordo com a previsdo do art. 84, inciso Il, ainea "c" da Lei 8.981/95, uma vez demonstrada a ocorréncia da
auséncia de pagamento do imposto informado na declaragdo - o que corresponde a infragdo tributaria -, inexistindo qualquer fundamento juridico para a afirmacéo de
que amultaaplicadateriacaréater confiscatorio.

(REsp n° 751776/PR Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 27.03.2007, DJ 31.05.2007, p. 338) (Grifel)

|gualmente quanto a dendincia espontanea:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. CTN, ART. 138 e 161. IRPJE CSSL. TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAQAO. PAGAMENTO INTEGRAL, MAS EM ATRASO. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.

1. A jurisprudénciada 12 Seg&o pacificou-se no sentido de "nédo admitir o beneficio da dentincia esponténea no caso de tributo sujeito alangamento por homologagéo,
quando o contribuinte, declarada a divida, efetua o pagamento a destempo, a vista ou parceladamente.” (AgRg no EREsp 636.064/SC, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
DJ 05.09.2005)

2. Ressalva do relator no sentido de que a dentincia espontanea, na sua esséncia, configura arrependimento fiscal, deveras proveitoso para o fisco, porquanto o agente
infrator, desistindo do proveito econdmico que a infragdo poderia carrear-lhe, adverte a mesma a entidade fazendaria, sem que ela tenha iniciado qualquer
procedimento para a apurac&o desses fundos liquidos.

3. Trata-se de técnica moderna indutora ao cumprimento das leis, que vem sendo utilizada, inclusive nas ag6es processuais, admitindo o legislador que a parte que se
curva ao decisum fique imune as despesas processuais, como sdi ocorrer na agdo monitéria, na agéo de despejo e no novel segmento dos juizados especiais.

4. Obedecida essa ratio essendi do instituto, exigir qualquer penalidade, ap6s a espontanea dentincia, € conspirar contra a norma

inserida no art 138 do CTN, maferindo o fim inspirador do instituto, voltado a animar e premiar o contribuinte que ndo se mantém obstinado ao inadimplemento.

5. Desta sorte, tem-se como inequivoco gque a dentincia espontanea exoneradora que extingue a responsabilidade fiscal é aquela procedida antes da instauracéo de
qualquer procedimento administrativo. Assim, engendrada a dentincia espontanea nesses moldes, 0s consectérios da responsabilidade fiscal desaparecem, por isso que
reveste-se de contraditio in terminis impor ao denunciante esponténeo a obrigagdo de pagar "multa’, cuja natureza sancionatéria € inquestionavel. Diverso é o
tratamento quanto aos juros de mora, incidentes pelo fato objetivo do pagamento a destempo, bem como a corregdo monetéria, mera atualizag&o do principal.

6. A luz dalei, dadoutrina e da jurisprudéncia, é cedico na Corte que;

1) "N&o resta caracterizada a deniincia espontanea, com a conseqliente exclusdo da multa moratdria, nos casos de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo
declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento.” (RESP 624.772/DF);

I1) “A configuragdo da 'dendncia espontaneal, como consagrada no art. 138 do CTN néo tem a elasticidade pretendida, deixando sem punigdo as infragdes
administrativas pelo atraso no cumprimento das obrigagoes fiscais. A extemporaneidade no pagamento do tributo é considerada como sendo o descumprimento, no
prazo fixado pela norma, de uma atividade fiscal exigida do contribuinte. E regra de conduta formal que nfo se confunde com o n&o-pagamento do tributo, nem com
as multas decorrentes por tal procedimento.” (EDAG 568.515/MG);

I11) A dentincia espontanea ndo se configura com a noticia da infragéo seguida do parcelamento, porquanto alei exige o pagamento integral, orientagdo que veio a ser
consagrada no novel art. 155-A do CTN;

IV) Por forca de lei, “ndo se considera esponténea a denlncia apresentada apés o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizacao,
relacionados com ainfragdo.” (Art. 138, §

Unico, do CTN)

7. Estabel ecidas as referidas premissas, forcoso concluir que:

a) Tratando-se de autolangamento, o fisco dispde de um qliingiénio para constituir o crédito tributério pela homologaggo técita, por isso que, superado esse prazo,
considerando o rito do lancamento procedimento administrativo, a noticia da infragdo, acompanhada do depdsito integral do tributo, com juros moratérios e corre¢éo
monetéria, configuraa dentincia esponténea, exoneradora da multa

moratoria;

b) A fortiori, pagamento em atraso, bem como cumprimento da obrigag&o acessoria a destempo, antes do decurso do quiingliénio constitutivo do crédito tributario, ndo
constitui dendincia espontéanea;

¢) Tratando-se de lancamento de oficio, 0 pagamento ap0s o prazo prescriciona da exigibilidade do crédito, sem qualquer demanda proposta pelo erario, implica
deniincia espontanea, tanto mais que o procedimento judicial faz as vezes do rito administrativo fiscal;

d) Tratando-se de lancamento por arbitramento, somente se configura denlincia esponténea ap6s o escoar do prazo de prescri¢o da acdo, contado da data da
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ultimagao da apuragdo a que serefere o art. 138 do CTN, exonerando-se o contribuinte da multa correspectiva.
8. Essa exegese, mercé de conciliar a jurisprudéncia da Corte, cumpre o postulado do art. 112 do CTN, afinado com a novel concepgéo de que o contribuinte ndo é
objeto de tributagio sendo sujeito de direitos, por isso que “A lei tributéria que define infragdes, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel
a0 acusado, em caso de divida quanto: | - a capitulagdo legal do fato;
Il - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos; 111 - a autoria, imputabilidade, ou punibilidade; 1V - a natureza da
pendidade aplicavel, ou a sua graduagdo.” (Art. 112, CTN). Nesse sentido: RE 110.399/SP, Rel. Min. Carlos Madeira, DJ 27.02.1987, RE 90.143/RJ, Rel. Min.
Soares Mufioz, DJ 16.03.1979, RESP 218.532/SP, Rel. Min. Garcia Vieira, DJ 13.12.1999.
10. Inegével, assim, que engendrada a denlincia espontanea nesses termos, revela-se incompativel a aplicagdo de qualquer punicdo. Memoréavel alicdo de Ataliba no
sentido de que: “O art. 138 do C.T.N. é incompativel com qualquer punicdo. Se sdo indiscerniveis as sangdes punitivas, tornam-se peremptas todas as pretensdes a
sua
aplicacdo. Por tudo isso, sentimo-nos autorizados a afirmar que a auto-dentincia de que cuida o art. 138 do C.T.N. extingue a punibilidade de infragdes (chamadas
penais, administrativas ou tributérias).” (Leandro Paulsen, Direito Tributério, p. 979, 6 Ed. cit. Gerado Atdiba in Denlncia espontdnea e exclusdo de
responsabilidade penal, em revista de Direito Tributario n° 66, Ed.
Malheiros, p. 29)
9. In casu, verificado o pagamento a destempo do IRPJ e da CSSL - tributos sujeitos ao langamento por homologag&o, ainda que pelo seu valor integral, ndo se
caracteriza a deniincia esponténea, para os fins do art. 138 do CTN, consoante cedigo na Corte (Precedentes: REsp n.° 511.337/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de
05/09/2005; Resp n.° 615.083/MG, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 15/05/2005; e REsp n.° 738.397/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 08/08/2005).
10. Agravo regimental desprovido.”
(AgRg no REsp n° 807314/RS, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 15.03.2007, DJ 29.03.2007, p. 223) (Grifel)
Diante deste precedente, que demonstra de que maneira se consolidou a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, e nos termos de sua Simula n° 83, ndo
resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da inteireza positiva
dalegislacdo federal, pois a decisdo recorrida foi lancada exatamente naguel e sentido.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
PROC. : 2003.61.13.004920-9 AMS
APTE . Zel1PYMCA MEDICA E
CARDIOLOGICA DR RONALDO
AMERICO MANDEL S/ICLTDA

ADV : DALMO HENRIQUE

APDO  : RRNGEHINBHCFAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA

E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2007303919
RECTE : CLINICA MEDICA E
CARDIOLOGICA DR RONALDO
AMERICO MANDEL S/C
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea “c”, do inciso 11, do artigo 105, da Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste
Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o, que negou provimento ao recurso de apelacdo da impetrante e deu provimento a remessa oficial, admitindo a
revogagao, pelaLei Federal n®9.430/96, daisencdo concedida pelaLei Complementar n° 70/91.
A parte insurgente defende que o acérdao recorrido possui interpretacéo diversa da conferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, materializada na Simula 276
e najurisprudéncia que menciona.
Com contra-razGes de fls. 349/355.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
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A pretensdo recursal ndo merece prosperar.
Né&o remanesce em favor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que, o Colendo Superior Tribunal de Justica reiteradamente vem se
pronunciando no sentido de tratar-se de matéria eminentemente constitucional, verbis:
“RECURSO ESPECIAL. COFINS. LEI COMPLEMENTAR 70/91. ISENCAO. REVOGAGCAO PELA LEl 9.430/96. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE. ORIENTACAO FIRMADA NO JULGAMENTO DO AGRG NO RESP 728.754/SP. COMPENSACAO.
APLICACAO DA TAXA SELIC. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. RECURSO NAO-CONHECIDO.
1. Na assentada do dia 26.4.2006, a Primeira Secéo, julgando o AgRg ho REsp 728.754/SP, de relatoria da Exma. Min. Eliana Calmon, em votagdo unanime, deu
nova interpretacdo a Simula 276/STJ, para limitar sua aplicacdo aos casos em que se discuta a questdo do regime do Imposto de Renda adotado pelas empresas
prestadoras de servigos, afastando a possibilidade de este Superior Tribunal de Justica emitir qualquer juizo de valor acerca da legitimidade da revogaggo daisengdo
previstanaLei Complementar 70/91 pela Lei 9.430/96, & consideracdo de que se trata de matéria constitucional, cuja analise compete ao Supremo Tribunal Federal.
2. Na interposicdo do recurso especial, é necess&ria a demonstracdo clara e precisa da ofensa em que teria incorrido o acorddo recorrido, sob pena de
nao-conhecimento do recurso, por deficiéncia nafundamentagdo (Simula 284/STF).
3. Recurso especia néo-conhecido”.
(REsp 641.093/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19.04.2007, DJ 31.05.2007 p. 326)
E ainda,
“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO — AGRAVO REGIMENTAL — COFINS — LC 70/91 — ISENGAO — REVOGAGAO PELA LEl 9.430/96 —
DESCABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL — ALTERACAO DE ENTENDIMENTO.
1. Apesar de o STJ ter mantido o enunciado da Simula 276/STJ, no julgamento do AgRg no REsp 382.736/SC posteriormente concluiu-se pelo descabimento do
recurso especia para rever a matéria. O STF vem entendendo que a questdo ndo pode ser resolvida sob o prisma do principio da hierarquia das leis, mas ssim em
funcdo de a matéria ser ou ndo reservada ao processo de legislacdo complementar pela Constituicdo Federal de 1988, tendo, inclusive, deferido medida liminar para
preservagdo da competéncia da Excelsa Corte sobre o tema (Rcl 2.620/MC/RS).
2. Agravo regimental improvido”.
(AgRg no REsp 865027/MG, Rel. MinistraELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 10.04.2007, DJ 20.04.2007 p. 339)
Portanto, ndo se encontra presente a hipétese constante da alinea “c”, do permissivo constitucional, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido
constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo dainteireza positiva da legislacéo federal.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
PROC. : 2003.61.13.004920-9 AMS
APTE . ZB1P84CA MEDICA E
CARDIOLOGICA DR RONALDO
AMERICO MANDEL S/ICLTDA

ADV : DALMO HENRIQUE

APDO  : RRieN@ei&IAQFAZENDA
NACIONAL)

ADV © MIRIAM APARECIDA P DA SILVA

E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2007303921
RECTE . CLINICA MEDICA E
CARDIOLOGICA DR RONALDO
AMERICO MANDEL S/C
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea “a’, do inciso 111, do artigo 102, da Constituicédo Federal, em face de acérdéo de Turma deste
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao recurso de apelagdo da impetrante e deu provimento a remessa oficial, admitindo a
revogagdo, pelaLei Federal n® 9.430/96, daisencao concedida pelaLei Complementar n° 70/91.

A parte insurgente defende que o ac6rdéo recorrido viola os principios da seguranca juridica e da hierarquia das leis. Destaca, outrossim, a repercussao geral no caso
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em aprego, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo
atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Com contra-razdes de fls. 356/360.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece seguimento.
E que o decisum recorrido, a0 reconhecer a possibilidade da revogacso da isencio da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social — COFINS,
implementada pela Lei n° 9.430/96, esta em consonancia com a jurisprudéncia assentada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, como se depreende dos seguintes
arestos, verbis:
“EMENTA: TRIBUTARIO. SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS PROFISSIONAIS. CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS. REVOGACAO DE ISENCAO POR LEI ORDINARIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. O Supremo Tribuna Federa firmou entendimento no sentido de que a revogacdo da isengdo do recolhimento da Cofins concedida pela Lei
Complementar n. 70/91 por lel ordinaria ndo afronta o principio da hierarquiadasleis.”
RE-AgR 412748 / RJ - RIO DE JANEIRO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Reator(a): Min. CARMEN LUCIA Julgamento: 24/04/2007
Orgéo Julgador: Primeira Turma.
“EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. COFINS., ISENQAO. POSSIBILIDADE DE REVOGA(;AO POR LEI ORDINARIA. PRECEDENTES. | - A
revogacdo, por lei ordindria, daisencéo da COFINS, concedidapela LC 70/91 as sociedades civis de prestacdo de servigos profissionais, € constitucionalmente vélida.
Precedentes. Il - Agravo improvido.”
(RE-AgR484254 /| MG - MINAS GERAIS AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI Julgamento:
17/10/20060r g&o Julgador
Primeira Turma).
“EMENTA: Contribuicdo socia (CF, art. 195, I): legitimidade da revogag&o pela L. 9.430/96 da isengdo concedida as sociedades civis de profissio regulamentada
pela Lei Complementar 70/91, dado que essa lei, formamente complementar, €, com relagdo aos dispositivos concernentes a contribuiggo social por ela instituida,
materialmente ordinéria; auséncia de violagdo ao principio da hierarquia das leis, cujo respeito exige sgja observado o ambito material reservado as espécies
normativas previstas na Constituicdo Federal. Precedente: ADC 1, Moreira Alves, RTJ 156/721".
RE-AgR 451988/RS - RIO GRANDE DO SUL AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE Julgamento:
21/02/2006 Orgéo Julgador: Primeira Turma).
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S50 Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2003.61.20.002029-0 AMS

APTE : Z5KRDINALI IND/ E COM/ LTDA

ADV : AGUINALDO ALVESBIFFI

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : OSMESMOS SP

PETICAO : RESP 2007037936

RECTE : CARDINALIIND/E COM/LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alinea “a’, da Constituicéo Federal, contra acordéo de Turma deste Tribunal, que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da autora e, por maioria, deu provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e & remessa oficial,
consoante relatorio, voto e acorddo de fls. 257/270.
A impetrante, na presente agdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisicéo de
energia elétrica, que éimune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de

corregao monetéria, a serem lancados para compensagéo com o proprio [Pl ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.
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A r. sentenga recorrida julgou parcialmente procedente o pedido e concedeu em parte a segurancga pretendida, consoante fls. 177/186.
Neste Egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagso da autora e, por maioria, deu provimento ao recurso de apelacéo
da Uni&o Federal e aremessa oficial, consoante relatorio, voto e acorddo de fls. 257/270.
O acordao recorrido foi publicado em 29/01/2007, consoante certidéo de fls. 272.
Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, alegando que acérdéo recorrido violou o disposto no artigo 150, § 4° e artigo 168, inciso |, ambos do Cédigo
Tributério Nacional.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncado a hipétese constitucional.
A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar.
O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou a respeito da matéria, reconhecendo que a energia elétrica ndo pode ser considerada insumo para
fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisi¢do, conforme arestos transcritos:
“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRICAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.
1. E quinglienal a prescricéo da acso que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.
2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicéo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes.
3. Recurso especia nédo provido.”
(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orgao Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRI(;AO QUINQUENAL.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.
2. A prescricdo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl é quiingiienal, contada a partir do ajuizamento da acéo.
3. Recurso especia improvido.”
(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgfo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicacao/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB vol. 511 p. 35)
“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisi¢do, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.
2. Ambos os impostos, ICMS e | Pl sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicagdo do
brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.
3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgao Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
01/09/2005 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vol. 123 p. 231 - RIP vol. 33 p. 253)
De sorte que néo se denota estar caracterizada a alegada violag&o de lei federal, bem como o dissidio jurisprudencial.
Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2003.61.20.002029-0 AMS

APTE . ZSARDINALI IND/ E COM/ LTDA

ADV : AGUINALDO ALVESBIFFI

APTE © Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO  : OSMESMOS SP

PETICAO : REX 2007037937
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RECTE . CARDINALI IND/ ECOM/LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Res TOR
Trata-se de recurso extraordindrio, interposto com fulcro no artigo 102, inciso I, ainea “a’, da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Egrégio
Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo da autora e, por maioria, deu provimento ao recurso de apelagdo da Unido Federal e a
remessa oficial, consoante relatdrio, voto e acordéo de fls. 257/270.
A impetrante, na presente agdo mandamental, pretende assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos pretéritos e vincendos de IPI, gerados na aquisi¢cdo de
energia elétrica, que é imune, a ser consumida no processo industrial, calculada a mesma aliquota incidente na saida de seus produtos industrializados, acrescidos de
corre¢ao monetaria, a serem langados para compensagéo com o préprio IPI ou tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal .
A r. sentenca recorrida julgou parcialmente procedente o pedido e concedeu em parte a seguranca pretendida, consoante fls. 177/186.
Neste Egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagéo da autora e, por maioria, deu provimento ao recurso de apelacéo
da Uni&o Federal e aremessa oficial, consoante relatério, voto e acorddo de fls. 257/270.
O acordao recorrido foi publicado em 29/01/2007, consoante certidéo de fls. 272.
Inconformada, a impetrante interpds recurso extraordinario, alegando que acdérddo recorrido violou o disposto no artigo 153, inciso IV e 8 39 inciso I, da
Constituicéo Federal.
Com contra-razdes vieram os autos conclusos para admissibilidade recursal.
Decido.
Primeiramente, cumpre esclarecer que a parte recorrente ndo alega que ha repercussdo geral a ensgjar a admissio do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006, mas o acérdao recorrido foi publicado em 29/01/2007, portanto anteriormente a 03/05/2007,
termo inicial a partir do qual a alegacéo é obrigatéria, consoante Questdo de Ordem julgada pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do agravo de instrumento
664.567.
Ademais, foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora examinar os especificos.
E, nesta seara, 0 recurso ndo merece ser admitido.
Quanto a alegacédo da recorrente de que a situacdo da supressdo do beneficio fiscal constitucional que goza a energia elétrica, ndo estaria englobada pela deciséo do
Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, mas constituiria hipétese outra, e que o Pretério Excelso ja decidiu
sobre o direito do contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isencdo e da imunidade, consoante recurso
extraordinario n° 212.484-2, constata-se que merece algumas consideracoes.
A Constituicgo Federal, em seu artigo 153, § 3°, 11, dispde que:
“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()
IV - produtos industrializados;
()
§ 3°- O imposto previsto noinciso 1V:
()
I1 - seré ndo-cumul ativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;” (grifei)
Trata-se do principio da ndo cumulatividade do IPI, que visa impedir a incidéncia sucessiva do tributo nas fases de producdo de determinado bem, possibilitando o
desconto do valor pago na etapa anterior, ou sgja, permitindo-se a compensagdo do valor pago de IPl na operagdo anterior, efetuando-se novo célculo da exacdo
agora sobre o produto industrializado.
Ocorre que o Supremo Tribunal Federal havia firmado posicionamento no sentido que os contribuintes tinham direito ao crédito do IPI, nos casos de aquisicdo de
matéria-primas sob regime da isencdo e também de aliquota-zero, pois, segundo o Pretdrio Excelso decidiu:
“Se o contribuinte do Pl pode creditar o valor dos insumos adquiridos sob regime da isencdo, inexiste razdo para deixar de reconhecer-lhe 0 mesmo direito na
aquisicao de insumos favorecidos pela aliquota zero, pois nada extrema, na prética, das referidas figuras desonerativas, notadamente quando se trata de aplicar o
principio da ndo-cumulatividade.
A isencéo e aaliquota zero em um dos elos da cadeia produtiva desaparecem quando a operagéo subsequiente, se ndo admitido o crédito.”
(STF — Recurso Extraordinério 350.446-1/PR — Relator Ministro Nelson Jobim — julgado 18/12/2002)
QOcorre que o Supremo Tribunal Federal, em recente mudancga de posicionamento, alterou 0 posicionamento supra-mencionado, nos autos dos recursos extraordinarios
n° 353.657 e 370.682, em julgamento proferido em 15/02/2007, sendo que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicéo de
matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade.
Na mesma ocasi&o, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski naqueles autos do Recurso Extraordinério n®

353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
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resguardadas situagOes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicao de
matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos & aliquota zero, baseados na anterior orientacdo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questéo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.

Assim, ndo obstante os acérddos dos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragdo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que Ihe negavam provimento. Na sequiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plendrio, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que Ihe negavam provimento. Na sequiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentac@o oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Unido, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acérdao o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Assim, reconheceu o0 Supremo Tribunal Federa ainexisténcia do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aguisico de matéria-prima e insumos nao-tributados
ou sujeitos a aliquota zero e que ndo ha, na hipétese, ofensas ao principio da ndo-cumulatividade.

Portanto, néo merece prosperar o argumento da recorrente de que, no presente caso, a utilizago do crédito gerado pela aquisicdo de energia el étrica para producédo de
produtos tributados, ndo estaria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal proferida nos autos dos Recursos Extraordinérios n° 353.657 e 370.682, mas que
congtituiria hip6tese outra, que o Pretério Excelso ja decidiu, concluindo pelo direito do contribuinte de creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos
adquiridos sob o regime daiseng&o e daimunidade, consoante recurso extraordinério n° 212.484-2.

E que, apesar dos acorddos dos Recursos Extraordindrios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragdo, é possivel verificar dos
Informativos do Supremo Tribunal Federal n° 304, 361, 374 e 420 os fundamentos dos julgados supracitados.

O Supremo Tribunal Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, salvo previsdo contréria da propria Constitui¢io Federal, tributo devido e recolhido
anteriormente e que, na hipétese de ndo tributacdo ou aliquota zero, ndo existe parametro normativo para se definir a quantia compensada, ressaltando que tomar de
empréstimo a aliquotafinal relativa a operacéo diversaresulta em ato de criagado normativa para o qual o Poder Judiciario ndo tem competéncia.

Aduziu-se, ainda, que o reconhecimento desse creditamento ocasionaria inversdo de valores com alteragdo das relacOes juridicas tributarias, dada a natureza seletiva
do IPI, uma vez que o produto final mais supérfluo proporcionaria uma compensagdo maior, sendo este énus indevidamente suportado pelo Estado, bem como
importaria em extensdo de beneficio a operacdo diversa daquela a que 0 mesmo esta vinculado e, ainda, em sobreposicéo incompativel com a ordem natural das
coisas.

Assim, nos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°® 353.657 e 370.682, o Supremo Tribuna Federal entendeu que a ndo-cumulatividade pressupde, savo
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previsdo contréria da propria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que, na hipétese de néo tributago ou aliquota zero, ndo existe
parémetro normativo para se definir a quantia compensada,
Oradentre os casos de néo tributacdo, estd também o dos presentes autos, dado que a situagdo fética e juridica € amesma.
Portanto, deve ser afastada por completo a tese da recorrente de que a situagdo juridica em tela ndo seria atingida pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, proferida
nos autos dos dos Recursos Extraordindrios n° 353.657 e 370.682, mas constituiria hipétese outra dado que o Pretério Excelso ja decidiu sobre o direito do
contribuinte creditar-se do valor do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime da isencdo, consoante recurso extraordinario n® 212.484-2. E que
orientagdo também ja esta ultrapassada, diante do novo posicionamento do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Nesses termos cumpre transcrever as ligdes do professor |ves Granda da Silva Martins, in Curso de Direito Tributério, Editora Saraiva, 1982, acerca da isengéo como
forma de dispensa da exagéo:
“Nascida a obrigagéo tributéria, em razéo da norma de tributacéo, por determinacdo de uma outra norma, a de isen¢do, fica o sujeito passivo dispensado do
pagamento do tributo e, consequentemente, excluido o crédito tributario referente a exagéo, pelo que ndo sera amesma aperfeicoada com o lancamento.
Entre outros juristas, seguem essa teoria Ruy Barbosa Nogueira, Rubens Gomes de Souza, Bernardo Ribeiro de Moraes, Amilcar de Araljo Falcdo, Gilberto Ulhéa
Canto:
A isencdo, sendo uma dispensa do pagamento do tributo devido, ou como declarao CTN no artigo 175, |, exclusdo do crédito tributério, € uma parte excepcionada
ou liberada do campo de incidéncia, que podera ser aumentada ou diminuida pela lei, dentro do campo da respectiva incidéncia. (Ruy Barbosa Nogueira, Curso, cit.,
p. 172).
IsencZo é o favor fiscal concedido por lei, que consiste em dispensar o pagamento de um tributo devido. E importante fixar bem as diferengas entre néo-incidéncia e
isencdo: tratando-se de ndo-incidéncia, ndo é devido o tributo porque ndo chega a surgir a propria obrigagdo tributéria; ao contrério, na isengéo o tributo é devido,
porque existe a obrigagdo, mas alei dispensa o seu pagamento (Rubens Gomes de Souza, Compéndio de legislagdo tributéria, ed. Péstuma, Resenha Tributéria, 1975,
p. 97)"
Verifica-se, portanto, que, em se tratanto de isencdo, também n&o ha o recolhimento da exagéo, tendo em vista a ocorréncia de sua dispensa, razéo pela qual ndo ha
condicdes de ser considerado esse valor dispensado para efeito de creditamento, pois, da mesma forma que nos casos de aliquota zero e insumos ndo tributados, ndo
hé& recolhimento do tributo.
Assim, denota-se ndo estar caracterizada a alegada contrariedade a dispositivo da Constituicéo Federal.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.

PROC. . 2003.61.20.005599-0 AMS

APTE . 260Ri7Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA  BORGES

APDO . IND/ DE PISTOES ROCATTI LTDA

ADV : AGUINALDO ALVESBIFFI

PETICAO : RESP 2006286030

RECTE : IND/DEPISTOESROCATTI LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea “a’, da Constituicao Federal, contra acérdao de Turma deste Tribunal, que, por
unanimidade, rejeitou amatéria preliminar, deu provimento a apelacdo da Uni&o Federa e aremessaoficial e negou provimento ao recurso adesivo.
A parte autora, na presente agdo de rito ordinério, objetiva obter o creditamento do IPl presumido referente & entrada de produtos, inclusive energia elétrica, isentos,
nao-tributados ou tributados a aliquota zero, utilizados na fabricag@o de produtos com saida sujeita aincidéncia do imposto.
Inconformada, alega a recorrente que o v. acorddo recorrido violou o disposto nos artigos 153, § 3°, |1, da Constituigéo Federal; 168, I, cc 150, § 4°, do Cddigo
Tributério Nacional.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformagao a hipétese constitucional .

Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aiquota zero, que foi objeto de recente mudanga de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 147/ 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinérios n° 353.657 e 370.682, onde foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor
Ministro Ricardo Lewandowski, tendente ao exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo.

Quando do julgamento dos referidos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientagdo anterior, entendendo
que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo
transgride a regra da ndo-cumul atividade.

Ocorre que, naguela ocasido, foi também suscitada Questéo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski nagueles autos do Recurso Extraordinério
n° 353.657 e 370.682, tendente a0 exame da possibilidade de serem concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam
resguardadas situagGes pretéritas ou relagoes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de
matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacéo acerca da matéria.

Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questdo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007.

Assim, ndo obstante os acérdaos dos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ndo estarem publicos, posto que em fase de elaboragdo, em consulta ao sitio do
Supremo Tribunal Federal, é possivel verificar que o julgamento do Pleno nos Recursos Extraordinarios n° 353.657 e 370.682 ficou assentado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657

ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES

RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA

ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenario, 25.06.2007.” (grifei)

“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682

ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO

REDATOR PARA ACORDAO:

RECTE.(S) : UNIAO

ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA

RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA

ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)

DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acérddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”

Ademais, o Colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou a respeito da matéria, reconhecendo, inclusive, que a energia elétrica ndo pode ser
considerada insumo para fins de apr oveitamento de cr édito gerado pela sua aquisi¢io, conforme ar estos transcritos:

“TRIBUTARIO — RECURSO ESPECIAL — IPI — PRESCRICAO QUINQUENAL — APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE
ENERGIA ELETRICA — IMPOSSIBILIDADE.

1. E quinglienal a prescricéo da acso que pretende reconhecer o direito ao creditamento escritural do IPI.

2. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aquisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operagdo de saida do produto industrializado. Precedentes.

3. Recurso especia néo provido.”

(STJ - REsp 797926/RS - RECURSO ESPECIAL 2005/0190853-9 - Relator(a) Ministra ELIANA CALMON - Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 148/ 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

Julgamento 25/09/2007 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 08.10.2007 p. 249)
“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPl. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.IMPOSSIBILIDADE. PRESCRI(;AO QUINQUENAL.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisicdo, a ser descontado do valor apurado na
operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Camon, DJ de 04.08.03; RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana
Camon, DJ de 31.05.04; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 21.03.05; REsp 638745/SC, Rel. Min. Luix Fux, DJ 26.09.05.
2. A prescricdo dos créditos fiscais visando ao creditamento do | Pl é quiingiienal, contada a partir do ajuizamento da acéo.
3. Recurso especia improvido.”
(STJ - REsp 710997/RS - RECURSO ESPECIAL 2004/0178196-2 - Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA - Orgéo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do
Julgamento 06/04/2006 - Data da Publicacao/Fonte DJ 20.04.2006 p. 142 - RB vol. 511 p. 35)
“TRIBUTARIO. IPl. NAO-CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE.
1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo, para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua aguisi¢do, a ser descontado do montante devido
na operacdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RESP 518.656-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 31.05.2004; AgRg no AG 623105-RJ, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 21.03.2005; RESP 482.435-RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 04.08.2003.
2. Ambos os impostos, ICMS e I Pl sdo informados pelo principio da ndo-cumulatividade, sendo-lhes aplicavel regramento semelhante, nesse particular. Aplicagdo do
brocardo ubi eadem ratio ibi eadem dispositio.
3. Recurso Especial desprovido.”
(STJ - REsp 638745/SC - RECURSO ESPECIAL 2004/0021828-9 - Relator(a) Ministro LUIZ FUX - Orgdo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
01/09/2005 - Data da Publicagéo/Fonte DJ 26.09.2005 p. 191 - RDDT vaol. 123 p. 231 - RIP vol. 33 p. 253)
Infere-se do julgado, que a Suprema Corte entende ndo existir direito ao creditamento do IPl na hipétese de aquisicdo de matéria-prima e insumos isentos nao
tributados ou sujeitos a aliquota zero, inclusive energia el étrica, posto que isto ndo transgride a regra da ndo-cumul atividade, alterando sua orientacdo anterior.
Ao andlisar a alegacdo de suposta violagdo das normas constitucionais, verifico tratar-se de matéria estranha ao recurso especial, o qual contempla tdo-somente as
hipéteses consagradas no artigo 105, 111, da Constituicdo Federal, devendo, pois, serem analisadas em sede de recurso extraordinério, enderegado ao E. Supremo
Tribunal Federal, nos termos do artigo 102, |11, da Constituicao Federal.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.20.005599-0 AMS

APTE . 260Ri7Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTOBOITEUX E
ELYADIR FERREIRA  BORGES

APDO . IND/ DE PISTOES ROCATTI LTDA

ADV : AGUINALDO ALVESBIFFI

PETICAO : REX 2006286032

RECTE : IND/DEPISTOESROCATTI LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no artigo 102, inciso |1, alinea “a’, da Constituicdo Federal, contra acordao de Turma deste Tribunal, que,
por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar, deu provimento a apelacdo da Unido Federal e aremessaoficial e negou provimento ao recurso adesivo.
A parte autora, na presente agdo de rito ordinério, objetiva obter o creditamento do IPl presumido referente & entrada de produtos, inclusive energia elétrica, isentos,
nao-tributados ou tributados a aliquota zero, utilizados na fabricag@o de produtos com saida sujeita aincidéncia do imposto.
Inconformada, alega a recorrente que o v. acorddo recorrido violou o disposto nos artigos 153, § 3°, |1, da Constituigéo Federal; 168, I, cc 150, § 4°, do Cddigo
Tributério Nacional.
Da decisfo recorrida foi dada ciéncia a recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretério na Questao de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformag&o a hipétese constitucional .
O recurso ndo merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota zero, inclusive energia elétrica, que foi objeto
de recente mudanca de posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinarios n°s. 353.657 e 370.682.
Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacéo anterior, entendendo que inexiste direito ao
creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da
ndo-cumulatividade.
Em 25/06/2007, o Excelso Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questéo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisio de 15/02/2007, tendo em vista
que, assim, restariam resguardadas situages pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de Pl na hipétese
de aquisi¢c@o de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Dessume-se, portanto, em consulta ao estampado no Informativo n° 473, bem como ao sitio do Pretério Excelso, que por ocasido do julgamento pelo Plenério daquela
Corte, foram proclamadas as seguintes decisdes:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES
RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA
ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Méello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenario, 25.06.2007.” (grifei)
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682
ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA
RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepllveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest@o de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentacéo oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acérddo o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Por derradeiro, a0 analisar a alegacdo de suposta violagdo de norma infraconstitucional, verifico tratar-se de matéria estranha ao recurso extraordinério, o qual
contempla téo-somente as hip6teses consagradas no artigo 102, 111, da Constitui¢cdo Federal, devendo, pois, serem analisadas em sede de recurso especial, enderecado
a0 E. Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo 105, 111, da Constitui¢ao Federal.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2003.61.82.074764-8 AC 1082047
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APTE . DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS

LAPA LTDA

ADV : GILBERTO CIPULLO

APDO : Unido Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007306160

RECTE . DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS
LAPA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alineas“&’ e “c”, da Constituicéo Federal, em face de acdrd&o de Turmadeste Tribunal.
A parte insurgente alega ter ocorrido violagdo aos arts. 535, inciso |1, e 585 do Cadigo de Processo Civil, ao art. 150, parégrafo 4°, do Cédigo Tributério Nacional, ao
art. 3°daLei n°6.830/80 e a0 art. 44 da Lei n°9.430/96.
Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre amatéria, trazendo arestos do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagéo a hipétese constitucional.
Inicialmente, ndo resta caracterizada a alegada violagéo ao art. 535, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil, sob o fundamento de omissdo de apreciacdo de ponto pelo
6rgéo colegiado, consoante tem decidido o Colendo Superior Tribunal de Justica:
“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458, I, e 535, 1, DO CPC.
INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUGCAO. ALEGAGCAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMAGAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
VIOLAGAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.
1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado
ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.
(Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Rel. Min. Luiz Fux, j. 03.05.2007, DJ 31.05.2007, p. 338)
Outrossim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, 0 qual ndo demonstra haver, na
decisdo recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagdo federal, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal
da Federacao:
“RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUQAO FISCAL. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOM OLOGAQAO.
PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. PRESCRIQAO. ART. 174 DO CTN. CITAQAO
VALIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. O prazo decadencial para constituiggo do crédito tributério pode
ser estabelecido da seguinte maneira: (a) em regra, segue-se o disposto no art. 173, I, do CTN, ou sgja, o prazo é de cinco anos contados "do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”; (b) nos tributos sujeitos a langamento por homol ogagéo cujo pagamento ocorreu antecipadamente, o
prazo é de cinco anos contados do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN.
2. Em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagéo cujo pagamento néo foi antecipado pelo contribuinte, deve ser aplicado o disposto no art. 173, I,
do CTN.
3. Definitivamente constituido o crédito tributario, inicia-se o prazo prescricional para sua cobranca, de modo que o Fisco possui 0 lapso temporal de cinco anos para
0 gjuizamento da execugdo fiscal e, apos, para a citagdo valida do executado, consoante previsto no art. 174 do CTN.
4. Na hip6tese dos autos, o langamento efetuou-se dentro do prazo de
cinco anos em relagdo aos fatos geradores questionados, ndo ocorrendo, pois, 0 prazo decadencial previsto no art. 173 do CTN. Em seguida, o contribuinte foi
notificado do auto de infragdo em 31 de dezembro de 1996, sem, contudo, apresentar impugnacéo do lancamento. A partir dessa data, entdo, o crédito tributério foi
definitivamente constituido, iniciando-se, portanto, a contagem do prazo prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por sua vez, a execugdo fiscal foi gjuizadaem 8
de outubro de 1997 e a citagdo da empresa e de seus sicios ocorreu em 16 de marco de 1998 (fls. 7/18). Assim, ndo se implementou a prescri¢ao, tampouco a
decadéncia.

5. Recurso especia desprovido.”
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(REsp n° 739694/MG, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 02.10.2007, DJ 12.11.2007, p. 159)
Finalmente, a andlise da liquidez e certeza da CDA, bem como da aplicacdo da multa de 75%, ensgjaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que éinviavel nesta
instancia especial, a teor da Simula n® 7 daquela Corte Superior, consoante redagéo que passo a transcrever:
“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Diante destes precedentes, que demonstram de que maneira se consolidou a jurisprudénciado C. Superior Tribunal de Justi¢a, e nos termos de sua Simula n° 83, ndo
resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo dainteireza positiva
dalegislacdo federal, pois a decisdo recorrida foi lancada exatamente naguel e sentido.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2004.03.99.039771-6  AC 992051

APTE : VETORPEL IND/ E COM/ LTDA

ADV © ANA SYLVIA FURTOSO LORENZI

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2007071854

RECTE : VETORPEL IND/ E COM/LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fulcro no art. 102, inciso I11, alinea“a’, da Constituicéo Federal, diretamente contra decisdo monocrética do Relator
que apreciou embargos de declarac@o opostos contra acordéo de 6rgéo fracionério desta Egrégia Corte, consoante fls. 164/165.
O acdrdéo recorrido, proferido pela Sexta Turma deste egrégio Tribunal, por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar e negou provimento ao recurso de apelacdo
da autora, consoante relatorio, voto e acorddo de fls. 145/154.
A autora interpds embargos de declaracdo de fls. 158/162, que foi decidido pela decisdo monocrética de fls. 164/165, que negou seguimento aos embargos de
declarag8o, nos termos do artigo 557, do Cadigo de Processo Civil.
Dessa decisdo aimpetrante interpds diretamente o presente recurso extraordinério de fls. 169/186.
Decido
O recurso extraordinério ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordindrias, o que Ihe obsta o seguimento de acordo
com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cdédigo de Processo Civil, cabe ainterposi¢éo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual .
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja o referido recurso de
agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario.
Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz 0 prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da
Stmula n® 281 do Excelso Pretério.
O prévio esgotamento das instancias recursais ordindrias, desse modo, constitui, tecnicamente, um dos pressupostos especificos e peculiares ao recurso extraordinario,
consoante entendimento do Supremo Tribunal Federal, in RE 160.225/RJ, Relator Ministro CELSO DE MELLO e RE 195.888/RN, Relator. Ministro CELSO DE
MELLO.
Nesse sentido, orienta-se, sem qualquer divergéncia, 0 magistério da doutrina, conforme se verifica pelas licdes de Rodolfo de Camargo Mancuso, "Recurso
Extraordinério e Recurso Especia", pagina 69/71, 3 edicdo 1993, Editora RT e, José Frederico Marques, "Manua de Direito Processual Civil", volume 3/178, item
n. 643, P edicdo, 1987, Editora Saraiva.
No mesmo sentido, € aligio expendida por JOSE AFONSO DA SILVA, "Do Recurso Extraordinario”, pagina 268, 1963, editora RT:
"(...) o ntcleo do pressuposto do recurso extraordindrio (...) € a definitividade da decisdo judicial de que se recorre parao STF. Definitividade que se consubstancia no
esgotamento de todos os recursos ordinérios, via comum, existentes no sistema judiciério que conheceu da causa.”
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
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Ademais, cabe realcar que resta prejudicado o pedido de fls. 208, nos termos das Simulas 634 e 635, do Supremo Tribunal Federal.
Intime-se.
S&o Paulo, 12 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2004.61.02.006580-8 AMS

APTE . 270ie6Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO : ACUCAREIRA CORONA S/A

ADV : JACYRA COSTA RAVARA

PETICAO : REX 2007248189

RECTE : ACUCAREIRA CORONA SA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordinrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea “c” da Constituicio Federal, contra ac6rdé@o de Turma deste Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, que deu provimento a apelagdo e a remessa oficial, reconhecendo a exigibilidade da Contribuicéo Social sobre o Lucro— CSL sobre as
receitas de exportacéo vez que ndo atingida pela EC n° 33/01 que introduziu o § 2° do artigo 149 da Constitui¢do Federal .
A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido contrariou o artigo 149, § 2° da Constitui¢éo Federal.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
N&o se encontram preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Le n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentac&o do instituto da repercusséo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
ap6s a data de sua publicaggo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussio geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdéos
cujaintimagdo ou publicaggo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagéo ou argtiicéo,
bem como da demonstrag&o da repercussio geral da quest@o constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstragéo da
repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragéo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussio geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagdo do acorddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07).
Na situagéo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisao recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e néo
cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercusséo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
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constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposigao constante do artigo 102, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cadigo de Processo Civil, bem como
da apontada questdo de ordem do excelso Pretério.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.02.006580-8 AMS

APTE . 270ie6Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA
AKEMI OWADA

APDO :  ACUCAREIRA CORONA SA

ADV : JACYRA COSTA RAVARA

PETICAO : RESP 2007248190

RECTE : ACUCAREIRA CORONA SA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na ainea “&’, inciso I, artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, que deu provimento a apelacéo e a remessa oficial, reconhecendo a exigibilidade da Contribuicéo Socia sobre o Lucro— CSL sobre as
receitas de exportagdo vez que nao atingida pela EC n° 33/01 que introduziu o § 2° do artigo 149 da Constituicao Federal.
A parte insurgente aduz que 0 acordéo recorrido negou vigéncia aos artigos 2° da Lei n° 7.689/88, 57 da Lei n° 8.981/95 e 149, § 2°, | da Constituicéo Federal.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao & hipotese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que o recorrente, ao contestar a incidéncia da CSL, utiliza-se de argumentag&o de cunho eminentemente constitucional, matéria esta que escapa da competéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo 105 da Constituiggo Federal.
A jurisprudéncia ndo destoa deste entendimento, em aresto que passo a transcrever:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NO TRIBUNAL A QUO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAQAO DO APELO EXCEPCIONAL.
1. Agravo regimental contra decis&o que desproveu agravo de instrumento.
2. Acdérddo a quo segundo o qual aisencdo da COFINS, prevista na LC n° 70/91, pode ser revogada pela Lei n° 9.430/96, por ndo se tratar de matéria reservada
exclusivamente alei complementar.
3. Ac6rdép recorrido que tem como sustentagdo matéria de ordem constitucional, com existéncia de tema dessa natureza no corpo da fundamentacdo do préprio
recurso especial.
4. O ordenamento juridico, ao tratar dos recursos extremos, deixou bem delineada, na Carta Magna, aimpossibilidade de o recurso especia definir qualquer assunto
de envergadura congtitucional. A fung&o do apelo extremo €, tdo-sd, garantir a autoridade da lei federal e zelar pela sua aplicagdo uniforme.
5. N&o se conhece de recurso especia quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de cunho eminentemente constitucional. Apesar de
haver fundamento infraconstitucional e dissidio jurisprudencial arespeito, ndo prevalecem estes em detrimento da abordagem central de natureza constitucional.
6. Este Tribunal, com base em julgados do colendo STF, tem reiteradamente decidido que a matéria referente a revogacdo de Lei Complementar n°® 70/91 pela Lel
QOrdinérian® 9.430/96 é de cunho meramente constitucional, cabendo, apenas, a Corte Suprema seu exame.
7. Agravo regimental ndo-provido. (grifo nosso).
(STJ, 12 Turma, AGRESP 886140/PR, j. 27/03/2007, DJU 16/04/2007, Rel. Ministro José Delgado).”
No mesmo sentido, vérios so os arestos daquela Corte: EEARES 622413/SP, Relator Ministro Denise Arruda, DJ 16.04.2007; EADRES 292636/RJ, Relator
Ministro Francisco Falco, DJ 16.04.2007.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2004.61.02.009942-9  AMS

APTE : SBERT2PLAST IND/ E COM/ LTDA

ADV : RODRIGO FREITASDE NATALE

ADV : PATRICIA MADRID BALDASSARE

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2006289810

RECTE : SERT PLAST IND/ ECOM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no artigo 102, inciso I11, alineas “a’ e “c”, da Constituicéo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal,
que, por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar, deu provimento a apelacdo da Unido Federal e aremessa oficial e negou provimento a apelagdo da impetrante,
consoante relatério, voto e acorddo de fls. 292/304.
A impetrante, na presente acdo de rito ordinario, objetiva obter o creditamento do I PI referente a entrada de matérias-primas, material intermediério, inclusive energia
elétrica utilizada na linha de producéo e material de embalagem sob regime de isencéo, ndo-incidéncia ou sob aliquota zero, utilizados na fabricagdo de produtos com
saida sujeita aincidéncia do imposto.
Inconformada, aimpetrante interpds recurso extraordinério, alegando que acérdao recorrido violou o disposto no artigo 153, § 3°, |1, da Constitui¢&o Federal.
Da decisdo recorrida foi dada ciéncia a recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretdrio na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformag&o a hipotese constitucional.
O recurso ndo merece ser admitido.
Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota zero, inclusive energia elétrica, que foi objeto
de recente mudanca de posicionamento da Corte Suprema nos autos dos recursos extraordinérios n°s. 353.657 e 370.682.
Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacdo anterior, entendendo que inexiste direito ao
creditamento de IPI na hip6tese de aquisicdo de matéria-prima e insumos néo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da
ndo-cumulatividade.
Em 25/06/2007, o Excelso Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos Extraordinérios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a
questéo de ordem levantada pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisdo de 15/02/2007, tendo em vista
que, assim, restariam resguardadas situacoes pretéritas ou relagdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hipétese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo acerca da matéria.
Dessume-se, portanto, em consulta ao estampado no Informativo n° 473, bem como ao sitio do Pretério Excelso, que por ocasido do julgamento pelo Plenério daguela
Corte, foram proclamadas as seguintes decisdes:
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 353657
ORIGEM: PR RELATOR: MIN. MARCO AURELIO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - EULER BARROS FERREIRA LOPES
RECDO.(A/S) : MADEIRA SANTO ANTONIO LTDA
ADV.(A/S) : WALTER TOFFOLI E OUTRO(A/S)
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,

Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimento. Na seqiiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da quest@o de ordem
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suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questdo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pela recorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Plenério, 25.06.2007.” (grifei)
“RECURSO EXTRAORDINARIO Nr. 370682
ORIGEM: SC RELATOR: MIN. ILMAR GALVAO
REDATOR PARA ACORDAO:
RECTE.(S) : UNIAO
ADV.(A/S) : PFN - ARTUR ALVES DA MOTTA
RECDO.(A/S) : INDUSTRIA DE EMBALAGENS PLASTICAS GUARA LTDA
ADV.(A/S) : FERNANDA GUIMARAES HERNANDEZ E OUTRO(A/S)
DATA: 25/06/2007 — JULGAMENTO DO PLENO PROVIDO
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e, por maioria, deu-lhe provimento, vencidos os Senhores Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim,
Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que Ihe negavam provimento. Na sequiéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da questéo de ordem
suscitada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe efeito prospectivo.
Decidiu o Tribunal, por maioria, em caréter excepcional, vencido o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oportunidade de sustentaco oral, relativamente a
questéo nova. Falaram, pelarecorrida, o Professor Luis Roberto Barroso e, pelarecorrente, Uni&o, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra. Luciana Moreira Gomes.
No mérito, o Tribunal, por maioria, vencido o Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen Gracie.
Lavrara o acordao o Senhor Ministro Gilmar Mendes, primeiro.”
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. © 2004.61.02.009942-9  AMS

APTE . SERT2PLAST IND/ E COM/ LTDA

ADV :  RODRIGO FREITASDE NATALE

ADV . PATRICIA MADRID BALDASSARE

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA  BORGES

APDO : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2006289812

RECTE : SERT PLAST IND/E COM/LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alineas “a’ e “c¢”, da Constituicio Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal, que,
por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar, deu provimento a apelagéo da Unido Federal e a remessa oficia e negou provimento a apelacdo da impetrante,
consoante relatorio, voto e acorddo de fls. 292/304.
A impetrante, na presente acéo de rito ordinério, objetiva obter o creditamento do | Pl referente & entrada de matérias-primas, material intermedi&rio, inclusive energia
elétrica utilizada na linha de producéo e material de embalagem sob regime de isen¢éo, ndo-incidéncia ou sob aliquota zero, utilizados na fabricagdo de produtos com
saida sujeita aincidéncia do imposto.
Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, alegando que o acérddo recorrido violou o disposto nos artigos 49 do Caodigo Tributario Nacional e 153, § 3°,
I1, da Constituicéo Federal. Aduz, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformagao & hipétese constitucional .

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar.
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Quanto a suposta violagdo do artigo 49, do Cédigo Tributéario Nacional, trata-se de matéria eminentemente constitucional, uma vez que diz respeito a ndo
cumulatividade do IPI e sua funcdo extrafiscal.
Assim, a averiguacgo da alegada violagdo de dispositivo constitucional pelo v. acérddo se tornainviavel em sede de recurso especial, conforme tem se manifestado,
reiteradamente, o C. Superior Tribunal de Justica, a saber:
“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CREDITAMENTO DE IPI. SISTEMATICA DA NAO-CUMULATIVIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO.
1. A auséncia de indicagdo dos dispositivos tidos por violados ndo autoriza o conhecimento do recurso especia pela alinea a do permissivo constitucional (Simula
284/STF).
2. Refoge aos limites da estreita competéncia outorgada ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, o exame de matéria constitucional, inclusive
para fins de prequestionamento (EDcl nos ERESP n° 173.273/SP, Corte Especial, Min. Barros Monteiro, DJ de 06.06.2005).
3. Incabivel agravo regimental para prequestionar matéria se ndo foi ultrapassado o ébice da admissibilidade.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(AgRg no Ag 794008/RS, rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma, j. 15.03.2007, DJ 02.04.2007, p. 242)
“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSS. TRIBUTARIO. COMPENSA(;AO. CONTRIBUI(;AO PREVIDENCIARIA. LIMITES
PERCENTUAIS. LEIS 9.032/95 E 9.129/95. TRIBUTOS DECLARADOS INCONSTITUCIONAIS. NAO-INCIDENCIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
VIOLA(;/:\O DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE
INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.
1. As limitagdes percentuais & compensacgo de que tratam as Leis 9.032/95 e 9.129/95 sdo inaplicaveis quando se tratar de compensacdo de créditos por indevido
pagamento de tributos declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
2. Desvia-se da competéncia deste Superior Tribunal de Justica examinar eventual violag8o de dispositivos constitucionais, em sede de recurso especial, ainda que
para fins de prequestionamento. 1sso porque atribuicéo é reservada ao Supremo Tribunal Federal, como guardido da Lei Maior, nos termos do art. 102, 111, da
Constituicéo Federal.
3. Agravo regimental desprovido.”
(STJ- AgRg no Ag n° 763900/SP, Rel. Min. Denise Arruda, 12 Turma, j. 20.03.2007, DJU 26.04.2007, p. 218) (grifei)
No mesmo sentido: Resp n° 572911/RS, Relator Min. Jodo Otévio de Noronha, Segunda Turma, j. 17.04.2007, DJ 07.05.2007; Resp n° 614019/RS, Relator Min.
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 15.03.2007, DJ 23.04.2007; AgRg no Resp n° 905383/SP, Relator Min. Humberto Martins, j. 24.04.2007, DJ 09.05.2007.
Por derradeiro, ao analisar a alegagdo de suposta violagdo de normas constitucionais, verifico tratar-se de matéria estranha ao recurso especial, o qual contempla
téo-somente as hipdteses consagradas no artigo 105, 111, da Constituicdo Federal, devendo, pois, serem analisadas em sede de recurso extraordinario, enderecado ao
E. Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 102, |11, da Constituicéo Federal.
Dessa forma, ndo se denota estar caracterizada a alegada violagdo de lei federa ou o dissidio jurisprudencial, de modo que eventual admissdo do recurso especial
restaria prejudicada, pois compete aguela Corte decidir, em Gltimainstancia, sobre as questdes constitucionais.
Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.
Intime-se.
S0 Paulo, 15 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na ainea “&’, inciso I, artigo 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo de Turma deste Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento a apelacdo, reconhecendo a exigibilidade da Contribui¢ao Socia sobre o Lucro — CSL sobre as receitas de
exportagdo vez que ndo atingida pela EC n° 33/01 que introduziu o § 2° do artigo 149 da Constituicéo Federal.
A parte insurgente aduz que 0 acordéo recorrido negou vigéncia ao artigo 110 do CTN.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao & hipotese constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que o recorrente, ao contestar a incidéncia da CSL, utiliza-se de argumentag&o de cunho eminentemente constitucional, matéria esta que escapa da competéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo 105 da Constituiggo Federal.
A jurisprudéncia ndo destoa deste entendimento, em aresto que passo a transcrever:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NO TRIBUNAL A QUO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAQAO DO APELO EXCEPCIONAL.
1. Agravo regimental contra decis&o que desproveu agravo de instrumento.
2. Acérdado a quo segundo o qua aisencdo da COFINS, prevista na LC n° 70/91, pode ser revogada pela Lei n° 9.430/96, por ndo se tratar de matéria reservada
exclusivamente alei complementar.
3. Ac6rdép recorrido que tem como sustentagdo matéria de ordem constitucional, com existéncia de tema dessa natureza no corpo da fundamentacdo do préprio
recurso especial.
4. O ordenamento juridico, ao tratar dos recursos extremos, deixou bem delineada, na Carta Magna, aimpossibilidade de o recurso especia definir qualquer assunto
de envergadura congtitucional. A fung&o do apelo extremo €, tdo-s0, garantir a autoridade da lei federal e zelar pela sua aplicagdo uniforme.
5. N&o se conhece de recurso especia quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de cunho eminentemente constitucional. Apesar de
haver fundamento infraconstitucional e dissidio jurisprudencial arespeito, ndo prevalecem estes em detrimento da abordagem central de natureza constitucional.
6. Este Tribunal, com base em julgados do colendo STF, tem reiteradamente decidido que a matéria referente a revogacdo de Lei Complementar n°® 70/91 pela Lel
QOrdinarian® 9.430/96 é de cunho meramente constitucional, cabendo, apenas, a Corte Suprema seu exame.
7. Agravo regimental ndo-provido. (grifo nosso).
(STJ, 12 Turma, AGRESP 886140/PR, j. 27/03/2007, DJU 16/04/2007, Rel. Ministro José Delgado).”
No mesmo sentido, vérios so os arestos daquela Corte: EEARES 622413/SP, Relator Ministro Denise Arruda, DJ 16.04.2007; EADRES 292636/RJ, Relator
Ministro Francisco Falco, DJ 16.04.2007.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea“a” da Constituicio Federal, contra ac6rdéo de Turma deste Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento a apelagdo, reconhecendo a exigibilidade da Contribuico Social sobre o Lucro — CSL sobre as receitas de
exportagdo vez que ndo atingida pela EC n° 33/01 que introduziu o § 2° do artigo 149 da Constituicéo Federal.
A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contrariou o artigo 149, § 2° da Constituicéo Federal.
O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicaggo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender o requisito de admissibilidade que
acrescentou & sistemética do recurso extraordinério:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questédo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acdrdéos
cujaintimagdo ou publicag&o tenham ocorrido apds aguela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argliicao,
bem como da demonstrag&o da repercussdo geral da quest&o constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstracéo da
repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinrio, incluido o criminal; 2) que a verificagio da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questées discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérdéo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicac@o da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questao de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07).
Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisao recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e ndo
cumpriu com o requisito de demonstracao, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposi¢&o constante do artigo 102, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, bem como
da apontada questdo de ordem do excelso Pretorio.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento naalinea“a’, doinciso 111, do artigo 102, da Constituicéo Federal, em face de acérddo de Turma deste
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que hegou provimento ao recurso de apelagcdo da impetrante, admitindo a incidéncia da COFINS, sobre o faturamento
decorrente de locagdo de bens moveis.
A parte insurgente defende que 0 acOrdao recorrido contraria o artigo 195, inciso |, da Carta Magna. Destaca, outrossim, a repercussdo geral no caso em aprego, dado
0 impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretenséo atendendo ao que foi
decidido pelo Pretorio Excelso na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Com contra-razdes de fls. 236/241.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
A pretensdo recursal ndo merece prosperar.
Resta inviabilizado o prosseguimento do inconformismo, pois, € de curia sabenga, que a Suprema Corte consagrou o entendimento de que, se o acérdao limita-se a
interpretar normas infraconstitucionais, ndo ha que se falar em ofensa direta a Constituicéo, o que autorizaria, em tese, a admissdo do recurso excepcional, in verbis:
“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. OFENSA INDIRETA. INTERPRETAQAO DE NORMA LOCAL. ALEGAQAO DE
OFENSA AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. VIOLACOES DEPENDENTES DE
REEXAME PREVIO DE NORMAS INFERIORES. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. 1. Controvérsia afeta & interpretacio de normalocal, incidéncia da
Simula n. 280 do STF. Eventual ofensa a Constituicdo do Brasil adviria, quando muito, de forma indireta. 2. As alegacOes de desrespeito aos postulados da
legalidade, do devido processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditério, dos limites da coisa julgada e da prestacéo jurisdicional, se dependentes de
reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo. Agravo regimental a que se
nega provimento”.
(AI-AgR 629720 / DF - DISTRITO FEDERAL AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. EROS GRAU Julgamento: 17/04/2007 Orgéo
Julgador:
Segunda Turma)
“RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA REFLEXA A CF/88. INADMISSIBILIDADE.
1. O acérddo de origem, a partir da interpretacdo da Lei 8.906/94, manteve sentenca de procedéncia, determinando ao agravante o pagamento de honoréarios
advocaticios ao agravado pelo exercicio como defensor dativo.
2. E inadmissivel o recurso extraordindrio no qual, a pretexto de ofensa a dispositivos constitucionais, pretende-se a exegese de legislagio ordinria. Ofensa &
Constituicao meramente reflexa ou indireta, de exame inviavel nesta sede recursal.
3. Agravo regimental improvido.”
(RE-AgR n° 425277/MA, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, j. 31.05.2005, DJ 24.06.2005, pp-00062).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea“d’, da Constitui¢c@o Federal, em face de acordéo de Turmadeste Tribunal.
A parte insurgente alega ter ocorrido violagdo aos arts. 282, inciso |11, e 333 do Codigo de Processo Civil, aos arts. 142 e 144 do Cédigo Tributério Naciona e ao art.
16, parégrafo Unico, do Decreto-lel n° 2.323/87.
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao & hipotese constitucional.
Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, o qual ndo demonstra haver, na decisdo recorrida,
contrariedade ou negativa de vigéncia alegislacdo federal, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federag&o:
TRIBUTARIO. PROCESSO JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUQAO FISCAL. PRESCRICAO DO DIREITO DE COBRANCA JUDICIAL PELO
FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ICMS. TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA
INTERRUPTIVA DO PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO). EXTI NQAO DO CREDITO TRIBUTARIO (ARTIGO 156, V, DO
CTN).
1. A prescrico, causa extintiva do crédito tributério, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributério Nacional, verbis: "Art. 174. A acdo para a cobranga
do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituig&o definitiva.
Paréagrafo Gnico. A prescrigdo se interrompe:
| - pela citagéo pessoal feita ao devedor;
| — pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;
(Redacao dada pela Lcp n° 118, de 2005)
Il - pelo protesto judicial;
111 - por qualquer ato judicia que constitua em mora o devedor;
1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que
importe em reconhecimento do débito pelo devedor.”
2. A constituicao definitiva do crédito tributério, sujeita adecadéncia, inaugura o decurso do prazo prescriciona de cinco anos
para o Fisco cobrar judicialmente o crédito tributario.
3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o crédito tributario, a prescri¢éo do direito de cobranca judicial pelo Fisco encontra-se
disciplinada em cinco regras juridicas gerais e abstratas, a saber: (&) regra da prescricéo do direito do Fisco nas hip6teses em que a constituicdo do crédito se da
mediante ato de formalizagdo praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por homologagdo); (b) regra da prescricdo do direito do Fisco com
constituicdo do crédito pelo contribuinte e com suspensédo da exigibilidade; (c) regra da prescricéo do direito do Fisco com langamento tributério ex officio; (d) regra
da prescrigéo do direito do Fisco com langamento e com suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio do prazo de prescri¢éo do direito do Fisco decorrente de
causas interruptivas do prazo prescricional (In: Decadéncia e Prescriggo no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi, 3* Ed., Max Limonad, pags.
224/252).
4. Consoante cedi¢o, as audidas regras prescricionais revelam prazo quingiena com dies a quo diversos.
5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizaggo do crédito tributério pelo préprio contribuinte (DCTF, GIA, etc) o prazo quinqiiena para o Fisco
acion&-lo judicialmente, nos casos do tributos sujeitos alangamento por homologagéo, em que néo houve o
pagamento antecipado (inexistindo valor a ser homologado, portanto), nem quaisguer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo
prescriciona (Precedentes das Turmas de Direito Pblico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp 567737/SP,
Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de 28.09.2006; e REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira
Turma, publicado no DJ de 23.06.2003).
6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributério, mediante langamento, inexistindo quaisquer causas de suspensdo da exigibilidade ou de
interrupcao da prescrigdo, o prazo prescricional conta-se da data em que o contribuinte for regularmente notificado do langamento tributério (artigos 145 e 174,
ambos do CTN).
7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensdo de exigibilidade antes do vencimento do prazo para pagamento do crédito tributario,
formalizado pelo contribuinte (em se tratando de tributos sujeitos a
langamento por homol ogag&o) ou lancado pelo Fisco, ndo tendo sido
reiniciado o prazo ex vi do parégrafo Unico, do artigo 174, do CTN,o dies a quo da regra da prescri¢o desloca-se para a data do desaparecimento juridico do
obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a doutrina atenta que nos "casos em que a suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do
prazo para pagamento do crédito, aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢éo do direito do Fisco com a constitui¢go do crédito pelo
contribuinte e a regra da prescrigéo do direito do Fisco com langamento”. Assim, "nos casos em que houver suspenséo da exigibilidade depois do vencimento do
prazo para 0 pagamento, 0 prazo prescricional continuard sendo a data da constituicdo do crédito, mas seré descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a
exigibilidade" (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220).

8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas interruptivas (ou de reinicio) da contagem do prazo prescricional, taxativamente elencadas
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no parégrafo Unico, do artigo 174, a qual "servira como dies a quo do novo prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta omissiva de o Fisco exercer o
direito de ag&o" (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).
9. In casu: (a) cuida-se de crédito tributario oriundo de saldo remanescente de ICMS (tributo sujeito a langamento por homologagao) relativo aos exercicios de
setembro a dezembro de 1989 e de janeiro a fevereiro de 1990; (b) o dever instrumental de entrega da Guia de Informacdo e Apuracéo - GIA restou adimplido pelo
contribuinte, ndo tendo sido explicitada a data da entrega pela instancia ordinéria; (c) a empresa ndo efetuou o pagamento antecipado da exagdo; (d) posteriormente,
em 30.05.1990, o contribuinte apresentou confissdo do débito tributério acompanhada de pedido de parcelamento; (€) deferido o pedido de parcelamento, o sujeito
passivo descumpriu o acordo, ao efetuar o pagamento apenas da primeira parcela em 30.10.1990; e (f) a propositura da execucdo fiscal se deu em 10.7.1997.
10. A regra prescriciona aplicavel ao caso concreto é a que alude ao reinicio da contagem do prazo, ante a ocorréncia de causa interruptiva prevista no parégrafo
Unico do artigo 174, do Digesto Tributério, in casu, o pedido de parcelamento formulado em 30.05.1990, que pressupde a confissdo da divida, ato inequivoco que
importa em reconhecimento do débito pelo devedor. Contudo, o prazo da prescri¢éo interrompido pela confisséo e pedido de parcelamento recomega a fluir no dia
que o devedor deixa de cumprir o0 acordo celebrado (Simula 248/TFR), momento em que se configura a lesdo ao direito subjetivo do Fisco, dando azo a propositura
do executivo fiscal.
11. Desta sorte, dado que o reinicio do prazo prescriciona se deu em 30.10.1990 e a execugdo fiscal restou intentada em 10.07.1997, dessume-se a extingdo do
crédito tributério em tela, ante o decurso in albis do prazo prescricional gliingiienal para cobrangajudicia pelo Fisco.
12. Recurso especial a que se nega provimento.”
(RESp 802063/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 21.08.2007, DJ 27.09.2007, p. 227)
Qutrossim, a andlise da liquidez e certeza da CDA, bem como da multa aplicada, ensegjaria o reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel nesta instancia
especial, ateor da Simulan® 7 daguela Corte Superior, consoante redag&o que passo a transcrever:
“A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.61.82.011882-0 AC 1194227

APTE : FERPLUSFERRAMENTARIA
ESTAMPARIA E USINAGEM LTDA

ADV : EDUARDO GAZALE FEO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007271396

RECTE : FERPLUS FERRAMENTARIA
ESTAMPARIA E USINAGEM LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso I11, alinea“a’, da Constituicéo Federal, em face de acordéo de Turma deste Tribunal.
A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido contraria o art. 161, paragrafo 1°, do Cédigo Tributério Nacional .
Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent&o, ao exame da conformagao a hipétese constitucional .
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que ajurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido da legitimidade da aplicacio da taxa SELIC sobre os débitos para com a Fazenda
Nacional, consoante aresto que passo a transcrever:
“RECURSO ESPECIAL - ALINEA "A" - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - CDA - CRITERIO DE CALCULO DOS JUROS DE MORA - APLICACAO
DA TAXA SELIC - POSSIBILIDADE - ITERATIVOS PRECEDENTES.
E firme a orientagfo deste Sodalicio no sentido da aplicabilidade da Taxa SELIC para a cobranga de débitos fiscais, entendimento consagrado pela colenda Primeira
Secdo quando do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC, Relator Ministro Luiz Fux, j. 14.05.03.
Na mesma esteira, os seguintes precedentes: REsp 462710/PR, Rel. Min. Eliana Camon, DJU 09.06.2003; REsp 475.904/PR, Relator Min. José Delgado, DJU
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12.05.2003; REsps 596.198/PR, DJU 14.06.2004, e 443.343/RS, DJU 24.11.2003, ambos relatados por este Magistrado.
Recurso especia provido.”
(RESP 586039/MG, Rel Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, j. 22.06.2004, DJ 08.11.2004).
No mesmo sentido, vérios s30 os arestos daquela Corte: ERESP 426967/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ 04.09.2006; RESP 751776/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
31.05.2007.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.00.000702-9 AMS

APTE . 27AiOFederal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA PDA SILVA
E LIGIA SCAFF VIANNA

APDO : WANDERLEY SALOME DE SENA e
outros

ADV . FREDERICO ALESSANDRO
HIGINO

PETICAO : RESP 2007284124

RECTE : PAULO SERGIOALVESDOS
SANTOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas “a” e “c” do inciso |11 do artigo 105 da Constitui¢io Federal, em face de acorddo de Turma deste
egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por unanimidade, deu provimento ao recurso de apelacéo e a remessa oficial, reconhecendo aincidéncia
de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.
A parte insurgente aduz que o acérdédo recorrido afronta entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio jurisprudencial, além de negar vigéncia aos
artigos 43 do Caodigo Tributério Nacional e 145, 81° e 7°, inciso |, ambos da Constituicdo Federal.
Decido.
Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformacdo a hipotese
constitucional.
E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é no sentido de que as verbas pagas espontaneamente pela empregadora, em virtude de rescisio
contratual, estdo sujeitas a incidéncia de imposto de renda, ndo configurando a contrariedade e a negativa de vigéncia de lei federal, bem como dissidio
jurisprudencial, consoante aresto que passo a transcrever:
“TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DECISAO. AGRAVO REGIMENTAL. RESCISAO CONTRATUAL. GRATIFICACAO ESPONTANEA.
LIBERALIDADE. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. DIVERGENCIA SUPERADA. SUMULA N. 168/STJ. PREQUESTIONAMENTO DE QUESTOES
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE.
1. A jurisprudéncia da Primeira Se¢cdo do Superior Tribunal de Justica pacificou-se no sentido de que, em se tratando de rescisdo de contrato de trabalho, as verbas
auferidas atitulo de gratificagdes espontaneas, por liberalidade do empregador, estéo sujeitas aincidéncia do Imposto de Renda. Incidéncia da Simulan. 168/STJ.
2. N&o cabe a este Superior Tribunal de Justica intervir em matéria de competéncia do STF, tampouco para preguestionar matéria constitucional, sob pena de violar a
rigida distribui¢o de competénciarecursal dispostanalel Maior.
3. Agravo regimental improvido.
(STJ, PRIMEIRA SECAO, AERESP 760439/SP, j. 25/10/2006, DJU 04/12/2006, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha).”
Até mesmo porque, o recorrente, ao contestar a validade da hip6tese de incidéncia, utiliza-se de argumentacéo de cunho eminentemente constitucional, matéria esta
que escapa da competéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo 105 da Constituicéo Federal.
A jurisprudéncia ndo destoa deste entendimento, em aresto que passo a transcrever:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NO TRIBUNAL A QUO.
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IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DO APELO EXCEPCIONAL.
1. Agravo regimental contra decisdo que desproveu agravo de instrumento.
2. Actrdao a quo segundo o qua aisencdo da COFINS, prevista na LC n° 70/91, pode ser revogada pela Lei n° 9.430/96, por ndo se tratar de matéria reservada
exclusivamente alei complementar.
3. Ac6rdédo recorrido que tem como sustentagdo matéria de ordem constitucional, com existéncia de tema dessa natureza no corpo da fundamentacdo do préprio
recurso especial.
4. O ordenamento juridico, ao tratar dos recursos extremos, deixou bem delineada, na Carta Magna, a impossibilidade de o recurso especia definir qualquer assunto
de envergadura constitucional. A fung&o do apelo extremo &, tdo-s6, garantir a autoridade da lei federal e zelar pela sua aplicagéo uniforme.
5. Néo se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de cunho eminentemente constitucional. Apesar de
haver fundamento infraconstitucional e dissidio jurisprudencial arespeito, ndo prevalecem estes em detrimento da abordagem central de natureza constitucional.
6. Este Tribunal, com base em julgados do colendo STF, tem reiteradamente decidido que a matéria referente a revogacédo de Lei Complementar n° 70/91 pela Lel
Ordinaria n® 9.430/96 é de cunho meramente constitucional, cabendo, apenas, a Corte Suprema seu exame.
7. Agravo regimental ndo-provido. (grifo nosso).
(STJ, 12 Turma, AGRESP 886140/PR, j. 27/03/2007, DJU 16/04/2007, Rel. Ministro José Delgado).”
No mesmo sentido, vérios sdo os arestos daquela Corte: EEARES 622413/SP, Relator Ministro Denise Arruda, DJ 16.04.2007; EADRES 292636/RJ, Relator
Ministro Francisco Falcéo, DJ 16.04.2007.
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 8 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.05.006353-3 AC 1204900
APTE : MULTI PAT LABORATORIO DE

ANATOMIA PATOLOGICA

CITOLOGIA DIAGNOSTICA E

PATOLOGIA MOLECULAR SIS

LTDA

ADV : THIAGO VICENTE
GUGLIELMINETTI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2007283981
RECTE : MULTI PAT LABORATORIO DE
ANATOMIA PATOLOGICA
CITOLOGIA DIAGN
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constitui¢&o Federal, contra acorddo deste Tribunal .
O recorrente tomou ciéncia da decisfo recorrida posteriormente & data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a existéncia de repercussio geral no caso em
aprego, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apds a data de sua publicagdo.
Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender o requisito de admissibilidade que

acrescentou a sistemética do recurso extraordindrio:
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“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercusséo geral.”
Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567 e de acordo com a
Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de 2007, € de rigor que a parte recorrente demonstre, em
preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdéos
cujaintimagdo ou publicaggo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral.
Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a existéncia da alegagdo ou argiico,
bem como da demonstraggo da repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.
Nesse sentido, 0 acdrdéo assim ementado:
“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questéo de ordem da seguinte forma: 1) que é de exigir-se a demonstragéo da
repercusséo gera das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragéo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas s incide quando a intimagdo do acorddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na situagéo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisao recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.
Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e néo
cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussdo geral.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a repercussdo geral da questéo
constitucional nele versada, deixando de cumprir aimposi¢&o constante do artigo 102, inciso |11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cdadigo de Processo Civil,
bem como da apontada questéo de ordem do excelso Pretério.
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordindrio ser admitido.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.05.006353-3 AC 1204900
APTE : MULTI PAT LABORATORIO DE

ANATOMIA PATOLOGICA

CITOLOGIA DIAGNOSTICA E

PATOLOGIA MOLECULAR S/S

LTDA

ADV . THIAGO VICENTE
GUGLIELMINETTI

APDO  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2007283983

RECTE : MULTI PAT LABORATORIO DE
ANATOMIA PATOLOGICA
CITOLOGIA DIAGN

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

FELATOR

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea “a’, da Constituicdo Federal, diretamente contra decisdo monocrética proferida por
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membro desta Egrégia Corte.
Decido
O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das insténcias recursais ordinérias, o que |he obsta o seguimento de acordo com o
gue ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil, cabe ainterposi¢éo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual .
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja o referido recurso de
agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da
Stmulan® 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no &mbito do Superior Tribunal de Justica
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.00.006783-0 AG 259098

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV - FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRDO : BOVISLEND LEASE
GERENCIAMENTO E
CONSULTORIA DE
CONSTRUCAOCIVIL E
ADV . ENGEENERE ILOBBSCO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7VARA DAS
EXEC. FISCAIS SP
PETICAO : RESP 2007293839
RECTE . BOVISLEND LEASE
GERENCIAMENTO E
CONSULTORIA DE CONSTRUCAO
C
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
FELATOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, alinea“a’, da Constituicao Federal, contra decisdo monocrética proferida pelo Relator da
Sexta Turma deste Egrégio Tribuna (fls. 177-178) que negou seguimento aos embargos de declaracdo opostos em face de acordéo que havia dado provimento ao
agravo de instrumento (fls. 165-170).
Sustenta a parte recorrente que a decisgo objeto do presente recurso especia negou vigénciaao artigo 13 da Lei n® 11.051/2004.
Decido.
O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que |he obsta o seguimento.
Da decisdo monocrética proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil, cabe ainterposigéo de agravo, no prazo de cinco dias,
6rgéo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratagdo por parte do Relator, nos moldes do artigo 557, § 1°, do estatuto processual.
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja, o recurso de agravo,
manejou de imediato o presente recurso especial.
A fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da Simula n®
281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagéo:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO-ESGOTAMENTO DASINSTANCIAS ORDINARIAS, SUMULA 281/STF.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 166 / 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

| - O julgamento dos embar gos de declar agéo integra o acordao recorrido, formando com este um todo indissociavel.

Il - E prematura a interposi¢do de recurso especial, quando os embargos declaratérios restaram rejeitados por decisio monocrética, ndo tendo sido
interposto o recurso cabivel perante o e. Tribunal a quo, sendo, efetivamente, inviavel a abertura das instancias extraordinarias, porquanto ainda nao
esgotado o segundo grau dejurisdicdo, a caracterizar o pressuposto " decisio de Gltimainstancia", previstono art. 105, |11, da Lex Maxima. Precedentes.

Il - "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada.” - Enunciado n.° 281 da Simula do
Pretorio Excelso. Agravo regimental desprovido.” (STJ, Quinta Turma, AgRg no Ag 882354/RJ, Processo n° 2007/0019035-1, Rel. Min. Felix Fischer, j. 28/06/2007,
DJ 10/09/2007, p. 299).

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em questd@o de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ, darelatoria do e. Ministro Antdnio de Padua
Ribeiro, "remeteu a Corte Especial matéria referente ao cabimento de RESP contra decisdo monocrética proferida pelo Relator em embargos de declaracdo opostos
contra decisdo colegiada do Tribunal a quo, sem que a parte tenha interposto agravo regimental daguela decisdo proferida monocraticamente (arts. 537 e 557 do
CPC)", sendo que no julgamento de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o recurso especial em exame, em acordédo publicado no DJ de
16.11.2004, assim ementado:

"Processual Civil. Recurso especial. Acordd@o recorrido, objeto de embargos declaratérios decididos monocraticamente pelo Relator. CPC, Art. 537. Falta de
interposic&o de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra decisio que, monocraticamente, rejeitou os
embargos de declaracdo opostos a acordao recorrido. Ressalva do ponto de vista do relator que entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos
declaratorios, deixando de levéa-los a apreciagdo do Tribunal, em desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

Il - Agravo regimental desprovido.”

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005; REsp 555267 / RJ, Rel. Min. CESAR
ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883 / RS, Rel. Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 /| MT ; Rel.
Min. FERNANDO GONCALVES, DJde 11.04.2005; REsp 535511 / CE, deste relator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declarag8o, ainda ndo se encontrava exaurida a instancia (art. 105, caput, da CF), sendo certo que apreciado o pedido de
aclaramento da decisdo, monocraticamente, incumbia ao recorrente aguardar o julgamento do agravo regimental interponivel dessa decisdo lesiva.

(-)

5. Agravo Regimental desprovido.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 729439/AL; Processo n° 2005/0033887-7, Rel. Min. Luiz Fux, j. 16/02/2006, DJ
13.03.2006, p. 214)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INSTANCIA ORDINARIA NAO ESGOTADA.

- A jurisprudéncia desta Corte é pacifica em afirmar que ndo cabe recurso especial contra decisdo monocratica proferida em sede de embargos de
declaracdo, haja vista 0 ndo esgotamento da instancia ordinaria, nos termos da Simula 281/STF.

- Precedentes.

- Agravo regimental improvido.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 666547/AL, Processo n° 2005/0044201-3, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 07/06/2005,
DJ01/08/2005, p. 403).

“REGIMENTAL - ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA — EMBARGOS DECLARATORIOS JULGADOS MONOCRATICAMENTE.

1. Julgados unipessoalmente os Embargos Declaratérios no Tribunal "a quo”, é necessario interpor Agravo Regimental (ou interno) para exaurir ainstancia ordinaria
abrindo-se oportunidade ao manuseio do Recurso Especial. Precedentes.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no Ag 389575/DF, Processo n° 2001/0060781-0, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, j. 06/05/2003, DJ 26/05/2003, p. 260).

“PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO ACOLHIDO, EM VISTA DA INTERPOSIQAO DE RECURSO
ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM EMBARGOS DE DECLARACAO — PRETENDIDA REFORMA, SOB A PREMISSA DE
QUE O RECURSO ESPECIAL FOI AJUIZADO CONTRA DECISAO COLEGIADA PROFERIDA EM APELACAO E OS EMBARGOS DECLARATORIOS
TIVERAM POR FIM PREQUESTIONAR A MATERIA — ARGUMENTOS INSUBSISTENTES - AGRAVO NAO PROVIDO.

- Apés a rejeicdo dos embargos de declaragdo com base no artigo 557 do diploma processual civil, ou segja, por meio de decisdo monocrética, era de rigor fosse
esgotada a instancia ordinaria com a interposi¢do do recurso cabivel contra decisdo singular. Somente apds exaurida a instancia ordinéria é que a recorrente teria
abertaainsténcia especial.

- Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 354104/AL, Processo n° 2000/0136614-9, Rel. Min. Franciulli Netto, j.
26/11/2002, DJ 26/05/2003, p. 317).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.

INSTANCIAS ORDINARIAS. ESGOTAMENTO. NECESSIDADE.

1. Opostos embargos de declaragdo e decididos monocraticamente, necesséria a interposicdo de agravo regimental para que, havendo pronunciamento do 6rgéo
colegiado, com o esgotamento das instancias ordindrias, seja possibilitada a abertura da via especial .

2. Despiciendo o argumento de que o recurso especial ndo se dirige contra a decisdo proferida nos embargos de declaragdo, mas em face do acdrdéo contra o qual eles
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foram opostos.
3. Precedentes do STJ.
4. Embargos de declarag8o rejeitados.” (STJ, Quinta Turma, EDcl no AgRg no Ag 511531/RJ, Processo n° 2003/0060504-0, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 14/10/2003, DJ
17/11/2003, p. 366).
“Processo Civil. Agravo no Agravo de Instrumento. Esgotamento das vias ordinérias. Inocorréncia.
- N&o esgotadas as vias ordindrias, uma vez que se furtou o agravante de interpor agravo contra decisdo monocrética que rejeitou embargos declaratérios, ndo é
possivel a aberturadaviaespecial.” (STJ, Terceira Turma, AgRg no Ag 403944/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 02/10/2001, DJ 29/10/2001, p. 207).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC.  : 2006.03.99.042868-0  AC 1155724

APTE : MAXIMINA BARDOZA e outros

ADV © GABRIEL ANTONIO SOARES
FREIRE JUNIOR

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA

ELIGIA SCAFF  VIANNA
PETICAO : RESP 2007289912

RECTE : MAXIMINA BARDOZA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especia interposto com fundamento nos artigos 105, inciso 111, alineas “a’ e “c¢”, em face de decisdo proferida por este Tribunal, que obstou a
utilizag8o, para fins de resgate do vaor integral corrigido, compensagdo com tributos devidos ou moeda de privatizag8o, de antigas apdlices da Divida Publica,
considerando a auséncia de liquidez, certeza e exigibilidade dos referidos titul os.
Destaca a recorrente ter a decisfo recorrida ofendido aos artigos 5°, inciso XXXV e LV, e 93, inciso X, da Constituicao Federal de 1988; 165 e 535 do Cddigo de
Processo Civil; 100 do Decreto n° 9.370/1885; Decretos n°s 263/1967, 396/1968 e 20.910/1932. Aduz, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial .
Foram apresentadas contra-razdes pela Uni&o Federal, fls. 1562/1578, em que requer, em sintese, ndo seja admito o recurso especia e, se admito, desprovido sgja.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo a0 exame da subsuncg&o a hipétese constitucional. E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser
admitido, pois o C. Superior Tribunal de Justica vem decidindo no mesmo senso da decisdo orarecorrida:
“TRIBUTARIO — TITULOS DA DiVIDA PUBLICA — AUSENCIA DE LIQUIDEZ E CERTEZA — INAPTIDAO — RECUSA — POSSIBILIDADE — ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL — IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DA MATERIA —
SUMULA 7.
1.0stitulos da Divida Pdblica, que ndo tém cotacdo em bolsa, ndo se prestam para garantir a penhora, sendo sua recusa perfeitamente admissivel.
2. A afericdo de liquidez, certeza e exigibilidade, necessariamente passaria pelo reexame do acervo probatério, o que é vedado pela Simula 7 do Superior Tribunal de
Justica. Agravo regimental improvido.”
(AgRg no Ag 775353 / RS ; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0111317-1, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, j. 12/12/2006, DJ 05.02.2007 p. 204)
“AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO APOIADA NA JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.
- Decisdo amparada na jurisprudéncia iterativa desta Corte ndo viabiliza 0 acolhimento de agravo regimental.
- Pacificou-se o entendimento quanto ao ndo reconhecimento dos requisitos de liquidez e certeza dos Titulos da Divida Piblica oferecidos a penhora para suspensao
da exigibilidade de crédito tributério, razéo pelaqual o agravo de instrumento ndo merecia acolhida.
- Agravo improvido.”
(AgRg no Ag 326322 / SP ; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2000/0083427-0, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, j. 21/08/2003, DJ 22.09.2003 p. 287)

Outrossim, em relagdo a alegada violag8o ao art. 535, do Cédigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néo restou caracterizada, consoante tem decidido
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aquela Corte Superior:
“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE A(;AO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. (...) INEXISTENCIA
DE QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.
()
3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos
argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentag&o suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.
4. Recurso especia conhecido em parte e desprovido.”
(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)
Quanto aos demais dispositivos infraconstitucionais aduzidos pela recorrente, entendo néo restar evidenciada qualquer violagdo as suas prescrigdes, consoante se vé
dos precedentes do C. Superior Tribunal de Justica acima colacionados, os quais demonstram n&o haver na decis&o recorrida contrariedade ou negativa de vigéncia a
legislacéo federal, vez que se encontram em consoéncia com o entendimento daguele sodalicio.
Ao andlisar a alegacdo de suposta violagdo das normas constitucionais, verifico tratar-se de matéria estranha ao recurso especial, o qual contempla téo-somente as
hip6teses consagradas no artigo 105, 111, da Constituicdo Federal, devendo, pois, serem analisadas em sede de recurso extraordinério, enderecado ao E. Supremo
Tribunal Federal, nos termos do artigo 102, |11, da Constituicao Federal.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.99.042868-0 AC 1155724

APTE : MAXIMINA BARDOZA e outros

ADV : GABRIEL ANTONIO SOARES
FREIRE JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA PDA SILVA

ELIGIA SCAFF  VIANNA
PETICAO : REX 2007289913

RECTE : MAXIMINA BARDOZA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea“a”, da Constituigao Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal,
publicadano D.J.U. em 11.10.2007.
Foram apresentadas as contra-razbes as fls. 1579/1610, onde pleiteia a parte recorrida, em sintese, ndo seja admitido o apelo excepciona ou, caso admitido,
desprovido sgja.
Decido.
Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe tépico procurando demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, deixando
de cumprir aimposi¢do constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de Processo Civil .
A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicagdo, e determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o
requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario:
“Art. 543-A. omissis
()
§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacéo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a existéncia da repercussdo geral.”
Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribuna Federal, na sesséo
de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatoria, como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de acérdaos cuja intimag&o ou publicaggo tenham ocorrido apds aguela data, seja nos

processos de natureza civel, criminal, trabal hista ou eleitoral, em acérddo assim ementado:
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“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que € de exigir-se a demonstracéo da
repercussgo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificagéo da existéncia de demonstragdo
formal e fundamentada da repercussdo geral das questGes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal,
cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e
fundamentada no recurso extraordinério da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sd incide quando a intimagdo do acérddo recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagéo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ 26.06.07)
Na hipétese em tese, verifica-se que o presente apelo extremo foi interposto j& durante a vigéncia da nova sistemética de admissibilidade, nos moldes acima
assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracéo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussao geral .
Néo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso extraordinério ser admitido.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.
S0 Paulo, 18 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
PROC. :  2007.03.00.011380-7 AG 292055
AGRTE : TRIPTRANSPORTE AEREO
REGIONAL DO INTERIOR

PAULISTA LTDA

ADV : AGOSTINHO TOFFOLI

AGRDO : TXieOEAdRER (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTOBOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1VARA DE

GUARULHOS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007279564
RECTE : TRIPTRANSPORTE AEREO

REGIONAL DO INTERIOR

PAULISTA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no artigo 105, inciso |1, alinea “c”, da Constituigdo Federal, em face de acérddo prolatado pela Terceira Turma
deste Egrégio Tribunal Regional Federal, que negou provimento a0 agravo de instrumento, para manter a decisdo que recebera a apelacdo de sentenca de
improcedéncia do mandado de seguranca somente no efeito devol utivo.
Sustenta a parte recorrente que o acérddo contrariou entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que a apelagdo no mandado de seguranga
deve ser recebida no efeito suspensivo.
Decido.
Preenchidos os reguisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.
O acérdéo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento firmado pelo Superior Tribuna de Justica, no sentido de que a apelacéo de sentenca proferida
em mandado de seguranca deve ser recebida somente no efeito devolutivo, consoante arestos que trago a colagéo:
“PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAQ. INOCORRENCIA. COTEJO ANALITICO. MOLDURA FATICA. SIMILITUDE. FALTA DE
DEMONSTRACAO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DENEGATORIA EFEITO SUSPENSIVO. RELEVANCIA E
PERIGO DA DEMORA. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
1. N&o é omisso o aresto que decide de forma fundamentada e suficiente os pontos suscitados, descabendo-se cogitar de negativa da prestaggo jurisdicional somente
porqgue o julgado é contrério ao interesse da parte.
2. A meratranscri¢do de excertos dos acérd@os paradigma, sem arealizagdo do necessario cotejo analitico, ndo é suficiente para comprovagdo da divergéncia, o que
obsta o conhecimento do recurso pelaalinea'c".
3. A apelagdo inter posta contra sentenca que denega segur anga ser & recebida no efeito devolutivo. Precedentes.
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4. “S6 em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparéavel ou de dificil reparacao, € possivel sustarem-se os efeitos da
medida atacada no mandamus até o julgamento da apelagdo” (ROM S 351/SP, Rel. Min. Antdnio de Padua Ribeir o).

5. “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Simula 7/STJ).

6. "A simples exigéncia de tributo ndo causa dano irreparéavel, até porque, no ambito administrativo, ha medidas com efeito suspensivo e, no ambito
judicial, so cabiveis embargos a execugdo ap6s seguro o juizo" (AgRgna MC 11.964/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 03.10.06).

7. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.” (STJ, Segunda Turma, REsp 934469/SP, Processo n° 2007/0058162-5, Rel. Min. Castro Meira, j. 21/08/2007,
DJ 03/09/2007, p. 160).

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OPERACOES DE SWAP COM COBERTURA HEDGE. IMPOSTO DE RENDA. APELACAO EM SEDE DE
MANDAMUS. EFEITO SUSPENSIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. FUMUS BONI JURIS E PERICULUM IN MORA.

1. A apelacéo em writ denegado é recebida apenas no efeito devolutivo, salvo demonstracdo inequivoca do periculum in mora, que se traduz na urgéncia da prestagdo
jurisdicional, e do fumus boni juris, qual a plausibilidade do direito alegado, consoante iterativa jurisprudéncia da Corte. Nessas hipéteses, os requisitos sdo
cumulativos, porquanto o periculum in mora ha de decorrer do desrespeito ao bom direito, in casu, necessariamente aferivel, ainda que incidentur tantum.
(Precedentes do STJ: REsp 787051/PA, Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 17.08.2006; MC 9299/PR, Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 13.03.2006;
AgRg no REsp 594550/SP, Ministro José Delgado, Primeira Turma, DJ 10.05.2004).

2. O fumus boni juris, in casu, tem duplaface, a saber, processual e material, assim definidas:

a) é cedico na Corte que "o recurso de apelagdo em mandado de seguranga contra sentenca denegatdria possui apenas efeito devolutivo, ndo tendo eficacia suspensiva,
tendo em vista a auto-executoriedade da decisdo proferida no writ. 'S6 em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparavel ou de
dificil reparag8o, é possivel sustarem-se os efeitos da medida atacada no ‘'mandamus’ até o julgamento da apelacao’' (ROMS n° 351/SP, Rel. Min. Antonio de Padua
Ribeiro)." (AgRg no RESP 594.550-SP).

b) aincidéncia do imposto de renda, e conseqiiente retencéo na fonte, sobre operago de hedge, por meio de swap, nos termos do artigo 5°, dalei 9.779/99, vem sendo
considerada pela jurisprudéncia uma prética legitima, uma vez que ha a ocorréncia do fato gerador do imposto de renda. (Precedentes do STJ: REsp 839991/ RJ, 22
Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ 01/09/2006; REsp 768134 /ES, 22 TUrma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 29/06/2006; AgRg no REsp782747 / RJ, 12 Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ 06/03/2006).

3. Recuso especial desprovido.” (STJ, Primeira Turma, REsp n°® 802044/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, j. 13.03.2007, DJU 09.04.2007, p. 233).

“PROCESSUAL CIVIL —MANDADO DE SEGURANCA — SENTENCA DENEGATORIA — APELACAO —EFEITO SUSPENSIVO.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de que o recur so de apelacdo em mandado de seguranca, uma vez denegatéria a ordem, comporta
apenas efeito devolutivo, compartilhando do entendimento assentado na Siimula 405/STF.

2. Excepciona a jurisprudéncia desta Corte os casos em que se verifica a existéncia de dano irreparéavel ou de dificil reparacéo, hipétese em que é possivel
atribuir efeito suspensivo ao recur so de apelagéo.

3. Situagdo peculiar configurada nos presentes autos, em que ha de ser mantido o efeito suspensivo atribuido ao recurso de apelacao, ante a atestada
presenca do fumus boni iuris pela Corte a quo.

4. Recurso especial improvido.” (STJ, Segunda Turma, REsp 787051/PA, Processo n° 2005/0168433-3, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 03/08/2006, DJ 17/08/2006, p.
345).

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535, ||, DO CPC. NAO-OCORRENCIA. APELAGAO EM MANDADO DE
SEGURANGCA. SENTENCA DENEGATORIA. EFEITO SUSPENSIVO. DESCABIMENTO.

1. O Tribunal de origem examinou e decidiu, fundamentada e suficientemente, os pontos suscitados pela parte recorrente, ndo havendo, assim, por que cogitar de
negativa de prestacgo jurisdicional .

2. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que, em sede de mandado de seguranga, o recurso de apelagio contra sentenca denegatoria
possui apenas efeito devolutivo, dado o car ater auto-executavel do writ.

3. Recurso especial provido.” (STJ, Segunda Turma, REsp 768115/RJ, Processo n° 2005/0118293-0, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 28/03/2006, DJ
28/04/2006, p. 289).

“PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO ESPECIAL - INVIABILIDADE - PREQUESTIONAMENTO AUSENTE -
SUMULA 211/STJ - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - EFEITO SUSPENSIVO - IMPOSSIBILIDADE - ENTENDIMENTO
PACIFICADO - SUMULA 83/STJ.

- A jurisprudéncia deste Tribunal Superior sumulou o entendimento segundo o qual é inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢éo de
embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

- Da mesma forma, encontra-se pacificado o entendimento no sentido de que o recurso de apelacdo, em sede de mandado de seguranca, contra a sentenga
denegatéria ndo possui efeito suspensivo.

- Agravo regimental improvido.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 7135751/SP, Processo n° 2005/0169702-0, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 14/03/2006,
DJ 05/05/2006, p. 286).

“EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DENEGATORIA. RECURSO DE
APELAGCAO. EFEITO APENAS DEVOLUTIVO. ALEGADA OMISSAO DO ARESTO EMBARGADO. AUSENCIA DE EIVA NO JULGADO.
PRETENSAO DE EFEITOSINFRINGENTES.
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Conforme restou consignado pelo acérdao embargado, é remansosa a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justi¢a no sentido de que, em
mandado de seguranga, o recurso de apelagdo contra sentenca denegatéria possui apenas efeito devolutivo, ndo possuindo eficacia suspensiva, tendo em
vista a auto-executoriedade da decisdo proferida no writ. Decidiu-se, ainda, que, somente em casos excepcionais, € possivel a concessio de efeito suspensivo.
Assim, ao dar provimento ao recur so especial da Fazenda Nacional, o aresto embar gado entendeu néo existir, na espécie, excepcionalidade habil a justificar
a suspensdo dos efeitos da medida impugnada no mandamus, motivo pelo qual houve por bem reformar o acérdéo recorrido, que deferira tal suspensao.
Nitido é o carater modificativo que a parte embargante, inconformada, busca com a oposicdo destes embargos declaratérios, uma vez que pretende ver
reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com sua tese.
A omissdo, contradicdo e obscuridade suscetiveis de serem afastadas por meio de embargos declaratérios sdo as contidas entre os préprios termos ou entre a
fundamentacéo e a conclusdo do acérddo embargado.
Com a valoragdo da matéria debatida, houve tomada de posi¢&o contréria aos interesses da embargante. | nexistentes as eivas apontadas (obscuridade, contradi¢éo ou
omissdo), ndo cabe a reapreciagdo da matéria em embargos declaratérios. Embargos de declarag@o rejeitados.” (STJ, Segunda Turma, EDcl no REsp 332654/SF,
Processo n° 2001/0092334-2, Rel. Min. Franciulli Netto, j. 04/08/2005, DJ 20/02/20086, p. 259).
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S0 Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.025159-1 AG 295191

AGRTE : NOVACON ENGENHARIA DE
OPERACOESLTDA

ADV - DANILO MONTEIRO DE CASTRO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV - FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5VARA DE

CAMPINAS Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2007293619

RECTE : NOVACON ENGENHARIA DE
OPERACOESLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alineas “a’ e “c”, da Constituicdo Federal, contra decisdo monocrética proferida pelo
Relator da Sexta Turma deste Egrégio Tribuna (fls. 112-114) que negou seguimento aos embargos de declaragdo opostos em face de acorddo que havia negado
provimento ao agravo de instrumento (fls. 97-100).
Sustenta a parte recorrente que a decisdo objeto do presente recurso especial negou vigéncia aos artigos 535 e 620 do Cédigo de Processo Civil e ao artigo 4°, § 3°, da
Lei n°4.156/1962.
Decido.
O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que lhe obsta o seguimento.
Da decisdo monocrética proferida nos termos do artigo 557, caput ou § 1° - A, do Cdédigo de Processo Civil, cabe a interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao
6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retrataggo por parte do Relator, nos moldes do artigo 557, § 1°, do estatuto processual.
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja, o recurso de agravo,
manejou de imediato o presente recurso especial .
A fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da Simula n®
281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagao:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO-ESGOTAMENTO DASINSTANCIAS ORDINARIAS, SUMULA 281/STF.
| - O julgamento dos embar gos de declaragéo integra o acér dao recorrido, formando com este um todo indissociavel.
Il - E prematura a interposicio de recurso especial, quando os embargos declaratérios restaram rejeitados por decisdo monocrética, ndo tendo sido
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interposto o recurso cabivel perante o e. Tribunal a quo, sendo, efetivamente, inviavel a abertura das instancias extraordinarias, porquanto ainda nao
esgotado o segundo grau dejurisdicdo, a caracterizar o pressuposto " decisio de Gltimainstancia", previstono art. 105, |11, da Lex Maxima. Precedentes.

Il - "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de origem, recurso ordinério da decisio impugnada.” - Enunciado n.° 281 da Simula do
Pretorio Excelso. Agravo regimental desprovido.” (STJ, Quinta Turma, AgRg no Ag 882354/RJ, Processo n° 2007/0019035-1, Rel. Min. Felix Fischer, j. 28/06/2007,
DJ 10/09/2007, p. 299).

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em questdo de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ, darelatoria do e. Ministro Antdnio de Padua
Ribeiro, "remeteu a Corte Especial matéria referente ao cabimento de RESP contra deciséo monocrética proferida pelo Relator em embargos de declaragdo opostos
contra decis&o colegiada do Tribunal a quo, sem que a parte tenha interposto agravo regimental daguela decisfo proferida monocraticamente (arts. 537 e 557 do
CPC)", sendo que no julgamento de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o recurso especial em exame, em acordédo publicado no DJ de
16.11.2004, assim ementado:

"Processual Civil. Recurso especial. Acordd@o recorrido, objeto de embargos declaratérios decididos monocraticamente pelo Relator. CPC, Art. 537. Falta de
interposi¢do de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra decis3o que, monocraticamente, rejeitou 0s
embargos de declaracéo opostos a acordao recorrido. Ressalva do ponto de vista do relator que entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos
declaratorios, deixando de levéa-los a apreciagdo do Tribunal, em desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

Il - Agravo regimental desprovido.”

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005; REsp 555267 / RJ, Rel. Min. CESAR
ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883 / RS, Rel. Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 / MT ; Rel.
Min. FERNANDO GONCALVES, DJde 11.04.2005; REsp 535511 / CE, deste relator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declaragdo, ainda ndo se encontrava exaurida a instancia (art. 105, caput, da CF), sendo certo que apreciado o pedido de
aclaramento da decisdo, monocraticamente, incumbia ao recorrente aguardar o julgamento do agravo regimental interponivel dessa decisdo lesiva.

()

5. Agravo Regimental desprovido.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 729439/AL; Processo n° 2005/0033887-7, Rel. Min. Luiz Fux, j. 16/02/2006, DJ
13.03.2006, p. 214)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INSTANCIA ORDINARIA NAO ESGOTADA.

- A jurisprudéncia desta Corte é pacifica em afirmar que ndo cabe recurso especial contra decisdo monocrética proferida em sede de embargos de
declaracdo, haja vista 0 ndo esgotamento da insténcia ordindria, nos termos da Simula 281/STF.

- Precedentes.

- Agravo regimental improvido.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 666547/AL, Processo n° 2005/0044201-3, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 07/06/2005,
DJ01/08/2005, p. 403).

“REGIMENTAL - ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA — EMBARGOS DECLARATORIOS JULGADOS MONOCRATICAMENTE.

1. Julgados unipessoalmente os Embargos Declaratérios no Tribunal "a quo”, € necessario interpor Agravo Regimental (ou interno) para exaurir ainstancia ordinaria
abrindo-se oportunidade ao manuseio do Recurso Especial. Precedentes.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no Ag 389575/DF, Processo n° 2001/0060781-0, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, j. 06/05/2003, DJ 26/05/2003, p. 260).

“PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO ACOLHIDO, EM VISTA DA INTERPOSICAO DE RECURSO
ESPECIAL CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM EMBARGOS DE DECLARAQAO— PRETENDIDA REFORMA, SOB A PREMISSA DE
QUE O RECURSO ESPECIAL FOI AJUIZADO CONTRA DECISAO COLEGIADA PROFERIDA EM APELAQAO E OS EMBARGOS DECLARATORIOS
TIVERAM POR FIM PREQUESTIONAR A MATERIA — ARGUMENTOS INSUBSISTENTES - AGRAVO NAO PROVIDO.

- Apés a rejeicao dos embargos de declaragdo com base no artigo 557 do diploma processual civil, ou segja, por meio de decisdo monocrética, era de rigor fosse
esgotada a instancia ordinaria com a interposico do recurso cabivel contra decisdo singular. Somente apés exaurida a instancia ordinéria é que a recorrente teria
aberta ainstancia especial.

- Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 354104/AL, Processo n° 2000/0136614-9, Rel. Min. Franciulli Netto, j.
26/11/2002, DJ 26/05/2003, p. 317).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.

INSTANCIAS ORDINARIAS. ESGOTAMENTO. NECESSIDADE.

1. Opostos embargos de declaragdo e decididos monocraticamente, necesséria a interposicdo de agravo regimental para que, havendo pronunciamento do 6rgéo
colegiado, com o esgotamento das instancias ordinérias, seja possibilitada a abertura da via especial .

2. Despiciendo o0 argumento de que o recurso especia néo se dirige contra a decisao proferida nos embargos de declaragéo, mas em face do ac6rdao contra o qual eles
foram opostos.

3. Precedentes do STJ.
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4. Embargos de declaracao rejeitados.” (STJ, Quinta Turma, EDcl no AgRg no Ag 511531/RJ, Processo n° 2003/0060504-0, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 14/10/2003, DJ
17/11/2003, p. 366).
“Processo Civil. Agravo no Agravo de Instrumento. Esgotamento das vias ordinérias. Inocorréncia.
- N&o esgotadas as vias ordindrias, uma vez que se furtou o agravante de interpor agravo contra decisdo monocrética que rejeitou embargos declaratérios, ndo é
possivel a aberturadaviaespecial.” (STJ, Terceira Turma, AgRg no Ag 403944/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 02/10/2001, DJ 29/10/2001, p. 207).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO
VICE-PRESIDENTE

PROC.  : 2007.03.00.069687-4  AG 304477

AGRTE : MARFRIG FRIGORIFICOS E COM/
DE ALIMENTOSLTDA

ADV :  BENEDICTO CELSO BENICIO

ADV :  BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4VARA SAO

PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2007287462

RECTE : MARFRIG FRIGORIFICOS E COM/
DE ALIMENTOSLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no artigo 105, inciso I1, alineas “a’ e “c”, da Constituicdo Federal, em face de ac6rdéo prolatado pela Terceira
Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal, que negou provimento ao agravo inominado, para manter a decisdo que recebera a apelacdo de sentenca de
improcedéncia do mandado de seguranga somente no efeito devolutivo.
Sustenta a parte recorrente que 0 acordao contrariou entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que a apelagdo no mandado de seguranca
deve ser recebida no efeito suspensivo.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipdtese constitucional .
O acdrdéo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento firmado pelo Superior Tribuna de Justica, no sentido de que a apelac@o de sentenca proferida
em mandado de seguranca deve ser recebida somente no efeito devolutivo, consoante arestos que trago a colagéo:
“PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INOCORRENCIA. COTEJO ANALITICO. MOLDURA FATICA. SIMILITUDE. FALTA DE
DEM ONSTRA(;AO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGCA. SENTENCA DENEGATORIA EFEITO SUSPENSIVO. REL EVANCIA E
PERIGO DA DEMORA. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
1. N&o é omisso o aresto que decide de forma fundamentada e suficiente os pontos suscitados, descabendo-se cogitar de negativa da prestaggo jurisdicional somente
porque o julgado € contrério ao interesse da parte.
2. A meratranscricdo de excertos dos acérddos paradigma, sem a realizagdo do necessério cotejo analitico, ndo é suficiente para comprovagdo da divergéncia, o que
obsta 0 conhecimento do recurso pelaalinea*c".
3. A apelacdo inter posta contr a sentenga que denega segur anca ser & r ecebida no efeito devolutivo. Precedentes.
4. “S6 em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparéavel ou de dificil reparacéo, é possivel sustarem-se os efeitos da
medida atacada no mandamus até o julgamento da apelagdo” (ROM S 351/SP, Rel. Min. Antdnio de Padua Ribeir o).
5. “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Sumula 7/STJ).
6. "A simples exigéncia de tributo ndo causa dano irreparavel, até porque, no ambito administrativo, ha medidas com efeito suspensivo e, no @mbito
judicial, so cabiveis embargos & execucao apos seguro 0 juizo" (AgRgna MC 11.964/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 03.10.06).
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7. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.” (STJ, Segunda Turma, REsp 934469/SP, Processo n° 2007/0058162-5, Rel. Min. Castro Meira, j. 21/08/2007,
DJ03/09/2007, p. 160).

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OPERACOES DE SWAP COM COBERTURA HEDGE. IMPOSTO DE RENDA. APELAQAO EM SEDE DE
MANDAMUS. EFEITO SUSPENSIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. FUMUS BONI JURIS E PERICULUM IN MORA.

1. A apelagdio em writ denegado é recebida apenas no efeito devolutivo, salvo demonstracdo inequivoca do periculum in mora, que se traduz na urgéncia da prestagdo
jurisdicional, e do fumus boni juris, qual a plausibilidade do direito alegado, consoante iterativa jurisprudéncia da Corte. Nessas hip6teses, os requisitos sdo
cumulativos, porquanto o periculum in mora ha de decorrer do desrespeito ao bom direito, in casu, necessariamente aferivel, ainda que incidentur tantum.
(Precedentes do STJ: REsp 787051/PA, Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 17.08.2006; MC 9299/PR, Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 13.03.2006;
AgRg no REsp 594550/SP, Ministro José Delgado, Primeira Turma, DJ 10.05.2004).

2. O fumus boni juris, in casu, tem dupla face, a saber, processual e material, assim definidas:

a) é cedico na Corte que "o recurso de apelacdo em mandado de seguranga contra sentenga denegatéria possui apenas efeito devol utivo, ndo tendo eficacia suspensiva,
tendo em vista a auto-executoriedade da decisdo proferida no writ. 'S6 em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparavel ou de
dificil reparacao, é possivel sustarem-se os efeitos da medida atacada no 'mandamus’ até o julgamento da apelagdo’' (ROMS n° 351/SP, Rel. Min. Anténio de Padua
Ribeiro)." (AgRg no RESP 594.550-SP).

b) aincidéncia do imposto de renda, e conseqliente retencéo na fonte, sobre operagcdo de hedge, por meio de swap, nos termos do artigo 5°, dalei 9.779/99, vem sendo
considerada pela jurisprudéncia uma prética legitima, uma vez que hé a ocorréncia do fato gerador do imposto de renda. (Precedentes do STJ: REsp 839991/ RJ, 22
Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ 01/09/2006; REsp 768134 /ES, 22 TUrma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 29/06/2006; AgRg no REsp782747 / RJ, 12 Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ 06/03/2006).

3. Recuso especial desprovido.” (STJ, Primeira Turma, REsp n° 802044/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, j. 13.03.2007, DJU 09.04.2007, p. 233).

“PROCESSUAL CIVIL —MANDADO DE SEGURANCA — SENTENCA DENEGATORIA —APELAQAO —EFEITO SUSPENSIVO.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de que o recur so de apelagcdo em mandado de seguranca, uma vez denegatéria a ordem, comporta
apenas efeito devolutivo, compartilhando do entendimento assentado na Simula 405/STF.

2. Excepciona a jurisprudéncia desta Corte os casos em que se verifica a existéncia de dano irreparavel ou de dificil reparacao, hipétese em que é possivel
atribuir efeito suspensivo ao recur so de apelagéo.

3. Situagdo peculiar configurada nos presentes autos, em que ha de ser mantido o efeito suspensivo atribuido ao recurso de apelagéo, ante a atestada
presenca do fumus boni iuris pela Corte a quo.

4. Recurso especia improvido.” (STJ, Segunda Turma, REsp 787051/PA, Processo n° 2005/0168433-3, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 03/08/2006, DJ 17/08/2006, p.
345).

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535, ||, DO CPC. NAO-OCORRENCIA. APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SENTENCA DENEGATORIA. EFEITO SUSPENSIVO. DESCABIMENTO.

1. O Tribunal de origem examinou e decidiu, fundamentada e suficientemente, os pontos suscitados pela parte recorrente, ndo havendo, assim, por que cogitar de
negativa de prestacdo jurisdicional .

2. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que, em sede de mandado de seguranga, o recurso de apelagdo contra sentenca denegatoria
possui apenas efeito devolutivo, dado o carater auto-executavel do writ.

3. Recurso especia provido.” (STJ, Segunda Turma, REsp 768115/RJ, Processo n° 2005/0118293-0, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 28/03/2006, DJ
28/04/20086, p. 289).

“PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO ESPECIAL - INVIABILIDADE - PREQUESTIONAMENTO AUSENTE -
SUMULA 211/STJ - APELAQAO EM MANDADO DE SEGURANCA - EFEITO SUSPENSIVO - IMPOSSIBILIDADE - ENTENDIMENTO
PACIFICADO - SUMULA 83/STJ.

- A jurisprudéncia deste Tribunal Superior sumulou o entendimento segundo o qual é inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢éo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

- Da mesma forma, encontra-se pacificado o entendimento no sentido de que o recurso de apelacdo, em sede de mandado de seguranca, contra a sentenca
denegatéria ndo possui efeito suspensivo.

- Agravo regimental improvido.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no Ag 7135751/SP, Processo n° 2005/0169702-0, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, j. 14/03/2006,
DJ 05/05/2006, p. 286).

“EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DENEGATORIA. RECURSO DE
APELACAO. EFEITO APENAS DEVOLUTIVO. ALEGADA OMISSAO DO ARESTO EMBARGADO. AUSENCIA DE EIVA NO JULGADO.
PRETENSAO DE EFEITOSINFRINGENTES.

Conforme restou consignado pelo acérdao embargado, € remansosa a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica no sentido de que, em

mandado de seguranca, o recurso de apelacao contra sentenca denegatoria possui apenas efeito devolutivo, ndo possuindo eficacia suspensiva, tendo em
vista a auto-executoriedade da decisdo proferida no writ. Decidiu-se, ainda, que, somente em casos excepcionais, é possivel a concessdo de efeito suspensivo.
Assim, ao dar provimento ao recur so especial da Fazenda Nacional, o aresto embar gado entendeu néo existir, na espécie, excepcionalidade habil a justificar

a suspensdo dos efeitos da medida impugnada no mandamus, motivo pelo qual houve por bem reformar o acordao recorrido, que deferira tal suspensao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 175/ 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

Nitido é o carater modificativo que a parte embargante, inconformada, busca com a oposi¢ao destes embargos declaratorios, uma vez que pretende ver
reexaminada e decidida a controvérsia de acor do com sua tese.
A omissdo, contradicdo e obscuridade suscetiveis de serem afastadas por meio de embargos declaratérios so as contidas entre os proprios termos ou entre a
fundamentagéo e a conclusdo do acérdao embargado.
Com a valoragdo da matéria debatida, houve tomada de posi¢&o contréria aos interesses da embargante. | nexistentes as eivas apontadas (obscuridade, contradicéo ou
omissdo), ndo cabe a reapreciacdo da matéria em embargos declaratérios. Embargos de declaragdo rejeitados.” (STJ, Segunda Turma, EDcl no REsp 332654/SF,
Processo n° 2001/0092334-2, Rel. Min. Franciulli Netto, j. 04/08/2005, DJ 20/02/2006, p. 259).
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 19 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.  : 2007.03.00.081050-6  AG 305551

AGRTE : EDILSON MARQUESDE CAMPOS

ADV : LAERCIO BENKO LOPES

AGRDO : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA

E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO

PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007312794
RECTE . EDILSON MARQUES DE CAMPOS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
BERATOR
Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, ainea “a’, da Constituicdo Federal, diretamente contra decisdo monocrética proferida por
membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordindrias, o que Ihe obsta o seguimento de acordo com o
gue ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1°- A, do Cddigo de Processo Civil, cabe ainterposi¢éo de agravo, no prazo de cinco
dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retrataggo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual .
Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal apropriada, qual seja o referido recurso de
agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos moldes da
Stmula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

DESPACHO:
BLOCO: 132608
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PROC. : 95.03.034707-6 AMS 162298

APTE . FABRICA DE TECIDOS TATUAPE
S/A eoutros

ADV . ELOI PEDRO RIBASMARTINS e
outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2003136020

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea b, da Constituicdo Federal, contra acordao deste Egrégio Tribunal, que
deu provimento a apelagdo, reconhecendo a inconstitucionalidade da incidéncia do I0OF, prevista no inciso 1V, do artigo 1° da Lei 8.033/90, relativamente a
transmissdo de agdes de companhias abertas e das conseguentes bonificactes emitidas.
A recorrente sustenta que a cobranga do |OF sobre aplicages financeiras, previstano inciso 1V, do artigo 1°, da Lei n° 8.033/90 é constitucional.
Entretanto, ndo € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordindrios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questées constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8 3° No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine aadmissdo do recurso, somente podendo recusé-|o pela manifestacéo de dois ter¢os de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisOes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinério.
Além disso, a legislacdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situago em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussio geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Caberd a0 Tribuna de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhélos ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente néo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuic¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgdos, na andlise da repercussao geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&@o contrario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio

ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
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Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 serd obrigatdria, como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
congtitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimaggo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, sejanos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepciona atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicdo Federal).
Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordindrio, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua fungéo essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 22 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 93.03.084778-4 AMS 135956

APTE : VARGA S/A

ADV : JOSE ROBERTO PISANI e outros

APDO  : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E

ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2005007868

RECTE : Uniao Federa (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
FERATOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, ainea b, da Constitui¢ao Federal, contra acérdao deste Egrégio Tribunal, que
deu provimento & apelacgdo, reconhecendo a inconstitucionalidade da incidéncia do 10F, prevista no inciso 1V, do artigo 1° da Lei 8.033/90, relativamente a
transmiss&o de agbes de companhias abertas e das conseqiientes bonificagdes emitidas.
A recorrente sustenta que a cobranga do |OF sobre aplicagtes financeiras, previstano inciso 1V, do artigo 1°, daLei n°8.033/90 é constitucional.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovag&o constituciona introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente

acompanhada pela ateracdo legidlativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
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extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.

Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

“8 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicaggo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legidagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagéio em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera a0 Tribuna de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

8§ 20, Negada a existéncia de repercussao geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizag8o ou Turmas Recursais, que
poderdo declaré-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisfo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acordéo
contrério aorientagdo firmada.

§ 5°. O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporéa sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acérd&o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

(-)

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cadigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de muiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribuna ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaco do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagéo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatdria, como preliminar, a afirmagéo e demonstracdo de repercussao gera das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das aterages normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das ateragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constitui¢io Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencdo porque, do contrario, ou bem nédo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagéo jurisdicional, ou bem acabaré ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., S8o Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do

§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
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Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 22 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 93.03.034503-7 AMS 118072

APTE . Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : VARGA SIA

ADV . JOSE ROBERTO PISANI e outros

PETICAO : REX 2005084101

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea b, da Constituicdo Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal, que
negou provimento a remessa oficial e a apelagdo, reconhecendo a inconstitucionalidade da incidéncia do IOF, prevista no inciso 1V, do artigo 1°, da Lei 8.033/90,
relativamente a transmisséo de ages de companhias abertas e das conseqlientes bonificactes emitidas.
A recorrente sustenta que a cobranga do |OF sobre aplicages financeiras, previstano inciso 1V, do artigo 1°, daLel n®8.033/90 é constitucional.
Entretanto, n&o € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presencga da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece o0 art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestacdo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentagdo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que
poderé&o declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientagdo firmada
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na analise da repercussdo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderé o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos a0 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,

liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
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()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolucdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagéo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Quest&o de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal,
na sesséo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagdo e demonstracao de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordaos cuja intimagéo ou publicagdo tenham ocorrido apds aguela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateracdes legislativas ora mencionadas é ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicao Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S50 Paulo, 22 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 95.03.042827-0 AMS 163298

APTE : BRASMOTOR S/A

ADV . SERGIO FARINA FILHO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2005231211

RECTE  : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12 ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
ELATOR
MY
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea b, da Constituicdo Federal, contra acordao deste Egrégio Tribunal, que
deu provimento a apelagdo, reconhecendo a inconstitucionalidade da incidéncia do I0OF, prevista no inciso 1V, do artigo 1° da Lei 8.033/90, relativamente a

transmissdo de agbes de companhias abertas e das conseqiientes bonificagdes emitidas.

A recorrente sustenta que a cobranga do |OF sobre aplicages financeiras, previstano inciso 1V, do artigo 1°, da Lei n° 8.033/90 é constitucional.
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Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constituciona introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, 8§ 3°, da Carta Magna:

“8 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusé-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicago, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou & sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, alegidagdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto €, a situacdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussio geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhéa-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgaos, na andlise da repercussao geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério a jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&@o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.

Pardgrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag8o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmag@o e demonstragdo de repercussdo geral das questes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das ateracGes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicio Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafuncio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contengéo porque, do contrario, ou bem nao
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”

(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especid”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,

posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
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2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 21 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.015950-8 AC 363508

APTE . SETIR S/A eoutros

ADV . FERNANDO OLAVO SADDI
CASTRO e outros

ADV . SELMA NEGRO CAPETO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA
E LIGIA SCAFF VIANNA

APDO : OSMESMOS

PETICAO : REX 2005279309

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea b, da Constituicdo Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal, que
negou provimento a apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial e deu parcia provimento a apelagdo do contribuinte, reconhecendo a inconstitucionalidade da
incidéncia do I0F, previstano inciso |V, do artigo 1°, da Lei 8.033/90, relativamente & transmissio de agdes de companhias abertas e das conseqiientes bonificactes
emitidas.
A recorrente sustenta que a cobranca do |OF sobre aplicacfes financeiras, previstanoinciso IV, do artigo 1°, da Lei n°8.033/90 é constitucional.
Entretanto, néo € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legidativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestago de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo a0 comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicago, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.
§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientacdo firmada
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§ 5°. O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporéa sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgédos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicaré o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cadigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.
Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de muiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribuna ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaco do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagéo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatdria, como preliminar, a afirmacéo e demonstracdo de repercussao gera das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das aterages normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das alteragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constitui¢io Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua fungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencdo porque, do contrario, ou bem nédo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagéo jurisdicional, ou bem acabaré ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., S8o Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 22 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 93.03.110787-0 AMS 140772

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA PDA SILVA
E LIGIA SCAFF VIANNA

APDO . CIA DE SEGUROS DA BAHIA

ADV - DENNISPHILLIPBAYER eoutros

PETICAO : REX 2005285485

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
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VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, ainea b, da Constituicdo Federal, contra acérdao deste Egrégio Tribunal, que
negou provimento a remessa oficial e a apelagdo, reconhecendo a inconstitucionalidade da incidéncia do IOF, prevista no inciso IV, do artigo 1°, da Lel 8.033/90,
relativamente a transmissdo de agdes de companhias abertas e das conseguientes bonificaces emitidas.
A recorrente sustenta que a cobranca do |OF sobre aplicacfes financeiras, previstanoinciso IV, do artigo 1°, da Lei n°8.033/90 é constitucional.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovag&o constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece 0 art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestago de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicago, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos mlltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Caberd a0 Tribuna de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
8§ 2°. Negada a existéncia de repercussio geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.
§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisfo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acordéo
contrério aorientagdo firmada.
§ 5°. O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercussio geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderé o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
(-)
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicaré o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informaces, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Parégrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribuna ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagéo do teor das decisdes sobre repercussao geral, bem como formacdo e atualizacdo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatdria, como preliminar, a afirmacéo e demonstracdo de repercussao gera das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das aterages normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de insténcia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missao de guardido da Carta Magna.
O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constitui¢io Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
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assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 22 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 98.03.008286-8 AC 407241

APTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV - FERNANDO NETTO BOITEUX E
ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : ARMANDO BINOTTI eoutros

ADV . TOMASALEXANDRE DA CUNHA
BINOTTI

APDO : JORGE FAGALI NETO

ADV . TITODEOLIVEIRA HESKETH

APDO : WILSON VIEIRA DEMELLO

ADV . TOMASALEXANDRE DA CUNHA
BINOTTI

APDO : AMARURI DE ARAUJO

ADV : ROBERTO CORREIA DA SGOMES
CALDAS

APDO : INACIO LONGO

ADV . TOMASALEXANDRE DA CUNHA
BINOTTI

PETICAO : REX 2006255883

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RERLTOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constituigéo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal, que
negou provimento & apelacéo e a remessa oficial tida por interposta, reconhecendo ainconstitucionalidade daincidéncia do |OF, previstanosincisosll, I1I, 1V eV do
artigo 1°, da Lel 8.033/90.
A recorrente sustenta que a cobranca do |OF sobre aplicacfes financeiras, previstano artigo 1°, daLe n° 8.033/90 é constitucional.
Entretanto, néo € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece 0 art. 102, § 3°, da Carta Magna:
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“§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admiss3o do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestago de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicago, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.

§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acordéo
contrério aorientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.

Pardgrafo unico. Quando se verificar subida ou distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagéo do teor das decisdes sobre repercussao geral, bem como formacdo e atualizacdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatdria, como preliminar, a afirmacéo e demonstrac@o de repercussdo gera das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das aterages normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de insténcia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missao de guardido da Carta Magna.

O escopo das ateragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXV111, da Constitui¢io Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestaggo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.
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S&o Paulo, 22 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 93.03.092915-2 AMS 137903

APTE : VARGA S/A

ADV : MARCELO MAZON MALAQUIAS

APDO : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA

AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2006284602

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA
NACIONAL)

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alineas a e b, da Constituicéo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal,
gue negou provimento a apelagdo e a remessa oficial, reconhecendo a inconstitucionalidade da incidéncia do |OF, previstano inciso IV, do artigo 1°, da Lei 8.033/90,
relativamente a transmisséo de ages de companhias abertas e das conseqlientes bonificactes emitidas.
A recorrente sustenta que a cobranga do |OF sobre aplicaces financeiras, previstano inciso 1V, do artigo 1°, da Lei n° 8.033/90 é constitucional.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presencga da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine a admiss&o do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestacdo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderéo declaré-|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisio e admitido o recurso, poder4 o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acord@
contrério aorientagdo firmada
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na analise da repercussdo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
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ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdadigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagdo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 serd obrigatdria, como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
congtitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag@o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepciona atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVII1, da Constituicao Federal).
Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2001.03.99.019905-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 22 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

BLOCO: 132789

PROC. : 2001.03.99.026915-4  AC 700007

APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : FRANCISCO PINTO DUARTE

ADV : MERMESARRAISALENCAR

APDO . ATEBIANO ELIAS DE SOUZA

ADV : RENATO MATOS GARCIA

PETICAO : REX 2007202735

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA

R

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acordao deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribui¢do do Autor em periodo posterior a data publicacdo da Emenda Constitucional n® 20/98, afastando a necessidade do
requisito etério, haja vista entender que o direito ja havia sido adquirido.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
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pelalei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto nos arts. 3 e 9°, da Emenda Constitucional n° 20/98.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

“8 3°. No recurso extraordinério o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusé-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processua e passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisBes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinério.
Além disso, alegidagdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto &, a situacdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussio geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuic¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgdos, na andlise da repercussao geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&@o contrario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.

Pardgrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag8o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questédo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagéo e demonstragdo de repercussdo geral das questes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das ateracGes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.

O escopo das ateracOes legisiativas ora mencionadas é ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental & celeridade processual (art. 5°, inciso LXX V111, da Constituigcdo Federal).

Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordindrio, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafuncio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contengéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”

(in “Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,

posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°

2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do

§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sa0 Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

PROC.
APTE
ADV

APDO

ADV
ADV
PETICAO
RECTE
ENDER

FERATOR

2001.03.99.050340-0 AC 741509
SERGIO SIQUEIRA MATHEUS
PEDRO GONCALVES SIQUEIRA
MATHEUS

Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

SANDRA TSUCUDA

HERMES ARRAISALENCAR

REX 2006251925

SERGIO SIQUEIRA MATHEUS
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso |11 do artigo 102 da Constituico Federal, em face de acérddo de Turma deste

Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o que negou provimento ao recurso, néo reconhecendo a ocorréncia da prescri¢do do crédito tributério.
A parte recorrente aduz que 0 acordéo recorrido afronta o art. 146, 111 da Constituicao Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, em relagio a controvérsia trazida nestes autos, pertinente ao prazo decadencial e prescricional das contribuigdes previdenciarias (arts. 45 e 46 da Lei 8.212/91,

considerando o art. 146, 111, b da CF), o Excelso Supremo Tribunal Federal, no RE n° 559.943-4, Rel. Min. Carmen L(cia, reconheceu a existéncia de repercussao

geral da matéria, tendo, em consegiiéncia, determinado o sobrestamento de todos os recursos extraordindrios que versem sobre essa temética até final decisfo a

respeito, tudo nos termos do art. 543-A, parégrafo 1°, do Codigo de Processo Civil.
Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO até pronunciamento definitivo do

Colendo Supremo Tribunal Federal sobre amatériaem tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sa0 Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

PROC.
APTE
ADV

APTE

ADV
ADV
APDO
PETICAO

2001.61.83.001235-1 AC 1088513
EDMUR VENDIMIATTI

MAURICIO HENRIQUE DA SILVA
FALCO

Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ALVARO MICCHELUCCI

HERMES ARRAISALENCAR
OSMESMOS

REX 2007098381
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RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -

TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribuigdo do Autor em periodo posterior a data publicacdo da Emenda Constitucional n® 20/98, afastando a necessidade do
requisito etério, haja vista entender que o direito ja haviasido adquirido.
A recorrente alega que hé repercussio geral a ensgjar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo dada
pelalei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto nos arts. 3 e 9°, da Emenda Constitucional n° 20/98.
Entretanto, néo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionai s discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece 0 art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestago de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicag@o, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.
§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientagdo firmada.
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuig¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos a0 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.
Pardgrafo unico. Quando se verificar subida ou distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgago do teor das decisdes sobre repercussao geral, bem como formacdo e atualizacdo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria, como preliminar, a afirmacéo e demonstrac@o de repercussdo geral das questdes

constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
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data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das aterages normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missao de guardido da Carta Magna.
O escopo das alteragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicio Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencdo porque, do contrario, ou bem nédo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestaggo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., S80 Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.83.004295-1 AC 1004333

APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : FERNANDA ANDRADE MATTAR
FURTADO

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : MARIOHIROSHI YAMASITA

ADV : MARTA MARIA RUFFINI P
GUELLER

PETICAO : REX 2007149087

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RERATOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribui¢do do Autor em periodo posterior a data publicacdo da Emenda Constitucional n® 20/98, afastando a necessidade do
requisito etério, haja vista entender que o direito ja havia sido adquirido.
A recorrente alega que ha repercussio geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelalLe 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto nos arts. 3 e 9°, da Emenda Constitucional n° 20/98.
Entretanto, néo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presencga da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestacdo de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
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repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizac8o ou Turmas Recursais, que
poderé&o declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientagdo firmada
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na analise da repercussdo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderé o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos a0 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.
Parégrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag@o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagéo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagdo e demonstracao de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordaos cuja intimagéo ou publicagdo tenham ocorrido apds aguela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateraces normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicao Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestaggo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casy, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2002.03.99.026043-0 AC 810947

APTE . Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : ROBERTO RAMOS

ADV : HERMESARRAISALENCAR

APDO : GERCY GOMESTOLOI e outros

ADV :  JOSE ROBERTO GOMES

PETICAO : REX 2007277704

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
REGLTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratorios entre a data da homologagdo do célculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitdrio na proposta orgamentaria do Tribunal.
A recorrente alega que ha repercussio geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelaLe 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicéo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine aadmissdo do recurso, somente podendo recusé-|o pela manifestacéo de dois ter¢os de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicag@o, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisOes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, ha andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdadigo de

Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
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Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest&o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
congtitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateracbes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.
O escopo das ateragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepciona atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXX V111, da Constituicdo Federal).
Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua fungéo essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 27 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.14.001433-9 AC 1104608

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . MARCIO ASSAD GUARDIA

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO . JOAQUIM VICENTE DE SOUSA

ADV . MAURO SIQUEIRA CESAR

PETICAO : REX 2007111756

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérdao deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribuigdo do Autor em periodo posterior a data publicagéo da Emenda Constitucional n° 20/98, afastando a necessidade do
requisito etario, haja vista entender que o direito ja havia sido adquirido.
A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelalei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto nos arts. 3 e 9°, da Emenda Constitucional n° 20/98.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constituciona introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
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acompanhada pela ateracdo legidativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, 8 3°, da Carta Magna:

“8 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recuséa-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicaggo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagéo processual disciplinou os denominados processos mlltiplos, isto €, a situagéo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussio geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Caberad a0 Tribuna de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderdo declaré-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderé o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério aorientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuig¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercussio geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério a jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.

Parégrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolucéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Cdadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgac&o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagéo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Quest&o de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagéo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das ateraces normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de insténcia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXX V111, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrério, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso ha prestacdo jurisdicional, ou bem acabaré ofertando resposta
judiciédria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”

(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., S8o Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
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§ 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre amatériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 26 de fevereiro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 95.03.050533-0 AC 259529

APTE . FRANCISCO JORDAO BOFFO

ADV . JOAO ALBERTO COPELLI eoutro

APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : ARMELINDO ORLATO

ADV . HERMES ARRAISALENCAR

PETICAO : REX 2007076749

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratérios entre a data da homologago do célculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitdrio na proposta orgamentéria do Tribunal.
O recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada
pelalei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no art. 100°, § 1°, da Constituicéo Federal.
Entretanto, néo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legisativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestago de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo a0 comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.
§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientacdo firmada
§ 5% O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuig¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderé o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
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do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.

Parégrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag@o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizacéo de
banco eletronico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenédrio do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagdo e demonstracao de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordaos cuja intimagéo ou publicagédo tenham ocorrido apds aguela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das ateraces normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das ateracdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constitui¢éo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casy, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 94.03.101630-2 AC 222583
APTE : MARIA SEVERINA BARBOSA
ADV : PAULO ROBERTO MAGRINELLI
APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -

INSS
ADV : MARCIO CEZAR SIQUEIRA

HERNANDES
ADV : HERMESARRAISALENCAR

TERCEIRA SECAO
PETICAO : REX 2007173627

RECTE : Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
fERATOR
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Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratorios entre a data da homologagdo do célculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitdrio na proposta orgamentaria do Tribunal.
O recorrente alega que ha repercussio geral a ensegjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelaLei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no art. 100°, § 1°, da Constitui¢do Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagfes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordindrios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questées constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

“§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine aadmissdo do recurso, somente podendo recusé-|o pela manifestacéo de dois ter¢os de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisBes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinério.
Além disso, a legislacdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto €, a situago em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente néo admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.

§ 5 O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercussio geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdadigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cdadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Quest&o de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria, como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
congtitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimaggo ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, sejanos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.

O escopo das ateragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepciona atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXX V111, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordindrio, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de sua fungéo essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
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conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S50 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 94.03.093825-0 AC 216770

APTE . MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
e outros

ADV :  AUREA REGINA CAMARGO
GUIMARAES LONGO

APDO :  Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . MARCIO CEZAR SIQUEIRA
HERNANDES

ADV . HERMESARRAISALENCAR

TERCEIRA SECAO
PETICAO : REX 2007173628

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RELTOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérdao deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratérios entre a data da homologagdo do calculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitorio na proposta orgamentaria do Tribunal.
O recorrente alega que ha repercussdo geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com aredagéo dada
pelalei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100°, § 1°, da Constituicéo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovag8o constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateracdo legidativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, 8 3°, da Carta Magna:
“8 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicaggo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos mlltiplos, isto €, a situagéio em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussio geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera a0 Tribuna de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhéa-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagdo: 10/03/2008 201/ 1666
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente néo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acordéo
contrério a orientacdo firmada.
§ 5% O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgaos, na andlise da repercussio geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&@o contrario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest&o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicagéo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag8o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagéo de
banco eletrénico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo gera das questdes
congtitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateracGes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de insténcia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepciona atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI111, da Constituicdo Federal).
Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especid”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 94.03.091413-0 AC 215172
APTE : ANGELINA SALVADOR
NESPECHE
ADV : ULIANE TAVARES RODRIGUES
APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS
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ADV . GILSON RODRIGUES DE LIMA
ADV : HERMESARRAISALENCAR
TERCEIRA SECAO

PETICAO : REX 2007175778

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratérios entre a data da homologago do célculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitdrio na proposta orgamentaria do Tribunal.
O recorrente alega que ha repercusséo geral a ensegjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelaLe 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no art. 100°, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, n&o € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presencga da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestacdo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentagéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processua disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética € regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderdo declaré|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientagdo firmada.
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na analise da repercussdo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informagdes, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questéo e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagdo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagéo de
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banco eletrénico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmag@o e demonstragdo de repercussdo geral das questes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateracGes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.
O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicio Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafuncio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contengéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”
(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 93.03.035048-0 AC 106838

APTE . PAULO CAMPOSFILHO

ADV . HILARIO BOCCHI JUNIOR

APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . LUCILENE SANCHES

ADV . HERMESARRAISALENCAR

TERCEIRA SECAO
PETICAO : REX 2007258499

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
RERLTOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratérios entre a data da homologago do célculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitério na proposta orgamentéria do Tribunal.
O recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada
pelaLe 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acdérdao recorrido viola o disposto no art. 100°, § 1°, da Constituico Federal.
Entretanto, néo € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legidativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordindrios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o0 art. 102, § 3°, da CartaMagna:

“§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
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Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestago de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo a0 comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicago, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.

§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientacdo firmada

§ 5% O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuig¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.

Parégrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagdo do teor das decisdes sobre repercussao geral, bem como formacdo e atualizacdo de
banco eletronico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria, como preliminar, a afirmacéo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das ateraces normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federa de configurar-se como Tribunal de insténcia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missao de guardido da Carta Magna.

O escopo das ateragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXX V111, da Constitui¢io Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

(in “ Recurso Extraordinério e Recurso Especiad”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

S0 Paulo, 20 de fevereiro de 2008.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 94.03.068783-5 AC 198895

APTE . HERMINIA TARCILA GIL MORAIS

ADV . FABIO ROBERTO PIOZZI

APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV :  GILSON RODRIGUESDE LIMA

ADV . HERMESARRAISALENCAR

TERCEIRA SECAO
PETICAO : REX 2007267797

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou ainclusdo de juros moratérios entre a data da homologagdo do célculo de liquidagdo e a dainclusdo do requisitdrio na proposta orgamentéria do Tribunal.
A recorrente alega que ha repercussio geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelalLe 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicéo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos dalei, afim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recuséa-|o pela manifestacéo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética € regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderdo declaré-|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercussdo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()
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Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questé@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cdadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagdo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seré obrigatdria, como preliminar, a afirmacdo e demonstrag@o de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acdrdaos cuja intimagéo ou publicagdo tenham ocorrido apds aguela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateragbes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateracdes legislativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVII1, da Constitui¢ao Federal).
Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S50 Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.03.99.032073-9 AC 906410

APTE . JOAO BATISTA RIBEIRO DE
SOUZA

ADV . ADAO NOGUEIRA PAIM

APTE :  Instituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ADV : CLAUDIO RENED AFFLITTO

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2007275266

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
ELATOR
\I%stos
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérdao deste Egrégio Tribunal que

determinou ainclusdo de juros moratorios entre a data da homol ogag&o do célculo de liquidagdo e adainclusio do requisitdrio na proposta orgamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussio geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redagéo dada
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pelalei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicéo Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

“8 3°. No recurso extraordinério o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusé-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processua e passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisBes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinério.
Além disso, alegidagdo processua disciplinou os denominados processos multiplos, isto &, a situacdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussio geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poder&o declaré|os prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuic¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgdos, na andlise da repercussao geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:

“Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&@o contrario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informages, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demai s causas com questdo idéntica.

Pardgrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag8o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questédo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagéo e demonstragdo de repercussdo geral das questes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das ateracGes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.

O escopo das ateracOes legisiativas ora mencionadas é ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental & celeridade processual (art. 5°, inciso LXX V111, da Constituigcdo Federal).

Nesse jaez, buscou o congtituinte e, posteriormente, o legislador ordindrio, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafuncio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contengéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”

(in “Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2003.03.99.023298-0), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 27 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.83.015858-5 AC 1117605

APTE :  FRANCISCO CEZARIO DE
OLIVEIRA

ADV . DANILO PEREZ GARCIA

APTE :Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV . HELENA BEATRIZ DO AMARAL
DERGINT CONSULO

ADV . HERMESARRAISALENCAR

APDO : OSMESMOS

PETICAO : REX 2007187392

RECTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicao Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribui¢do do Autor em periodo posterior a data publicagéo da Emenda Constitucional n° 20/98, afastando a necessidade do
requisito etario, haja vista entender que o direito ja havia sido adquirido.
A recorrente alega que ha repercussao geral a ensgjar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo dada
pelalei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto nos arts. 3° e 9°, da Emenda Constitucional 20/98.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legidativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“8 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recuséa-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apés a data de sua publicaggo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legidlagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagéio em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo geral serd processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera a0 Tribuna de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
8§ 20, Negada a existéncia de repercussao geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, 0s recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizag8o ou Turmas Recursais, que
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poder&o declaréa|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdéo
contrério a orientagdo firmada.
§ 5°. O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgaos, na andlise da repercussao geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério a jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, acord&@o contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou arequerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.
Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especia de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgag8o do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formagéo e atualizagdo de
banco eletrénico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
na de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmag@o e demonstragdo de repercussdo geral das questes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de ac6rdéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateracGes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardi&o da Carta Magna.
O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constituicio Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafuncio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contengéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e justica.”
(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S&o Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.038373-8 AC 1149539
APTE . CLEONICE APARECIDA JACINTO
ADV . LUISROBERTO OLIMPIO
APTE . Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS
ADV . 1ZAURA APARECIDA NOGUEIRA
DE GOUVEIA
ADV . HERMES ARRAISALENCAR
APDO : OSMESMOS
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PETICAO : REX 2007304146

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Rl TOR
Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribuigdo do Autor em periodo posterior a data publicacdo da Emenda Constitucional n® 20/98, afastando a necessidade do
requisito etério, haja vista entender que o direito ja havia sido adquirido.
A recorrente alega que hé repercussdo geral a ensgjar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo dada
pelalei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acdérdao recorrido viola o disposto nos arts. 3° e 9° da Emenda Constitucional n° 20/98.
Entretanto, néo € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela ateraco legidlativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das quest8es constitucionai s discutidas no processo.
Com €feito, veja-se 0 que estabelece o0 art. 102, § 3°, da CartaMagna:
“§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestagéo de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo a0 comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacéo do instituto da
repercusséo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo admitidos.
§ 3. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderédo declaré-los prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientacdo firmada
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuig¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na andlise da repercusséo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderé o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrério & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos a0 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.
Parégrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuigdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest@o e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicacdo dos parégrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagdo do teor das decisdes sobre repercussao geral, bem como formacdo e atualizacdo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,

na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 ser& obrigatdria, como preliminar, a afirmacéo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes
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constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordéos cuja intimag&o ou publicagdo tenham ocorrido apds aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das aterages normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missao de guardido da Carta Magna.
O escopo das alteragdes legisiativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVI11, da Constitui¢io Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencdo porque, do contrario, ou bem nédo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagéo jurisdicional, ou bem acabaré ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “Recurso Extraordinério e Recurso Especia”, 9% ed., S8o Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (jatendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela.
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S0 Paulo, 28 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.013119-5 AC 1187242

APTE : LUIZVICENTE

ADV : TIAGO AMBROSIO ALVES

APDO . Ingtituto Nacional do Seguro Social -
INSS

ADV : MARIO LUCIO MARCHIONI

ADV : HERMESARRAISALENCAR

PETICAO : REX 2007292265

RECTE : Ingtituto Nacional do Seguro Socia -
INSS

ENDER  : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR -
TORRE SUL

VICE-PRESIDENCIA
Resd TOR
Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que
determinou a contagem de tempo de contribuigdo do Autor em periodo posterior a data publicacdo da Emenda Constitucional n® 20/98, afastando a necessidade do
requisito etério, haja vista entender que o direito ja havia sido adquirido.
A recorrente alega que ha repercussio geral a ensgjar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redagéo dada
pelaLe 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acdérdao recorrido viola o disposto nos arts. 3° e 9° da Emenda Constitucional n° 20/98.
Entretanto, néo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do Judiciério, devidamente
acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos
extraordinérios, dado que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das quest8es constitucionais discutidas no processo.
Com efeito, veja-se 0 que estabelece 0 art. 102, § 3°, da Carta Magna:
“§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o
Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-|o pela manifestaco de dois tergos de seus membros.”
Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da

repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra
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decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adeguar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario.
Além disso, a legislagdo processua disciplinou os denominados processos miltiplos, isto €, a situagdo em que ha multiplicidade de demandas com fundamento em
idéntica controvérsia. Tal sistemética € regulamentada no bojo do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil, adiante transcrito:
“Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da repercussdo gera sera processada nos termos do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto neste artigo.
§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente ndo admitidos.
§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que
poderdo declaré|os prejudicados ou retratar-se.
§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribuna Federal, nos termos do Regimento Interno, cassar ou reformar, liminarmente, 0 acordéo
contrério aorientagdo firmada.
§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de outros 6rgéos, na analise da repercussdo geral.”
Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo
transcritas:
“Art. 21. omissis
§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia dominante ou a Simula
do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar,
liminarmente, ac6rd&o contrério a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.
()
Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio
ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de
Processo Civil, podendo pedir-Ihes informagdes, que deveréo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com questdo idéntica.
Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questéo e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para
aplicagdo dos parégrafos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.
Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgaggo do teor das decisdes sobre repercussdo geral, bem como formacéo e atualizagéo de
banco eletronico de dados a respeito.”
Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como preliminar, a afirmagdo e demonstracao de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordaos cuja intimagéo ou publicagdo tenham ocorrido apds aguela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
Em virtude das ateraces normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se a caracteristica primordial do Supremo
Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
O escopo das ateracdes legislativas ora mencionadas € ineguivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio,
conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade processual (art. 5°, inciso LXXVII1, da Constitui¢éo Federal).
Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinérios que chegam a mais alta Corte e,
assim, prejudicam o exercicio de suafungio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
“Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo
conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestaggo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciéria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”
(in “ Recurso Extraordinario e Recurso Especia”, 92 ed., Sdo Paulo: Revistados Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios, (ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°
2002.61.21.001973-4), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.
Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do
§ 1°do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matériaem tela
Certifique-se nos autos.
Intime-se.
S50 Paulo, 28 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:
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BLOCO: 132798

PROC. :2002.61.83.002478-3  AC 1041385

APTE : SEVERINO MONTEIRO GOMES

ADV : CLAUDIA REGINA PAVIANI

ADV : WILSON MIGUEL

APTE : Ingtituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : LUCIANA ROZO BAHIA

ADV :HERMES ARRAISALENCAR

APDO :OSMESMOS

PETICAO: RESP 2007123272

RECTE :SEVERINO MONTEIRO GOMES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR: VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
Trata-se de recurso especid interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alineas a e ¢, da Constituicéo Federal, contra decisfo desta Egrégia Corte que deu
parcia provimento as apel agdes apresentadas por ambas as partes, determinando, ao final, a concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do em
favor do Autor.
Apresentados embargos de declaragdo em relagéo ao acordao, foram eles rejeitados.
Aduz o recorrente que a decisdo estaria contrariando o artigo 406 do Cadigo Civil, assim como o artigo 20 do Cédigo de Processo Civil.
Alega, ainda aexisténcia de posicionamento diverso do firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, assim como outros Tribunais Regionais Federais, dos
quais transcreve os precedentes e junta copias, os quais justificariam o recebimento do presente recurso.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungao a hipétese constitucional .
E, assim, tenho que o recurso especia deve ser admitido.
Conforme se depreende da decisdo proferida em segundainstancia, os juros de mora incidir&o a base de 6% ao ano, de forma englobada sobre todas as prestaces
vencidas até a data da citacdo, e, a partir dai, de forma decrescente.
Sendo assim, ndo se pode negar a existéncia de interpretacdo divergente acerca da mesma situaggo juridica previstaem lei federal, conforme precedentes trazidos pelo
recorrente, especia mente no que se refere a decisio do Egrégio Superior Tribunal de Justiga no sentido de incidirem juros de mora no montante de 1% ao més:
PREVIDENCIARIO. JUROS DE MORA. PERCENTUAL.
1- Osjurosde mora, nas a¢les previdenciérias, sdo devidos no quantum de 1%, a contar da citacao.
2 - Embargos rejeitados. (REsp 215674/PB - Embargos de Divergéncia no Recurso Especial 2000/0022161-9 - Relator Ministro Fernando Gongalves - Orgéo
Julgador Terceira Secdo - Data do Julgamento 11/10/2000 - Data da Publicacao/Fonte DJ 06.11.2000 p. 191)

PREVIDENCIARIO - EMBARGOS DE DIVERGENCIA — ACAO PREVIDENCIARIA - JUROS DE MORA - APLICABILIDADE - PERCENTUAL DE 1% -
BENEFiCIO PREVIDENCIARIO - INCIDENCIA DA SUMULA 204/STJ - INOCORRENCIA DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCI AL
Conformejurisprudéncia firmada nesta Corte, os juros de mora, nas agdes previdenciarias devem ser fixados a base de 1% (um por cento), ao més, contados a
partir da citagdo. Incidéncia da Simula 204/STJ. Precedentes.

Embargos de divergéncia conhecidos, porém, rejeitados. (EREsp 207992/CE - Embargos de Divergéncia no Recurso Especial 1999/0079344-7 - Relator Ministro
Jorge Scartezzini - Orgéo Julgador TERCEIRA SECAO - Data do Julgamento 08/11/2001 - Data da Publicag&o/F onte DJ 04.02.2002 p. 287)
Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 26 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2002.61.83.002478-3  AC 1041385
APTE : SEVERINO MONTEIRO GOMES

ADV : CLAUDIA REGINA PAVIANI

ADV : WILSON MIGUEL

APTE :Ingtituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : LUCIANA ROZO BAHIA

ADV :HERMES ARRAISALENCAR

APDO :OSMESMOS
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