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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 20/2018 — Sdo Paulo, terca-feira, 30 de janeiro de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

I (D ho/Decisdo) Nro 54591/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0000668-15.2006.4.03.9999/SP

|2006A03A99A000668—2/SP

IAPELANTE IANTONIO JOSE VON ATZINGEN VENTUROLI (=ou> de 65 anos) e outros(as)

ERMINDA MASSINI MARCHI

JOAO ANTONIO FILHO

(ODETTE CHRISTOFOLETTI SANTILLI

SERGIO ANTONIO SERRANO

'WILSON JOSE FIGUEIREDO ALVES
IADVOGADO SP126965 PAULO FAGUNDES JUNIOR
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR ANDREA DE SOUZA AGUIAR
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 03.00.00245-4 3 Vr RIO CLARO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por orgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Determinou-se a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, II, do CPC/1973, considerando-se o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°
579.431/RS.

Sobreveio, entdo, acérdio, o qual, sob outro findamento, manteve a decisdo que entendeu pela ndo incidéncia de juros de mora entre a data da conta de liquidagio e a data da expedicdo do precatorio.
Emseguida, 0s autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pelo recorrente.
DECIDO.

A realizagdo de novo julgamento, sob findamento diverso, mantendo a decisdo que entendeu pela nio incidéncia de juros de mora entre a data da conta de liquidagéo e a data da expedicéo do precatdrio, enseja a expressa
manifestagdo do recorrente quanto ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que o acérdao foi mantido, agregando findamento diverso.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo ou reiteragdo, a qual devera ocorrer no prazo de interposi¢éo do recurso, contado a partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado, o que néo ocorreu na
espécie.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004943-89.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.004943-8/SP

APELANTE ELZA CARLOS MARIANO SILVERIO
IADVOGADO SP236837 JOSE RICARDO XIMENES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 13.00.00110-6 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo

se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de

agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0014540-63.2007.4.03.9999/SP

[ [2007.03.99.014540-6/SP

IAPELANTE EDVALDO SANTOS DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP131069 ALVARO PERES MESSAS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 03.00.00052-5 4 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Determinou-se a devolugéo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, I, do CPC/1973, considerando-se o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°

579.431/RS.

Sobreveio, entdo, acérdio, o qual, sob outro findamento, manteve a decisdo que entendeu pela ndo incidéncia de juros de mora entre a data da conta de liquidagio e a data da expedicdo do precatorio.

Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pelo recorrente.

DECIDO.

A realizagio de novo julgamento, sob findamento diverso, mantendo a decisdo que entendeu pela nio incidéncia de juros de mora entre a data da conta de liquidagéo e a data da expedicéo do precatorio, enseja a expressa
manifestagdo do recorrente quanto ao interesse no processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que o acérddo foi mantido, agregando findamento diverso.

Emoutras palavras, o recurso necessita de ratificagdo ou reiterago, a qual devera ocorrer no prazo de interposicio do recurso, contado a partir da publicagio do novo aresto do respectivo colegiado, o que ndo ocorreu na

espécie.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinrio.
Int.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032756-57.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.032756-0/SP

APELANTE IAPARECIDA MARIA CAYRES DE BARROS
ADVOGADO SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR GLAUCO GOMES FIGUEIREDO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JABOTICABAL SP
No. ORIG. 14.00.00110-0 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento

juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "4

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
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caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néio provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo

se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de

agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exane de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038966-68.2013.4.03.6301/SP

|2013.63.014038966-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP234633 EDUARDO AVIAN ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIA DE FATIMA E SOUZA DI NARDO
ADVOGADO SP244966 KELLY CRISTINA OTAVIANO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. 00389666820134036301 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A discussdo trazida em sede recursal encontra obice na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o

entendimento do acérdéo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO. SENTENGA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL. PENSAO POR
MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. COMPROVACAOQ. SUMULA 7/STJ. 1. Verifica-se que os documentos acostados aos autos - como cépia da CTPS, onde consta a data de admisséo e demisséo, guias
de recolhimento das contribui¢des a Previdéncia Social, bem como a cdpia da reclamagdo trabalhista que reconheceu o vinculo empregaticio entre o instituidor da pensdo e a empresa Aquidabam Retifica de
Motores Ltda, determinando a retificacdo da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) - reiteram a qualidade de segurado do instituidor da pensdo por morte. 2. Diversamente do alegado pelo

agravante, o tempo de servigo ndo foi reconhecido apenas com base em sentenga proferida em processo trabalhista, mas

4

inicio de prova material que se encontra acostada aos autos. 3.

Depreende-se da leitura do aresto recorrido que o Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, assentou o seu entendimento nos elementos fatico-probatorios do caso em tela, consignando que as provas
material e testemunhal séo suficientes para demonstrar a qualidade de segurado do instituidor da pensdo por morte. A revisdo desse entendimento depende de reexame do conjunto probatdrio do autos,

invidavel em recurso especial, conforme disposto na Siimula n° 7 do Superior Tribunal de Justia. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no REsp 1.096.893/RJ, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, j. 14/05/2013, DJe 21/05/2013).
"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. SENTENCA TRABALHISTA HOMOLOGA TORIA DE ACORDO ENTRE O ESPOLIO DO INSTITUIDOR

DA PENSAO E O SUPOSTO EMPREGADOR.

1. A jurisprudéncia desta Corte estd firmada no sentido de que a sentenga trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material, desde que prolatada com base em elementos probatorios capazes de
demonstrar o exercicio da atividade laborativa, durante o periodo que se pretende ter reconhecido na agdo previdencidria.
2. Na espécie, ao que se tem dos autos, a sentenga trabalhista esta fundada apenas nos depoimentos da viviva e do aludido ex-empregador, motivo pelo qual ndo se revela possivel a sua consideragdo como
inicio de prova material para fins de reconhecimento da qualidade de segurado do instituidor do beneficio e, por conseguinte, do direito da autora a penséo por morte.

3. Recurso especial provido."

(REsp 1427988/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 09/04/2014) .
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. SENTENGA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a sentenga trabalhista, ainda que a autarquia previdencidria ndo tenha integrado a lide, poderd ser admitida como inicio de prova material para fins de
reconhecimento de tempo de servigo, desde que fundada em elementos de prova.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que a sentenga trabalhista ndo estd fundamentada em elementos probatorios e ndo ha nos autos outros meios de prova suficientes para

comprovagdo da condigdo de beneficidrio.

3. Desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ, por esbarrar no dbice da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1386640/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 06/09/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000733-36.2013.4.03.6128/SP

|201 3.61.28.000733-0/SP

APELANTE DONIZETE APARECIDO MELONE
IADVOGADO SP279363 MARTA SILVA PAIM e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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[APELADO(A) [ : [os MESMOS

[No. ORIG. | : 00007333620134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo

indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MA TERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL Ug}f 0 STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROAGAO.

IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagéo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o

agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto

4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipétese dos autos, a redugdo do tempo de servio decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C

do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
No caso em exanme, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0014648-82.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.014648-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP163198 ANA PAULA QUEIROZ DE SOUZA MAEDA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JAIR FRANCISCO

ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO

No. ORIG. :[12.00.00027-4 1 Vr CONCHAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgéo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento

juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio

se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de

agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0008710-86.2006.4.03.6108/SP

| ]2006.61.08.008710-6/SP

APELANTE : |EZIO RAHAL MELILLO
ADVOGADO : [SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172472 ENI APARECIDA PARENTE
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Ezio Rahal Melilo contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal regional Federal

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.
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Alega-se violagdo do artigo 115, inciso III, da Lei 8.312/1991 e do artigo 154, § 4°, do Decreto 3.048/1999. Entretanto, observo que o acorddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais findamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo as referidas leis federais, dado que o acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz desses dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor

embargos de declara¢io comesta finalidade. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Stmula 356 do Supremo Tribunal Federal

Por fim, consigne-se que o "recurso especial ndo constitui via adequada para a andlise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos nao estio
compreendidos na expressdo "lei federal", constante da alinea "a" do inc. 111 do art. 105 da Constituigdo Federal"

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Dle 30/11/2015; AgRg no AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no
REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039961-40.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994039961-2/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) ELVIRA CASSARO

IADVOGADO SP049141 ALLAN KARDEC MORIS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE POMPEIA SP
No. ORIG. 00021457320158260464 1 Vr POMPEIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento

juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel, Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 2205/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo

se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de

agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0005323-17.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.005323-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE CARLOS EUZEBIO CERTO

ADVOGADO SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00053231720154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Nada a prover, porquanto a competéncia desta E. Corte se esgotou.
Prossiga-se com o processamento dos agravos interpostos na forma do art. 1.042 do CPC.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000729-84.2017.4.03.9999/SP

[

|201 7.03.99.000729-5/SP
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APELANTE : |CLEIDE GOMES DE SA OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP189584 JOSE EDUARDO MIRANDOLA BARBOSA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00037795020158260288 1 Vr ITUVERAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagio ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito
adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois unicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipétese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. .. EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicao de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justia, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagéo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, néio admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008598-89.2012.4.03.6114/SP

[ [2012.61.14.008598-4/SP

APELANTE :  |CONSTRUTORA OAS LTDA

ADVOGADO : [SP246508 MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro(a)

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100085988920124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela OAS emrecuperagio judicial contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Incabivel o especial para enfrentamento da alegacdo de violagio a artigos e principios constitucionais, haja vista ser tal matéria da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, ainda que para fins de
prequestionamento.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga: EDclno Aglnt no AREsp 1.043.976/RS, rel. Ministra Nancy Andrighi, DJe 14/09/2017; Aglnt no Aglnt no REsp 1.659.368/RS, rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 28/08/2017; AgRg no REsp 1.582.667/SC, rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 21/06/2017, Aglnt no REsp 1.625.865/SP, rel. Ministra Maria Isabel Gallotti , DJe
02/06/2017, Aglnt no REsp 1.196.725/ES, rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, DJe 02/05/2017; EDcl no Aglnt no REsp 1.486.852/PR, rel. Ministro Gurgel de FariaDJe 02/02/2017 ¢ AgRg no RESP 1.228.041/RS, rel
Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014

Quanto ao mais, observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, pretende-se rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio, cujo acorddo atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos
autos, concluiu estar comprovada a negligéncia ou culpa da empresa quanto ao acidente sofiido por seu empregado.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na simula 7 do Superior Tribunal
de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
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A respeito do tema, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ACAOREGRESSI VA. ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. CULPA DA EMPRESA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGCAO DA DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Regressiva de indenizagdo proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra a Construtora Giovanella Ltda., objetivando condenagdo da ré ao ressarcimento de
valores despendidos no pagamento da pensdo por morte do segurado Paulo Paula da Silva, decorrente de acidente de trabalho.

2. OJuiz de 1° Grau julgou procedente o pedido.

3.0 Trtbunal a quo negou provimento a Apelagéo da ora recorrente e consignou que foi comprovada a "a existéncia de culpa do empregador”. (fl. 505, grifo acrescentado).

4 Ei | analisar a tese d lida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérdéo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatorio dos autos. Aplica-
se o obice da Stimula 7/STJ. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1.571.912/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/8/2016, e AgRg no AREsp 294.560/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 22/4/2014.

5. Dessume-se que o aresto recorrido esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razéo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Stimula 83/STJ.

6. No mais, é assente no STJ que a contribui¢do ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizagéo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido.: REsp
506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.

Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013.

7. Por fim, ndo fez a recorrente o devido cotejo analitico e, assim, ndo demonstrou as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre
eles.

8. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAOREGRESS[ VA. ART. 120 DA LEI 8.213/1991. INSTANCIAS ORDINARIAS QUE NAO RECONHECEM A NEGLIGENCIA DA
EMPRESA EMPREGADORA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos se a empresa recorrida incorreu em negligéncia de modo a caracterizar a sua responsabilidade civil, assim como possibilitar a agéo regressiva da autarquia previdencidria em busca de
ressarcimento das parcelas do auxilio-doenga pagas ao segurado em virtude de acidente de trabalho.

2. A legitimidade para propositura da agdo regressiva pela autarquia previdencidria diz diretamente com a comprovagdo de que a conduta culposa da empresa gerou o dano ocasionado ao segurado. O
conjunto fatico-probatdrio dos autos afirma a culpa da empresa. Rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto a responsabilidade do empregador pelo acidente é pretenséo invidvel nesta seara recursa,
ante o 6bice contido na Stimula 7/STJ.

3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a Contribuigéo para o SAT néo exime o empregador da sua responsabilizagéo por culpa em acidente de trabalho, conforme art.
120 da Lei 8.213/1991.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1571912/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 31/08/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de agdo que objetiva a condenagdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho
ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua méo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a contribui¢éo ao
SAT néo exime o empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca,
Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel
analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas fdticas estabelecidas pelo acérddo recorrido, pois inarreddvel a revisdo do conjunto probatdrio dos autos. Aplica-se o dbice da
Sumula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedi do o dli 0 de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental ndo provido. .:

(STJ, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a) HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimense.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0015315-29.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.015315-9/SP

IAPELANTE :  |[MARIA EDUARDA PAIVA DE MORAES incapaz
IADVOGADO : [SP239277 ROSANA MARIA DO CARMO NITO

: |SP133245 RONALDO FREIRE MARIM
REPRESENTANTE : |EDNA DOMINGUES DE PAIVA
IADVOGADO : [SP239277 ROSANA MARIA DO CARMO NITO

: [SP133245 RONALDO FREIRE MARIM
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [10007609220168260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmetro objetivo tnico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
4 ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram las leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c da, ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
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ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel. , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes basicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de umsaldrio minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa concluséo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussao geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, néo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0040641-25.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.040641-0/SP

APELANTE : JJOAO FARINHA DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP119377 CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00009999120148260541 3 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
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DECIDO.

Inicialmente, considero o recurso de fls. 310/320, reiteragdo do recurso especial de fls. 271/298.

O recurso no merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declarag@o de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n°® 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveramo condo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 §3° da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade cc ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, \3' 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pes: soa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund. de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional) . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo inico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vnico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
unico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concesséo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengéo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absol a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencicrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo imico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5, 11, e 6°, da Resolugéo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido néio destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclus@o pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou nd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra dbice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002367-10.2012.4.03.6126/SP

| [2012:61.26.002367-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |PIRELLI PNEUS S/A

IADVOGADO : |SP206553 ANDRE FITTIPALDI MORADE e outro(a)

No. ORIG. 1 [00023671020124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 1022, II, do Cddigo de Processo Civil, porquanto a omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelago, sobre teses
invocadas pela parte embargante, o que ndo ocorreu in casu.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu nfio haver qualquer omissdo, contradigdo ou obscuridade a ser sanada, tendo enfientado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido: STJ, EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, rel. Ministro Luis Felipe Salom&io, DJe 09/08/2016 e STJ, EDcl nos EDcl
no AgRg no AREsp 743.156/SP, rel. Ministro Moura Ribeiro, DJe 22/06/2016.

Quanto ao mais, observo que a pretexto de alegar violages a lei federal, pretende-se rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fitico-probatorio, cujo acorddo atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos
autos, concluiu estar comprovada a negligéncia ou culpa da empresa quanto ao acidente soffido por seu empregado.

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na stmula 7 do Superior Tribunal
de Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
A respeito do terma, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. CULPA DA EMPRESA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Regressiva de indenizagdo proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra a Construtora Giovanella Ltda., objetivando condenagao da ré ao ressarcimento de
valores despendidos no pagamento da pensao por morte do segurado Paulo Paula da Silva, decorrente de acidente de trabalho.

2. OJuiz de 1° Grau julgou procedente o pedido.

3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo da ora recorrente e consignou que foi comprovada a "a existéncia de culpa do empregador”. (fl. 505, grifo acrescentado).

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérddo recorrido, pois inarredcvel a revisdo do conjunto probatério dos autos. Aplica-
se o obice da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: Agint no REsp 1.571.912/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/8/2016, e AgRg no AREsp 294.560/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 22/4/2014.

5. Dessume-se que o aresto recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razéo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Stimula 83/STJ.

6. No mais, é assente no STJ que a contribui¢éo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizagédo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp
506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.

Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013.

7. Por fim, ndo fez a recorrente o devido cotejo analitico e, assim, ndo demonstrou as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre
eles.

8. Recurso Especial néio conhecido.

(REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACA~O REGRESSIVA. ART. 120 DA LEI 8.213/1991. INSTANCIAS ORDINARIAS QUE NAO RECONHECEM A NEGLIGENCIA DA
EMPRESA EMPREGADORA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos se a empresa recorrida incorreu em negligéncia de modo a caracterizar a sua responsabilidade civil, assim como possibilitar a agdo regressiva da autarquia previdencidria em busca de
ressarcimento das parcelas do auxilio-doenga pagas ao segurado em virtude de acidente de trabalho.

2. A legitimidade para propositura da agdo regressiva pela autarquia previdenciaria diz diretamente com a comprovagdo de que a conduta culposa da empresa gerou o dano ocasionado ao segurado. O
conjunto fatico-probatdrio dos autos afirma a culpa da empresa. Rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto a responsabilidade do empregador pelo acidente é pretenséo invidvel nesta seara recursal,
ante o dbice contido na Stmula 7/STJ.

3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a Contribuicdo para o SAT néo exime o empregador da sua responsabilizacdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art.
120 da Lei 8.213/1991.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1571912/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 31/08/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de agéo que objetiva a condenagdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios previdencidrios decorrentes de acidente de trabalho
ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua méo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a contribuicdo ao
SAT néo exime o empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca;
Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013. 3. E invidvel
analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatdrio dos autos. Aplica-se o ébice da
Stimula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental ndo provido. .:

(STJ, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a) HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial
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Intimem-se.
S@o Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002367-10.2012.4.03.6126/SP

[ [2012.61.26.002367-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [PIRELLI PNEUS S/A

ADVOGADO : |SP206553 ANDRE FITTIPALDI MORADE e outro(a)

No. ORIG. :|00023671020124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal (art. 1035 caput e § 1° do CPC), o que nio elide, todavia, o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos.

Segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial ¢ fundamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as
razdes que levarama sua adogdo. A titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acordao:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTAC/JOJURISDICIONAL, NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7%, X1V E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENCAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE ESTATURA
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014.

1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo érgao
Jurisdicional, das razdes do seu convencimento, disp do 0 exame detalhado de cada ar o suscitado pelas partes.

2. O exame da alegada ofensa ao art. 7, XIV e XXVI, da Constitui¢do Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagéo infraconstitucional aplicada a espécie, o
que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

3. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254 16/12/2015)

No muis, estd assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da andlise prévia da legislagao infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.
Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAQ REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo sdo aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso
extraordindrio, considerada a disposigdo do art. 102, III, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido." (ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012,
ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo
local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constituigdo
Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stimulas n°s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo
provido." (A 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordindria (arts. 120 e 121 da Lein® 8.213/91; e, art. 22, I da Lei n° 8.212/91), notadamente a
norma que rege a agdo regressiva, o que desvela o descabimento do extraordinério interposto. No sentido, a jurisprudéncia do STF:

"EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. REPARACAO DE DANOS DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. ACAO REGRESSIVA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. DEBATE DE
AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO FEDERAL NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 13.3.2013. A controvérsia referente a agdo regressiva do INSS em face do empregador, por reparagdo de danos decorrentes de acidente do trabalho, niio alcanga status constitucional,
nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte. Nio hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais, porquanto, no caso, a suposta ofensa somente poderia ser constatada
a partir de andlise restrita a legislagdo infraconstitucional que fundamentou o acorddo de origem (Lei n°8.213/1991), o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. Restou desatendida a exigéncia do art. 102, III, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Corte. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas
ainfirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. Agravo regimental cnnheczdo e ndo provido." (RE 763648 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 16/09/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 30-09-2014 PUBLIC 01-10-2014).

De outra parte, consigne-se que o Supremo Tribunal Federal ja declarou a constitucionalidade do art. 120 da Lei 8.213/91 frente aos artigos 7°, XXVIIL, c/c 201, § 10, da Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. ARGUIC/IO DE INCONSTITUCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE OS ARTS. 120 DA LEI N°8.213/91 E 7, XXVIII, DA CF.

Inocorre a inconstitucionalidade do art. 120 da Lei n°8.213/91 (Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicadas para a prote¢do individual e coletiva,
a Previdéncia Social proporda agdo regressiva contra os responsaveis.) em face da disposicdo constitucional do art. 7, XXVIII, da CF (Art. 7°. Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros
que visem a melhoria de sua condi¢do social: XXXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a que este estd obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa;),
pois que, cuidando-se de prestagdes de natureza diversa e a titulo proprio, inexiste incompatibilidade entre os ditos preceitos. Interpretagdo conforme a Constituigdo. Votos vencidos que acolhiam ante a
verificagdo da dupla responsabilidade pelo mesmo fato.

Arguicao rejeitada, por maioria.

Ademais, a rediscussdo de matéria fatico-probatoria contida no recurso nfio merece transito por esbarrar na orientagdo firmada na Stumula 279 do STF. Destaco, a proposito do tema, o seguinte precedente:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. INDENIZACAO. ACAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS. RESPONSABILIDADE DO
EMPREGADOR. REAPRECIACAO DOS FATOS E DO MATERIAL PROBATORIO CONSTANTES DOS AUTOS. SUMULA 279/STF. REEXAME DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA OU REFLEXA A CONSTITUICAO. Para dissentir do acdrddo recorrido, seria necessdria a andlise do material fatico probatdrio dos autos, bem como a legislagéo infraconstitucional na qual o
Tribunal fundamentou a decisdo, procedimento inviavel em sede de recurso extraordindrio (Simula 279/STF). Precedentes. Agravo regimental a que se nega provimento." (RE 369181 AgR, Relator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 10/03/2015, ACORDAQ ELETRONICO DJe-058 DIVULG 24-03-2015 PUBLIC 25-03-2015).

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso extraordindrio.
Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |KALITA OLIVEIRA LEAL DOS SANTOS

IADVOGADO : [MS013388 BRUNA QUEIROZ DINIZ

No. ORIG. : [08037263120138120018 1 Vr PARANAIBA/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condio de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual nio deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordinario a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
4 ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici 0s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo tinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condicio de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vmica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5, 11, e 6°, da Resolugédo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclus@o pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

No mesmo sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa concluséo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFER[CAODA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0002525-13.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.002525-0/SP

APELANTE :  |ZILDA DE BARROS DE PAULA

ADVOGADO : |SP268908 EDMUNDO MARCIO DE PAIVA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00004848820148260498 1 Vr RIBEIRAO BONITO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE ni° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericao da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co. da, ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicic acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como
tmico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc do 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidadéo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a nica forma de se comprovar quie a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr bsoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vmnico meio de prova da condigéo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).
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Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de umsalirio minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFER]CAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acérddo submetido a sistemadtica do § 7°do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5, II, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagéo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa concluséo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISA0 CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0005445-57.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.005445-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) . |REBECA GABRIELI DA SILVA incapaz

IADVOGADO : [SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
REPRESENTANTE : |JOSE SEVERINO DA SILVA

IADVOGADO : [SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o recurso quanto a alegacdo de ter o acorddo recorrido, supostamente, considerado laudo social estranho aos autos, pois verifica-se que o laudo nele mencionado corresponde exatamente ao laudo
encartado as fls. 109. Ainda que assimnéo fosse, o v. acordao hostilizado ndo enffentou o cerne da controvérsia nesse ponto, semque a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao seu aclaramento. Nao foi
obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmmula n° 356/STF, verbis:

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Quanto ao mais, comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n® 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como parametro objetivo {inico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3° da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisoes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocridticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."
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Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, \3' 3%, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pes: soa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund. de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional) . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo inico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
unico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concesséo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengéo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de umsalario minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5, 11, e 6°, da Resolugéo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido néio destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e ap0s analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclus@o pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou nd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra débice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011090-63.2017.4.03.9999/SP

| [ ]2017.03.99.011090-2/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/01/2018  15/730




APELANTE : |GERALDO APARECIDO PERE

IADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE :  |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : [13.00.00035-5 1 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusio da instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas
amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STIJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAOQ. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

(.)[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Outrossim, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na citada Stmmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
A saber:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.
S@o Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011090-63.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.011090-2/SP

IAPELANTE : |GERALDO APARECIDO PERE

IADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : [13.00.00035-5 1 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforne a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que néo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, nédo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0016238-68.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.016238-3/SP

IAPELANTE . |ADELSIO DOS SANTOS DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP333911 CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00162386820154036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0016238-68.2015.4.03.6105/SP

[ [p015.61.05.016238-3/SP

APELANTE : |ADELSIO DOS SANTOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP333911 CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00162386820154036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por outro lado, néio ha como se conferir trinsito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusio da instincia ordindria quanto a suficiéncia
das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACA~O DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de
cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto a0 mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instdncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou infermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
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satide ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. Si UMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagao do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessado do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como néo se prestavam a demonstrar o necessdario periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Simula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatdrio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", porquanto "nadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragao
da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipétese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ,
REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, néio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo
255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009)

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0002099-08.2014.4.03.6183/SP

| ]2014.61.83.002099-8/SP

IAPELANTE : [JOAO DAVID LIMA

ADVOGADO : |SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00020990820144036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E finme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.
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2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Simula 7.
Agravo interno improvido.”
(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 54620/2018

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 MANDADO DE SEGURANGA CIVEL N° 0014115-45.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.014115-4/SP

IMPETRANTE : |REINALDO DONIZETI RAIMUNDO
IADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
IMPETRADO(A) : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ARARAS SP
INTERESSADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00133-2 2 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante contra acérdéo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emacdo de mandado de seguranga.

Decido.

Inicialmente, a vista da comprovagdo de fls. 584/592, defiro os beneficios da justiga gratuita.

No mais, a presente impugnaco ndo pode ser admitida.

O acérdio recorrido estd emsintonia como entendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciam os seguintes precedentes:

MANDADO DE SEGURANGA. ATO JUDICIAL. UTILIZAGAO DO WRIT COM O PROPOSITO DE REFORMA DE DECISAO JUDICIAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. SUMULA N. 267/STF.

1. O mandado de seguranga ndo se presta para reformar decisdo judicial passivel de recurso. Aplicagdo da Simula n. 267/STF, que permanece em vigor no regime da Lei n. 12.016/2009.

2. Hipdtese em que a impetragdo tem o proposito de, nos exatos termos da petiéo inicial, "cassar o v. acorddo no Recurso Especial n. 1.182.246 e, em novo julgamento, dele ndo conhecer ou negar-lhe
provimento".

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no MS 18.736/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/04/2013, DJe 24/04/2013)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO JUDICIAL. UTILIZACAO DE MANDAMUS COMO SUCEDANEO DE RECURSO. INOCORRENCIA DE SITUACAO EXCEPCIONAL A
JUSTIFICAR A REFORMA DA DECISAO ATACADA. INCIDENCIA DA SUMULA 267, DO STF. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. O Mandado de Seguran¢a ndo pode ser utilizado como suceddneo do recurso cabivel, revelando-se medida excepcional e extrema, somente cabivel em casos de ilegalidade ou abuso de poder por parte do
prolator do ato processual impugnado. Incidéncia da Siimula 267 do STF: "Ndo cabe mandado de seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do”.

2. A luz desse entendimento jurisprudencial pacificado decidiu com acerto o aresto recorrido ao assentar que: "MANDADO DE SEGURANCA. Embargos a execugdo fiscal recebido sem suspensdo da
execugdo. Decisdo atacdvel por agravo de instrumento, onde é possivel concessdo de efeito suspensivo. Inadequagdo da via eleita. Mandado de seguranca ndo é suceddneo de recurso cabivel a espécie. Sumula
267/Supremo Tribunal Federal. Impetrante carecedor de agdo. Extingdo do feito sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI, Cédigo de Processo Civil." 3. Recurso Ordindrio desprovido.

(RMS 18.792/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2005, DJ 24/10/2005, p. 172)

Assim, incide o dbice da stmula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "c" e também na alinea "a" do artigo 105, inciso III, da Constituigio Federal.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 14 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 MANDADO DE SEGURANGA CIVEL N° 0014115-45.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.014115-4/SP

IMPETRANTE : |REINALDO DONIZETI RAIMUNDO
ADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
IMPETRADO(A) : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ARARAS SP
INTERESSADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00133-2 2 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo impetrante contra acérdéo emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagdo de mandado de seguranga.

DECIDO.
Inicialmente, a vista da comprovagdo de fls. 584/592, defiro os beneficios da justica gratuita.
No mnis, constata-se convergéncia entre a orientagdo adotada pelo acérddo recorrido e a jurisprudéncia dominante no ambito do Supremo Tribunal Federal, conforme evidenciam os seguintes precedentes:

EMENTA Agravo regimental em mandado de seguranga. Impetragdo contra contra ato revestido de contetido jurisdicional emanado do proprio Supremo Tribunal Federal. Incidéncia da Stmula n® 267/STF.
Inexisténcia de teratologia, ilegalidade ou abuso flagrante a justificar a mitigagdo do enunciado em questdo. Agravo regimental néo provido. 1. A jurisprudéncia da Suprema Corte é firme no sentido de ser
inadmissivel a impetragdo de mandado de seguranga contra ato revestido de conteiido jurisdicional. Incide, na espécie, a Sumula STF n° 267. 2. O mandado de seguranga somente se revelaria cabivel se, no
ato judicial, houvesse teratologia, ilegalidade ou abuso flagrante, o que ndo se verifica na espécie. 3. Agravo regimental ndo provido.(MS 34471 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma,
Julgado em 16/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-035 DIVULG 21-02-2017 PUBLIC 22-02-2017)

E ME N T A: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - IMPE' TR/VICA~O FORMULADA CONTRA DEC{S/TOJUDICIAL TRANSITADA EMJULGADO - INADMISSIBILIDADE - O
MANDADO DE SEGURANGA NAO CONSTITUI SUCEDANEO DA ACAO RESCISORIA E DO RECURSO CABIVEL - SUMULAS 267 E 268/STF - PRECEDENTES - SUPOSTO VICIO EM PROCESSO
ADMINISTRATIVO - SITUAGAO DE CONTROVERSIA OBJETIVA - ILIQUIDEZ DOS FATOS SUBJACENTES A ALEGAGAO DO IMPETRANTE - INVIABILIDADE DA DISCUSSAO, EM SEDE
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MANDAMENTAL, DA NULIDADE DE PROCESSO ADMINISTRATIVO - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.(RMS 33810 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
24/11/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-254 DIVULG 16-12-2015 PUBLIC 17-12-2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 14 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0041639-95.2013.4.03.9999/SP

[ ]2013.03.99.041639-6/SP

APELANTE : JOAO BATISTA EDUARDO DA SILVA

ADVOGADO : [SP128685 RENATO MATOS GARCIA

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [12.00.00050-2 3 Vr ITU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 09 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0006603-91.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.006603-9/SP

PARTE AUTORA . [FLAVIA ROCHA DE AZEVEDO
ADVOGADO - [SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)

PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)

ADVOGADO . [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. . [00066039120134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional (artigo 5°), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto,
ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagao a
dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérdéo recorrido,
ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC
quando o acordéo apres se adequad  fund do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall repelidas ndo significa, por si s6, irvegularidade, pois o juiz ndo estd obrigado

P
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a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Tampouco se admite o recurso quanto ao muis ventilado.
Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Portanto, havendo requerimento administrativo e cessagdo indevida, fixo o termo inicial do beneficio a partir da cessagdo administrativa do auxilio-doenga (31/12/2010 - fls. 458), pois comprovado que
havia incapacidade naquela data.(...) "

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixacdo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstra¢ao da similitude fatico-juridica, 4 mera transcricdo de ementas e de trechos de
votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdéos paradigmas ou
indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte ¢ obsta o

conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimemr-se.
Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0004177-63.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.004177-4/SP

IAPELANTE : |BIOSEV BIOENERGIA S/A
IADVOGADO : |SP084934 AIRES VIGO e outro(a)
IAPELANTE : |JOSEZANCANELA -ME
ADVOGADO : [SP217090 ADALBERTO BRAGA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00041776320104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jose Zancanela - EPP contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Sustenta-se, emsintese, a violagdo do Decreto Federal n° 20.910/32.
O acorddo assim concluiu:

"0 SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO (Relator): Esclarego, inicialmente, que com a entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16.3.2015) - NCPC, em
18 de margo de 2016, é necessario fazer algumas observagdes relativas aos recursos interpostos sob a égide do Codigo de Processo Civil anterior (Lei n° 5.869, de 11.01.1973) - CPC/73.

Oart. 1.046 do NCPC dispde que "[a]o entrar em vigor este Codigo, suas disposicdes se aplicardo desde logo aos processos pendentes, ficando revogada a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973".

Oart. 14 do NCPC, por sua vez, dispde que "[a] norma processual ndo retroagird e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas
consolidadas sob a vigéncia da norma revogada".

Esse uiltimo dispositivo citado decorre do principio do isole 0 dos atos processuais, voltado a seguranga juridica. Isso significa que os atos praticados sob a vigéncia de determinada lei néo serdo afetados
por modificagbes posteriores. E a aplicagdo do principio tempus regit actum.

Assim, os atos praticados durante o processo, na vigéncia do CPC/73 ndo serdo afetados pelo NCPC, tais como as pericias realizadas, os honordrios advocaticios estabelecidos em sentenga e os recursos
interpostos.

Portanto, no exame do presente recurso, aplicar-se-d aos honordrios advocaticios o CPC/73, pois a sentenga, que os estabeleceu foi publicada sob a sua vigéncia, consolidando-se naquele momento o direito e
0 seu regime juridico.

Pela mesma razdo, ndo incide no caso a sucumbéncia recursal de que trata o art. 85, § 11, do NCPC. Isso, alids, é objeto do enunciado n° 11 do Superior Tribunal de Justica, aprovado em sessdo plendria de 9
de margo de 2016: "Somente nos recursos interpostos com decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016 serd possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do
NCPC".

Feitos estes esclarecimentos, passo ao exame dos recursos.

A preliminar de ilegitimidade passiva arguida por BIOSEV BIOENERGIA S/A merece ser afastada.

De fato, a autarquia previdencidria é a vmica responsavel pelo pagamento dos beneficios previdencidrios (in casu, pensdo por morte), a teor do disposto nos arts. 201, 1, da Constituigdo Federal e 74 e
seguintes da Lein®8.213/91.

Ocorre que, no caso em tela, ndo se esta discutindo o pagamento de beneficio previdencidrio, mas sim de indenizagdo devida ao INSS em razdo do prejuizo que lhe teria sido causado, culposamente, pelas
empresas rés. O pedido regressivo formulado pela autarquia é juridicamente possivel, encontrando explicito fundamento no art. 120 da Lei 8.213/91, que estabelece a legitimidade passiva das empresas
supostamente responsaveis. Confira-se:

Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agdo regressiva contra os
responsaveis.

Ademais, o pagamento, pela Previdéncia Social, das prestagdes por acidente do trabalho ndo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de outrem (Lei n° 8.213/91, art. 121).

Além disso, os itens n° 5.46 a 5.50 da Norma Regulamentadora (NR) n° 5, da Portaria n° 3.214/78, do Ministério do Trabalho (que encontra fundamento legal no art. 200 da CLT), sdo claros ao estabelecer a
responsabilidade da empresa contratante dos servigos, o que atrai, por consequéncia, sua legitimidade passiva para a causa. Esse o teor dos dispositivos regulamentares:

DAS CONTRATANTES E CONTRATADAS

5.46 Quando se tratar de empreiteiras ou empresas prestadoras de servigos, considera-se estabelecimento, para fins de aplicagdo desta NR, o local em que seus empregados estiverem exercendo suas
atividades.

5.47 Sempre que duas ou mais empresas atuarem em um mesmo estabelecimento, a CIPA ou designado da empresa contratante deverd, em conjunto com as das contratadas ou com os designados, definir
mecanismos de integragdo e de participacdo de todos os trabalhadores em relagdo as decisoes das CIPA existentes no estabelecimento.

5.48 A contratante e as contratadas, que atuem num mesmo estabelecimento, deverdo implementar, de forma integrada, medidas de prevencdo de acidentes e doengas do trabalho, decorrentes da presente NR,
de forma a garantir o mesmo nivel de protegdo em matéria de seguranga e satide a todos os trabalhadores do estabelecimento

5.49 A empresa contratante adotara medidas necessdrias para que as empresas contratadas, suas CIPA, os designados e os demais tr
sobre os riscos presentes nos ambientes de trabalho, bem como sobre as medidas de protegdo adequadas.

5.50 A empresa contratante adotard as providéncias necessdrias para acompanhar o cumprimento pelas empresas contratadas que atuam no seu estabelecimento, das medidas de seguranga e saiide no
trabalho.

Assim, afasto a matéria preliminar de ilegitimidade passiva.

Passo ao exame da alegagdo de prescrigdo.

Muito embora a questdo relativa a imprescritibilidade das agdes de ressarcimento ao Erdrio, tendo por fundamento o disposto no art. 37, § 5°, da CF/88, ainda seja controvertida na jurisprudéncia (nessa
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linha, STF, Mandado de Seguranga n° 26.210-DF, publicado em 10/10/2008), certo é que ndo se pode falar em ocorréncia de prescrigdo no caso em concreto.

Com efeito, prescrigdo é a extingdo da pretensdo relacionada a um direito subjetivo (CC, art. 189), em razdo de seu titular néo té-lo exercido no prazo estabelecido pela lei. No caso, por for¢a do principio
constitucional da isonomia (CF, art. 5°, caput), este prazo é de 5 (cinco) anos, nos moldes do art. 1° do Decreto n° 20.910/32, o que afasta a aplicagdo dos prazos previstos no Codigo Civil.

Assim, violado o direito, surge para seu titular a pretenséo de exigi-lo, dando inicio, simultaneamente, a fluéncia do prazo prescricional. Nessa linha, o item 1 do Enunciado n ° 14, aprovado na I Jornada de
Direito Civil realizada pelo Conselho da Justi¢a Federal:

14 - Art. 189: 1) o inicio do prazo prescricional ocorre com o surgimento da pretensdo, que decorre da exigibilidade do direito subjetivo; 2) o art. 189 diz respeito a casos em que a pretensdo nasce
imediatamente apos a violagdo do direito absoluto ou da obrigagdo de ndo fazer.

No caso, o beneficio previdencicrio de pensdo por morte, decorrente do acidente de trabalho sofrido por Valdivino Soares, foi concedido a partir de 12.05.2005, sendo esse o termo inicial do prazo
prescricional, consoante posicionamento do Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA PROPOSTA PELO INSS. ACIDENTE DE TRABALHO. INCIDENCIA DO ART. 1° DO DECRETON. 20.910/1932.
LAPSO PRESCRICIONAL DE 5 ANOS.

1. E de cinco anos o prazo para o INSS ajuizar agdo contra o empregador tendo por objetivo o ressarcimento de despesas com o pagamento de beneficio acidentdrio. O termo inicial da prescrigdo da
pretensdo, por sua vez, conta-se a partir da concessdo do beneficio.

Precedentes: REsp 1.457.646/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 20/10/2014,; AgRg no REsp 1.423.088/PR Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/5/2014.

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1435641/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 03/02/2017)

Desta forma, proposta a agdo em 28.04.2010, néo hd falar-se em consumagdo do prazo prescricional quinquenal.

Quanto ao mérito, vale lembrar que, em se tratando de meio ambiente do trabalho, tanto o empregador (prestadora de servigos), quanto a empresa tomadora dos servigos devem tomar todas as providéncias
necessdrias para evitar a ocorréncia de acidentes do trabalho. Eo que decorre da combinagdo dos arts. 7% XXII e XXVIII; 200, VII; e 225, da Constitui¢do Federal e 154 a 159 da Consolidagdo das Leis do
Trabalho, integrados pelas Normas Regulamentadoras expedidas pelo Ministério do Trabalho. Aqueles que se aproveitam do servigo prestado pelo trabalhador tém a obrigagdo, derivada do contrato de
trabalho, de zelar pela sua savide e integridade fisica.

Aqueles que incorrerem em dolo ou culpa no tocante ao acidente do trabalho devem arcar com a indenizagdo devida, ndo sé ao trabalhador e/ou seus sucessores (CF, art. 7°, XXVIII), como também ao orgdo
de Previdéncia Social (Lei n®8.213/91, arts. 120 e 121). Se a ofensa tiver mais de um autor, todos responderdo solidariamente pela reparagdo (CC, art. 942, caput).

No caso dos autos, a prova produzida leva a convicgdo de que as empresas ora apelantes ndo se houveram com a necessdria diligéncia na prevengdo do acidente que vitimou Valdivino Soares. Constam da
sentenga apelada os seguintes trechos extraidos do relatorio de andlise de acidente de trabalho, elaborado por auditor do trabalho:

"O acidente ocorreu quando da manutengdo do Aquecedor de caldo, que consistia em remover todos os canos de ferro de 1.1/2" instalados no seu interior e trocd-los por outros novos, para realizar essas
operagdes era necessdrio cortar a parte da calha coletora instalada bem abaixo do Aquecedor, por onde daria para retirar a tampa inferior do mesmo, bem como retirar e instalar os novos canos de ferro por
onde passa o caldo de cana que efetua a troca térmica. Todos os procedimentos jd tinham sido realizados, para concluir a tarefa restava somente recolocar a tampa inferior e soldar a parte da calha coletora
retirada. A primeira atividade realizada no dia dos fatos pela vitima e seu ajudante seria a de i¢ar a tampa inferior que estava bem abaixo do Aquecedor apoiada no chéo, entdo utilizando-se de um pedago de
cabo de ago que o ajudante passou em torno de uma viga metdlica situada no pavimento superior deixando as suas pontas penduradas por onde seria fixada a talha manual que i¢aria a tampa inferior.
Segundo informagdes prestadas pelo seu ajudante, a vitima estava fixando a talha no cabo de ago, mas pressupde que estando a ponta do cabo de ago alta, a vitima se apoiou sobre uma base elevada (pega)
instalada no perfil metdlico de contraventamento dos pilares, para que conseguisse altura suficiente para fixar a talha manual, vindo a escorregar e cair no véo por onde iria passar a tampa inferior, sendo
que apos escorregar bateu o corpo no piso do pavimento em que estava, fazendo com que caisse de cabega no chdo de uma altura aproximada de 4 metros. O Sr. Gilberto Vicente da Silveira Filho, ajudante
da vitima informou que eles ndo estavam utilizando o cinto de seguranga, pois primeiro eles iriam fixar as duas talhas para depois quando descesse para prender a tampa inferior nas correntes da talha iriam
colocd-los."”

E, mais a frente, a conclusdo:

"CAUSAS PROVAVEIS QUE DERAM ORIGEM AO ACIDENTE: O fenémeno acidente de trabalho possui natureza complexa, apr lo-se como resultado ndo desejado da interagdo de diversos fatores
causais, no caso em tela, podemos basicamente enumerar como pontos falhos que tornaram fragil a seguranga: 1. A néo utilizacdo de cinto de seguranga por parte do trabalhador; 2. A improvisagdo na
fixagdo da talha no cabo de ago, onde a vitima teve de apoiar o pé em um ponto mais alto para conseguir realizar a tarefa; 3. A falta de fiscalizagdo por parte da empresa para proibir atividades a mais de
dois metros de altura com risco de queda sem utilizar o cinto de seguranga; 4. Utilizagdo de material inadequado, no caso presente cabo de ago com tamanho menor que o recomendado, o que obrigou a
vitima improvisar tornando fragil sua seguranga."

Consta do relatorio lavrado no ambito do Inquérito Policial:

"(...) Ocorre que no fatidico dia Valdevino juntamente com o colega Gilberto Vicente da Silveira Filho (fls.25), instalavam uma talha para levantar uma tampa de aquecedor de caldo de cana, tratando-se de
servigo de manutengdo, a cargo da empresa Zana. Segundo informagdes deste, Valdevino ao tentar alcangar uma ponta da extremidade de um cabo de ago, desequilibrou-se, sofrendo uma queda de
aproximadamente quatro metros. Nao utilizavam o cinto de seguranga, alegando que os movimentos seriam limitados para instalarem a talha. Informou ainda inexistir naquele momento funciondario da
empresa Zana para fiscalizar o servigo, conforme consta no contrato firmado com a Usina (item 4.7 letra b). Testemunhou o acidente, o funciondrio da empresa Mitol que ld estava, Sr. Carlos Alberto
Justiniano de Souza (fls.24), confirmando a versdo de Gilberto. José dos Santos de Oliveira (fls.35) ndo presenciou o acidente, prestando apenas socorro a vitima, tratando-se de auxiliar de enfermagem de
servigo na Usina Vale do Rosdrio. Compareceu no local o perito engenheiro Fernando Celso Guimardes Junior, cujo laudo de fls. 47 acusou no item 4, inexisténcia de protegdo do tipo guarda corpo, tratando-
se de medida imprescindivel de acordo com o NR-18 da Lei 6415 de 22 de Dezembro de 1.977, portaria 3214/78 (fls.50). Analisando o laudo pericial, observamos que a falta do cinto de seguranga por parte da
vitima, a instalagdo de protegdo guarda corpo, aliado ao fato da ndo presenga de funciondrio responsavel pela fiscalizagdo do servico (responsabilidade da empresa Zana), foram fundamentais para
ocorréncia do acidente (...)."

Seguem trechos dos depoimentos dos prepostos das rés e das testemunhas:

LUCAS DE OLIVEIRA (representante da Bioserv Bioenergia S/A): (...) As informagdes de que dispde déo conta de que Valdivino Soares, no momento do acidente fatal estava usando o cinto de seguranga,
inclusive porque esta é uma exigéncia da Vale do Rosdrio, que submetia os trabalhadores a treinamentos periodicos. Também é certo que Valdivino era um trabalhador experiente, a este respeito. Sabe que a
queda foi de uma altura de 3 metros, mas ndo dispde de informagdo a respeito de ser o cinto de seguranga por ele utilizado, do tipo para-quedista, ou néo. A vale do rosdrio dispunha de CIPA na época do
acidente, sendo fiscalizado o uso de EPIs, com adverténcia no caso de descumprimento deste dever. Esta fiscalizagdo e adverténcia, assim como os treinamentos, também abrangiam pessoal terceirizado. (...)
Ndo sabe dizer onde estava fixado o cinto de seguranga para-quedista da vitima, mas é certo que, por se tratar de pessoa experiente este o fixara no local correto. Ndo tem conhecimento se no dia do acidente
de Valdevino havia, instalado, um equipamento de seguran¢a denominado guarda-corpo. (...)A fiscalizagdo junto aos trabalhadores terceirizados por parte da Vale do Rosdrio era desempenhada por técnico de
seguranga do trabalho o qual passava orientando todos os obreiros quanto aos equipamentos que deveriam ser utilizados na atividade a ser desenvolvida. Depois novamente ele fiscalizava o efetivo uso destes
equipamentos indicados. (...) (fls. 572).

JOSE ANTONIO ZANCANELA (representante de Jose Antonio Zancanela ME) : (...) O depoente fornecia aos empregados da sua empresa todos os equipamentos de protecdo individual, cintos de seguranca,
botinas, capacetes, protetores auriculares, luvas, éculos, uniforme, mangote, enfim tudo o necessdrio. A entrega era registrada na ficha de EPI sendo colhida a assinatura do empregado. Antes de iniciar o
trabalho na usina todos os empregados ficavam o dia todo recebendo treinamento e durante o trabalho eram fiscalizados pelo depoente e pelos técnicos de seguranga do trabalho da Vale do Rosdrio. (...) A
empresa do depoente ndo dispunha de técnico de seguranga do trabalho porque esta era uma fungéo a cargo da Vale do Rosdrio. (...) No dia do acidente de Valdevino o depoente conversou com ele pela
manhd orientando-o a levantar a tampa do aquecedor que fica em uma parte da usina parecido com moenda. (...) Forneceu a Valdevino os equipamentos de seguranga necessarios, consistente em duas
"talhas", ou seja, equipamento composto por correntes as quais sdo acionadas para levantar, no caso, tampa do aquecedor que fica em uma parte da usina parecido com moenda. (...) Forneceu a Valdevino os
equipamentos de seguranga necessdrios, consistente em duas "talhas", ou seja, equipamento composto por correntes as quais sdo acionadas para levantar, no caso, a tampa superior do aquecedor. Ele deveria
usar o cinto de seguranga, o protetor auricular, os éculos, luvas e o capacete, pois teria que lixar a tampa ld em cima. (...) Segundo ouviu nesta ocasido destes dois trabalhadores, Valdevino néo estava usando
o cinto de seguranga. Esclarece que Valdevino era um funciondrio exemplar, tido pelo depoente como um irmdo. (...) O cinto de seguranga fornecido e utilizado pelos empregados é aquele do tipo para-
quedista. Néo tem conhecimento a respeito de equipamento de prote¢do denominado "rede de protegdo”. (...) O cinto de seguranga utilizado por Valdevino deveria estar preso na viga, a mesma do suporte da
talha. Afirma que no dia do acidente havia um guarda-corpo instalado o qual inclusive teve que ser cerrado para que pudessem passar com as pegas. Néo existia CIPA na empresa do depoente mas sempre
participavam entre oito a dez de seus empregados na reunido mensal da CIPA da Vale do Rosdrio. A fiscalizagdo dos empregados de sua empresa no tocante a seguranga do trabalho era desempenhada pelos
técnicos da Vale. (...) No dia do acidente de Valdevino lembra-se que o técnico compareceu as 08:30 horas. Depois o depoente foi para a drea do ensaque, como ja dito. Mas como era habito, com certeza o
técnico passou outras vezes durante a atividade. Porém, ndo sabe informar, se no momento do acidente, havia ou ndo algum técnico de seguranga préximo de Valdevino" (...) (fls. 573)

GILBERTO VICENTE DA SILVEIRA FILHO (test. Autor): (...) No local havia trés pisos de altura, sendo que eu estava no local mais alto, o Sr. Valdivino no meio e a tampa estava no chdo. Para igar a tampa,
era necessdrio passar um cabo de ago e ele iria fixar a tampa para que pudéssemos icar. Valdivino foi tentar pegar o cabo e se inclinou um pouco, escorregou e caiu. Ele estava com o cinto de seguranga, mas
retirou o cinto para tentar o cabo de ago. O cinto era tipo paraquedas preso na cintura. Tenho certeza que ele usava o cinto e eu também. Na época dos fatos, havia um funciondrio da usina e outro da
empresa de José Zancanela que fiscalizavam a utilizagdo de equipamentos de seguranga. Estes funciondrios ficavam rodando por diversos locais e no momento do acidente eles néo estavam ao lado da
caldeira (...) A corda do cinto de seguranga tinha cerca de um metro, tamanho insuficiente para realizar o servigo sem retirar o equipamento. No local havia o equipamento de seguranga conhecido como
guarda-corpo. O encarregado recebia ordem de servigo que discriminava a forma que a atividade deveria ser realizada dentro dos parametros de seguranga. O encarregado passava essas diretrizes
verbalmente para os funcionarios. No dia, a ordem de servigo que nos foi passada era apenas para ir ao local e subir a tampa. Néo recebemos nenhuma especificagéo de como deveriamos i¢a-la ou prender o
cabo de seguranga ou qualquer outro detalhe (...) Eu ja vi, por algumas vezes, funciondrios que ndo utilizavam os equipamentos de seguranga e, mesmo assim, nunca vi ninguém ser advertido (...)". (fls. 658)
JOAO ANTONIO DE REZENDE (test. Bioserv): "(...) exer¢o a fungdo de técnico de seguranga do trabalho. No dia do acidente com o Sr. Valdivino eu estava na usina, mas néo estava no local. Desde 2005 a
empresa realiza a integragdo quando os funciondrios ingressam, fornece equipamentos de seguranga e realiza fiscalizagdo quanto a sua utilizagdo. Esta integragdo tem o objetivo de informar os funciondrios
acerca da seguranga da empresa. As especificagdes sdo feitas de forma geral e ndo em relagdo a cada ambito especifico do trabalho. (...) também fiscalizam os funciondgrios terceirizados (...) na época dos
fatos, a empresa contava com seis técnicos de seguranga para fiscalizar 600 funciondrios. Em 2005, na época de entressafra, a divisdo dos técnicos era realizada por dreas. Os técnicos ficavam rodando a
empresa. Dentro desse sistema, eu acredito que o técnico passaria pelo local onde a vitima estava por mais de cinco vezes no dia (...)". (fls. 659)PAULO ROGERIO DE SOUZA (test. Bioserv): (resumo) é
técnico em seguranga, conheceu Valdivino, que morreu em acidente na usina em 2006, o qual ajudou a socorrer. Ele caiu de uns quatro metros, havia subido na caldeira, estava com dculos , luva, cinto de
seguranga. Afirmou que viu o cinto, estava no corpo dele, ndo sabe se arrebentou, talvez ele tenha mudado de posicdo e caiu, ndo sabe dizer. Havia fiscalizagdo no uso de equipamento de seguranga, havia
treinamento, tinha orientagdo sobre o ndo uso e se o empregado insistia era advertido. O cinto de seguranga era do tipo paraquedista. Néo estava presente quando do relatorio do auditor do trabalho (...)" (fls.
700)

CARLOS ROBERTO LEMBI (test. Bioserv) - (resumo) trabalha ha 17 anos na LDC lider de produgdo, a vitima tinha experiéncia nessa atividade, uns 4 a 5 anos nessa empresa terceirizada, ndo sabe de
acidente anterior, a empresa fornecia EPI, quem fazia a fiscalizagdo era o setor de seguranga, ndo estava com a vitima, o trabalhador p por trei , Valdivino também passou. Era um aquecedor e
estava fazendo a troca de tubos, entdo precisava fechar. Como a tampa foi deslocada, no fechamento com um ajudante, ele estava preparando para icar essa tampa. Tinha protegdo por ali, mas exatamente
no local onde ia icar a tampa ndo tinha guarda corpo, passou ld antes para passar o servigo, mas na hora mesmo ndo estava. Ndo tem certeza se ele estava usando o cinto de seguranga. Ndo tinha concluido o
trabalho. Nao havia feito exatamente esse servigo antes, mas a empresa jd. Na época fazia parte da CIPA e ndo chegaram a uma causa que pudesse apontar a razdo da queda. Néo foi a primeira vez que foi
feita essa manutengdo na tubulagdo. Em outras vezes também ndo tinha o guarda corpo, porque sendo ndo tem como a pega que vai subir passar. So depois do fechamento é que se coloca o guarda corpo. Se
ele tivesse usando o cinto ele ndo teria caido, mas ndo tem certeza se ele estava usando.(...) (fls. 763)

RENATO BIANQUI (test. Zancanela) - (resumo) Valdivino entrou na empresa em 1999, no dia ele tinha que subir as tampas do aquecedor, era obrigado a seguir e usar o uso dos EPI além dos técnicos de
seguranga da Vale do Rosdrio. Ndo sabe porque ele ndo usava no dia. Tinha experiéncia. Zancanela liderava o servigo, antes da execugdo ia até a equipe e orientava certinho, a ferramenta e tal, etc. Os
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empregados iam ao medico em Orldndia e no escritdrio era orientado e levava pra usina, ld marcava uma integragdo, passavam o ambiente de trabalho de novo. A Zancanela fornecia os equipamentos. Nao
estava no local no dia. No dia tinha técnico de seguranga da usina, mas ndo sabe se tinha supervisor. Era Jodo o nome do técnico. (fls. 799)

Do Boletim de Ocorréncia policial, lavrado logo em seguida ao acidente, extrai-se:

" (...) A 2°testemunha (Carlos Alberto de Souza), que trabalha para outra prestadora de servigos, informou que estava no local dos fatos, tendo presenciado o momento em que a vitima sofria a queda (...)
Informou também que a vitima ndo utilizava cinto de seguranga, no momento da queda. A 4°testemunha (José dos Santos Oliveira), que é auxiliar de enfermagem de usina informou que participou do socorro
avitima, (...) e ndo utilizava o cinto de seguranga no momento em que a socorreu (...). A 3 testemunha (Sidnei Aires Branddo), que é engenheiro de seguranga da usina, informou que os equipamentos de
seguranga obrigatdrios que a vitima deveria estar usando para trabalhar naquele local eram capacete, oculos e cinto de seguranga, ndo sabendo declinar se a vitima utilizava tais equipamentos no momento
do ocorrido (...)"

O exame da prova produzida leva a conclusdo de que as empresas foram negligentes quanto as normas de seguranga no trabalho, o que deu origem ao acidente fatal.

Com efeito, embora o Equip 0 de Prote¢do Individual (EPI) tenha sido entregue a Valdivino Soares, este ndo o estava usando no momento do acidente, o que revela a falha na fiscalizagdo quanto ao
cumprimento das normas de seguranga e medicina do trabalho, em violagéo ao art. 157, I, da CLT e ao item 6.6.1 da NR 6 da Portaria n° 3.214/78, do Ministério do Trabalho, segundo o qual cabe ao
empregador exigir o uso do EPI. Nessa linha, é de se ressaltar que néo basta ao empregador adquirir, fornecer e orientar o trabalhador sobre o uso do equir 0, devendo, também, fiscalizar a sua correta
utilizagdo. Confira-se:

6.6.1 Cabe ao empregador quanto ao EPI:

a) adquirir o adequado ao risco de cada atividade;

b) exigir seu uso;

¢) fornecer ao trabalhador somente o aprovado pelo 6rgao nacional competente em matéria de seguranga e satide no

trabalho;

d) orientar e treinar o trabalhador sobre o uso adequado, guarda e conservagdo;

e) substituir imediatamente, quando danificado ou extraviado,
f) responsabilizar-se pela higienizagdo e manutengdo periodica; e,

) comunicar ao MTE qualquer irregularidade observada.

h) registrar o seu fornecimento ao trabalhador, podendo ser adotados livros, fichas ou sistema eletrénico.

A circunstdncia acima, por outro lado, afasta a alegagéo de culpa exclusiva da vitima, ou mesmo de culpa concorrente, haja vista o especifico dever imposto pela legislagdo de regéncia ao empregador e ao
tomador dos servigos (NR 4, item 4.5).

Ficou evidenciada, ademais, a auséncia de guarda-corpo no local do acidente, equipamento de prote¢do coletiva imprescindivel para o trabalho em locais onde haja risco de queda, nos termos do item 18.13
da NR 18 da Portaria n° 3.214/78. Vale ressaltar que o préprio representante da ré JOSE ZANCANELA - ME, em que pese sustentar a existéncia do guarda-corpo, admitiu que ele teve de ser cerrado para que
as pegas pudessem passar, o que jd seria suficiente para revelar o descaso com a integridade fisica do trabalhador (fls. 573v).

Plenamente caracterizados, assim, os elementos da responsabilidade civil subjetiva (conduta culposa, dano e nexo de causalidade), acarretando a responsabilidade solidaria das rés pela indenizagdo regressiva
devida ao INSS, o qual teve de arcar com o beneficio previdencidrio devido aos dependentes do falecido.

Registro, por fim, que o adimplemento das contribuicdes ao SAT (Seguro de Acidente do Trabalho) néo exclui a responsabilidade da empresa que incorre em dolo ou culpa, nos exatos termos do disposto no
art. 7° XXVII, da Constitui¢do Federal e do art. 120 da Lei n°8.213/91.

O SAT é uma contribuigdo destinada a custear os beneficios devidos pelo INSS em caso de acidente do trabalho ou doenga ocupacional. Cuida-se de tributo vinculado a responsabilidade objetiva da autarquia
previdencidria em face do segurado acidentado ou doente.

Coisa diversa é a responsabilidade civil subjetiva da empresa, tanto perante o trabalhador (pelos danos materiais e/ou morais sofridos), quanto perante o proprio INSS (em cardter regressivo), caso tenha
agido com culpa ou dolo. Nessa linha, pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGAO REGRESSIVA DO ART. 120 DA LEI 8.213/1991. LEGITIMIDADE ATIVA DO INSS. INDENIZAC/TO COWENSACAY?DA CONTRIBUIGAO SAT.
IMPOSSIBILIDADE. CULPABILIDADE E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O INSS tem legitimidade para pleitear o ressarcimento previsto no art. 120 da Lei 8.213/1991.

2. E assente nesta Corte Superior que a contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp
506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.

Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.06.2013.

3. O acorddo recorrido entendeu haver negligéncia do ora agravante, pois contribuiu para o acidente de trabalho, de forma que tal fato para ser infirmado exige o revolvimento fatico-probatério vedado pela
Stimula 7/STJ.

4. A revisdo da verba honoraria implica, como regra, reexame da matéria fatico-probatoria, vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ). Excepciona-se apenas a hipotese de valor irrisorio ou exorbitante,
ndo se configurando neste caso.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 294.560/PR, Segunda Turma, v.u., Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 27.03.2014, DJe 22.04.2014)

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACA~0, SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI 8.212/91. ACIDENTE DO TRABALHO. AGAO DE REGRESSO MOVIDA PELO INSS
CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO ACIDENTE DO TRABALHO. ART. 120 DA LEI 8.213/91. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Odireito de regresso do INSS é assegurado no art. 120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajuizamento de agéo regressiva em face da empresa empregadora que, por negligéncia quanto as normas padréo de
seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, causou o acidente do trabalho.

2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuicdo previdencidria feita pela empresa para o custeio da Previdéncia Social relacionado aos beneficios
concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade de trabalho decorrentes dos riscos ambientais do trabalho.

3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da Lei 8.212/91 e 120 da Lei 8.213/91 conclui-se que o recolhimento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT ndo exclui a responsabilidade da empresa nos casos de
acidente do trabalho decorrentes de culpa por inobservancia das normas de seguranga e higiene do trabalho.

4. Tendo o Tribunal de origem asseverado expressamente que os embargante foram negligentes com relagdo "as suas obrigagdes de fiscalizar o uso de equip de protegdo em seus empregados,
caracterizando claramente a culpa in vigilando", resta configurada a legalidade da cobranga efetuada pelo INSS por intermédio de agdo regressiva.
5. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos infri para, tdo- , esclarecer que o recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT néo impede a cobranga pelo INSS, por intermédio de

agdo regressiva, dos beneficios pagos ao segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa da empresa por inobservdncia das normas de seguranga e higiene do trabalho.
(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Sexta Turma, v.u., Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), julgado em 06.06.2013, DJe 14.06.2013)
Posto isso, REJEITO a matéria preliminar e NEGO PROVIMENTO ass apelagbes, mantendo a sentenga que julgou procedente a agdo regressiva.

Eovoto."

DECIDO.
O recurso no merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.251.993/PR, decidido sob a sistemitica do artigo 543-C do CPC, assentou o entendimento de que o prazo prescricional emagdo indenizatoria ajuizada
contra a Fazenda Publica ¢ quinquenal, nos termos do artigo 1° do Decreto 20.910/32.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ARTIGO 543-C DO CPC). RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACAO INDENIZA TORIA. PRESCRICAO.
PRAZO QUINQUENAL (ART. 1° DO DECRETO 20.910/32) X PRAZO TRIENAL (ART. 206, § 3°, V, DO CC). PRE VALENCIA DA LEI ESPECIAL. ORIENTACAO PACIFICADA NO AMBITO DO STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A controveérsia do presente recurso especial, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n 8/2008, esta limitada ao prazo prescricional em agdo indenizatoria ajuizada contra a Fazenda
Publica, em face da aparente antinomia do prazo trienal (art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil) e o prazo quinquenal (art. 1° do Decreto 20.910/32).

2. Otema analisado no presente caso ndo estava pacificado, visto que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias contra a Fazenda Publica era def de maneira Gnica nos di doutrindrio e
Jurisprudencial. Efetivamente, as Turmas de Direito Publico desta Corte Superior divergiam sobre o tema, pois existem julgados de ambos os érgdos julgadores no sentido da aplicagdo do prazo prescricional
trienal previsto no Codigo Civil de 2002 nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Puiblica. Nesse sentido, o seguintes precedentes: REsp 1.238.260/PB, 2* Turma, Rel.

Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 5.5.2011; REsp 1.217.933/RS, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 25.4.2011; REsp 1.182.973/PR, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 10.2.2011;
REsp 1.066.063/RS, 1°Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de 17.11.2008; EREspsim 1.066.063/RS, 1Se¢do, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 22/10/2009). A tese do prazo prescricional trienal também
é defendida no ambito doutrindrio, dentre outros renomados doutrinadores: José dos Santos Carvalho Filho (" Manual de Direito Administrativo”, 24° Ed., Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011, pags.
529/530) e Leonardo José Carneiro da Cunha ("A Fazenda Publica em Juizo", 8 ed, Sdo Paulo: Dialética, 2010, pags. 88/90).

3. Entretanto, ndo obstante os judiciosos entendimentos apontados, o atual e consolidado entendimento deste Tribunal Superior sobre o tema é no sentido da aplicacdo do prazo prescricional quinguenal -
previsto do Decreto 20.910/32 - nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Piiblica, em detrimento do prazo trienal contido do Cédigo Civil de 2002.

4. O principal fundamento que autoriza tal afirmagdo decorre da natureza especial do Decreto 20.910/32, que regula a prescricdo, seja qual for a sua natureza, das pretensodes formuladas contra a Fazenda
Puiblica, ao contrario da disposicao prevista no Codigo Civil, norma geral que regula o tema de maneira genérica, a qual ndo altera o cardter especial da legislagdo, muito menos é capaz de determinar a sua
revogagdo. Sobre o tema: Rui Stoco ("Tratado de Responsabilidade Civil". Editora Revista dos Tribunais, 7 Ed. - Sdo Paulo, 2007; pdgs. 207/208) e Lucas Rocha Furtado (" Curso de Direito Administrativo”.
Editora Férum, 2° Ed. - Belo Horizonte, 2010; pag.

1042).

5. A previsdo contida no art. 10 do Decreto 20.910/32, por si s6, ndo autoriza a afirmagdo de que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias contra a Fazenda Puiblica foi reduzido pelo Cédigo Civil de
2002, a qual deve ser interpretada pelos critérios histérico e hermenéutico. Nesse sentido: Mar¢al Justen Filho ("Curso de Direito Administrativo". Editora Saraiva, 5°Ed. - Sdo Paulo, 2010; pdgs.
1.296/1.299).

6. Sobre o tema, os recentes julgados desta Corte Superior: AgRg no AREsp 69.696/SE, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 21.8.2012; AgRg nos EREsp 1.200.764/AC, 1°Segéo, Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, DJe de 6.6.2012; AgRg no REsp 1.195.013/AP, 1¢ Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.5.2012; REsp 1.236.599/RR, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.5.2012; AgRg no
AREsp 131.894/GO, 2 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.4.2012; AgRg no AREsp 34.053/RS, 1 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 21.5.2012; AgRg no AREsp 36.517/RJ, 2¢
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 23.2.2012; EREsp 1.081.885/RR, 1°Segéo, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de 1°2.2011.

7. No caso concreto, a Corte a quo, ao julgar recurso contra sentenga que reconheceu prazo trienal em agdo indenizatoria ajuizada por particular em face do Municipio, corretamente reformou a sentenga
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para aplicar a prescrigdo quinquenal prevista no Decreto 20.910/32, em manifesta sintonia com o entendimento desta Corte Superior sobre o tema.

8. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1251993/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/12/2012, DJe 19/12/2012)

O paradigma mencionado é plenamente aplicavel a hipdtese dos autos, conforme entendeu o proprio Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA, AJUIZADA PELO INSS, CONTRA O EMPREGADOR. PRAZO

PRESCRICIONAL QUINQUENAL, POR ISONOMIA AO DECIDIDO NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.251.993/PR, SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. TERMO

INICIAL. IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO.

PRESCRICAO DO DIREIT ODE A CA 0 PRECEDENTES AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
la Pri . .

"

do Decreto 20.910/32 - nas acies mdemzatonm ajuizadas contra a Fazenda Piiblica, em detrimento do prazo trienal contido do Cédigo Civil de 2002" (STJ, REsp 1.251.993/PR, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL M4ROUES PRIAEIRA SECAO DJe de 19/12/2012, julgado sob a sistemitica do art. 543-C do CPC ).
da i dé, C ndi ido de agoes

na qualtdade de autora.

1L E firme, no Superior Tribunal de Justica, o entendimento no sentido de que "a natureza ressarcitoria de tal demanda afasta a aplicagdo do regime juridico-legal previdencidrio, ndo se podendo, por isso,
cogitar de imprescritibilidade de seu ajuizamento em face do empregador” (STJ, AgRg no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/11/2014), atingindo a prescricdo
do préprio dzrelto de acao

20/10/2014; e AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Min. Humberto Imlmm, Segunda Turma, DJe 19/05/2014"" (STJ AgRg no AREgp 521 5954{5’ Rel. Mms‘tm BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 04/08/2015). Em igual sentido: STJ, REsp 1.499.511/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/08/2015.

V. No caso, cuida-se de agdo regressiva, ajuizada pelo INSS, em desfavor de empregador, sendo o beneficio, decorrente de acidente de trabalho, concedido, ao segurado, em 18/12/2002 até 26/03/2006, a
partir de quando foi convertido em outra espécie. A agdo indenizatdria, contudo, somente foi ajuizada em 29/04/2013, quando ja fulminado o direito de agdo, pelo decurso do prazo quinquenal.

VI. Agravo Regimental improvido.

(AgRe no REsp 1549332/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 17/11/2015) (grifos nossos)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O EMPREGADOR. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRESCRICAO.

1. A Primeira Segdo do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC, assentou a orientagdo de que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias
contra a Fazenda Publica é quinquenal, conforme previsto no art. 1° do Decreto-Lei 20.910/1932, e ndo trienal, nos termos do art. 206, § 3°, V, do CC/2002.

2. A jurisprudéncia é firme no sentido de que, pelo principio da isonomia, 0 mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Publica é autora, como nas agdes de regresso acidentdrias.
Precedentes: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014; AgRg no AREsp 523.412/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 26.9.2014, e AgRg
no REsp 1.365.905/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25.11.2014.

3. A pretensdo ressarcitoria da autarquia previdencidria prescreve em cinco anos, contados a partir do pagamento do beneficio previdencidrio. Por conseguinte, revela-se incabivel a tese de que o lapso
prescricional ndo atinge o fundo de direito, mas apenas as prestagdes anteriores ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo.

4. O Tribunal a quo consignou que o INSS concedeu beneficio auxilio-acidente, o que vem sendo pago desde 30.01.2001. A propositura da A¢do de Regresso ocorreu em 5.6.2013 (fl. 402, e-STJ). Assim, estd
caracterizada a prescrigdo.

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1499511/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLAGAO AO ART.
535 DO CPC. INOCORRENCIA. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO DE REGRESSO AJUIZADA PELO INSS CONTRA O EMPREGADOR. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. SUMULA N. 85/STJ.
INAPLICABILIDADE. APLICACAO DO ART. 1° DO DECRETO N. 20.910/32. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA.

1 - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apr das com fund s suficientes, medi apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a
hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade.

1I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual néo hd que se falar em imprescritibilidade das acdes de regresso movidas pelo INSS contra o empregador, sendo quinquenal o
prazo para o seu ajuizamento. Inaplicabilidade da Stimula n. 85/STJ.

1 - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso 111, do art. 105, da Constituigdo da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acdrdéo recorrido encontra-se em sintonia com a
Jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Stmula n. 83/STJ.

1V - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1490513/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)"

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 daquele Tribunal: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0004177-63.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.004177-4/SP

IAPELANTE : |BIOSEV BIOENERGIA S/A
IADVOGADO : |SP084934 AIRES VIGO e outro(a)
IAPELANTE : |JOSEZANCANELA -ME
ADVOGADO : [SP217090 ADALBERTO BRAGA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00041776320104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por BIOSEV BIOENERGIA S/A, com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal contra acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Consigne-se ser firme entendimento do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a aferigio acerca da necessidade de produgdo de prova, impde o reexame do conjunto fatico-probatorio encartado nos autos, o que ¢
defeso ao STJ, a teor do disposto na Strmula 7/STJ. Nesse diapasdo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE PROVA. ALEGADA VIOLA CAOAOS
ARTS. 330, I, E 333, I, DO CPC/73. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS. 130 E 131 DO CPC/73. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, A
LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA DESNECESSIDADE DE PRODUGAO DE PROVA ORAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. CERCEAMENTO DE DEFESA
NAO CONFIGURADO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto em 24/06/2016, contra decisd@o monocrdtica, publicada em 17/06/2016, na vigéncia do CPC/2015.

1L Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto por AMERICA LATINA LOGISTICA S/A, contra decisdo que, em sede de agdo civil piblica, proposta pelo Ministério Piiblico Federal, indeferiu
pedido de produgdo de prova oral, sob o fundamento de "que os fatos que estas pretendem provar com a referida providéncia encontram-se esclarecidos nos documentos jd carreados aos autos". O Tribunal
de origem, ao apreciar o Agravo de Instrumento, manteve a deciséo entdo agravada.

1l Em relagdo aos arts. 330, 1, e 333, 1I, do CPC/73, o Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, pelo que incide, na espécie, quanto ao referido ponto, o ébice do
enunciado da Stimula 282/STF.

1V. Quanto ao alegado cerceamento de defesa, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise do conteiido ftico-probatdrio dos autos, concluiram pela desnecessidade da produgdo de prova ordl, ja que,
segundo asseverou o acorddo recorrido, "os fatos que o réu pretende provar ja estdo esclarecidos nos documentos apresentados, tornando as medidas requeridas desnecessarias".

V. No caso, ndo hd falar em cerceamento de defesa quando o julgador, motivadamente, em face do art. 130 do CPC/73, considera desnecessdria a produgdo de prova oral. Nesse sentido: STJ, Agint no AREsp
863.439/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/04/2016; AgRg no AREsp 545.925/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 10/12/2015; AgRg no
AREsp 343.580/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe de 26/11/2015.

VI. O exame da tese defendida pela parte ora agravante - no sentido da "existéncia de fatos alegados sobre os quais a prova documental carreada aos autos ndo se revela totalmente suficiente e esclarecedora,
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de modo que a complementagdo do acervo probatorio, mediante produgdo da prova oral e documental suplementar é medida que se impoe” - ensejaria, inevitavelmente, o reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, procedimento vedado, pela Simula 7 desta Corte.

VI Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 361.002/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 27/09/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INDEFERIMENTO DA PROVA ORAL. ANALISE DA IMPRESCINDIBILIDADE DA OITIVA. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. A teor do art. 130 do CPC/1973, cumpre ao magistrado, destinatario da prova, valorar a nec ou ndo de compl do do material probatorio. Assim, tendo em vista o principio do livre
convencimento motivado, cabe ao julgador determinar as provas que entende necessdrias a instrugdo do processo, bem como o indeferimento daquelas que considerar imiteis ou protelatdrias.

2. In casu, o Tribunal de origem consignou expressamente que a prova oral requerida era prescindivel ao julgamento da lide, de modo que a reversdo de tal entendimento demanda o revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 896.048/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 14/09/2016)

g T

O acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, assim concluiu:

"0 SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO (Relator): Esclarego, inicialmente, que com a entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil (Lei n® 13.105, de 16.3.2015) - NCPC, em

18 de margo de 2016, é necessdrio fazer algumas observagdes relativas aos recursos interpostos sob a égide do Codigo de Processo Civil anterior (Lei n°5.869, de 11.01.1973) - CPC/73.

Oart. 1.046 do NCPC dispde que "[a]o entrar em vigor este Cédigo, suas disposicdes se aplicardo desde logo aos processos pendentes, ficando revogada a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973".

Oart. 14 do NCPC, por sua vez, dispde que "[a] norma processual ndo retroagird e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas
consolidadas sob a vigéncia da norma revogada".

Esse ultimo dispositivo citado decorre do principio do isol ) dos atos processuais, voltado a seguranga juridica. Isso significa que os atos praticados sob a vigéncia de determinada lei ndo serdo afetados
por modificagbes posteriores. E a aplicagdo do principio tempus regit actum.

Assim, os atos praticados durante o processo, na vigéncia do CPC/73 néo serdo afetados pelo NCPC, tais como as pericias realizadas, os honordrios advocaticios estabelecidos em sentenga e os recursos
interpostos.

Portanto, no exame do presente recurso, aplicar-se-a aos honordrios advocaticios o CPC/73, pois a sentenga, que os estabeleceu foi publicada sob a sua vigéncia, consolidando-se naquele momento o direito e
o seu regime juridico.

Pela mesma razdo, néo incide no caso a sucumbéncia recursal de que trata o art. 85, § 11, do NCPC. Isso, alids, é objeto do enunciado n° 11 do Superior Tribunal de Justiga, aprovado em sesséo plendria de 9
de margo de 2016: ""Somente nos recursos interpostos com decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016 serd possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do
NCPC".

Feitos estes esclarecimentos, passo ao exame dos recursos.

A preliminar de ilegitimidade passiva arguida por BIOSEV BIOENERGIA S/A merece ser afastada.

De fato, a autarquia previdencidria é a inica responsavel pelo pagamento dos beneficios previdencidrios (in casu, pensdo por morte), a teor do disposto nos arts. 201, I, da Constitui¢do Federal e 74 e
seguintes da Lei n°8.213/91.

Ocorre que, no caso em tela, ndo se esta discutindo o pagamento de beneficio previdencidrio, mas sim de indenizagdo devida ao INSS em razéo do prejuizo que lhe teria sido causado, culposamente, pelas
empresas rés. O pedido regressivo formulado pela autarquia é juridicamente possivel, encontrando explicito fundamento no art. 120 da Lei 8.213/91, que estabelece a legitimidade passiva das empresas
supostamente responsaveis. Confira-se:

Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrao de seguranga e higiene do trabalho indicados para a prote¢do individual e coletiva, a Previdéncia Social proporad agdo regressiva contra os
responsaveis.

Ademais, o pagamento, pela Previdéncia Social, das prestagdes por acidente do trabalho ndo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de outrem (Lei n° 8.213/91, art. 121).

Além disso, os itens n° 5.46 a 5.50 da Norma Regulamentadora (NR) n° 5, da Portaria n° 3.214/78, do Ministério do Trabalho (que encontra fundamento legal no art. 200 da CLT), sdo claros ao estabelecer a
responsabilidade da empresa contratante dos servicos, o que atrai, por ¢ ia, sua legitimidade passiva para a causa. Esse o teor dos dispositivos regulamentares:

DAS CONTRATANTES E CONTRATADAS
5.46 Quando se tratar de empreiteiras ou empresas prestadoras de servigos, considera-se estabelecimento, para fins de aplicagdo desta NR, o local em que seus empregados estiverem exercendo suas
atividades.

5.47 Sempre que duas ou mais empresas atuarem em um mesmo estabelecimento, a CIPA ou designado da empresa contratante deverd, em conjunto com as das contratadas ou com os designados, definir
mecanismos de integragdo e de participacdo de todos os trabalhadores em relagdo as decisoes das CIPA existentes no estabelecimento.

5.48 A contratante e as contratadas, que atuem num mesmo estabelecimento, deverdo imple , de forma integrada, medidas de prevengdo de acidentes e doengas do trabalho, decorrentes da presente NR,
de forma a garantir o mesmo nivel de prote¢do em matéria de seguranga e saiide a todos os trabalhadores do estabelecimento
5.49 A empresa contratante adotara medidas necessdrias para que as empresas contratadas, suas CIPA, os designados e os demais tr
sobre os riscos presentes nos ambientes de trabalho, bem como sobre as medidas de protegdo adequadas.

5.50 A empresa contratante adotard as providéncias necessdrias para acompanhar o cumprimento pelas empresas contratadas que atuam no seu estabelecimento, das medidas de seguranga e saiide no
trabalho.

Assim, afasto a matéria preliminar de ilegitimidade passiva.

Passo ao exame da alegagdo de prescrigdo.

Muito embora a questdo relativa a imprescritibilidade das agdes de ressarcimento ao Erdrio, tendo por fundamento o disposto no art. 37, § 5°, da CF/88, ainda seja controvertida na jurisprudéncia (nessa
linha, STF, Mandado de Seguranga n° 26.210-DF, publicado em 10/10/2008), certo é que ndo se pode falar em ocorréncia de prescrigdo no caso em concreto.

Com efeito, prescrigdo é a extingdo da pretensdo relacionada a um direito subjetivo (CC, art. 189), em razdo de seu titular ndo té-lo exercido no prazo estabelecido pela lei. No caso, por for¢a do principio
constitucional da isonomia (CF, art. 5°, caput), este prazo é de 5 (cinco) anos, nos moldes do art. 1° do Decreto n° 20.910/32, o que afasta a aplicagdo dos prazos previstos no Codigo Civil.

Assim, violado o direito, surge para seu titular a pretenséo de exigi-lo, dando inicio, simultaneamente, a fluéncia do prazo prescricional. Nessa linha, o item 1 do Enunciado n ° 14, aprovado na I Jornada de
Direito Civil realizada pelo Conselho da Justi¢a Federal:

14 - Art. 189: 1) o inicio do prazo prescricional ocorre com o surgimento da pretensdo, que decorre da exigibilidade do direito subjetivo; 2) o art. 189 diz respeito a casos em que a pretensdo nasce
imediatamente apos a violagdo do direito absoluto ou da obrigagdo de ndo fazer.

No caso, o beneficio previdencicrio de pensdo por morte, decorrente do acidente de trabalho sofrido por Valdivino Soares, foi concedido a partir de 12.05.2005, sendo esse o termo inicial do prazo
prescricional, consoante posicionamento do Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA PROPOSTA PELO INSS. ACIDENTE DE TRABALHO. INCIDENCIA DO ART. 1° DO DECRETON. 20.910/1932.
LAPSO PRESCRICIONAL DE 5 ANOS.

1. E de cinco anos o prazo para o INSS ajuizar agdo contra o empregador tendo por objetivo o ressarcimento de despesas com o pagamento de beneficio acidentdrio. O termo inicial da prescrigdo da
pretensdo, por sua vez, conta-se a partir da concessdo do beneficio.

Precedentes: REsp 1.457.646/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 20/10/2014,; AgRg no REsp 1.423.088/PR Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/5/2014.

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1435641/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 03/02/2017)

Desta forma, proposta a agdo em 28.04.2010, néo hd falar-se em consumagdo do prazo prescricional quinquenal.

Quanto ao mérito, vale lembrar que, em se tratando de meio ambiente do trabalho, tanto o empregador (prestadora de servigos), quanto a empresa tomadora dos servigos devem tomar todas as providéncias
necessdrias para evitar a ocorréncia de acidentes do trabalho. Eo que decorre da combinagdo dos arts. 7% XXII e XXVIII; 200, VII; e 225, da Constitui¢do Federal e 154 a 159 da Consolidagdo das Leis do
Trabalho, integrados pelas Normas Regulamentadoras expedidas pelo Ministério do Trabalho. Aqueles que se aproveitam do servigo prestado pelo trabalhador tém a obrigagdo, derivada do contrato de
trabalho, de zelar pela sua savide e integridade fisica.

Aqueles que incorrerem em dolo ou culpa no tocante ao acidente do trabalho devem arcar com a indenizagdo devida, ndo sé ao trabalhador e/ou seus sucessores (CF, art. 7°, XXVIII), como também ao orgdo
de Previdéncia Social (Lei n®8.213/91, arts. 120 e 121). Se a ofensa tiver mais de um autor, todos responderdo solidariamente pela reparagdo (CC, art. 942, caput).

No caso dos autos, a prova produzida leva a convicgdo de que as empresas ora apelantes ndo se houveram com a necessdria diligéncia na prevengdo do acidente que vitimou Valdivino Soares. Constam da
sentenga apelada os seguintes trechos extraidos do relatorio de andlise de acidente de trabalho, elaborado por auditor do trabalho:

"O acidente ocorreu quando da manutengdo do Aquecedor de caldo, que consistia em remover todos os canos de ferro de 1.1/2" instalados no seu interior e trocd-los por outros novos, para realizar essas
operagdes era necessdrio cortar a parte da calha coletora instalada bem abaixo do Aquecedor, por onde daria para retirar a tampa inferior do mesmo, bem como retirar e instalar os novos canos de ferro por
onde passa o caldo de cana que efetua a troca térmica. Todos os procedimentos jd tinham sido realizados, para concluir a tarefa restava somente recolocar a tampa inferior e soldar a parte da calha coletora
retirada. A primeira atividade realizada no dia dos fatos pela vitima e seu ajudante seria a de i¢ar a tampa inferior que estava bem abaixo do Aquecedor apoiada no chéo, entdo utilizando-se de um pedago de
cabo de ago que o ajudante passou em torno de uma viga metdlica situada no pavimento superior deixando as suas pontas penduradas por onde seria fixada a talha manual que i¢aria a tampa inferior.
Segundo informagdes prestadas pelo seu ajudante, a vitima estava fixando a talha no cabo de ago, mas pressupde que estando a ponta do cabo de ago alta, a vitima se apoiou sobre uma base elevada (pega)
instalada no perfil metdlico de contraventamento dos pilares, para que conseguisse altura suficiente para fixar a talha manual, vindo a escorregar e cair no véo por onde iria passar a tampa inferior, sendo
que apos escorregar bateu o corpo no piso do pavimento em que estava, fazendo com que caisse de cabega no chdo de uma altura aproximada de 4 metros. O Sr. Gilberto Vicente da Silveira Filho, ajudante
da vitima informou que eles ndo estavam utilizando o cinto de seguranga, pois primeiro eles iriam fixar as duas talhas para depois quando descesse para prender a tampa inferior nas correntes da talha iriam
colocd-los.”

E, mais a frente, a conclusdo:

"CAUSAS PROVAVEIS QUE DERAM ORIGEM AO ACIDENTE: O fenémeno acidente de trabalho possui natureza complexa, apr lo-se como resultado ndo desejado da interagdo de diversos fatores

causais, no caso em tela, podemos basicamente enumerar como pontos falhos que tornaram fragil a seguranga: 1. A néo utilizacdo de cinto de seguranga por parte do trabalhador; 2. A improvisagdo na
fixagdo da talha no cabo de ago, onde a vitima teve de apoiar o pé em um ponto mais alto para conseguir realizar a tarefa; 3. A falta de fiscalizagdo por parte da empresa para proibir atividades a mais de
dois metros de altura com risco de queda sem utilizar o cinto de seguranga; 4. Utilizagdo de material inadequado, no caso presente cabo de ago com tamanho menor que o recomendado, o que obrigou a
vitima improvisar tornando fragil sua seguranga."

Consta do relatorio lavrado no ambito do Inquérito Policial:

"(...) Ocorre que no fatidico dia Valdevino juntamente com o colega Gilberto Vicente da Silveira Filho (fls.25), instalavam uma talha para levantar uma tampa de aquecedor de caldo de cana, tratando-se de
servigo de manutengdo, a cargo da empresa Zana. Segundo informagdes deste, Valdevino ao tentar alcangar uma ponta da extremidade de um cabo de ago, desequilibrou-se, sofrendo uma queda de
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aproximadamente quatro metros. Nao utilizavam o cinto de seguranga, alegando que os movimentos seriam limitados para instalarem a talha. Informou ainda inexistir naquele momento funciondario da
empresa Zana para fiscalizar o servigo, conforme consta no contrato firmado com a Usina (item 4.7 letra b). Testemunhou o acidente, o funciondrio da empresa Mitol que ld estava, Sr. Carlos Alberto
Justiniano de Souza (fls.24), confirmando a versdo de Gilberto. José dos Santos de Oliveira (fls.35) ndo presenciou o acidente, prestando apenas socorro a vitima, tratando-se de auxiliar de enfermagem de
servigo na Usina Vale do Rosdrio. Compareceu no local o perito engenheiro Fernando Celso Guimardes Junior, cujo laudo de fls. 47 acusou no item 4, inexisténcia de protegdo do tipo guarda corpo, tratando-
se de medida imprescindivel de acordo com o NR-18 da Lei 6415 de 22 de Dezembro de 1.977, portaria 3214/78 (fls.50). Analisando o laudo pericial, observamos que a falta do cinto de seguranga por parte da
vitima, a instalagdo de protegdo guarda corpo, aliado ao fato da ndo presenga de funciondrio responsavel pela fiscalizagdo do servico (responsabilidade da empresa Zana), foram fundamentais para
ocorréncia do acidente (...)."

Seguem trechos dos depoimentos dos prepostos das rés e das testemunhas:

LUCAS DE OLIVEIRA (representante da Bioserv Bioenergia S/A): (...) As informagdes de que dispde déo conta de que Valdivino Soares, no momento do acidente fatal estava usando o cinto de seguranga,
inclusive porque esta é uma exigéncia da Vale do Rosdrio, que submetia os trabalhadores a treinamentos periodicos. Também é certo que Valdivino era um trabalhador experiente, a este respeito. Sabe que a
queda foi de uma altura de 3 metros, mas ndo dispde de informagdo a respeito de ser o cinto de seguranga por ele utilizado, do tipo para-quedista, ou néo. A vale do rosdrio dispunha de CIPA na época do
acidente, sendo fiscalizado o uso de EPIs, com adverténcia no caso de descumprimento deste dever. Esta fiscalizagdo e adverténcia, assim como os treinamentos, também abrangiam pessoal terceirizado. (...)
Ndo sabe dizer onde estava fixado o cinto de seguranga para-quedista da vitima, mas é certo que, por se tratar de pessoa experiente este o fixara no local correto. Ndo tem conhecimento se no dia do acidente
de Valdevino havia, instalado, um equipamento de seguran¢a denominado guarda-corpo. (...)A fiscalizagdo junto aos trabalhadores terceirizados por parte da Vale do Rosdrio era desempenhada por técnico de
seguranga do trabalho o qual passava orientando todos os obreiros quanto aos equipamentos que deveriam ser utilizados na atividade a ser desenvolvida. Depois novamente ele fiscalizava o efetivo uso destes
equipamentos indicados. (...) (fls. 572).

JOSE ANTONIO ZANCANELA (representante de Jose Antonio Zancanela ME) : (...) O depoente fornecia aos empregados da sua empresa todos os equipamentos de protecdo individual, cintos de seguranca,
botinas, capacetes, protetores auriculares, luvas, éculos, uniforme, mangote, enfim tudo o necessdrio. A entrega era registrada na ficha de EPI sendo colhida a assinatura do empregado. Antes de iniciar o
trabalho na usina todos os empregados ficavam o dia todo recebendo treinamento e durante o trabalho eram fiscalizados pelo depoente e pelos técnicos de seguranga do trabalho da Vale do Rosdrio. (...) A
empresa do depoente ndo dispunha de técnico de seguranga do trabalho porque esta era uma fungéo a cargo da Vale do Rosdrio. (...) No dia do acidente de Valdevino o depoente conversou com ele pela
manhd orientando-o a levantar a tampa do aquecedor que fica em uma parte da usina parecido com moenda. (...) Forneceu a Valdevino os equipamentos de seguranga necessarios, consistente em duas
"talhas", ou seja, equipamento composto por correntes as quais sdo acionadas para levantar, no caso, tampa do aquecedor que fica em uma parte da usina parecido com moenda. (...) Forneceu a Valdevino os
equipamentos de seguranga necessdrios, consistente em duas "talhas", ou seja, equipamento composto por correntes as quais sdo acionadas para levantar, no caso, a tampa superior do aquecedor. Ele deveria
usar o cinto de seguranga, o protetor auricular, os éculos, luvas e o capacete, pois teria que lixar a tampa ld em cima. (...) Segundo ouviu nesta ocasido destes dois trabalhadores, Valdevino néo estava usando
o cinto de seguranga. Esclarece que Valdevino era um funciondrio exemplar, tido pelo depoente como um irmdo. (...) O cinto de seguranga fornecido e utilizado pelos empregados é aquele do tipo para-
quedista. Néo tem conhecimento a respeito de equipamento de prote¢do denominado "rede de protegdo”. (...) O cinto de seguranga utilizado por Valdevino deveria estar preso na viga, a mesma do suporte da
talha. Afirma que no dia do acidente havia um guarda-corpo instalado o qual inclusive teve que ser cerrado para que pudessem passar com as pegas. Néo existia CIPA na empresa do depoente mas sempre
participavam entre oito a dez de seus empregados na reunido mensal da CIPA da Vale do Rosdrio. A fiscalizagdo dos empregados de sua empresa no tocante a seguranga do trabalho era desempenhada pelos
técnicos da Vale. (...) No dia do acidente de Valdevino lembra-se que o técnico compareceu as 08:30 horas. Depois o depoente foi para a drea do ensaque, como ja dito. Mas como era habito, com certeza o
técnico passou outras vezes durante a atividade. Porém, ndo sabe informar, se no momento do acidente, havia ou ndo algum técnico de seguranga préximo de Valdevino" (...) (fls. 573)

GILBERTO VICENTE DA SILVEIRA FILHO (test. Autor): (...) No local havia trés pisos de altura, sendo que eu estava no local mais alto, o Sr. Valdivino no meio e a tampa estava no chdo. Para igar a tampa,
era necessdrio passar um cabo de ago e ele iria fixar a tampa para que pudéssemos icar. Valdivino foi tentar pegar o cabo e se inclinou um pouco, escorregou e caiu. Ele estava com o cinto de seguranga, mas
retirou o cinto para tentar o cabo de ago. O cinto era tipo paraquedas preso na cintura. Tenho certeza que ele usava o cinto e eu também. Na época dos fatos, havia um funciondrio da usina e outro da
empresa de José Zancanela que fiscalizavam a utilizagdo de equipamentos de seguranga. Estes funciondrios ficavam rodando por diversos locais e no momento do acidente eles néo estavam ao lado da
caldeira (...) A corda do cinto de seguranga tinha cerca de um metro, tamanho insuficiente para realizar o servigo sem retirar o equipamento. No local havia o equipamento de seguranga conhecido como
guarda-corpo. O encarregado recebia ordem de servigo que discriminava a forma que a atividade deveria ser realizada dentro dos parametros de seguranga. O encarregado passava essas diretrizes
verbalmente para os funcionarios. No dia, a ordem de servigo que nos foi passada era apenas para ir ao local e subir a tampa. Néo recebemos nenhuma especificagéo de como deveriamos i¢a-la ou prender o
cabo de seguranga ou qualquer outro detalhe (...) Eu ja vi, por algumas vezes, funciondrios que ndo utilizavam os equipamentos de seguranga e, mesmo assim, nunca vi ninguém ser advertido (...)". (fls. 658)
JOAO ANTONIO DE REZENDE (test. Bioserv): "(...) exer¢o a fungdo de técnico de seguranga do trabalho. No dia do acidente com o Sr. Valdivino eu estava na usina, mas néo estava no local. Desde 2005 a
empresa realiza a integragdo quando os funciondrios ingressam, fornece equipamentos de seguranga e realiza fiscalizagdo quanto a sua utilizagdo. Esta integragdo tem o objetivo de informar os funciondrios
acerca da seguranga da empresa. As especificagdes sdo feitas de forma geral e ndo em relagdo a cada ambito especifico do trabalho. (...) também fiscalizam os funciondrios terceirizados (...) na época dos
fatos, a empresa contava com seis técnicos de seguranga para fiscalizar 600 funciondrios. Em 2005, na época de entressafra, a divisdo dos técnicos era realizada por dreas. Os técnicos ficavam rodando a
empresa. Dentro desse sistema, eu acredito que o técnico passaria pelo local onde a vitima estava por mais de cinco vezes no dia (...)". (fls. 659)PAULO ROGERIO DE SOUZA (test. Bioserv): (resumo) é
técnico em seguranga, conheceu Valdivino, que morreu em acidente na usina em 2006, o qual ajudou a socorrer. Ele caiu de uns quatro metros, havia subido na caldeira, estava com dculos , luva, cinto de
seguranga. Afirmou que viu o cinto, estava no corpo dele, ndo sabe se arrebentou, talvez ele tenha mudado de posicdo e caiu, ndo sabe dizer. Havia fiscalizagdo no uso de equipamento de seguranga, havia
treinamento, tinha orientagdo sobre o ndo uso e se o empregado insistia era advertido. O cinto de seguranga era do tipo paraquedista. Néo estava presente quando do relatorio do auditor do trabalho (...)" (fls.
700)

CARLOS ROBERTO LEMBI (test. Bioserv) - (resumo) trabalha ha 17 anos na LDC lider de produgdo, a vitima tinha experiéncia nessa atividade, uns 4 a 5 anos nessa empresa terceirizada, ndo sabe de
acidente anterior, a empresa fornecia EPI, quem fazia a fiscalizagdo era o setor de seguranga, ndo estava com a vitima, o trabalhador p por trei , Valdivino também passou. Era um aquecedor e
estava fazendo a troca de tubos, entdo precisava fechar. Como a tampa foi deslocada, no fechamento com um ajudante, ele estava preparando para icar essa tampa. Tinha protegdo por ali, mas exatamente
no local onde ia icar a tampa ndo tinha guarda corpo, passou ld antes para passar o servi¢o, mas na hora mesmo ndo estava. Ndo tem certeza se ele estava usando o cinto de seguranga. Ndo tinha concluido o
trabalho. Nao havia feito exatamente esse servigo antes, mas a empresa jd. Na época fazia parte da CIPA e ndo chegaram a uma causa que pudesse apontar a razdo da queda. Néo foi a primeira vez que foi
feita essa manutengdo na tubulagdo. Em outras vezes também ndo tinha o guarda corpo, porque sendo ndo tem como a pega que vai subir passar. So depois do fechamento é que se coloca o guarda corpo. Se
ele tivesse usando o cinto ele ndo teria caido, mas ndo tem certeza se ele estava usando.(...) (fls. 763)

RENATO BIANQUI (test. Zancanela) - (resumo) Valdivino entrou na empresa em 1999, no dia ele tinha que subir as tampas do aquecedor, era obrigado a seguir e usar o uso dos EPI além dos técnicos de
seguranga da Vale do Rosdrio. Ndo sabe porque ele ndo usava no dia. Tinha experiéncia. Zancanela liderava o servigo, antes da execugdo ia até a equipe e orientava certinho, a ferramenta e tal, etc. Os
empregados iam ao medico em Orldndia e no escritdrio era orientado e levava pra usina, ld marcava uma integragdo, passavam o ambiente de trabalho de novo. A Zancanela fornecia os equipamentos. Nao
estava no local no dia. No dia tinha técnico de seguranga da usina, mas ndo sabe se tinha supervisor. Era Jodo o nome do técnico. (fls. 799)

Do Boletim de Ocorréncia policial, lavrado logo em seguida ao acidente, extrai-se:

" (...) A 2°testemunha (Carlos Alberto de Souza), que trabalha para outra prestadora de servigos, informou que estava no local dos fatos, tendo presenciado o momento em que a vitima sofria a queda (...)
Informou também que a vitima ndo utilizava cinto de seguranga, no momento da queda. A 4°testemunha (José dos Santos Oliveira), que é auxiliar de enfermagem de usina informou que participou do socorro
avitima, (...) e ndo utilizava o cinto de seguranga no momento em que a socorreu (...). A 3 testemunha (Sidnei Aires Branddo), que é engenheiro de seguranga da usina, informou que os equipamentos de
seguranga obrigatdrios que a vitima deveria estar usando para trabalhar naquele local eram capacete, oculos e cinto de seguranga, ndo sabendo declinar se a vitima utilizava tais equipamentos no momento
do ocorrido (...)"

O exame da prova produzida leva a conclusdo de que as empresas foram negligentes quanto as normas de seguranga no trabalho, o que deu origem ao acidente fatal.

Com efeito, embora o Equip 0 de Prote¢do Individual (EPI) tenha sido entregue a Valdivino Soares, este ndo o estava usando no momento do acidente, o que revela a falha na fiscalizagédo quanto ao
cumprimento das normas de seguranga e medicina do trabalho, em violagéo ao art. 157, I da CLT e ao item 6.6.1 da NR 6 da Portaria n° 3.214/78, do Ministério do Trabalho, segundo o qual cabe ao
empregador exigir o uso do EPI. Nessa linha, é de se ressaltar que néo basta ao empregador adquirir, fornecer e orientar o trabalhador sobre o uso do equir 0, devendo, também, fiscalizar a sua correta
utilizagdo. Confira-se:

6.6.1 Cabe ao empregador quanto ao EPI:

a) adquirir o adequado ao risco de cada atividade;

b) exigir seu uso;

¢) fornecer ao trabalhador somente o aprovado pelo 6rgdo nacional competente em matéria de seguranga e saiide no

trabalho;

d) orientar e treinar o trabalhador sobre o uso adequado, guarda e conservagdo;

e) substituir imediatamente, quando danificado ou extraviado,

J) responsabilizar-se pela higienizagdo e manutengdo periodica; e,

) comunicar ao MTE qualquer irregularidade observada.

h) registrar o seu fornecimento ao trabalhador, podendo ser adotados livros, fichas ou sistema eletrénico.

A circunstdncia acima, por outro lado, afasta a alegagéo de culpa exclusiva da vitima, ou mesmo de culpa concorrente, haja vista o especifico dever imposto pela legislagdo de regéncia ao empregador e ao
tomador dos servigos (NR 4, item 4.5).

Ficou evidenciada, ademais, a auséncia de guarda-corpo no local do acidente, equipamento de prote¢do coletiva imprescindivel para o trabalho em locais onde haja risco de queda, nos termos do item 18.13
da NR 18 da Portaria n° 3.214/78. Vale ressaltar que o préprio representante da ré JOSE ZANCANELA - ME, em que pese sustentar a existéncia do guarda-corpo, admitiu que ele teve de ser cerrado para que
as pegas pudessem passar, o que jd seria suficiente para revelar o descaso com a integridade fisica do trabalhador (fls. 573v).

Plenamente caracterizados, assim, os elementos da responsabilidade civil subjetiva (conduta culposa, dano e nexo de causalidade), acarretando a responsabilidade solidaria das rés pela indenizagdo regressiva
devida ao INSS, o qual teve de arcar com o beneficio previdencidrio devido aos dependentes do falecido.

Registro, por fim, que o adimplemento das contribuicdes ao SAT (Seguro de Acidente do Trabalho) néio exclui a responsabilidade da empresa que incorre em dolo ou culpa, nos exatos termos do disposto no
art. 7° XXVII, da Constitui¢do Federal e do art. 120 da Lei n°8.213/91.

O SAT é uma contribuigdo destinada a custear os beneficios devidos pelo INSS em caso de acidente do trabalho ou doenga ocupacional. Cuida-se de tributo vinculado a responsabilidade objetiva da autarquia
previdencidria em face do segurado acidentado ou doente.

Coisa diversa é a responsabilidade civil subjetiva da empresa, tanto perante o trabalhador (pelos danos materiais e/ou morais sofridos), quanto perante o proprio INSS (em cardter regressivo), caso tenha
agido com culpa ou dolo. Nessa linha, pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGAO REGRESSIVA DO ART. 120 DA LEI 8.213/1991. LEGITIMIDADE ATIVA DO INSS. [NDEN[ZACAMO COWENSACAY?DA CONTRIBUIGAO SAT.
IMPOSSIBILIDADE. CULPABILIDADE E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O INSS tem legitimidade para pleitear o ressarcimento previsto no art. 120 da Lei 8.213/1991.

2. E assente nesta Corte Superior que a contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp
506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.

Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.06.2013.

3. O acorddio recorrido entendeu haver negligéncia do ora agravante, pois contribuiu para o acidente de trabalho, de forma que tal fato para ser infirmado exige o revolvimento fatico-probatério vedado pela
Stimula 7/STJ.
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4. A revisdo da verba honoraria implica, como regra, reexame da matéria fatico-probatoria, vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ). Excepciona-se apenas a hipotese de valor irrisorio ou exorbitante,

ndo se configurando neste caso.
5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 294.560/PR, Segunda Turma, v.u., Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 27.03.2014, DJe 22.04.2014)

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DE CLARACAO. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI 8.212/91. ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO DE REGRESSO MOVIDA PELO INSS
CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO ACIDENTE DO TRABALHO. ART. 120 DA LEI 8.213/91. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.
1. Odireito de regresso do INSS é assegurado no art. 120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajuizamento de agdo regressiva em face da empresa empregadora que, por negligéncia quanto as normas padréo de

seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, causou o acidente do trabalho.

2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuicdo previdencidria feita pela empresa para o custeio da Previdéncia Social relacionado aos beneficios

concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade de trabalho decorrentes dos riscos ambientais do trabalho.

3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da Lei 8.212/91 e 120 da Lei 8.213/91 conclui-se que o recolhimento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT ndo exclui a responsabilidade da empresa nos casos de

acidente do trabalho decorrentes de culpa por inobservancia das normas de seguranga e higiene do trabalho.
4. Tendo o Tribunal de origem asseverado expressamente que os embargante foram negligentes com relagdo "as suas obrigagdes de fiscalizar o uso de equip

caracterizando claramente a culpa in vigilando", resta configurada a legalidade da cobranga efetuada pelo INSS por intermédio de agdo regressiva.
5. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos infri para, tdo- , esclarecer que o recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT néo impede a cobranga pelo INSS, por intermédio de
agdo regressiva, dos beneficios pagos ao segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa da empresa por inobservdncia das normas de seguranga e higiene do trabalho.
(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Sexta Turma, v.u., Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), julgado em 06.06.2013, DJe 14.06.2013)
Posto isso, REJEITO a matéria preliminar e NEGO PROVIMENTO as apelagbes, mantendo a sentenca que julgou procedente a agdo regressiva.

Eovoto."

de protegdo em seus empregados,

Dentro desse contexto, revisitar referidas conclusdes pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na stmula 7 do Superior Tribunal

de Justica, "verbis"

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

A respetto do terma, confira-se o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de agdo que objetiva a condenagdo da empresa ao ressarcimento de valores despendidos no pagamento de beneficios previdencidrios decorrentes de acidente de
trabalho ocorrido em 10.10.2007, nas dependéncias da ré, com a funciondria que sofreu acidente ao realizar tarefas laborais, e teve amputada sua méo direita. 2. E assente nesta Corte Superior que a
contribui¢do ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizagéo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José
Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), Sexta Turma, DJe

14.6.2013. 3. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as pr

issas faticas estabelecidas pelo acorddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatério dos

autos. Aplica-se o dbice da Simula 7/STJ. 4. No mais, o STJ vem sedimentando o entendimento de que o prazo prescricional é o do Decreto 20.910/32. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.423.088/PR, Rel. Ministro

Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.5.2014. 5. Agravo Regimental ndo provido. ..EMEN:

(AGRESP 201401063658 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1452783 - Relator(a) HERMAN BENJAMIN - STJ - SEGUNDA TURMA - DJE DATA:13/10/2014)"

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0025583-45.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.025583—7/SP

APELANTE ZULEIDE PEREIRA DA SILVA
IADVOGADO SP225284 FRANCO RODRIGO NICACIO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. 00061439620118260526 2 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando a concesso de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta

violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao muis ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Também niio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, tambémniio caber o recurso em tela para revolver a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensio do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadiro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néio provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Cunpre ressaltar, ainda, que também no que tange a especialidade do perito a impugnacio da parte recorrente nio pode ser admitida, em face da Strmula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUCAO. VIOLACAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA. VIOLACAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferi¢do da incapacidade
da recorrente para o trabalho, pois ndo identificou excepcionalidade a de dar a designagdo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acérddo recorrido encontra ébice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0023397-49.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.023397-0/SP

APELANTE . |LUZIA DOS SANTOS DA SILVA

IADVOGADO : [SP132900 VALDIR BERNARDINI

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00011913120158260204 1 Vr GENERAL SALGADO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo ao artigo 479, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido analisou o conjunto probatério constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso
especial, julgou efetivamente a questio colocada em discussdo nesta a¢io.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, também nfio caber o recurso emtela para revolver a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
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providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0032618-90.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.032618-9/SP

IAPELANTE : |GILMAR MAZARINO DA SILVA

IADVOGADO : [SP060106 PAULO ROBERTO MAGRINELLI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100031361920128260120 2 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emag#o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivos constitucionais (artigos 5°, XXXV e 93, IX), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, Dle 15.08.2014).

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 156 e 371, do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso
especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagéo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessao de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatério dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0007030-63.2015.4.03.6104/SP

| ]2015.61.04.007030-3/SP

APELANTE :  |MARIA FERREIRA LIMA DE OLIVEIRA (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP233993 CAROLINA DA SILVA GARCIA
: [SP295848 FABIO GOMES PONTES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :  |FELIPE JOW NAMBA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00070306320154036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em mandado de seguranga ajuizado.
DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que o0 acordio hostilizado enfientou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, 11, quando o acdrddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd rmpo.sta jumdluanal suﬁaente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apr do. O simples fato de as teses apr las ndo serem integrall repelidas ndo significa, por i 86, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se

manifestar sobre todos os argumenlov suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 371, 489, Il e 494, I e 11, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos.
Tampouco se admite o recurso quanto ao muais ventilado, vez que o acérdao recorrido assim findamentou:

"(...) Entretanto, a andlise do presente caso revela a existéncia de divergéncias entre a data de inicio de incapacidade fixada pelo INSS e aquela considerada na decisdo judicial da 11 Turma Recursal, além da
apuragdo acerca da preexisténcia ou ndo do mal que acomete a demandante.

Sendlo assim, o pedido de concessao de beneficio de auxilio-doenca reclama dila¢do probatdria, o que ocasiona a inexisténcia de prova pré-constituida e, por coroldrio, a extingdo do mandamus sem resolugdo
do mérito, ante a inadequagdo da via eleita.(...)"

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Intimemse.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVEL N° 0021807-37.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.021807-5/SP

IAPELANTE : |ADRIANA PEREIRA SOARES MOREIRA
IADVOGADO : |SP289447B JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00017471820158260306 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo se vishumbra violagdo aos arts. 436 e 437, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos.
De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que a via estreita deste recurso excepcional ndo ¢ adequada quando se pretende revolver a questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste
recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade
laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar
reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como
incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”
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(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0011137-50.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.011137-5/SP

IAPELANTE :  |ALICE DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00111375020154036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagéo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdio, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdério dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELAGAO CIVEL N° 0026044-17.2017.4.03.9999/SP
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[ [2017.03.99.026044-4/SP

IAPELANTE :  |LEONILDA ANDRE AZEVEDO
IADVOGADO : [SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[00104659620108260526 1 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagao da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

Cumpre ressaltar, outrossim, também néo caber o recurso em tela para revolver a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, nédo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Cunpre ressaltar, ainda, que tambémno que tange a especialidade do perito a impugnacio da parte recorrente no pode ser admitida, em face da Stmmula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUCAO. VIOLACAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRAGAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA. VIOLAGAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferi¢do da incapacidade
da recorrente para o trabalho, pois néo identificou excepcionalidade a dk dar a designagdo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acérddo recorrido encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0022317-50.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.022317-4/SP

IAPELANTE :  [NEYJANIR CRISTINA DE SOUSA SANTOS
IADVOGADO : [SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :|00016288820138260286 1 Vr ITU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfientamento da alegago de violagdo a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRgno RESP 1° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo se vislumbra violagao aos artigos 468, 1 e 480, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no
recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussio nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao muis ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, tambémniio caber o recurso em tela para revolver a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Cumpre ressaltar, ainda, que também no que tange a especialidade do perito a impugnagdo da parte recorrente ndo pode ser admitida, em face da Stmula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLAGAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUGCAO. VIOLAGAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA. VIOLACAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferi¢do da incapacidade
da recorrente para o trabalho, pois néo identificou excepcionalidade a dk dar a designagdo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acérddo recorrido encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

e

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", um vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0033344-64.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.033344-3/SP

APELANTE : [VIVIANA APARECIDA GALVAO BATIZATI

ADVOGADO : |SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
CODINOME : [VIVIANE APARECIDA GALVAO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :|SP239930 RODRIGO RIBEIRO D AQUI

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00006528020148260275 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de salario-
maternidade.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da condig@o de ruricola da postulante do beneficio a
época do nascimento de sua segunda filha, Talia Vitoria Galvdo Batizati, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, "verbis":
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. RENOVACA~0. DESNECESSIDADE. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. SALARIO-MATERNIDADE. REQUISITOS.
PROVA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Conforme nova orientagdo desta Corte Superior de Justica (EAREsp 86.915/SP, Relator Ministro Raul Aravijo (DJe 4/3/2015), fica afastada a necessidade de reiteragdo do pedido de justica gratuita nos
casos em que fora anteriormente concedida e ndo tenha havido cancelamento da benesse.

2. A revisdo do quanto fixado pelo aresto regional, no sentido de que a prova material acostada aos autos ndo demonstra o labor ruricola necessario ao deferimento do beneficio postulado, por demandar
acurado reexame da prova, ndo tem como ser levada a cabo em sede de recurso especial, ante o ébice representado pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no AREsp 637.292/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL RECURSO ESPECIAL. RURAL. SALARIO MATERNIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE SEM PRODU{ C/f O DE PROVA
TESTEMUNHAL COMPROVACAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA (12 MESES) COM BASE NO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8.213/91 dispoe em seu art. 39 que serd devido saldrio-maternidade a trabalhadora rural, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, nos 12 (doze) meses
imediatamente anteriores ao do inicio do beneficio.

2. Oart. 55, § 30. e o art. 106, paragr. vnico, da mesma lei, elencam os documentos necessdrios a comprovagdo do exercicio de atividade rural, ressalvando néo ser admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito, sem, contudo, afirmar a obrigatoriedade de produgdo de prova testemunhal.

3. No caso dos autos, as instdncias de origem concluiram pelo julgamento antecipado da lide, sem oitiva de testemunhas, por entender que os provas materiais carreadas eram suficientes para demonstrar a
caréncia de 12 meses de atividade rural exigidas para concessdo do beneficio. A inversdo do jul na forma pr lida pela Autarquia, demandaria a revisédo do conjunto fatico-probatério dos autos, o
que encontra dbice no enunciado da Stmula 7 desta Corte.

4. Ademais, vale lembrar que em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual o juiz pode julgar
dispensavel a produgdo de prova testemunhal, quando as provas carreadas sdo suficientes para julgamento do feito. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar.

Precedentes: AgRg no AREsp 706.987/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 26.6.2015, AgRg no AREsp 663.635/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 8.6.2015, AgRg no AREsp 666.595/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 29.4.2015, AgRg no AREsp 583.993/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 2.12.2014.

5. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRg no REsp 1504544/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015)

Assimsendo, descabe o recurso quanto & interposicdo pela alinea "c", unma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, Dle 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0019640-47.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.019640-7/SP

IAPELANTE . |JOSE CAINELL

IADVOGADO : [SP233292 ALESSANDRO DEL NERO MARTINS DE ARAUJO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10060334820168260189 3 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual no deve ser tomado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3 da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co la, ao fund. 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram edi leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
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concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econoémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTI RACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salirio minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS, conforme trecho a seguir transcrito:

"(...)a familia ndo apresenta sinais de hipossuficiéncia ou vulnerabilidade social, considerando que residem em casa propria, guarnecida com méveis e utensilios bdsicos e contam com a ajuda dos filhos para
as necessidades. Embora esteja demonstrado que o requerente néo possui renda, é possivel concluir que é auxiliado pelos filhos, recebendo a assisténcia material necessdria a sua subsisténcia(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0008439-58.2017.4.03.9999/SP

\ [ ]2017.03.99.008439-3/SP |
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APELANTE :  |KAUA AUGUSTO BRILHANTE BATISTA incapaz
IADVOGADO : [SP219556 GLEIZER MANZATTI

REPRESENTANTE : |BRUNA NAJARA BRILHANTE DOS SANTOS

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00509874720118260651 1 Vr VALPARAISO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE ni° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de aferigao da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a Agéo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fundt 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo inico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidado vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familliar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAO DA C ONDICA~ ODE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo c Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr bsolr a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
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No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SA LARIO.
REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.
1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o

Obice de que trata o verbete n. 7, da Simula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO

[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.

RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio

assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento.”

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0020298-71.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.020298-5/SP

IAPELANTE BEATRIZ BERGAMIN

IADVOGADO SP340072 JACQUELINE BERGAMIN DA SILVA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 14.00.00040-3 1 Vr MOCOCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 355, do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdéo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, sem que a parte
tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Stmula n®

356/STF, verbis:

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.”
Quanto ao mais, comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da
LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI 1’ 1.232/DF, nudangas no contexto fitico e juridico tiveram o condéo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser
tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigdo da miserabilidade.
O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucic

i o 7,

co

ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo

e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miser

1iTi Ao, s

social das fc

it o, holl

com entes idosos ou deficientes. Par

, foram leis que

eram critérios mais eldsticos

para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.

O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de

concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso

extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da

Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria

manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e

wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Par
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concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O

Supremo Tribunal Federal, em decises monocrdticas, passou a rever anteriores posicic

acerca da intranspc

ibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de

inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial

inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
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do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagio do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
unico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concesséo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengéo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr se absoll a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5, 11, e 6°, da Resolugéo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido néio destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclus@o pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constrigéo sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra dbice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

So Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELAGCAO CIVEL N° 0003343-43.2014.4.03.6127/SP

[ [2014.61.27.003343-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

/APELADO(A) : [MARIO ROSA DE LIMA

ADVOGADO : [SP201027 HELDERSON RODRIGUES MESSIAS e outro(a)

No. ORIG. :[00033434320144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se do acorddo recorrido que, obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluséo pela ndo comprovagio do
requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmmula n° 279 do C. STF, de seguinte teor,
verbis:
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"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
No mesmo sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencidrio. Beneficio. Concessdo. Requisitos. Ndo comprovagdo. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
O Supremo Tribunal Federal ja decidiu que o critério definido pelo art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 é apenas um indicativo objetivo, o qual ndo exclui a possibilidade de verificagdo da hipossuficiéncia
economica dos postul do beneficio assi: ial de prestagdo continuada. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas da causa.
Incidéncia das Siimulas n’ 636 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.(ARE 834476 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
065 DIVULG 07-04-2015 PUBLIC 08-04-2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0017678-86.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.017678-0/SP

APELANTE : |MAURICIO PEDRO VENANCIO NOGUEIRA incapaz
IADVOGADO : [SP233292 ALESSANDRO DEL NERO MARTINS DE ARAUJO
REPRESENTANTE : |ANA LUIZA VENANCIO NOGUEIRA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [15.00.00145-4 5 Vr VOTUPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE ni° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declara¢io de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericao da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund o de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucionall . Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram ediitadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo tinico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fundt 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagéo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo excluséo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familliar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tmico meio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 103, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAODA CONDIGAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuigdo c Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
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vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidacl bsoll

ou seja, pr bsc a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(ST, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGCAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Simula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou nédo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000948-15.2012.4.03.6106/SP

[ [2012.61.06.000948-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ANA MARIA LOPES FRIAS

ADVOGADO : |SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. :00009481520124036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em aggo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unifio estavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta que nio
pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provi a apelagao, deu pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELAGAO CIVEL N° 0017270-66.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.017270-4/SP
APELANTE : [MARIA ROSA FERREIRA
ADVOGADO . [SP069621 HELIO LOPES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL
ADVOGADO - [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. - [11.00.00126-2 2 Vr PIRAJUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emag#o ajuizada visando a concess@o de beneficio previdencidrio de pensdo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condico de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de
Justica:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, ndo cabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", haja vista que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3721/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013570-11.2007.4.03.6104/SP

\ | [2007.61.04.013570-2/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO |
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APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[EZEQUIEL SILVA DE LIRA
ADVOGADO : [SP229058 DENIS ATANAZIO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. :[00135701120074036104 5 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011601-21.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.011601-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |FLAVIO AMADOR BOGAO
IADVOGADO : |SP060370B DARCI APARECIDA SANDOLIN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
'VARA ANTERIOR . [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00003 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0004309-51.2009.4.03.6104/SP

[ [2009.61.04.004309-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
PARTE AUTORA : |ANNA CAROLINA PEREIRA DA SILVA incapaz
IADVOGADO : [SP223205 SILVANA DOS SANTOS COSTA BASTOS e outro(a)
REPRESENTANTE : |[SONIA MARIA DA CONCEICAO
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP078638 MAURO FURTADO DE LACERDA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. :[00043095120094036104 4 Vr SANTOS/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0004422-65.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.004422-4/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA

IAPELANTE :  |ORLANDO BERNARDINO DA SILVA

IADVOGADO : |SP110545 VALDIR PEDRO CAMPOS ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
:  [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100044226520104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006846-80.2010.4.03.6105/SP

[ ]2010.61.05.006846-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE :  [ROBERTO AIROLDI

ADVOGADO : [SP056072 LUIZ MENEZELLO NETO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO

MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 0S MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 00068468020104036105 4 Vr CAMPINAS/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0008730-20.2010.4.03.6114/SP

|20 10.61.14.008730-3/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA
IAPELANTE IAFONSO LIGORIO PEREIRA
IADVOGADO SP256596 PRISCILLA MILENA SIMONATO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00087302020104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012799-88.2011.4.03.6105/SP

[2011.61.05.012799-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE 'VALDOMIRO DA SILVA DOMINGUES

IADVOGADO SP070737 IVANISE ELIAS MOISES CYRINO e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP202613 FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00127998820114036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023206-77.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.023206—2/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP222748 FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) JOSE DONIZETI FRANCISCO
IADVOGADO SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. 09.00.00003-8 2 Vr MOGI MIRIM/SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001759-73.2012.4.03.6138/SP

|2012.61 .38.001759-6/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RJ173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CLEBER APARECIDO MONTEIRO

IADVOGADO : |SP189342 ROMERO DA SILVA LEAO e outro(a)
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[REMETENTE

[ : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38'SSJ>SP

[No. ORIG.

: |00017597320124036138 1 Vr BARRETOS/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0007758-30.2013.4.03.6119/SP

|201 3.61.19.007758-6/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP143867B CASSIA CRISTINA MELO RODRIGUES e outro(a)
IAPELADO(A) MARIA DE LOURDES DA SILVA e outro(a)
EVELLY DA SILVA CHAGAS PINTO incapaz
IADVOGADO SP059517 MARIO NUNES DE BARROS e outro(a)
REPRESENTANTE MARIA DE LOURDES DA SILVA
No. ORIG. 00077583020134036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003162-05.2013.4.03.6183/SP

|2013.61A83.003162-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CARLITO LIMA DE OLIVEIRA - prioridade

ADVOGADO SP303450A JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO e outro(a)
REPRESENTANTE INEUZA MARIA DE ABREU OLIVEIRA

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00031620520134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0001926-46.2014.4.03.6130/SP

|20 14.61.30.001926-9/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE CELIO DEL LAGO MARQUES

ADVOGADO SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP210457 ANDRE LUIS TUCCI e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00019264620144036130 2 Vr OSASCO/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008755-42.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99‘008755-5/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR (CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) CELIA REGINA SANTANA

ADVOGADO SP190255 LEONARDO VAZ

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. 09.00.00099-2 1 Vr CUBATAO/SP
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00014 APELACAO CIVEL N° 0003759-16.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.003759-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |AURO SERGIO BENATTE
IADVOGADO : [SP163161B MARCIO SCARIOT e outro(a)
No. ORIG. 1 [00037591620154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0001003-53.2015.4.03.6140/SP

[ [2015.61.40.001003-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE : |[ROBERTO CARDOSO DA SILVEIRA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. :[00010035320154036140 1 Vr MAUA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00016 APELAGAO CIVEL N° 0010060-63.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.010060-3/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  |VALDENILSON JOSE DA SILVA

IADVOGADO : [SP067984 MARIO SERGIO MURANO DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. :[00100606320154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0032673-41.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.032673-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . |DJANIRA SOARES DA SILVA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP289881 NAIRA IRIS MARTINS DA SILVA ANTONELLO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |RJ137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10007132720168260218 2 Vr GUARARAPES/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0042757-04.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.042757-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  |ANGELA FRANCISCA DA SILVA MOTTA
ADVOGADO : [SP239727 ROBERTO BALDON VARGA
No. ORIG. :[00017213320148260022 1 Vr AMPARO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00019 APELAGAO CIVEL N° 0001663-24.2016.4.03.6104/SP

[ [2016.61.04.001663-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |DENNIS NICOLAS DEONAS

ADVOGADO : |SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. :|00016632420164036104 2 Vr SANTOS/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0011491-62.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.011491-9/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JOSE EDVALDO DOS SANTOS

IADVOGADO : |SP280955 LUIZA SEIXAS MENDONCA

No. ORIG. :100017649120158260035 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004390-59.2006.4.03.6183/SP

| ]2006.61.83.004390-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |[IVO SEVERINO DA SILVA
ADVOGADO : |SP101291 ROSANGELA GALDINO FREIRES e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR :  [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00022 APELAGAO CIVEL N° 0019370-74.2008.4.03.6301/SP

[ [2008.63.01.019370-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE : |VERA LUCIA GOMES

IADVOGADO : [SP110512 JOSE CARLOS DA SILVA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [MARIA DAS GRACAS SANTOS

ADVOGADO : [SP199332 CLEONICE DA CONCEICAO DIAS e outro(a)
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No. ORIG. [ J00193707420084036301 8V Vr SAO PAULO/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001423-51.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.001423-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : JOAO BATISTA DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP256762 RAFAEL MIRANDA GABARRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. :[00014235120104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001927-08.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.001927-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIO MAZZENGA
ADVOGADO : |SP278196 KELLY APARECIDO ALVES e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00019270820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011570-81.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.011570-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ORLANDO CANDIDO
IADVOGADO : |SP187942 ADRIANO MELLEGA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. 1 [00115708120114036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00026 APELACAO CIVEL N° 0004126-24.2012.4.03.6121/SP

\ [ [2012.61.21.004126-5/SP |
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RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) :  |[MARIA HELENA SILVA
ADVOGADO : [SP130121 ANA ROSA NASCIMENTO e outro(a)
No. ORIG. :100041262420124036121 1 Vr TAUBATE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00027 APELACAO CIVEL N° 0001233-93.2013.4.03.6131/SP

[ [p013.6131.001233-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES ¢ outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |PEDRO BUENO
IADVOGADO : |SP287847 GILDEMAR MAGALHAES GOMES e outro(a)
No. ORIG. :[00012339320134036131 1 Vr BOTUCATU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001916-12.2013.4.03.6138/SP

[ [2013.61.38.001916-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |BRUNA APARECIDA DA SILVA
ADVOGADO : |SP228997 ANGELO CLEITON NOGUEIRA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38"SSJ>SP
No. ORIG. :|00019161220134036138 1 Vr BARRETOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00029 APELAGAO CIVEL N° 0000981-98.2014.4.03.6117/SP

[ [2014.61.17.000981-6/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO BATISTA CORBETA
ADVOGADO : [SP251004 BRUNA GIMENES CHRISTIANINI e outro(a)
No. ORIG. :[00009819820144036117 1 Vr JAU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00030 APELACAO CIVEL N° 0014112-03.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99A0141 12-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) EIDELI RODRIGUES

ADVOGADO SP277712 RAFAEL LANZI VASCONCELOS
No. ORIG. 13.00.00053-8 1 Vr LEME/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0000452-63.2015.4.03.6111/SP

[2015.61.11.000452-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) ROMARIO DE OLIVEIRA DOS SANTOS incapaz e outro(a)
IADVOGADO SP259460 MARILIA VERONICA MIGUEL e outro(a)
REPRESENTANTE FATIMA DE LOURDES DE OLIVEIRA DOS SANTOS
IADVOGADO SP259460 MARILIA VERONICA MIGUEL e outro(a)
IAPELADO(A) FATIMA DE LOURDES DE OLIVEIRA DOS SANTOS
IADVOGADO SP259460 MARILIA VERONICA MIGUEL e outro(a)

No. ORIG. 00004526320154036111 1 Vr MARILIA/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0001341-96.2015.4.03.6117/SP

|2015.61.174001341»1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
APELADO(A) SINAI HENRIQUE DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP202065 DANIEL RODRIGO GOULART ¢ outro(a)
No. ORIG. 00013419620154036117 1 Vr JAU/SP

00033 APELACAO CIVEL N° 0001210-20.2015.4.03.6183/SP

|2015,61A83A001210—6/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE PEDRO MENDES DA SILVA

IADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00012102020154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001964-59.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.001964-2/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) IANTONIO DONIZETI MUNIZ DOS SANTOS

IADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00019645920154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0011743-02.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.011743-6/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ERIKA MARA LIMA
ADVOGADO : |SP213095 ELAINE AKITA FERNANDES
No. ORIG. 1 |00020918920158260664 1 Vr VOTUPORANGA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017423-65.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.017423-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |CLAUDINEI APARECIDO BERTASSOLI
ADVOGADO : [SP091278 JOSE FLAVIO WOLFF CARDOSO SILVA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP327375 EDELTON CARBINATTO
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. :[00040956620148260363 3 Vr MOGI MIRIM/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021886-50.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.021886-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |BATISTINA CORREA DE GODOY
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IBITINGA SP
No. ORIG. :00040984820138260236 1 Vr IBITINGA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006188-06.2016.4.03.6183/SP

\ [ [01661.83.006188-2/5P

[RELATOR | : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

|APELANTE | : ]JOSE GOMES DA SILVA (= ou > de 60 anos)
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IADVOGADO SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00061880620164036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00039 APELACAO CIVEL N° 0008724-51.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.008724-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE VALDECIR BUENO GONCALVES
ADVOGADO SP274992 JULIANA DE ALMEIDA SALVADOR
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00027063620148260140 1 Vr CHAVANTES/SP

00040 APELAGAO CIVEL N° 0010270-44.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.010270-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE IANA CARDOSO DOS SANTOS
IADVOGADO SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10013281020158260070 1 Vr BATATAIS/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0011671-78.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.01 1671-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE CICERO MARTINS DA ROCHA

IADVOGADO SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10000513020168260326 1 Vr LUCELIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00042 APELACAO CIVEL N° 0071139-13.1993.4.03.9999/SP

|93,03A071 139-4/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
IAPELANTE IAPARECIDA RUIZ ANTUNES

IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO
SUCEDIDO(A) JOEL ANTUNES falecido(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 92.00.00109-8 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00043 APELAGCAO CIVEL N° 0010514-14.2000.4.03.6104/SP

|2000.61 .04.010514-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE LYDIA TAVARES DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO SP018351 DONATO LOVECCHIO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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[ADVOGADO [ : [SP104933 ARMANDO LUIZ DA SILVA € outro(a) |
\ | [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0001871-61.2010.4.03.6122/SP

[ [2010.61.22.001871-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE : |JOSE RODRIGUES
ADVOGADO : [SP300215 ANDERSON CARLOS GOMES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00018716120104036122 1 Vr TUPA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00045 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015384-10.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.015384-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |MARIA HELOISA NOGUEIRA DE VASCONCELOS ROLLO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00153841020104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00046 APELACAO CIVEL N° 0003443-48.2011.4.03.6112/SP

[ [2011.61.12.003443-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO EMILIO GARBETI
ADVOGADO : [SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA ¢ outro(a)
No. ORIG. :100034434820114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00047 APELAGAO CIVEL N° 0001220-07.2011.4.03.6118/SP

|201 1.61.18.001220-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RJ162807 LUIS PHILIPE PEREIRA DE MOURA e outro(a)
IAPELADO(A) MARCOS HENRIQUE CORREA incapaz

ADVOGADO SP297262 JORCASTA CAETANO BRAGA ¢ outro(a)
REPRESENTANTE HENRIQUETA CORREA

ADVOGADO SP297262 JORCASTA CAETANO BRAGA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00012200720114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00048 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005828-24.2011.4.03.6126/SP

|201 1.61.26.005828-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

IAPELANTE JOAO FRANCISCO

ADVOGADO SP195512 DANILO PEREZ GARCIA e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. 00058282420114036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00049 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014823-76.2013.4.03.9999/SP

|201 3.03.99.014823-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE PEDRO DAS GRACAS SOARES
ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP178808 MAURO CESAR PINOLA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRANA SP
No. ORIG. 09.00.00189-6 1 Vr SERRANA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005180-39.2013.4.03.6105/SP

|2013,61A05A005180—1/SP

RELATOR Deserbargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELANTE JOSE BENEDITO PRIOR

ADVOGADO SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5" SSJ - SP
No. ORIG. 00051803920134036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) Proccsso(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00051 APELACAO CIVEL N° 0000179-16.2013.4.03.6124/SP

|2013.6I .24.000179-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO LUIS HENRIQUE ASSIS NUNES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) DIORANDE AIJADO
IADVOGADO SP234037 MARISTELA RISTHER GONCALVES e outro(a)
No. ORIG. 00001791620134036124 1 Vr JALES/SP

00052 APELAGAO CIVEL N° 0000764-89.2014.4.03.6138/SP

|2014.61 .38.000764-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR GISELA RICHA RIBEIRO FERREIRA ¢ outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) 'VALDICE PEDROSO PINHEIRO espolio

IADVOGADO SP209097 GUILHERME HENRIQUE BARBOSA FIDELIS ¢ outro(a)
No. ORIG. 00007648920144036138 1 Vr BARRETOS/SP

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005664-77.2014.4.03.6183/SP

|2014.6l .83.005664-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP234633 EDUARDO AVIAN e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE FRANCISCO CARLOS POSTIGO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP299898 IDELI MENDES DA SILVA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00056647720144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00054 APELAGAO CIVEL N° 0009578-52.2014.4.03.6183/SP

[2014.61.83.009578-0/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA

IAPELANTE IALCINO REIS DA SILVA

IADVOGADO SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00095785220144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00055 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006048-04.2015.4.03.9999/SP

l [ [2015.03.99.006048-3/SP
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RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |[PAULO FRANCISCO AMARAL

ADVOGADO : [SP238643 FLAVIO ANTONIO MENDES

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : [13.00.00124-7 2 Vr BARRA BONITA/SP

00056 APELACAO CIVEL N° 0006505-36.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.006505-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP314098B IGOR SAVITSKY
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . [PATRICIA MARIA BATAH incapaz
ADVOGADO : |SP201762 ZENILDE APARECIDA GARCIA
REPRESENTANTE : [MARCELO ASSAD BATAH
ADVOGADO : |SP201762 ZENILDE APARECIDA GARCIA
No. ORIG. : |40015514620138260048 2 Vr ATIBAIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00057 APELAGAO CIVEL N° 0038681-68.2015.4.03.9999/MS

[ [2015.03.99.038681-9/MS

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE . |[ELIANA MARTINS BOTELHO
IADVOGADO : [SP213850 ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |LUCAS JOSE BEZERRA PINTO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [08012583620148120026 2 Vr BATAGUASSUMS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0046636-53.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.046636-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |LUCIMAR REGINA DAMION LOUZADA
ADVOGADO : [SP254276 ELIZELTON REIS ALMEIDA
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00068862820138260400 2 Vr OLIMPIA/SP

00059 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008483-38.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.008483-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAGRAVANTE : |[FRANCISCO MACIEL DA SILVA

IADVOGADO : [SP092639 IZILDA APARECIDA DE LIMA e outro(a)
IAGRAVADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00001360920074036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00060 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019911-17.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.0199I 1-9/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE JOSE SANTIAGO PINTO GORJON
ADVOGADO SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
AGRAVADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00024057420144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00061 APELAGAO CIVEL N° 0013674-40.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘013674- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP186725 CASSIANO AUGUSTO GALLERANI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) IANELIO LOPES CARDOSO

ADVOGADO SP215451 EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN
No. ORIG. 30024107920138260145 1 Vr CONCHAS/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0033274-47.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.033274—8/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
IAPELANTE JAQUELINE MARTINS DA SILVA
IADVOGADO SP283238 SERGIO GEROMES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 10006885920148260161 3 Vr DIADEMA/SP

00063 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000064-92.2017.4.03.0000/SP

|2017.03.004000064-2/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

AGRAVADO(A) ATILIO NOBUO MUTA

ADVOGADO SP190991 LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

No. ORIG. 00019686920114036108 2 Vr BAURU/SP

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015712-88.2017.4.03.9999/SP

|2017A03A99A015712—8/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) LORENCILDA APARECIDA RIGHI PASETO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE RIO CLARO SP

No. ORIG. 10046478720168260510 2 Vr RIO CLARO/SP
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Expediente Pr I (Despacho/Decisfio) Nro 54631/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0026155-98.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.026155-2/SP

APELANTE : |LUIZ CARLOS DE FARIAS

ADVOGADO : [SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :110053939820168260624 1 Vr TATUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencirio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, nédo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0022419-72.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.022419-1/SP

APELANTE . [IVONETE ITO DE SOUZA RODRIGUES
ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00051225420148260470 1 Vr PORANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agio ajuizada visando & concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.
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E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.
S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0022325-27.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.022325-3/SP

APELANTE : [MOISES IGNACIO DOS SANTOS

IADVOGADO : |SP289447B JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00042002020148260306 2 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo se vislumbra violagao aos arts. 436 € 437, do Codigo de Processo Civil/73, porquanto o acérdio recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos.
De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que a via estreita deste recurso excepcional ndo é adequada quando se pretende revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste
recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade
laboral (total ou parcial; permanente ou tempordria) afirmado no acrdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demmis provas amealhadas ao processo. Tambémndio cabe o especial, outrossim, para assegurar
reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como
incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadiro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle
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16/04/2013.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.
S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0026228-70.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.026228-3/SP

APELANTE : |ADILSON APARECIDO ALVES
IADVOGADO : [SP223250 ADALBERTO GUERRA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [16.00.00084-3 1 Vr FLORIDA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou tempordria) afirmado no acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néio provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007585-21.2013.4.03.6114/SP

[ [2013.61.14.007585-5/SP

IAPELANTE : |EDUARDO JOSE DE NOVAES JANETI

IADVOGADO : [SP273489 CESAR AUGUSTO SANTOS ANTONIO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. :[00075852120134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Emrelagio ao cerceamento de defesa, o acordio recorrido assim decidiu:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/01/2018  59/730



"4 inexisténcia de prova pericial, com prévio julgamento da lide por valorizagdo da documentagdo acostada aos autos caracterizou, por conseguinte, cerceamento de defesa. Desta forma, impde-se a anulagdo
dar. sentenga, a fim de restabelecer a ordem processual e assegurar os direitos e garantias constitucionalmente previstos.

Ante o exposto, ANULO a sentenga proferida nos autos, por cerceamento de defesa, decorrente da ndo produgdo de necessdria prova pericial. Prejudicada a andlise do mérito das apelagdes.”

[Tab]

Assim, incabivel conferir transito ao especial, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra
empego no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néio houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stumula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugfo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006442-87.2015.4.03.6126/SP

| ]2015.61.26.006442-0/SP

APELANTE :  |[SIDNEI MARTINS

ADVOGADO : |SP321212 VALDIR DA SILVA TORRES e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LUCIANO PALHANO GUEDES ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [JU1IZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. :|00064428720154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistemtica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a
lei vigente por ocasido da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial € comum, independentemente do regime juridico a época da prestagéo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4°, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980. CRITERIO. LET
APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugéo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento
do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Terceira Se¢éo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum. independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Neste caso, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.

Por outro lado, no que se refere a alegacio de violagao aos artigos de lei, melhor sorte ndo assiste ao recorrente. Isso porque a juntada de documento em sede recursal, como no caso dos autos, somente poderia ser
admitida caso objetivasse provar fato ocorrido apos o ajuizamento da demanda. No ponto, 0 acérddo recorrido estd em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, o que impede a admissdo do
presente recurso.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA. PLEITO RELATIVO A REMESSA
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO REGIMENTAL. VIOLAGAO DO ART. 397 DO CPC. JUNTADA DE DOCUMENTOS EM SEDE RECURSAL.
INVIABILIDADE NO CASO. ATIVIDADE ESPECIAL EXERCIDA SOB A VIGENCIA DOS DECRETOS 53.831/1964 E 83.080/1979. AGENTE NOCIVO RUIDO. NECESSIDADE DE APRESENTACAO DE
LAUDO TECNICO. ALTERAGAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No tocante a alegada violagdo aos arts. 5° XXXV, LIV e LV e 93 da Constituigdo Federal, ndo merece reforma a decisdo agravada que aplicou a jurisprudéncia pacifica do STJ de que a andlise de possivel
afronta a dispositivos constitucionais ndo é possivel em sede de recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do STJ.

2. Da mesma maneira, ndio hd razées para modificar o fundamento da decisdo agravada relativo ao afastamento da alegagdo de contrariedade ao art. 535 do CPC, eis que ndo restou demonstrada qualquer
omisséo do Tribunal a quo no julgamento da demanda.

3. A tese relativa a remessa dos autos ao Tribunal a quo, para produgéo probatdria néo foi suscitada em sede de recurso especial, caracterizando verdadeira inovagdo recursal, vedada em sede de agravo
regimental, conforme a jurisprudéncia do STJ.

4. No que se refere a tese relativa a juntada de documentos em sede recursal, o agravante ndo trouxe argumentos capazes de infirmar a deciséo agravada, que estd em cc incia com o dli 0 do
STJ, firme no sentido de que néo é possivel a juntada de documentos posteriores a instrugdo, quando ndo objetivam provar fatos ocorridos apés a propositura da demanda e, portanto, impossivel de ser
declinado na inicial ou na contestagdo.

5. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o reconhecimento da exposicdo ao agente nocivo ruido so se dd através de laudo pericial, mesmo quando o labor é exercido na vigéncia dos Decretos
53.831/1964 e 83.080/1979. Ressalte-se ainda que a revisdo do entendimento firmado pelo acordéo recorrido demandaria a incurséo no acervo fdtico-probatdrio, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ.

6. Por fim, em razdo da aplicagdo da Sumula 7/STJ ao caso, resta prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial, pois ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o acérddo combatido e os arestos
paradigmas, uma vez que as suas conclusoes dispares ocorreram, ndo em razdo de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em razéo de fundamentagdes baseadas em fatos, provas e
circunstancias especificas de cada processo.

7. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 643.885/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 21/10/2015)

Ante o exposto, emrelagio a conversdo inversa nego seguimento ao recurso especial e, no que sobeja, nédo o admito.
Int.
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Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002357-52.2010.4.03.6120/SP

[ ]2010.61.20.002357-9/SP

APELANTE : |[ELIZABETE GONCALVES CAVALHEIRO

ADVOGADO : |SP256257 RAFAEL JOSE TESSARRO e outro(a)

SUCEDIDO(A) . [JAIRO CAVALHEIRO fakecido(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00023575220104036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
A recorrente pleiteia a conversdo da aposentadoria em pensdo por morte, emrazio do falecimento do titular no curso do processo.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido assim decidiu:

No presente caso, a parte autora demonstrou haver laborado em atividade especial nos periodos de 07/06/1974 a 09/12/1975, 18/01/1977 a 21/09/1977, 01/08/1978 a 24/05/1979, 04/08/1980 a 15/03/1982,
25/05/1982 a 03/01/1984, 08/02/1984 a 08/05/1984, 01/08/1994 a 28/09/1994 e de 01/04/1995 a 24/02/1997. E o que comprovam os registros de contratos de trabalho em CTPS (fls. 20/23 e 28/30), trazendo a
concluséo de que a parte autora desenvolveu suas atividades profissionais em estabelecimentos do ramo da construgdo civil. Referida atividade é classificada como especial, conforme o codigo 2.3.0 do
Decreto n° 53.831/64, em razdo da habitual e permanente exposicdo aos agentes ali descritos.

Por outro lado, computando-se tais periodos urbanos como exercidos em condigdes especiais com o tempo de atividade urbana incontroverso, o somatdrio do tempo de servico da parte autora é insuficiente
para a concessdo do beneficio, perfazendo, na data do requerimento administrativo (15/03/2003), 24 (vinte e quatro) anos, 8 (oito) meses e 29 (vinte e nove) dias de tempo de servigo, ndo fazendo jus,
portanto, ao'r belecimento da aposentadoria por tempo de servico NBn? 127.112.208-9.

Vertfica-se que a aposentadoria ndo foi restabelecida em face da nfo implementagéo do termpo de servigo necessario.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, permite-se a converso aposentadoria em pensdo por morte, desde que preenchidos os requisitos para a concessdo do beneficio a ser convertido, o que no se
verifica no caso emtela.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL EM PENSAO POR MORTE. ATO DE CONVERSAO DEFERIDO NO PROCESSO DE
EXECUGAO. OBITO DO SEGURADO APOS PROLAGAO DA SENTENGA DE PROCEDENCIA. JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA. NAO CONFIGURACAO. PRECEDENTES DO STJ.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O STJ tem entendimento consolidado de que, em matéria previdencidria, deve flexibilizar-se a andlise do pedido contido na peti¢do inicial, ndo entendendo como julgamento extra ou ultra petita a concessdo
de beneficio diverso do requerido na inicial, desde que o autor preencha os requisitos legais do beneficio deferido.

2. Reconhecido o direito a aposentadoria especial ao segurado do INSS, que vem a falecer no curso do processo, mostra-se vidvel a conversdo do beneficio em pensdo por morte, a ser paga a dependente do de
cujus, na fase de cumprimento de sentenga. Assim, ndo estd caracterizada a violagdo dos artigos 128 e 468 do CPC.

3. Recurso especial conhecido e néo provido.

(REsp 1426034/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 11/06/2014)

PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ EM PENSAO POR MORTE. OBITO DA PARTE AUTORA. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO ULTRA PETITA. INOCORRENCIA.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE.

1. Comprovados os requisitos para a aposentadoria por invalidez e sobrevindo o 6bito da parte autora no curso do processo, possivel a conversdo desse beneficio em pensdo por morte, néo caracterizando
Jjulgamento ultra petita, por ser este beneficio consequéncia daquele.

2. E pacifico o entendimento neste Sodalicio de que desnecessdria a prévia postulagdo administrativa de beneficio previdencicrio para ingresso na via judicial.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1108079/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe 03/11/2011)

Desse modo, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge da orientago jurisprudencial da Corte Superior.

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0030213-52.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.030213-9/SP

APELANTE : |TIAGO RODRIGO MANTOVANI

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00063-5 2 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelos autores a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido negou seguimento a apelag@o nos seguintes termos:

"No caso, como bem observado pelo Juizo de origem, [...] o requerente pretende fazer op¢do, em nome de seu pai, pelo recebimento de outro beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, que seu pai
havia requerido em 23.02.2009 (42/146.220.191-9) e estava pendente de jul, Iministrativo. Alega que, apos o provimento do recurso administrativo, seu pai foi instado a apresentar manifestagdo
sobre o beneficio que pretendia receber, mas acabou falecendo antes de fazer tal op¢do. Em sendo assim, o autor ndo tem legitimidade para, agora, apos o falecimento de seu pai e apos ja estar recebendo,
inclusive, pensdo por morte (decorrente da aposentadoria que seu genitor vinha recebendo), optar pelo beneficio requerido em 23.02.2009 e cobrar os valores atrasados desde o requerimento administrativo,
mesmo porque tal opgdo poderia ter sido feita apenas por seu genitor [...]."

Verifica-se que o caso dos autos ¢ de direito personalissimo, cuja titularidade ¢ do de cujus ¢ nio dos seus herdeiros.

Portanto, nfio ha como se conferir transito ao especial, uma vez que o acorddo recorrido esta em consondncia coma orientagao jurisprudencial da corte superior.
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAGAO. DIREITO PERSONALISSIMO. BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO TITULAR DO DIREITO. ILEGITIMIDADE ATIVA DE SUCESSOR PREVIDENCIARIO.

CONFIGURAGAO.

1. A autora, titular do beneficio de pensdo por morte de seu marido, pretende renunciar a aposentadoria do de cujus e requerer outra mais vantajosa, computando-se o tempo em que o instituidor da pensdo,

embora aposentado, continuou a trabalhar.

2. A desaposentagdo constitui ato de desfazimento da aposentadoria, pela propria vontade do titular, para fins de aproveitamento do tempo de filiacdo para concessdo de nova e mais vantajosa aposentadoria.
3. Trata-se de direito personalissimo do segurado aposentado, porquanto ndo se vislumbra mera revisdo do beneficio de aposentadoria, mas, sim, de remincia, para que novo e posterior beneficio, mais

vantajoso, seja-lhe concedido.

4. Os sucessores ndo tém legitimidade para pleitear direito personalissimo, ndo exercido pelo instituidor da pensdo (remincia e concessdo de outro beneficio), o que difere da possibilidade de os herdeiros

pleitearem diferencas pecunidrias de beneficio jd concedido em vida ao instituidor da pensdo (art. 112 da Lei 8.213/91).

Recurso especial improvido."

(REsp 1515929/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 26/05/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0010316-06.2015.4.03.6183/SP

|2015.61A83.010316-1/SP

IAPELANTE IVETE PARRA DE ANDRADE

IADVOGADO SP163569 CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE
SP141237 RAFAEL JONATAN MARCATTO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR PAULO HENRIQUE MALULI MENDES e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00103160620154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurada a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que & "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude
fatico-juridica, & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ,
REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), a0 que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo
analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acérdéos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo
Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 /

SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e os precedentes paradigmiticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede

a subida do recurso especial interposto.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGAO CIVEL N° 0038561-25.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99‘038561-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RJ171287 FREDERICO RIOS PAULA

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) MARIA DE LOURDES CANTOR

IADVOGADO SP236883 MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA
No. ORIG. 00116009820118260077 1 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a
possibilidade de converséo de tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.
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Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGCAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0002465-69.2014.4.03.6111/SP

[ [2014.61.11.002465-5/SP

APELANTE : |CARLOS DEMETRIO

ADVOGADO : |SP265200 ADRIANA REGUINI ARIELO e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. :[00024656920144036111 2 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAQ GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0002323-12.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.002323-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |ODAIR APARECIDO FRANCISCO DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. :[01051833220078260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou infermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a

satide ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
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"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONALIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes em fumdamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, néo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de matéria fdtico-probatdria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgReg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEIN. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condicdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e bioldgicos considerados prejudiciais a saide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
compensatdria, a aposentadoria por idade com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensao recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nédo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0017919-36.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.017919-9/SP

IAPELANTE : |FATIMA LOURENCO DE LIMA
IADVOGADO : [SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :]09.00.00126-0 3 Vr SALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emag#o ajuizada visando a concesséo de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 5°, LV), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).
Tampouco se admite o recurso quanto ao muis ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagéo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
ou ndo de patologia ao termpo da filiagdo do segurado ao regime previdenciério, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

Cumpre ressaltar, outrossim, também néo caber o recurso emtela para revolver a analise da alegacdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néio restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
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infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Cumpre ressaltar, ainda, que também no que tange a especialidade do perito a impugnagdo da parte recorrente ndo pode ser admitida, em face da Stmula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLAGAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUGCAO. VIOLAGAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA. VIOLACAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferi¢do da incapacidade
da recorrente para o trabalho, pois néo identificou excepcionalidade a dk dar a designagdo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acérddo recorrido encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

e

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 13 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0006691-42.2007.4.03.6183/SP

| ]2007.61.83.006691-0/SP

APELANTE : |ANTONIO GONCALVES DA COSTA

ADVOGADO : [SP212088 MACEDO JOSE FERREIRA DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00066914220074036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Suimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
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S@o Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0006341-71.2010.4.03.6111/SP

[ [2010.61.11.006341-2/SP

IAPELANTE : |JOSE EDUARDO REGUINI
IADVOGADO : [SP265200 ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00063417120104036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforne a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a

caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos

57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que néo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do

trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010089-65.2006.4.03.6107/SP

[ [2006.61.07.010089-8/SP

IAPELANTE : |OSVALDO BARBOSA
IADVOGADO : [SP220606 ALEXANDRE PEREIRA PIFFER e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [MARLLON BITTENCOURT BOAVENTURA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. :[00100896520064036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade rural.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante A alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a

integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagio ao labor ruricola cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 1° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGA CAODE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE

PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.

DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos

pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria

demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de

contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.

Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stimula 7 do STJ.
Agravo regimental improvido."
(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)
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"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatdrio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0037087-19.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.037087-3/SP

IAPELANTE :  |[NEUZA MARIA DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP113954 SANDRA HELENA GALVAO AZEVEDO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00133454220128260445 2 Vr PINDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e & pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dda reyposta jumdzuonal suf ciente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apr 1 do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integralr repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO, COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no d ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000072-17.2009.4.03.6316/SP

[ [2009.63.16.000072-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [TTAGO BRIGITE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |CARLOS OTONI DE MIRANDA
ADVOGADO : |SP144341 EDUARDO FABIAN CANOLA e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. :|00000721720094036316 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/TO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]C/TO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condiges perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, juigado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0001289-23.2003.4.03.6117/SP

[ [2003.61.17.001289-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |APPARECIDA ALCILIER PERIN CAMPANHA e outros(as)
: |DEBORA FERREIRA CAMPANHA
DENISE FERREIRA CAMPANHA
. |[FABIO AURELIO FERREIRA CAMPANHA
IADVOGADO : [SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
: [SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) . [JAVERT FERREIRA CAMPANHA falecido(a)
DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, incorregdo no dispositivo da decisdo de fl. 248 quanto a identificacdo da parte recorrente.
Desse modo, corrijo o erro material para que a parte dispositiva da referida decisdo passe a ter a seguinte redagéo:

"Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora,

decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, II, do CPC de 1973."
Int.
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Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0010895-56.2009.4.03.6120/SP

[ [2009.61.20.010895-9/SP

IAPELANTE : |CARLOS AUGUSTO NARDI

IADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00108955620094036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissao.

Ocorre que a orienta¢do da instdncia superior ¢ no sentido de que a utilizagdo de arma de fogo por vigilante niio ¢ prova imprescindivel a demonstragéo do labor especial exercido pelo segurado (RESP 1° 1.491.551/RS,
Rel. Min. Humberto Martins, DJe 11.12.2014; ARESP n° 601.832/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 06.11.2014).

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientagdo firmada na instancia superior, o que autoriza a admissdo do recurso especial
Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicavel a Stimula 292 do STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

ISnéI;) Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0010895-56.2009.4.03.6120/SP

[ ]2009.61.20.010895-9/SP

APELANTE :  |CARLOS AUGUSTO NARDI

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. :|00108955620094036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Vertfica-se que o acordao reconheceu como de atividade especial os periodos controvertidos nfio apenas com base na categoria a que pertence o segurado, baseando-se, para tanto, no exame do acervo probatorio
amealhado ao processo.

Nao cabe, portanto, conferir transito ao especial, pois ndo ¢ dado a instancia superior revisitar as conclusdes fimmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide, a integridade fisica, ou
como no caso dos autos, para se aferir a periculosidade da atividade de vigilante.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. ATIVIDADE DE FRENTISTA. COMPROVAGCAO DA SUBMISSAO AS CONDICOES NOCIVAS A SAUDE DO SEGURADO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. Defende a autarquia previdencidria que o acérddo regional ndo poderia ter reconhecido  parte autora tempo especial pelo desempenho de atividade de frentista, diante da
vedagdo ao enquadramento por categoria profissional, apds 29.4.1995, sob pena de negativa de vigéncia aos comandos normativos contidos nos arts. 57 e 58 da Lei n. 8.213/91. 2. A Corte de origem
expressamente consignou que, a partir de 29.4.1995, ndo mais é possivel o enquadramento por categoria profissional, devendo existir comprovagdo da sujei¢do a agentes nocivos, por qualquer meio de prova,
até 5.3.1997 e, a partir de entdo, por meio de formuldrio embasado em laudo técnico, ou por meio de pericia técnica. 3. Nesse contexto, verificou o Tribunal a quo que, in casu, a especialidade da atividade
exercida pelo recorrido foi comprovada, delineando a controvérsia dentro do universo fatico-comprobatdrio, caso em que ndo ha como aferir eventual violagdo dos dispositivos infraconstitucionais alegados
sem que sejam abertas as provas ao reexame, o que encontra ébice na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.440.281/PR, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 02.05.2014)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Simula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
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demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , quie no d ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Acrescente-se, no fecho, que a utilizagdo de arma de fogo por vigilante nfo é havida como prova imprescindivel @ demonstragdo do labor especial exercido pelo segurado (RESP n° 1.491.551/RS, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe 11.12.2014; ARESP n° 601.832/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 06.11.2014).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELAGAO CIVEL N° 0027332-41.2014.4.03.6301/SP

[ [2014.63.01.027332-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
IAPELADO(A) : |AUREA MARIA FEITOZA e outro(a)

: |[SEVERINO JOSE FEITOSA
IADVOGADO : [SP046152 EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. :[00273324120144036301 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que néio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia economica da mae em relagdo ao filho para fins de concesséo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faga jus ¢ percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessdrio a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apds essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria de stre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-
probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justiga, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n® 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVAGAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipéteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao 6bito da instituidora da penséo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percepgéo de renda propria. 2. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acorddo recorrido encontra dbice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00023 ACAO RESCISORIA N° 0027490-55.2012.4.03.0000/SP

|2012.03A00.027490—2/SP

IAUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE DIRCE PAULINA DE PROENCA
ADVOGADO SP116621 EDEMIR DE JESUS SANTOS
SUCEDIDO(A) (CUSTODIO TAVARES DE PROENCA fakecido(a)
No. ORIG. 08.00.00097-6 1 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em sede de agéo rescisoria.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na andlise da alegada ocorréncia de violagio frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice

retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE

FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos

autos, atividade invidvel em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ).
2. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-

probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o dbice da Simula n® 7/STJ.
2. Agravo regimental ndo provido. 3
(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 ACAO RESCISORIA N° 0027490-55.2012.4.03.0000/SP

\ [ [2012.03.00.027490-2/SP

IAUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE DIRCE PAULINA DE PROENCA
IADVOGADO SP116621 EDEMIR DE JESUS SANTOS
SUCEDIDO(A) (CUSTODIO TAVARES DE PROENCA falecido(a)
No. ORIG. 08.00.00097-6 1 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo e 1035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente exigem a demonstracio da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua

apreciagio pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.
No recurso emandlise, todavia, a repercussdo geral no foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 ACAO RESCISORIA N° 0019405-17.2011.4.03.0000/MS

\ | ]2011.03.00.019405-7/MS

IAUTOR(A) . |[PATRICIA SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : [MS008896 JORGE TALMO DE ARAUJO MORAES
REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00329296220084039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal @ quo na anélise da alegada ocorréncia de violagio frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originéria - pedra de toque do pedido rescisério aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice
retratado na Stmmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos ftico-probatorios dos
autos, atividade invidvel em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEIL VIOLAGAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o obice da Stmula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 ACAO RESCISORIA N° 0029094-90.2008.4.03.0000/SP

\ [ ]2008.03.00.029094-1/SP

IAUTOR(A) :  |[ROSA MARIA DE JESUS

ADVOGADO : |SP172851 ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA
REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[2006.03.99.010380-8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na andlise da alegada ocorréncia de violagao frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisério aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice
retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatérios dos
autos, atividade invidvel em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o dbice da Simula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 ACAO RESCISORIA N° 0027755-96.2008.4.03.0000/SP

\ [ [2008.03.00.027755-9/SP

AUTOR(A) . JORDALIA FRANCISCA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP188394 RODRIGO TREVIZANO
REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [2007.03.99.025267-3 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em sede de agdo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagéo do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal @ guo na analise da alegada ocorréncia de violago frontal a texto de lei, da
existéneia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no dbice
retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE
FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incurséo em aspectos fdtico-probatdrios dos
autos, atividade inviavel em recurso especial (Simula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o obice da Simula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 54674/2018

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0003653-90.2015.4.03.6102/SP

[ [p015.61.02.003653-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |[ARLINDO FIDELIS

ADVOGADO : [SP065415 PAULO HENRIQUE PASTORI ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP323171 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00036539020154036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Ciéncia ao autor acerca da noticia de implantacio do beneficio (fl. 248).
Int. Apés, tornemao NUGEP.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0044470-48.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.044470-4/SP
RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE :  |ELISABETE GONCALVES MESSIAS
IADVOGADO : [SP282049 CAROLINA BARRETO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [BA021251 MIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100036290420128260279 2 Vr ITARARE/SP

DESPACHO
Por ora, nada a prover. Comefeito, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistermitica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito

até o julgamento definitivo do RE n° 579.431/RS e do REsp 1’ 1.143.677/RS.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/01/2018  73/730



00003 APELAGCAO CIVEL N° 0000031-46.2016.4.03.6141/SP

|2016.61 .41.000031-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE MARIA DE LOURDES BRITTO NIEVES

ADVOGADO SP334591 JULIANA DE PAIVA ALMEIDA e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00000314620164036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DESPACHO

Fls. 101/103: nada a prover. Mantenho, pelos mesmos findamentos, o despacho de fls. 100.

Int. Apos, tornemao NUGEP.

Sao Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001656-19.2008.4.03.6102/SP

|2008.61 .02.001656-6/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE ALBERTO CADELCA

ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00016561920084036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE n° 870.947/SE, bemassim dos REsp's
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS ¢ 1.495.146/MG.

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0009144-52.2009.4.03.6114/SP

|2009.61 .14.009144-4/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE PEDRO BATISTA DE ALMEIDA ¢ outro(a)
(GENI DA SILVA ALMEIDA
ADVOGADO SP077868 PRISCILLA DAMARIS CORREA ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00091445220094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controversia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo
do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.

Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00006 APELACAO CIVEL N° 0034571-65.2011.4.03.9999/SP

[ ]2011.03.99.034571-0/SP

RELATOR Desermbargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP281788 ELIANA COELHO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IAPARECIDA DE LOURDES DE ANDRADE DA SILVA
IADVOGADO SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
No. ORIG. 07.00.00193-7 2 Vr MOGI MIRIM/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0001680-15.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.001680-2/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) LUIZ CARLOS BUSNELLO

IADVOGADO SP282049 CAROLINA BARRETO

No. ORIG. 12.00.00026-4 1 Vr ITARARE/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistermtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0028330-80.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.028330-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE LIMA DA SILVA

IADVOGADO SP206042 MARCIA APARECIDA DA SILVA

No. ORIG. 04.00.00142-4 3 Vr MOGI GUACU/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensao do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0003723-40.2012.4.03.6126/SP

[ [2012.61.26.003723-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE AGNALDO ALEXANDRINO

ADVOGADO SP158294 FERNANDO FREDERICO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
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[ADVOGADO | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

[No. ORIG. | 00037234020124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DESPACHO
Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011070-33.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.011070-4/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE : |WALB MENDES e outros(as)

IALIPIO PEREIRA CARDOSO

IAPARECIDA LIMA BORGHI

JAIR SOARES DE OLIVEIRA

LOURDES PEREIRA BARAO

OTAVIO DA SILVA

SERGIO BOGO

: [MARIA IRANI MORAIS DE ARAUJO
ADVOGADO : |SP139741 VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |VICENTE CESARIO DE ARAUJO
AGRAVANTE : |WILSON FAVARO SAES
IADVOGADO : [SP139741 VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP157864 FABIO RUBEM DAVID MUZEL e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : [RUBENS FERNANDES DA SILVA
IADVOGADO : |SP139741 VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100043647120004036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do REn° 579.431/RS, bemassimdo REsp n° 1.143.677/RS.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

S@o Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELAGAO CIVEL N° 0003891-44.2013.4.03.6114/SP

[ [2013.61.14.003891-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

IAPELANTE : [IVANIO VENTURA SANTOS

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :100038914420134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 281/282: Nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia, cabendo a parte se insurgir contra o ato administrativo impugnado por meio da via adequada.
Int.
Apbs, tornemao NUGEP.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00012 APELAGCAO CIVEL N° 0004490-86.2013.4.03.6112/SP

[ [2013.61.12.004490-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE SEBASTIAO ESTEVES DE FARIAS

ADVOGADO SP269016 PEDRO LUIS MARICATTO e outro(a)

No. ORIG. 00044908620134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Fls. 348/350: por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

dos RE's n° 870.947/SE e 579.431/RS, bemassimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS, 1.495.146/MG e 1.143.677/RS.

Ademis, cumpre observar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe senéio suspender a marcha processual.
Eventuais recursos - € até mesmo teses ou capitulos recursais - que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo,

seremapreciados.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0002676-95.2002.4.03.6121/SP

[ [2002.61.21.002676-3/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

IAPELANTE INOBRECEL S/A CELULOSE E PAPEL

IADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DESPACHO

Vistos.

1. FL 523 - Retifique-se a autuago, nos termos requeridos pela Unifio Federal (Fazenda Nacional), fazendo constar a condi¢do de massa falida da contribuinte e, como seu representante, Fernando José Ramos Borges, a

vista da informag3o trazida pelo i. Juizo de Direito da 3* Vara Civel do Foro ¢ Comarca de Pindamonhangaba-SP, a fl. 528.
2. Ciéncia a Unido Federal (Fazenda Nacional), tornando-se, apds, ao sobrestamento, nos termos do item2 do despacho retro.
Intime-se.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000222-33.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.000222-4/SP

RELATOR Deserbargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) BELMIRO GOMES DA COSTA
ADVOGADO SP324007 ANDRESSA MELLO RAMOS e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00002223320144036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Fls. 266/270: nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia. Entendendo cabivel a cessagdo do beneficio emrazio de superveniente recuperagio da capacidade laborativa, pode

0 INSS atuar administrativamente, cabendo a parte se insurgir contra referida medida por meio da via adequada.
Int. Apés, tornemao NUGEP.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0048808-07.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.048808-8/SP
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RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE CARLOS ANTONIO DA SILVA
IADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP066008 ANDRE DE CARVALHO MOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS
No. ORIG. 08.00.00015-4 1 Vr SERRANA/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

dos RE's n° 870.947/SE e 579.431/RS, bemassim dos REsp's
Int. Apos, retornem os autos a0 NUGEP.

n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS, 1.495.146/MG e 1.143.677/RS.

Sdo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

ho/Decisdo) Nro 54680/2018

I (Des
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0010760-66.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.010760-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE JOSE CARLOS BRISOLA

ADVOGADO SP261685 LUCIO HENRIQUE RIBEIRO DE PAULA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 10035827220148260269 1 Vr ITAPETININGA/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 301/302: Nada a prover. Comefeito, no caso vertente, consoante se extrai das decisdes proferidas nos autos, ndo foi concedida a antecipagao dos efeitos da tutela.

Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0010760-66.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.010760-5/SP

IAPELANTE JOSE CARLOS BRISOLA

ADVOGADO SP261685 LUCIO HENRIQUE RIBEIRO DE PAULA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 10035827220148260269 1 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito em julgado de decisdes no RESP 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e RESP 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905, que versa sobre a matéria tratada nos

presentes autos.

Int.

Sdo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0004213-80.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004213-5/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ANA PAULA DE ANDRADE PIRES

ADVOGADO SP214916 CARINA BRAGA DE ALMEIDA e outro(a)

No. ORIG. 00042138020154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/01/2018

78/730



Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE n° 870.947/SE, bemassim dos REsp's
Int. Apos, retornem os autos a0 NUGEP.

n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS ¢ 1.495.146/MG.

S@o Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0008194-35.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.008194-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE CLAUDIO SPICCIATI BARBOSA

IADVOGADO SP206994 CLAUDIO SPICCIATI BARBOSA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 349/351: Nada a prover. As providéncias relativas ao cumprimento de sentenca ou execugdo do julgado competem exclusivamente & parte interessada, prescindindo de deferimento deste 6rgio. Compete a parte, a seu

critério, dirigir o seu requerimento, devidamente instruido, ao Juizo competente para o processo de execugao e ndo a esta Vice-Presidéncia.
Int.
Ap6s, tornem ao NUGEP.

S@o Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

ho/D

) Nro 54682/2018

Expediente Pr I (Desp
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0035812-35.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.035812-5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR CLAUDIO MONTENEGRO NUNES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LEONTINA MENDES DE ALMEIDA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

No. ORIG. 00004148920158260125 1 Vr CAPIVARI/SP

DECISAO

Em face da manifestagio de fis. 105, por meio da qual a parte autora concorda coma proposta de acordo apresentada pelo INSS, encaminhentse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Prejudicados, por conseguinte, os embargos de declaragdo de fl. 106.
Int.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007234-59.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.007234-3/SP

RELATORA Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CARLOS CAMPOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP275223 RHOBSON LUIZ ALVES e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. 00072345920104036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinada ao INSS, ainda que & mingua de transito em julgado, a imediata revisdo do beneficio

previdencidrio.

DECIDO.

A decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a revisdo do beneficio previdenciario, o que se oz pelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais para tanto.
Ressalte-se que o capitulo relativo & revisdo do beneficio se encontra acobertado pelo fendmeno da preclusio, na medida em que os recursos excepcionais interpostos pelo INSS discutem, tio somente, a delimitagéo dos

consectarios legais.
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Nesse passo, aplica-se a hipotese o comando do art. 311 do CPC, sendo de rigor a concessio da tutela de evidéncia.

Anote-se, em complemento, que 0s recursos excepcionais interpostos sdo dotados apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo no basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acorddo
recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento, determinando ao INSS seja revisado o beneficio, nos termos do acérdéo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Int. Apds, ao Gabinete da Conciliagao.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013205-74.2008.4.03.6183/SP

[ o008.61.83.013205-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI ¢ outro(a)
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . |FELIX JORGE VASQUES PEREIRA
IADVOGADO : [SP152730 ILMA PEREIRA DE ALMEIDA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00132057420084036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Fls. 344/349: requer a parte autora, 4 mingua do transito emjulgado, a imediata implantagdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo, bem assim o pagamento das parcelas vencidas desde a
data de concessdo.
DECIDO.

Preliminarmente, a despeito da denominago conferida pela parte autora (“agdo cautelar inominada'), conhego da petigdo como pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Nos termos do art. 300 do CPC, para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela, mister se faz o preenchimento simultdneo dos requisitos previstos no artigo consistentes na probabilidade do direito invocado
pela parte e no perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo.

Neste caso concreto convengo-ne de que todos os requisitos estdo presentes, assistindo, portanto, razio a parte requerente em seu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o que se fez pelo reconhecimento do
preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Além disso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o dependente caso a concessao do beneficio seja postergada para o momento do transito emjulgado - sok do diante do sok do feito -, lesdo
essa consistente em priva-lo de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em complemento, que o recurso excepcional interposto ¢ dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposi¢do nio basta para impedir a imediata produg@o de efeitos pelo acorddo recorrido.
De outro lado, o pedido de pagamento das parcelas vencidas, o qual se relaciona ao cumprimento do julgado, ¢ providéncia que compete exclusivamente a parte interessada, prescindindo de deferimento deste orgdo.
Compete a autora, a seu critério, dirigir o seu requerimento, devidamente instruido, ao Juizo competente para o processo de execugdo.

Ante o exposto, DEFIRO tdo somente o pleito de antecipagdo de tutela, determinando ao INSS seja concedido o previdenciario de aposentadoria por tempo de contribui¢do, nos termos do acorddo recorrido, no prazo de
30 (trinta) dias.

Int.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0001310-26.2012.4.03.6006/MS

| [2012.60.06.001310-3/MS

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : [SILVANA MELOS

ADVOGADO : [MS007642 WILIMAR BENITES RODRIGUES e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RJ143936 DAVID WOHLERS DA FONSECA FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00013102620124036006 1 Vi NAVIRAI/MS

DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantacdo do beneficio, consoante decisdo de fls. 106/110 (DJe de 13/12/2016), nio ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicdo
de oficio para imediato cumprimento da ordem Na instrugo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra e solicitado que venha aos autos informagao acerca de seu atendimento. Cumpra-se, com
urgéncia.

Sao Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELAGAO CIVEL N° 0000902-11.2017.4.03.9999/SP

\ [ [2017.03.99.000902-4/SP |
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RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) IAPARECIDA LUCAS EVANGELISTA
ADVOGADO SP201023 GESLER LEITAO

No. ORIG. 16.00.00047-2 4 Vr MOGI MIRIM/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que a determinagdo de implantagio imediata do beneficio, consoante deciséo de fls. 82/87, foi comumicada ao INSS, via e-mail, emmaio de 2017 (fl. 89), sem que haja noticia acerca de seu cumprimento. Assim,
determino expedicdo de oficio para cumprimento da ordem de implantagdo imediata do beneficio. Na instru¢éo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e solicitado que

venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.
Cumpra-se, com urgéncia.
Apbs, encaminhense os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0041699-05.2012.4.03.9999/SP

[ ]2012.03.99.041699-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) SINDELMIRIA RODRIGUES BATISTA

IADVOGADO SP142872 SUELI APARECIDA MILANI COELHO

No. ORIG. 01006636320068260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de transito em julgado, a imediata implantagio de beneficio

assistencial.

DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela faz-se mister o preenchimento simultédneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no

perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.
Neste caso concreto convengo-me de que todos os requisitos estdo presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito & concessdo do beneficio assistencial, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a

implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessdo do beneficio seja postergada para o momento do transito em julgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo essa

consistente em privar o segurado de recursos financeiros infuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em complemento, que o recurso excepcional interposto ¢ dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposigdo ndo basta para impedir a imediata produg@o de efeitos pelo acorddo recorrido.
Ante o exposto, DEFIRO o requerimento, determinando ao INSS seja concedido ao segurado o beneficio assistencial, nos termos do acérdio recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Int.
Sdo Paulo, 12 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0041699-05.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.041699-9/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) SINDELMIRIA RODRIGUES BATISTA

ADVOGADO SP142872 SUELI APARECIDA MILANI COELHO

No. ORIG. 01006636320068260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS - a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdes no RESP 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e RESP 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905, que versam sobre a matéria tratada nos

presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0041699-05.2012.4.03.9999/SP

[ ]2012.03.99.041699-9/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) SINDELMIRIA RODRIGUES BATISTA

IADVOGADO SP142872 SUELI APARECIDA MILANI COELHO
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No. ORIG. [ : 01006636320068260222 1 Vr GUARIBA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o transito emjulgado de decisdo no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003688-60.2009.4.03.6102/SP

[ ]2009.61.02.003688-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI

APELANTE :  |GONCALO JUSTINO DA SILVA

ADVOGADO : |SP076453 MARIO LUIS BENEDITTINI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :|00036886020094036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que a determinagio de implantagio imediata do beneficio, consoante deciséo de fls. 297/306, foi comumicada ao INSS, via e-mail, emmargo de 2017 (fl. 308), sem que haja noticia acerca de seu curmprimento.
Assim, determino expedico de oficio para cumprimento da ordem de implantagdo imediata do beneficio. Na instru¢éo do oficio, deverd ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e

solicitado que venha aos autos informag@o acerca de seu atendimento.
Cumpra-se, com urgéncia.
Apbs, encaminhense os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 00403598-88.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.040598-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |LUCIA APARECIDA PAULO CAMILO
IADVOGADO : |SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
No. ORIG. :|10006319020168260025 1 Vr ANGATUBA/SP
DESPACHO

Intime-se a parte autora para regularizar o recurso de fls. 129/141, um vez que néo foi assinado pelo procurador.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0010034-41.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.010034-4/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ALTAIR FLORIO

ADVOGADO : |SP115280 LUZIA DA MOTA RODRIGUES ¢ outro(a)

No. ORIG. :|00100344120104036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Apbs, encaminhemse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.
Sdo Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011973-56.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.011973-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

IAPELANTE CLEIDE MARTINS

IADVOGADO SP177321 MARIA ESTER TEXEIRA ROSA DE CARVALHO SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. 00119735620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

FL 606: Nada a prover. As providéncias relativas ao cumprimento de sentenca ou execugdo do julgado competem exclusivamente a parte interessada, prescindindo de deferimento deste 6rgiio. Compete a parte, a seu
critério, dirigir o seu requerimento, devidamente instruido, ao Juizo competente para o processo de execugdo e ndo a esta Vice-Presidéncia.

Int. Apds, tornem conclusos.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0000583-21.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.000583-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

IAPELANTE IANTONIO DE SOUZA LUIZ

IADVOGADO SP244440 NIVALDO SILVA PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00005832120124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fl. 293: manifeste-se o INSS.
Int.

S@o Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0000475-55.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.000475-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) MARIA ZENAIDE VALE LEAL

ADVOGADO SP312037 EDIENE OLINDA DE OLIVEIRA COSTA e outro(a)
No. ORIG. 00004755520134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Considerando o teor da Certidao langada pela Subsecretaria a fl. 211, providencie-se a intimagao pessoal da parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, promover a regularizagdo da sua representagdo processual,
trazendo instrumento de procurago original, sob pena de negativa de seguimento ao(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) € prosseguimento do feito, independentemente de novas cientificagdes (art. 76, CPC).

Int.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026208-50.2015.4.03.9999/SP

l |

|201 5.03.99.026208-0/SP |

| : |Deselrbargad0rFederal BAPTISTA PEREIRA |
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APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALDEVINO CAETANO

ADVOGADO : [SP179738 EDSON RICARDO PONTES
REMETENTE . |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPAUCU SP
No. ORIG. : [11.00.00014-3 1 Vr IPAUCU/SP

DESPACHO

Considerando o teor da Certiddo langada pela Subsecretaria a fl. 223, providencie-se a intimagéo pessoal da parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, promover a regularizagdo da sua representagdo processual,
trazendo instrumento de procuragdo original, sob pena de negativa de seguimento ao(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) e prosseguimento do feito, independentemente de novas cientificagdes (art. 76, CPC).

Int.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO CIVEL N° 0018941-90.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.018941-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE :  |ANA BUZARANHO DA SILVA espolio
IADVOGADO : [SP259226 MARILIA ZUCCARI BISSACOT COLINO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00038967220148260095 1 Vr BROTAS/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Defiro o pedido de desapensamento e remessa dos autos principais a origem para prosseguimento da execugao.
Int.

S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011759-53.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.011759-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE : [NADIR LISBOA ROMEIRA

IADVOGADO : [SP119281 JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP
No. ORIG. :|00012825220138260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 243 e seguintes: nada a prover, uma vez que o requerimento refoge a competéncia desta Vice-Presidéncia. Entendendo cabivel a cessagdo do beneficio emrazio de superveniente recuperagdo da capacidade laborativa,
pode o INSS atuar administrativamente, cabendo a parte se insurgir contra referida medida por meio da via adequada.
Int. Apds, encaminhem-se os autos ao Gabinete da Conciliagzo.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6630/2018

APELAGCAO CIVEL N° 0019791-86.2012.4.03.9999/SP

\ [ [012.05.99.019791-8/5P

IAPELANTE . |CLARICE FLORENCIO AMORIM

IADVOGADO : [SP139855 JOSE CARLOS GOMES P MARQUES CARVALHEIRA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP086632 VALERIA LUIZA BERALDO
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\ | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

[No. ORIG. | 10.00.00138-4 1 Vr CERQUEIRA CESAR/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados

€SSES IeCursos.
Int. Apds, encaminhentse os autos ao Gabinete da Conciliagdo, haja vista a existéncia de proposta de acordo em seus recursos expcecionais.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
APELACAO CIVEL N° 0075008-37.2000.4.03.9999/SP

|2000.03.994075008-3/SP

APELANTE IALAIDE DE OLIVEIRA RIBEIRO e outros(as)
CREUSA CORREIA DE BRITO
ELIZABETH APARECIDA ROMANO DE ANDRADE
LOURENCA AUBIM DA SILVA
SUELI SANTOS DE MELLO
ADVOGADO SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 99.00.00150-1 3 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais de fls. 865/872 e 873/881 interpostos pela parte exequente,

declaro neste ato prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.
Int.

Ap6s, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

EMBARGOS INFRINGENTES N° 0010485-66.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.010485-4/SP

EMBARGANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) IANTONIO DONIZETTI MAROSTEGAN

ADVOGADO SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. 00104856620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)

esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

EMBARGOS INFRINGENTES N° 0010485-66.2010.4.03.6183/SP

| ]2010.61.83.010485-4/SP

EMBARGANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) IANTONIO DONIZETTI MAROSTEGAN

IADVOGADO SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. 00104856620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, declaro neste ato

prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apbs, devolvanr-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D

P

ho/Decisiio) Nro 54690/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0002692-68.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.002692-3/SP

APELANTE : |AJINOMOTO INTERAMERICANA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP130857 RICARDO MALACHIAS CICONELO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :100026926820094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal.

O acérddo que negou provimento ao agravo legal entendeu que inexiste direito liquido e certo para obter o recebimento e processamento de declaragdo de compensagio de créditos de IPI com débitos de IRPJ apurados
sob o regime de lucro real por base estimada, tendo em vista a existéncia, a época, de expressa vedagdo legal introduzida pela MP 444/2008.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega violagao ao artigo 1.022, I e II, do CPC, pois o acorddo recorrido teria se equivocado no julgamento da apelagdo e teria sido omisso quanto a analise do direito a luz do
artigo 156, II, do CTN.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acérddo que julgou a apelagio, sobre teses invocadas
pelo embargante.

O acérddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Com efeito, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justia firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma
das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses rel para o deslinde do caso e fund sua conclusdo. (...)

(EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DONCPC. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Emmciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC,
considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicdvel ou incorra em qualquer das condutas
descritas no art. 489, § 1° do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagdo adotada no acdérddo é clara e suficiente para
respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagéo de inconformismo ou a rediscusséo do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a
oposigdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito protelatdrio, ja que as omissoes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com
aplicagéo de multa em virtude do carater protelatorio.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acorddo recorrido, ou seja, de que € vedada a compensagao pleiteada nesta agdo, pleiteada enquanto ainda vigia a Medida Provisoria
n.° 449/2008, em virtude do principio fempus regit actum:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PAGAMENTO POR ESTIMATIVA. BALANCETES MENSAIS (ART. 35, LEI N. 8.981/95). COMPENSAGAO. VEDAGAO (ART. 74, §3°, IX, LEI
N. 9.430/96). AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR COM PEDIDO LIMINAR PARA A ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO A RECURSO ESPECIAL AINDA NAO ADMITIDO NA
ORIGEM. AUSENCIA DE FUMUS BONI JURIS. 1. Somente em casos excepcionais o STJ tem concedido efeito suspensivo a recurso especial ainda néo-admitido ou néo-interposto, notadamente quando a
decisdo recorrida é teratologica ou manifestamente contrdria a jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incidéncia, por analogia, das Sumulas 634 e 635/STF. 2. A andlise dos autos ndo permite a constatagdo, de
plano, da probabilidade de éxito do especial, posto que a discussdo a respeito da aplicagéo dos principios da anterioridade e do direito adquirido (art. 6°, da LICC (Decreto-Lei n. 4.657/42) é de cunho
predominantemente constitucional e a jurisprudéncia do STJ firmou-se em sede de recurso representativo da controvérsia no sentido de que em matéria de compensagdo deve ser aplicada a lei vigente ao
tempo do ajuizamento da agdo. 3. Tanto na data do protocolo do pedido de compensacio (30.01.2009), quanto na data do ajuizamento da acdo (marco de 2009), estava em vigor o art. 29, da Medida
Provisoria n. 4492008 (art. 74, §3°, IX, da Lei n. 9.430/96), que trouxe a vedagdo contra a qual a contribuinte se insurge. Ausente, portanto, a verossimilhanga. 4. Agravo regi [ néo provido.

(AgRg na MC 18.981/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 18/04/2012)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 12 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0002692-68.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.002692-3/SP

APELANTE : |AJINOMOTO INTERAMERICANA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP130857 RICARDO MALACHIAS CICONELO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :100026926820094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, @, da Constituigo Federal.

O acdrddo que julgou o agravo legal entendeu que inexiste direito liquido e certo para obter o recebimento e processamento de declaragdo de compensagdo de créditos de IPI com débitos de IRPJ apurados sob o regime
de lucro real por base estimada, tendo em vista a existéncia, a época, de expressa vedagio legal ntroduzida pela MP 444/2008.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 5°, 11, e 150, 111, b, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois a compensago, no caso, seria possivel.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supreno Tribunal Federal j decidiu que as questdes referentes aos limites da compensagdo tributdria possuem natureza infraconstitucional, ndo podendo ser objeto de recurso extraordinario, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. COMPENSACAO. TITULO DA DIVIDA PUBLICA. EMISSAO NO INICIO DO SECULO XX. PRESCRICAO
VIOLACAO AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada quando debatidos sob a otica infraconstitucional, ndo revelam
repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio Virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 2. In casu, o acordéo
recorrido assentou: "PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TITULOS DA DIVIDA PUBLICA EMITIDOS NO INICIO DO SECULO XX. PRESCRICAO. FALTA DE LIQUIDEZ. COMPENSACAO
TRIBUTARIA. IMPOSSIBILIDADE." 3. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 694963 AgR. Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 18/11/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-240 DIVULG 05-12-2014 PUBLIC 09-12-2014)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS. COMPENSAGAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AGRAVO IMPROVIDO. I - Para dissentir do
acdrddo recorrido quanto ao modo de compensagdo dos créditos proveni de p 0s indevidos de PIS, faz-se necessdria a andlise prévia da legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedente.
1 - Agravo regimental improvido.
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(A1 788829 AgR. Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 19/10/2010, DJe-218 DIVULG 12-11-2010 PUBLIC 16-11-2010 EMENT VOL-02431-03 PP-00551)
Por tais fundamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Sao Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004627-19.2009.4.03.6109/SP

|2009.6I .09.004627-8/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) (CONSTRUTORA CATAGUA LTDA

IADVOGADO SP126066 ADELMO MARTINS SILVA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. 00046271920094036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acérdio que julgou o agravo legal conclui em suma que "a declaragdo retificadora que altera a obrigagdo tributdria interrompe o prazo prescricional e, pela andlise das provas dos autos, a propositura da
execugdo fiscal deu-se em prazo inferior ao lustro prescricional, razéo pela qual, apenas os créditos tributdrios referentes ao terceiro trimestre de 2001 encontram-se prescritos, mantendo-se os demais

incolumes" (fls. 837).
Em sseu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) contrariedade ao artigo 174, caput, do CTN;

ii) ofensa aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro;

iii) dissidio jurisprudencial.
Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. Os vicios apontados nos declaratorios referemr-se, em verdade, a eventual divergéncia comrelagdo a jurisprudéncia predominante do

STJ. Tal irresignagéo néio encontra armparo no dispositivo emaprego, visto consubstanciar mera tentativa de rediscussao da matéria.

A respeito do tema, o seguinte precedente daquela Corte Superior:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE

DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em

ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.
2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fi

()

7

(EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

ou sua conclusdo.

Em paralelo, ndo se identifica no julgado violagdo do disposto no art. 489 do Cédigo de Processo Civil brasileiro. Isto porque a findamentagio das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e

embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso. Também é esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO DE CO}}/ZPENSAC/TO DE DANOS MORAIS. APIfECIACA~ O DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, IV E VI, DO CPC/2015. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. Indicagéo do dispositivo legal violado. Ausente. Siimula 284/STF. REEXAME

DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
[]

2. O propdsito recursal é decidir sobre: i) a invalidade do julgamento proferido pelo TJ/MG, por auséncia de fundamentagdo, a caracterizar violagdo do art. 489, § 1°, 1V e VI, do CPC/2015; e ii) a distribui¢do
dos onus da prova na hipotese, contra a qual se insurge o recorrente.
3. Inexiste afronta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando a Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

[

6. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1665837/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 23/06/2017)

Quanto a alegacio de violagdo ao artigo 174 do CTN, nota-se que a questdo central posta em debate cinge-se a verificagio das datas em que efetivamente realizada a entrega das declaragdes retificadoras, para fins de

computo do prazo prescricional.

Assim, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E.
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

No que concerne a interposicdo findamentada na alinea ¢ do inciso IIT do art. 105 da CF/1988, verifica-se que o dissidio jurisprudencial ndo foi provado nos moldes exigidos pela lei, pois o E. Superior Tribunal de Justica
ja pacificou o entendimento de que a mera citagdo de julgados ou transcrigdo de ementas nio ¢ apta a demonstrar a existéncia da divergéncia, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO.

(..) 3. Nao se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea

"
c

do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o

recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certiddo, cdpia ou citagdo do repositdrio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica,
em que houver sido publicado o acérdéo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso,
mencionar as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados”. (...)

(REsp 16434 75/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017)
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Ademais, frise-se que o STJ firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questdo envolver matéria fatica, o recurso especial ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE INTERDICAO CUMULADA COM PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA REALIZAGAO DE LAQUEADURA TUBARIA. REVISAO DA CONCLUSAO
ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A alteragdo do entendimento adotado pela Corte de origem, que concluiu ndo estarem presentes os requisitos para a realizagdo da cirurgia de esterilizagdo, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada na via estreita do recurso especial, conforme o dbice previsto no enunciado n. 7 da Stimula deste Tribunal Superior.

2. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da aplicagdo do enunciado da Simula n. 7/STJ, porquanto nao é possivel encontrar similitude fdtica entre o aresto combatido e os arestos
paradigmas, uma vez que as suas conclusdes dispares ocorreram néo em razdo de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em virtude de fundamentagdes baseadas em fatos, provas
e circunstancias especificas de cada processo.

3. Razdes recursais insuficientes para a revisdo do julgado. 4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1022017/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 25/08/2017)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0014700-47.2009.4.03.6110/SP

[ [2009.61.10.014700-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOSE AUGUSTO DE MORAES PESSAMILIO e outros(as)
: |ANTONIO MIGUEL BICHARA
: |[LUIZ ANTONIO BOSSI
ADVOGADO : [MS005449 ARY RAGHIANT NETO e outro(a)
No. ORIG. : [00147004720094036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, IIl, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagao aplicavel. Comy ¢do, repeticdo e lang . Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003154-97.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.003154-2MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOAO SEQUEIRA CARDOSO E OLIVEIRA

ADVOGADO : [MS010759 ALAN CARLOS AVILA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00031549720104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 15 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005412-80.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005412-8/MS

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |REGINA HELENA SCAVONE

ADVOGADO : [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA ¢ outro(a)

REMETENTE . |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00054128020104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagao aplicavel. Comy ¢do, repeticdo e lang . Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 12 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005412-80.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005412-8/MS

[APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |REGINA HELENA SCAVONE

ADVOGADO . [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA € outro(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS

No. ORIG. . |00054128020104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdenciaria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

Inicialmente, néio ha violagao do artigo 557 do CPC de 1973 porquanto o julgamento monocratico fmdamentou seu entendimento em decisdes proferidas pelo colendo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de
Justica. Ademais, coma submissdo da decisdo singular ao crivo do 6rgio colegiado, restou afastada qualquer possibilidade de prejuizo a recorrente. Nesse sentido € o entendimento vigente no ambito do Superior Tribunal
de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE. ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA
DE FATO.

1. Néo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a
questdo ao colegiado competente. Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 366.349, Rel. Min. Maria Isabel Galloti, Quarta Turma, DJe 05/03/2014)

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o mangjo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 05/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néio compete ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lanamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

No que diz respeito a interposi¢éo findamentada na alinea "¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial néo foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Comefeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagéo de ementas nfo ¢ apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néio se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certidéo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou lhem os casos confr dos". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfo admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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[APELANTE . [ROBERTO APARECIDO MARAN

ADVOGADO . [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. . 00018210720104036002 1 Vr DOURADOS/MS
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdenciaria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o mangjo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 05/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néio compete ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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APELANTE : [ROBERTO APARECIDO MARAN

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00018210720104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionério deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo apliccvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )
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Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a

sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0002448-66.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.002448-5/SP

APELANTE : |[CARLOS CEZAR INVERNIZZI ¢ outros(as)
: |VALDIR INVERNIZZI
: |OSVALDO BRIOTTO MARCHI
ADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS
/APELADO(A) : [ISOLA TESTA ANGHINONI
IADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
No. ORIG. :[00024486620104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada.
DECIDO.
O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS

TRIBUTARIOS.

1. E invidavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Repuiblica, nos

termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA

LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.

PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria

constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada

pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).
3. Agravo interno néo provido.
(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo

dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002448-66.2010.4.03.6113/SP

[ ]2010.61.13.002448-5/SP

APELANTE : |[CARLOS CEZAR INVERNIZZI e outros(as)
: [VALDIR INVERNIZZI
: |OSVALDO BRIOTTO MARCHI
ADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
IAPELADO(A) : |[ISOLA TESTA ANGHINONI
ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
No. ORIG. :|00024486620104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgdo fracionério deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢éo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos “termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0010269-02.2011.4.03.6109/SP

| [2011.61.09.010269-0/SP

APELANTE : [JORNAL DA CIDADE DE RIO CLARO LTDA

ADVOGADO : [SP208701 ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00102690220114036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio Federal, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
A recorrente alega ofensa ao artigo 150, VI, "d" da Constituigdo Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal pacificou sua jurisprudéncia no sentido de ser aplicavel aos filmes e papéis fotograficos a imunidade de livros, jornais, periodicos e o papel destinado a sua impressdo. Confira-se, a propdsito, a
Stmula 657 do Supremo Tribunal Federal:

"4 imunidade prevista no art. 150, VI, d, da Constituicdo Federal abrange os filmes e papéis fotogrdficos necessdrios a publicagéo de jornais e periodicos.”

Constata-se encontrar-se acorddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0010269-02.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.010269-0/SP

APELANTE : [JORNAL DA CIDADE DE RIO CLARO LTDA
ADVOGADO : |SP208701 ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : oS MESMOS

No. ORIG. : ]00102690220114036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, em face de acérdéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega violago ao artigo 150 VI, "d" da Constituicéo Federal. Sustenta abranger a imumidade constitucional os insumos, reagentes quimicos e placas offset.
DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Acorddo impugnado assim enffentou as questdes:

TRIBUTARIO. IPI. JORNAL. INSUMOS. FOTOLITOS. IMUNIDADE RECONHECIDA. CREDITAMENTO. POSSIBILIDADE. LEI N.° 9.779/99. CORRECAO MONETARIA. IMPOSSIBILIDADE.

COMPENSAGAO. ARTIGOS 73 E 74 DA LEI N.° 9.430/96 E 170-A DO CTN.

- No tocante aos filmes e fotolitos, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal ja consolidou posicionamento ao entendimento de que ¢é aplicavel a imunidade a este tipo de insumo, assimildvel ao papel, inclusive coma edi¢éo da

Stmula 657: A imunidade prevista no art. 150, VI, d, da Constituigao Federal abrange os filmes e papéis fotograficos necessarios a publicagio de jornais e periodicos.

- A imnidade ndo pode ser aplicada as chapas offset e aos reagentes quimicos, porquanto estranhos ao conceito e a fungdo do papel tal como estabelecido pela Constituigdo, na forma do artigo 111 do CTN. Precedentes

do STF.

- A questdo referente ao creditamento do IPI decorrente de aquisicdes de matéria prima, produtos intermedidrios ou embalagens utilizadas na industrializagdo de produtos néo tributados foi decidida pelo Supremo Tribunal

Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.® 562.980, com repercussdo geral, no sentido de que néo ha possibilidade de creditamento do tributo pago na entrada do estabelecimento industrial, situagdo modificada a

partir da vigéncia da Lein.® 9.779/99, ndo ¢ aplicavel a situagdes pretéritas.

- A questdo referente a aplicagio da corregdo monetaria dos créditos escriturais de IPI ja foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n.° 1.035.847/RS, representativo da

controvérsia, ao entendimento de que ¢ devida a correg@o apenas nas hipéteses em que a autoridade fazendéria tenha impedido o aproveitamento do crédito. Posteriormente aquela Corte ratificou esse entendimento coma

edicdo da Sumula 411: é devida a corre¢do monetéria ao creditamento do IPI quando ha oposi¢do ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco.

- Quanto ao aproveitamento dos créditos, ressalta-se que deve ser observado o disposto no artigo 11 da Lein® 9.799/99, que estabelece que a compensagio devera ser efetuada nos termos dos artigos 73 e 74 da Lein®

9.430/96. Aplicavel, ainda, a norma prevista no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, que exige o trénsito em julgado para fins de compensagdo do crédito, por se tratar de mandado de seguranca impetrado na

vigéneia da Lei Complementar n.° 104/01.

- A agdo foi proposta em21.10.2011, ap6s a entrada em vigor da Lei Complementar n° 104/2001, em 10/01/2001, razio pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributério Nacional.

- Apelag@o do contribuinte desprovida. Apelagéo da Unido parcialmente provida.

Observa-se, assim, que o acorddo recorrido aparentemente nio se encontra em consondncia como entendimento firmado pelo C. STF, verbis:

CONST]TUICA~O FEDERAL. Extraia-se da Constituigdo Federal, em interpretagdo teleolégica e integrativa, a maior concretude possivel. IMUNIDADE - "LIVROS, JORNAIS, PERIODICOS E O PAPEL

DESTINADO A SUA IMPRESSAO" - ARTIGO 150, INCISO VI, ALINEA "D", DA CARTA DA REPUBLICA - INTELIGENCIA. A imunidade tributdria relativa a livros, jornais e periddicos é ampla, total,
hando produto, maquindrio e insumos. A referéncia, no preceito, a papel é exemplificativa e ndo exaustiva.

(RE 202149, Relator(a): Min. MENEZES DIREITO, Relator(a) p/ Acdrddo: Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 26/04/2011, DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT

VOL-02605-01 PP-00101 RTJ VOL-00220-01 PP-00510 RDDT n. 198, 2012, p. 194-199)

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.
Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001071-20.2011.4.03.6115/SP

| ]2011.61.15.001071-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . JOSMAR JOSE GIACON e outros(as)
. JoLvio JACON
MERCEDES JOANNA MICHELETTI JACON
SUELY JACON CAVINATTO
MARIA INES JACON RODRIGUES ALHO
: [MAURO JACON
ADVOGADO : |SP024586 ANGELO BERNARDINI ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : [00010712020114036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria qucstionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagéo, restituicdo ou langamento, em razéio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orienta¢io firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Int.

S@o Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002814-49.2012.4.03.6109/SP

[ ]2012.61.09.002814-7/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |RUI VALDIR MOREIRA

ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9 SSJ>SP

No. ORIG. : [00028144920124036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o mangjo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, IlI, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AglInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmitica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuigéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa form, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso nio é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872,147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002814-49.2012.4.03.6109/SP

[ [2012.61.09.002814-7/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [RUI VALDIR MOREIRA

ADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSI>SP

No. ORIG. : [00028144920124036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”
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(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢éo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026177-25.2013.4.03.0000/SP

[ ]2013.03.00.026177-8/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
AGRAVADO(A) . DJOAO JULIO CESAR VALENTINI
ADVOGADO : [SP095818 LUIZ KIGNEL e outro(a)
PARTE RE : [INCAL INCORPORACOES S/A
ADVOGADO . |SP197572 AMANDA MARIA CANEDO SABADIN
PARTE RE : [FABIO MONTEIRO DE BARROS FILHO ¢ outro(a)
: |JOSE EDUARDO CORREA TEIXEIRA FERRAZ
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00250940420034036182 12F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por JOAO JULIO CESAR VALENTINI, com findamento no art. 105, II1, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte em
Jjulgamento de agravo de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 135 do CTN.

Decido.

No caso dos autos, 0 érgio colegiado desta Corte reformou a deciso singular proferida no feito executivo fiscal de origem para rejeitar a excego de pré-executividade manejada pela recorrente. Sobre a questdo em
debate destaco o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. NAO CARACT. ERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAQ PROBATORIA. SUMULA 393 (STJ). PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Néo havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E "inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo” (Sitmula 211/STJ).

3. A excecdo de pré-executividade é admissivel na execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilacéo probatéria” (Stimula 393/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 09/12/2015)

De um lado, o acérddo impugnado consignou, com base nas provas dos autos, que as alegagdes demandam dilagdo probatoria, nvidveis no bojo da excegéo de pré-executividade. Por sua vez, a recorrente afimm o
contrério. Pois bem, o debate tal como posto no caso concreto implica invariavelmente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, cujo propdsito encontra 6bice na Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no
ambito do recurso especial. Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXEC U§A~0 FISCAL. EXCEQA.O DE PRE-EXECUTIVIDADE. SUMULA 393/STJ.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. INVIABILIDADE. DISCUSSAQ SOBRE A NECESSIDADE DE DILACAQ PROBAT! ORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (destaquei)
1.4 excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria. (Sumula 393/STJ).

2. O Tribunal de origem consignou que a aferi¢do da ilegitimidade passiva em sede de excegdo de pré-executividade demandaria dilagdo probatoria. Nesse contexto, para se adotar qualquer conclusdo em
sentido contrdrio ao que ficou expressamente consignado no acorddo atacado é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio, o que é inviavel em sede de recurso especial, tendo em vista o disposto na
Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 488.151/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002867-57.2013.4.03.6121/SP

[ [2013.61.21.002867-8/SP

IAPELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PROLIM COM/ DE HIGIENE E LIMPEZA LTDA

ADVOGADO . [SP163256 GUILHERME CEZAROTI e outro(a)
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[REMETENTE | : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21°SSI>SP |
[No. ORIG. | 00028675720134036121 2 Vr TAUBATE/SP |

DECISAO
Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, III, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio lavrado no julgamento do Agravo Interno manteve a decisdo monocratica proferida com lastro no art. 557 do CPC de 1973, que entendeu que as disposicdes da Lein.® 12.546/2011, alteradas pela Lein.
12.844/2013, no concernente a outorga de isengdes, devem ser interpretadas segundo sua literalidade, em cumprimento ao art. 111, II do CTN, sob pena de se conceder tratamento eléstico a norma que deveria ser
aplicada em seus estritos termos, bem como que invidvel a corregdo, pelo Poder Judiciario, do prazo (ainda que exiguo) legalmente concedido pelo Poder Legislativo para a opgéo de regime fiscal, por meio de lei, sob pena
de inevitavel ofensa ao Principio da Separagdo dos Poderes.

Emseu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violago aos principios da moralidade, da proporcionalidade, da razoabilidade e da isonomia, emrazio do acérdéo ter mantido o prazo exiguo e desarrazoado
concedido pela Lein.® 12.844/2013, somente publicada no dia 19/07/2013, sendo essa também a data final para a opg¢do pelo regime de recolhimento da contribuicio substitutiva e (ii) diante da evolugdo da jurisprudéncia e
da doutrina constitucional contemporanea, é inaplicavel o dogma que limita & atuacio do Poder Judicidrio ao papel de legislador negativo.

E o relatério.

DECIDO.

O presente recurso nfio pode ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC).
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

Inicialmente, no que tange a alegacdo de violag@o aos aludidos principios constitucionais, 0 Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s podem ser verificadas em cotejo coma legislagio
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. V[NCULACA~O DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagio, em recurso extraordindrio, de alegada violagao ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, ja que seria
imprescindivel o0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acérddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condi¢des, a hipotese atrai a incidéncia da sumula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administracdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que
se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.° 689.175 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO, MATERIA ELEITORAL. VIOLA CA"O DOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE, DA PROPORCIONALIDADE, DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E DA IGUALDADE. OFENSAS INDIRETAS OU REFLEXAS A CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DAS QUESTOES
POSTAS E DE PREQUESTIONAMENTO. INADSSIMIBILIDADE DE SUA REAPRECIACAO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA VIA EXTRAORDINARIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. PRECEDENTES.

1. O Tribunal Superior Eleitoral concluiu, com base nos fatos e nas provas dos autos, que a conduta da ora agravante foi abusiva e que os termos e meios utilizados para divulgagdo do comunicado
objetivaram e atingiram repercusséo muito superior a que normalmente é obtida pelos comunicados oficiais.

2. A penalidade foi arbitrada com fundamento no art. 50, § 4°, da Res.-TSE no. 23.191/2009, diante da configuragdo do tipo previsto no art. 73, inciso II, da Lei 9.504/97. Inadmissivel, em recurso
extraordindrio, o reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia da Simulas n° 279/STF. 3. Para divergir desse entendimento e concluir que a veiculagdo da matéria ndo teria causado o suposto dano, ou que
valor da multa fixada seria desproporcional ou néo razoavel, seria necessdrio reexaminar o conjunto fatico-probatdrio da causa, o que é inviavel em recurso extraordindrio.

4. Auséncia de repercussio geral e de prequestionamento.

5. As sup Vi aos principios, na hipor apenas ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal.

6. Agravo regimental néo provido.

(STF, ARE 779.023 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 17/12/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-031 DIVULG 13-02-2014 PUBLIC 14-02-2014) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. MILITAR. PROCESSO DISCIPLINAR. OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
VIOLACAO AO ART. 5°, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, SUMULA 279. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 37, CAPUT, DA
CONSTITUICAO. OFENSA REFLEXA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1- A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de que, nos procedimentos administrativos, é necessdria a observdncia dos principios do contraditorio e da ampla defesa, conforme assegurado pelo art.
59 LV, da Constitui¢éo. Precedentes.

II - Para dissentir da concluséo adotada pelo acérddo recorrido, quanto a suposta violagdo a ampla defesa e ao contraditorio no processo administrativo ao qual foi submetido o ora agravante, necessario
seria o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Simula 279 do STF. Precedentes.

11 - As alegagées de desrespeito aos p lados da legalidade, imp lidad lidade, publicidade e eficiéncia, se dependentes de reexame prévio de normas infirac itucionais, podem
quando muito, situacoes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo.

1T - Agravo regimental improvido.

(STF, ARE 728.143 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-121 DIVULG 24-06-2013 PUBLIC 25-06-2013)(Grifei).

yis ]

Por fim 1o que tange ao findamento de mnaplicabilidade do dogma que limita a atuagdo do Poder Judiciario ao papel de legislador negativo, verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua
pretensdo, deixou de apontar o dispositivo constitucional que considera violado no aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acérdéo recorrido, em desatengo ao disposto no
art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fund ¢do, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal
Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia".
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N° 281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO, RELATIVAMENTE A QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo sdo atacados os fundamentos da decisdo agravada. simula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instancias de origem néo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da stimula n° 281/STF.

3. Ndo se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo estad devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo no acérddio recorrido, é de rigor a oposigdo de
embargos de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das simula s n’s 282 e 356/STF.

4. A teor da siimula n’ 284/STF, é invidvel o recurso extraordindrio quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Nao se aplica o art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, ante as disposicoes dos arts. 17 e 18 da Lei n°®7.347/85.

(STF, ARE 1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO. GRATUIDADE A IDOSOS. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
COM BASE NAS ALINEAS A, C E D DO INCISO Ill DO ART. 102 DA CONSTITUICA~O, DEFICIENCIA NA FUNDAMNTAC/{O DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO STF. INOCORRENCIA
DE CONFLITO DE COMPETENCIA LEGISLATIVA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1-E deficiente a fundamentagio do recurso que nio particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Constituicio. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

1T - A admissdo do recurso extraordindrio pela alinea d do inciso Ill do art. 102 da Constitui¢do Federal pressupde a ocorréncia de conflito de competéncia legislativa entre os entes da Federagdo. Dessa
forma, é incabivel o apelo extremo, fundado no aludido dispositivo, cuja pretensdo seja provocar o reexame da interpretagdo de norma infraconstitucional conferida pelo Juizo de origem.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AI 833240 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014)(Grifei).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/01/2018  97/730



Ante 0 exposto, niio admito o Recuso Extraordindrio.

Intiment-se.

Sdo Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002867-57.2013.4.03.6121/SP

[ [2013.61.21.002867-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [PROLIM COM/ DE HIGIENE E LIMPEZA LTDA

ADVOGADO : [SP163256 GUILHERME CEZAROTI e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21*SSJ>SP

No. ORIG. : [00028675720134036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" ¢ "c", da Constituigio Federal, em face de acérddo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérddo lavrado no julgamento do Agravo Interno manteve a decisio monocratica proferida com ]astro no art. 557 do CPC de 1973, que entendeu que as disposicdes da Lein.® 12.546/2011, alteradas pela Lein.°
12.844/2013, no concernente a outorga de isengdes, devem ser interpretadas segundo sua literalidade, em cumprimento ao art. 111, IT do CTN, sob pena de se conceder tratamento elastico a norma que deveria ser
aplicada emseus estritos termos, bem como que invidvel a corregdo, pelo Poder Judiciario, do prazo (ainda que exiguo) legalmente concedido pelo Poder Legislativo para a op¢ao de regime fiscal, por meio de lei, sob pena
de inevitavel ofensa ao Principio da Separagdo dos Poderes.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos principios da moralidade, proporcionalidade, razoabilidade e isonomia e ao art. 8.°, § 9.° da Lein.° 12.546/2011, emrazio de entender que a lei,
a0 determinar que o contribuinte faga a op¢ao por uma modalidade de tributagdo no mesmo dia em que a lei foi publicada foge a razoabilidade que se ¢ esperada do legislador ordinario, razio pela qual deve ser afastado o
curto prazo previsto no dispositivo para se permitir a op¢do em prazo razoavel; (if) ainda que o recolhimento da contribuigdo previdencidria substitutiva sobre o faturamento fosse uma modalidade de isengdo, o que ndo ¢

posto que ndo hd exclusio do crédito tributério, ainda assim, a interpretagéo do art. 111 do CTN ndio pode ser restritiva ou literal a ponto de suplantar os principios da principios da moralidade, proporcionalidade,

razoabilidade e isonomia e (iii) néo ha que se falar em concessdo de isengdo no caso vertente, mas simna substituicdo da contribuicdo previdencidria incidente sobre a folha de salarios pela contribuigdo previdenciaria
substitutiva sobre o faturamento, de forma que ndo ha auséncia de recolhimento do crédito tributdrio ou de sua dispensa, de sorte que a concessdo da providéncia pleiteada nfio importa em violagdo ao art. 111 do CTN.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial emrelagio a interpretagdo conferida ao art. 8.°, § 9.° da Lein.® 12.546/11, acrescentado pela Lein.° 12.844/13, como quanto decidido pelo TRF da 3.* Regiio nos
autos da Remessa Oficial n.° 0016904-55.2013.4.03.6100 e nos autos do Reexame Necessario Civel n.° 0016903-70.2013.4.03.6100.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC).

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Constato que o Recorrente, em tltima andlise, questiona a constitucionalidade do prazo estabelecido pelo art. 8.°, § 9.° da Lein.® 12.546/11 (acrescentado pela Lein.® 12.844/13) para que o contribuinte fizesse a opgao

por uma modalidade de tributagéo, folha de saldrios ou faturamento.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia sedimentada no sentido de que o Recurso Especial ndo se presta a anélise de pretensas violagdes a normas da Constituicdo Federal. A propdsito do tema confira-se, por
exemplo, o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIACAQ. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢io da Reptiblica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acdrddo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisa

Julgada, de modo que inaplicdvel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stimula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRg no Ag 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

Por outro lado, no que diz respeito aos fundamentos: (i) ainda que o recolhimento da contribuicdo previdencidria substitutiva sobre o faturamento fosse uma modalidade de iseng@o, o que ndo € posto que ndo ha exclusdo do
crédito tributario, ainda assim, a interpretagdo do art. 111 do CTN néo pode ser restritiva ou literal a ponto de suplantar os principios da principios da moralidade, proporcionalidade, razoabilidade e isonomia e (ii) ndo ha
que se falar em concessdo de isengdo no caso vertente, mas sim na substituicdo da contribuicio previdenciaria incidente sobre a folha de salrios pela contribuicdo previdenciaria substitutiva sobre o faturamento, de forma
que ndo hd auséncia de recolhimento do crédito tributario ou de sua dispensa, de sorte que a concessao da providéncia pleiteada nfio importa em violagdo ao art. 111 do CTN, apesar de desenvolver teses que entende
amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados pelo aresto recorrido,
tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acorddo recorrido, em desatengéo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a
deficiéncia de sua fund: taciio, nos termos expressos pela Sumula n.’ 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Adermais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, ndo basta mera sucurmbéncia, como nos demais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. A CAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO /VﬂNISTERIO PUBLICO. VIOLA CAOAOART 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA

DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. S UMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.

SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e

decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do pr io o, indispensdvel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das sumulas 282/STF e 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de funde ¢cdo que de e de que ira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da simula 284 /STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da Agdo de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a
atribui¢do a membro do Ministério Puiblico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do dbice da
stimula 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXEC UGAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. A USENCIA DE INDICA ¢Ao, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. IN CIDENCIA DA SUMULA 284 /STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, $
44 1I, B, DO CPC. SUPERAC/TO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

11. Hipotese em que a recorrente, apesar de d Iver teses que de amparar sua | do e mencionar, genericamente, dispositivos legais, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos dipl 10 ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentacdo. Incide,
portanto, o enunciado da simula 284 /STF.

1I1. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer
tenha sido interposto pela almea a, quer pela cdo permtmvo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1. 346 588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Conside , assim, defici afi do, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal
violado (simula 284 /STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na funds ¢do do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que

se implementa com a interposicao do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA
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DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, II, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 /STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagéo do art. 535 do
Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de funds do que
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, nio é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da simula 284 /STF.
3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo
desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do dbice da siimula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECUGAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284 /STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocritica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal,
da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais suj pelo v. acordio impugnado, o que caracteriza deficiéncia na f do recursal, conforme a
siimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nio permitir a exata compreensio da controvérsia”.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados
confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(PET no AgRg no Ag 1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Por fim, o recurso néo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o findamento do art. 105, 111, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o0 acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acordéo paradigma, de tribunal diverso (siimula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evide do a di: do jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a
mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cdpia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (simula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo
recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acérdao hostilizado".

(STJ, REsp 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante 0 exposto, néio admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

de que ira houve a negativa de vigéncia dos

T d,

7

Expediente Pr I (Despacho/Decisfio) Nro 54692/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003906-69.2001.4.03.6102/SP

[ ]2001.61.02.003906-7/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CIA DE BEBIDAS IPIRANGA

ADVOGADO : [SP090919 LEDA SIMOES DA CUNHA TEMER e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 103, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido em mandado de seguranca em que objetiva assegurar seu
direito de excluir os indices inflacionarios na apuragao do lucro liquido desde 1996, coma possibilidade de realizar o ajuste equivalente a 28,41%, decorrente da inflagdo acumulada de 01.01.96 a 31/12/2000 (conforme a
variagdo do IPCA), afastando a exigéncia da aplicagdo dos artigos 4° e 6° da Lei 9.249/95.

Sustenta, além da violagdo do art. 535, II, do Codigo de Processo Civil, porquanto ndo supridas as omissdes suscitadas nos embargos declaratorios, rejeitados, a violagao dos artigos 43, 44, 45, 109 e 110 do Codigo
Tributario Nacional e aos artigos 5°, § 2°, da Lei 7.777/89 e 1°, § 2°, da Lei 7.799/89

Alega, emsintese, que a ndo incidéncia da corre¢do monetéria nas demonstragdes financeiras provoca distorgdes no balango das empresas e a tributagéo do que néo constitui renda, nem lucro, nemacréscimo patrimonial,
pois as exacdes, no caso emtela, o IRPJ e a CSL, recaem sobre uma base ficticia

Foram apresentadas contrarrazdes.

Decido.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo recorrido enfrentou o cerne da controveérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador nio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enffentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida” (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de que no cabe a incidéncia de corre¢ao monetaria nas demonstragdes financeiras sem legislagéo que a autorize. Dessa forma, o entendimento exarado no acérdao
encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. IRPJ. DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. VEDACAO IMPOSTA PELO ART. 4° DA LEI 9.249/95. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Inexistente a alegada violagéo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende da andilise do acordéo recorrido.

2. Esta Corte entende que a corre¢do monetdria das demonstragdes financeiras depende de lei que a autorize. Com efeito, o art. 4°, paragrafo vinico, da Lei 9.249/95 veda a corregdo monetdria sobre as
demonstragdes financeiras. Néo é permitido ao Poder Judicidrio, atuando como legislador positivo, modificar o entendimento legal e determinar o indexador que lhe pare¢a mais adequado. Precedentes.
Stmula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 724.863/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 26/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ANALISE DE OMISSOES RELATIVAS A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DA SUMULA N° 356/STF. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CORRECAO MONETARIA DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS DE 2001.
REVOGAGAO PELO ART. 4° DA LEI N°9.249/95. NECESSIDADE DE LEGISLACAO. IMPOSSIBILIDADE DE O PODER JUDICIARIO DETERMINAR UM INDEXADOR. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DA PRIMEIRA SECAO.

1. O acérddo recorrido se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a revogagdo da corregdo monetdria das demonstragdes financeiras na hipdtese, ndo havendo que se falar em deficiéncia na
prestagdo jurisdicional. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, néo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao cabe ao STJ, em sede de recurso especial, examinar omisséo de questdes constitucionais, a pretexto de violagdo ao art. 535 do CPC, tendo em vista que a Constituigdo Federal reservou tal
competéncia ao Pretorio Excelso, no dmbito do recurso extraordindrio.

3. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a corregdo monetdria das demonstragdes financeiras depende de lei que a autorize, de forma que, existindo regra que a vede (art. 4°, pardgrafo
unico, da Lei 9.249/95), ndo cabe ao Poder Judicidrio atuar como legislador positivo e determinar um indexador para tanto.

Precedentes: AgRg no AREsp 147.225/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJe 09/10/2012; AgRg no AREsp 33.618/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe 13/03/2012; REsp 975.004/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, DJe 03/03/2008; AgRg no Ag n°1.330.113/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 26/05/2011; AgRg no
REsp n°1.074.207/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe de 11/02/2009; e REsp n° 808.947/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe de 16/09/2008.
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4. Agravo regimental néo provido.
(AgRg no REsp 1449866/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 19/12/2014)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida” (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003906-69.2001.4.03.6102/SP

[ ]2001.61.02.003906-7/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CIA DE BEBIDAS IPIRANGA

ADVOGADO : [SP090919 LEDA SIMOES DA CUNHA TEMER e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte com findamento no art. 102, inciso I1I, alinea @, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em mandado de seguranga em que objetiva assegurar seu
direito de excluir os indices inflacionarios na apuragao do lucro liquido desde 1996, coma possibilidade de realizar o ajuste equivalente a 28,41%, decorrente da inflagdo acumulada de 01.01.96 a 31/12/2000 (conforme a
variagdo do IPCA), afastando a exigéncia da aplicagdo dos artigos 4° e 6° da Lei 9.249/95.

Sustenta, além da repercussdo geral da matéria, a violagdo dos artigos 145, § 1°, 150, 1e I, ae b, e IV, 153, 111, 155, 11, e 195 da Constituigdo Federal

Alega, emsintese, a violagao ao principio da legalidade, coma vedagdo a corre¢éio monetaria dos balangos, uma vez que a legislagdo questionada acaba por modificar os concettos de lucro e renda fixados pelo legislador e
provoca a apuragéo dos tributos, IRPJ e CSSL, com base ficticia, incidindo sobre o patrimbnio do contribuinte.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Decido.

Cumpre registrar que a verificagio do requisito intrinseco da repercussdo geral é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC).

Conforme o entendimento do Supremo Tribunal Federal, a controvérsia acerca da revogagéo da corre¢ao monetaria das demonstragdes financeiras, prevista no art. 4° da Lei 9.249/95 tem indole infraconstitucional e a
ofensa a Constituicdo Federal, nesse caso, ¢ meramente reflexa, o que inviabiliza a analise do recurso interposto. Nesse sentido, os julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRA ORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. CORRECAO
MONETARIA. 1. O deslinde da controvérsia relativa a supresso da corregdo monetdria implementada pela Lei 9.249/95 cinge-se ao ambito infraconstitucional. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(ARE 932593 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091 DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016)

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Tributdrio. 3. IRPJ e CSL. 4. Supressdo da corre¢do monetaria das demonstragdes financeiras. Art. 4° da Lei 9.249/95. Impossibilidade de fixagdo de
indices pelo Poder Judicidrio. Auséncia de previsdo legal. 5. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. 6. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 7. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(RE 468600 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turnm, julgado em 25/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 09-09-2015 PUBLIC 10-09-2015)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario. Demonstragdes financeiras. Saldos de prejuizos fiscais do IRPJ e das bases negativas da CSLL. Natureza de beneficio fiscal. Corregdo monetdria.
Revogagdo. Questdo infraconstitucional. Auséncia de previsdo legal. Impossibilidade de atuagdo do Poder Judicidrio como legislador positivo. Precedentes da Corte. 1. A questdo alusiva a revogagdo da
corregdo monetdria pelo art. 4° da Lei n® 9.249/95 repousa na esfera da legalidade. A afronta ao texto constitucional, se ocorresse, seria meramente reflexa ou indireta. 2. Nos julgamentos do RE n°®
344.994/PR e do RE n° 545.308/SP, o Tribunal concluiu que a dedugdo de prejuizos de exercicios anteriores da base de cdlculo do IRPJ e a compensagdo das bases negativas da CSLL constituem favores
Siscais. 3. Impossibilidade de atualizagdo monetdria do saldo a ser compensado em periodos futuros, por auséncia de previsdo legal. 4. Agravo regimental ndo provido.

(RE 807062 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turmea, julgado em 02/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 08-10-2014 PUBLIC 09-10-2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026339-54.1993.4.03.6100/SP

[ ]2008.03.99.012432-8/SP

APELANTE : JALTANA PHARMA LTDA
ADVOGADO . |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA
. |SP165075 CESAR MORENO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : oS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 93.00.26339-0 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢ da Constituicdo Federal.

O acérddo que julgou a apelago entendeu haver vedagdo a compensagdo pretendida pelo recorrente (prejuizos fiscais de incorporadoras com lucros das empresas incorporadas), de acordo coma legislagio vigente a
época da ocorréncia dos eventos financeiros. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao artigo 535 do CPC/1973, emrazio de omissdo e contradicio quanto a pontos essenciais para a correta resolugdo da lide;

i) affonta aos artigos 286 ¢ 460 do CPC/1973, bem como ao artigo 45 do Decreto n® 70.235, pois 0 acordio teria incorrido em julgamento extra petita;

iii) violag@o de dispositivos legais atinentes ao direito a compensagdo dos periodos incompletos, a saber: a) artigo 1°, IX, do Decreto-Lein® 1.730/1979; b) artigo 227 da Lei n° 6.404/1976; c) artigos 110, 142 ¢ 148 do
CTN; e

d) divergéncia jurisprudencial.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 30/01/2018  100/730



Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O acorddo que julgou a apelagdo consignou que ndio merecem prosperar os acérdaos lavrados pelo Conselho de Contribuintes, juntados as fls. 113 e 123, devendo permanecer higido o auto de infragdo tal qual lavrado,
bem como a decisdo administrativa n° 054/1989 (item 11 da ementa - fls. 1346/1347).

Em seus embargos de declaragio, o recorrente alegou que o acérdao, ao restabelecer a integralidade do auto de infragéo e anular os acordaos administrativos, culminou em julgamento extra petita, caracterizando, desta
forma, violagdo do artigo 460 do CPC/1973.

Por sua vez, o voto proferido pela Turma Julgadora nos declaratérios emaprego nfo teceu consideragdes especificas acerca do quanto suscitado pelo recorrente.
Destarte, aparentemente ha afronta ao art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demmis argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026339-54.1993.4.03.6100/SP

[ ]2008.03.99.012432-8/SP

APELANTE . JALTANA PHARMA LTDA
ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA
. |SP165075 CESAR MORENO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : oS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 93.00.26339-0 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, a, da Constituicdo Federal.

O acérddo que julgou a apelago entendeu haver vedagdo a compensagdo pretendida pelo recorrente (prejuizos fiscais de incorporadoras com lucros das empresas incorporadas), de acordo coma legislagio vigente a
época da ocorréncia dos eventos financeiros. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos seguintes dispositivos da Constituigdo Federal de 1988: a) artigo 1°, inciso IV; b) artigo 5°, incisos II e XXXVI; ¢) artigo 93, inciso IX; d) artigo 170; e
il) violagao do artigo 150, § 2°, da CF/1967.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acérdio recorrido decidiu a controvérsia com base em findamentos exclusivamente infraconstitucionais. Nesses casos, a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal ndo admite a interposico de recurso
extraordinario, como se verifica nos seguintes acorddos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. INTERVENGAO DA UNIAO. ARTIGO 5° DA LEI N°9.469/1997. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA PARA JULGAMENTO DA CAUSA PELA JUSTICA
FEDERAL. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 1°4.2011. 1. A
controvérsia acerca da intervengdo processual anomala da Unido, fundada exclusivamente no artigo 5° da Lei n°® 9.469/1997, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura
constitucional. A Corte de origem entendeu ausente interesse juridico da Unido. Entender de modo diverso demandaria a reelaboragéo da moldura fatica delineada no acordao de origem, bem como a andlise
da legislagdo infraconstitucional aplicavel, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102,
11, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
3. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, ARE 872220 AgR/PI, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 23/06/2015, Fonte: DJe-158 12/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. DECISA0 AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAOQ. SUMULA 283/STF. PREPARO. DESERCAO. JUIZADOS
ESPECIAIS. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do agravo, de todos os fundamentos da decisdo agravada, atrai a
incidéncia da Sumula 283/STF, aplicavel ante a mdxima hermenéutica ubi eadem ratio, ibi eadem legis dispositio: onde existe a mesma razdo fundamental, prevalece a mesma regra de Direito. Precedentes 2.
In casu, o agravante, ao argumentar exclusivamente com a aplicagdo das Stimulas 282 e 256 do STF, deixou de afastar especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, notadamente os que
trataram da inexisténcia de discussdo constitucional e da ofensa reflexa a Carta de 1988. 3. Agravo regimental desprovido. (STF, RE 666418 AgR/SP, 1¢ Turma, Rel. Min. Luiz Fux, Julgamento: 22/05/2012,
Fonte: DJe-116 14/06/2012)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Séo Paulo, 11 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELAGCAO CIVEL N° 0005470-68.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005470-7/SP

APELANTE : |[ANTONIO EDSON BOSSOLANI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : [SP270721 MARCOS HENRIQUE COLTRI € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00054706820104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a" e "c”, da Constituicdo Federal, em face de acérdao proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses
favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

So Paulo, 12 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0003199-56.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.003199-7/SP

APELANTE . |ARNALDO DE OLIVEIRA FERNANDES

ADVOGADO : [SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00031995620104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73 e, art. 26 ¢ seguintes da Lein® 8.038/90, contra
acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPE TENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
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pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).
3. Agravo interno néo provido.
(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formm, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p o0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do | 0; e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema rewbeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial
Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0003199-56.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.003199-7/SP

APELANTE . |ARNALDO DE OLIVEIRA FERNANDES

ADVOGADO : [SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00031995620104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a" e "c”, da Constituigdo Federal e, 541 e seguintes do CPC/73, em face de acérdao proferido por orgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigéo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdédo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 15 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELAGAO CIVEL N° 0010975-12.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.010975-6/SP

[APELANTE : JACOS VIC LTDA
ADVOGADO : |SP267086 CARLOS GUSTAVO KIMURA ¢ outro(a)
. |SP275940 RAFAEL LUZ SALMERON
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00109751220114036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, a, da Constituicio Federal.

O acérdao que julgou a apelagio considerou que as declaragdes de compensagio apresentadas devem ser novamente analisadas pela SRF, considerando o crédito em favor do contribuinte apurado pela pericia. Os
embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos principios da economia processual, da razoavel duragdo do processo e da celeridade (art. 5°, LXXVIIL, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de
1988), pois as compensagdes deveriam ser homologadas no proprio processo judicial.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No que diz respeito ao principio da economia processual, note-se que sequer foi indicado o dispositivo constitucional violado, o que impede a admissdo do recurso extraordinario, como se constata do seguinte julgado:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 30.5.2016. DIREITO ADMINISTRATIVO. DETRAN. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS VIOLADOS. SUMULA 284 DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL. ART. 102, III, "b". NAO OCORRENCIA. 1. A auséneia de
indicagdo dos dispositivos constitucionais que teriamsido violados atrai a incidéncia da Stmula 284 do STF. 2. A interposigdo de recurso extraordindrio com base no art. 102, III, "b", da Constituigdo, demanda o
reconhecimento formal da inconstitucionalidade de tratado ou lei federal pelo plenério ou érgio especial do Tribunal de origem. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, com majoragdo de honorarios advocaticios,
combase no art. 85, § 11, do CPC, e aplicagio de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC. (ARE 956463 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-050 DIVULG 15-03-2017 PUBLIC 16-03-2017)

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que, quando a verificagio das alegagdes de ofensa aos principios da razoavel duragéo do processo e da celeridade depender da andlise da legislagdo infraconstitucional, o tema ndo
objeto de recurso extraordinario, in verbis:

Agravo regimental. Arguicdo de descumprimento de preceito findamental. Suposta violagao dos principios constitucionais da razoavel duragdo do processo ¢ da inafastabilidade da jurisdicdo em virtude de adiamento no
julgamento dos embargos de declaragio opostos contra acordao proferido na ADPF n° 153/DF, da Relatoria do Ministro Luiz Fux. Necessidade de prévia andlise da legislagéo infraconstitucional para verificar as suscitadas
ofensas a CF/88. Ofensa reflexa a Constituigo Federal. Impossibilidade de discussdo emsede de ADPF. Agravo regimental no provido. 1. A ofensa ao art. 5°, incisos XXXV e LXXVIII, da Constituigdo Federal, caso
configurada, seria meramente reflexa ou indireta, sendo incabivel sua andlise em sede de controle abstrato de constitucionalidade, conforme jurisprudéncia pacificada do Supremo Tribunal Federal. Precedente: ADPF n®
192/RN-AgR, Relator 0 Ministro Luiz Fux, DJe de 17/9/15. 2. Pedido de adiamento do julgamento dos embargos de declaragdo na ADPF n° 153/DF feito pelo proprio autor da referida arguigdo, o Conselho Federal da
Ordemdos Advogados do Brasil (CFOAB), estando os aclaratorios ainda apresentados em mesa, aguardando, no momento, indicagdo de nova data para julgamento pelo Plenario da Corte. 3. Agravo regimental ndo
provido. (ADPF 350 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 18/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-257 DIVULG 01-12-2016 PUBLIC 02-12-2016)

Note-se que, no presente caso, 0 acorddo recorrido decidiu a questdo com base em findamentos exclusivamente infraconstitucionais.
Por tais findamentos, NAQ ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009670-86.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.009670-6/SP

AGRAVANTE : [BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : [SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
SUCEDIDO(A) : [BANCO ABN AMRO REAL S/A

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00103383720064036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, em agravo de instrumento no qual pretende ver deferido o pedido de levantamento de depdsitos efetuados nos autos n.° 0010338-37.2006.403.6100.

A Unido opds-se ao levantamento, argumentando que na execugdo fiscal n.> 0028146-08.2004.403.0068 havia créditos tributarios ndo garantidos e que, naqueles autos, requereu a penhora dos valores depositados no
processo n.° 0010338-37.2006.403.6100.

Note-se que, segundo informado pelo contribuinte, apds sua redistribuigdo para a Justiga Federal, o feito n. 0028146-08.2004.403.0068 recebeu o n.° 0000930-69.2015.403.6144.
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Entretanto, em consulta ao sistema processual, verifica-se que, aparentemente, o feito n.° 0000930-69.2015.403.6144 encontra-se suspenso, a pedido da propria exequente e que todos os créditos estariam garantidos.
A Unido informou ndio se opor ao levantamento do deposito, mas salientou que a matéria deveria ser discutida nos autos principais.

Intimado para tanto, o contribuinte comprovou ter requerido o levantamento dos depdsitos nos autos principais (fls. 730 ef sec). O juizo de origem informou que o levantamento foi deferido e o competente alvara expedido
(fl. 769).

Sendo assim, o presente recurso perdeu o seu objeto, uma vez que a decisdo agravada nio mais subsiste.
Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial

Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029251-53.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.029251-2/SP

IAGRAVANTE : [IBSS/A
IADVOGADO : [SP221616 FABIO AUGUSTO CHILO e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : [SWIFT ARMOUR S/A IND/ E COM/ e outros(as)

: [JULIO VASCONCELLOS BORDON

:  [MARCUS STEFANO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00652771720034036182 12F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou o agravo legal entendeu que ndo houve perda do objeto da agéo e, no mérito, deu parcial provimento para liberar o valor excedente a soma do valor bloqueado na ago originaria e do relativo a
penhora no rosto dos autos. Dado parcial provimento aos embargos de declaragdo da Unifio para sanar a contradigdo apontada, mantendo-se, no entanto, o resultado do acérddo embargado.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

i) ao art. 185-A, §1°, do CTN;

ii) a0 art. 655-A, §1°, do CPC/73 (atual art. 854, §1°, do CPC/15);

iil) a0 art. 674, do CPC/73 (atual art. 860, do CPC/15);

iv) ao art. 97 da Constituicio Federal;

V) Stimula Vinculante n° 10.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram atendidos os requisitos de esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O acérdao hostilizado assim consignou:

()

Resumindo:

1 - este Agravo pede a liberagdo do valor bloqueado via BACENJUD, excedente a R$ 1.684.848,00.

2 - 0 blogueio total foi de R$ 19.843.067,29

3 - O agravo foi interposto de decisdo que negou pedido de reconsideragdo de decisdo anterior que havia determinado o referido blogueio e manteve a manutengéo do bloqueio por 30 (trinta) dias, para
eventual garantia de outras execugdes ajuizadas.

4 - posteriormente, foi proferida nova decisdo, liberando parte do valor excedente, mas mantendo o bloqueio no montante do crédito atualizado nos autos n. 0016787-61.2003.403.6182. Trago a parte que
importa da referida decisdo: "(...) nos autos n. 0016787-61.2003.403.6182, decidi que seja transferido para conta vinculada aquela demanda, quantia ora bloqueada relativa ao débito atualizado que la se
cobra. Sendo assim, além do valor do crédito relativo a estes autos, também deve se manter o bloqueio no montante do crédito atualizado nos autos n. 0016787-61.2003.403.6182, com transferéncia das
quantias para conta judicial a fim de evitar perdas por conta de desatualizagdo”.

5 - Em decorréncia dessa decisdo, considerei que o presente Agravo de Instrumento havia perdido objeto.

Todavia, verificando que o pleito aqui realizado trata da liberagdo de todo o valor excedente e que apenas parte dele foi liberado, remanesce o interesse do agravante em relagdo a parte do valor ainda
bloqueada, de forma que, de fato, néo hd perda de objeto.

Todavia, ndo hd razdo a agravante quanto ao pleito. Como ela propria reconhece em memoriais distribuidos aos integrantes desta 11 Turma, trata-se de penhora no rosto dos autos, nos termos do que
determinado pelo artigo 674 do CPC-1973, atual 860 CPC/2015, de forma que o procedimento é correto, pois é garantido a Fazenda Nacional o pedido de penhora até a satisfagdo integral do crédito
tributdrio objeto de execugdo fiscal, podendo se valer do presente meio.

No entanto, deve ser liberado imediatamente o valor que excede a soma do bloqueado na agdo origindria e do relativo a penhora no rosto dos autos, alids como consta na deciséo proferida pelo juizo "a quo".
Posto isto, dou provimento ao agravo legal para reconhecer que o Agravo de Instrumento ndo perdeu o objeto e, analisando o mérito, dou-lhe parcial provimento.

E o voto.

()

Os embargos de declaragdo opostos por ambas as partes foram decididos nos seguintes termos:

()

Como é facil de se notar por uma rdpida leitura, é o Acorddo que afirma a legalidade do procedimento.

A embargante também alega que ha de se reconhecer no V. Acérdéo embargado que mitiga os efeitos da determinagdo legal prevista no art. 185-A, §1°, do CTN, art. 655-A, §1° do CPC/73 e atual art. 854,
§1° do CPC/2015, por forca do art. 97, da CF, bem como da Simula Vinculante 10 do STF, néo pode fazer coisa julgada sobre o tema, devendo ser levado ao crivo do Orgéo Especidl.

Contudo, ndo houve qualquer declaragdo de inconstitucionalidade a ensejar o envio dos autos ao Orgdo Especial. Analisou-se se a lei foi aplicada corretamente no caso em tela e, analisada a legislagdo posta,
considerou-se que o procedimento do magistrado prolator da decisdo agravada estd correto.

()

E agravante/embargante faz, ainda, a alegagdo de que o Acorddo, tendo dado parcial provimento ao agravo de instrumento, ao reconhecer que "deve ser liberado imediatamente o valor que excede a soma do
bloqueado na agdo origindria e do relativo a penhora no rosto dos autos", incorreu em contradigdo, uma vez que todo o valor excedente jd se encontra penhorado no rosto dos autos, posteriormente a
interposicdo do presente agravo de instrumento e que, portanto, ndo se tem provido o pleito da agravante, bem como a decisdo agravada ndo lhe tem utilidade.

Também sem razdo. Como ressaltado a saciedade no Acordao embargado:

"1 - este Agravo pede a liberagdo do valor bloqueado via BACENJUD, excedente a R$ 1.684.848,00.

2 - 0 blogueio total foi de R$ 19.843.067,29

3 - Oagravo foi interposto de decisdo que negou pedido de reconsideragdo de decisdo anterior que havia determinado o referido bloqueio e manteve a manutengao do bloqueio por 30 (trinta) dias, para
eventual garantia de outras execugdes ajuizadas.

4 - posteriormente, foi proferida nova deciséo, liberando parte do valor excedente, mas mantendo o bloqueio no montante do crédito atualizado nos autos n. 0016787-61.2003.403.6182. Trago a parte que
importa da referida decisdo: "(...) nos autos n. 0016787-61.2003.403.6182, decidi que seja transferido para conta vinculada aquela demanda, quantia ora blogueada relativa ao débito atualizado que ld se
cobra. Sendo assim, além do valor do crédito relativo a estes autos, também deve se manter o bloqueio no montante do crédito atualizado nos autos n. 0016787-61.2003.403.6182, com transferéncia das
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quantias para conta judicial a fim de evitar perdas por conta de desatualizagdo”.

Pois bem, 0 Agravo de Instrumento foi interposto de deciséo proferida em primeiro grau e decidido consoante as informagdes constantes nos autos, que davam conta de que houve liberagdo de parte do valor
excedente. Se decisdo posterior penhorou todos os valores da agravante, em decorréncia de possiveis débitos fiscais, essa ndo foi objeto do decisum agravado.

Lembro que a via estreita do agravo de instrumento néio permite a andlise de questdes néo atinentes a decisdo hostilizada, sob pena de supressdo de instdncia.

Portanto, se houve decisdo posterior bloqueando outros valores, caberia submeter tal questdo ao Juizo a quo e, caso indeferido seu pleito, agravar desta decisdo. Se assim ndo procedeu, ocorreu a preclusédo
do seu direito de questionar tais questdes e ndo cabe, neste agravo de instrumento, qualquer juizo de valor quanto a bloqueios posteriores ao ajuizamento do agravo, transferindo para estes autos todos os
recursos decorrentes de decisdes proferidas pelo juizo de primeiro grau.

()

Ja a Unido, em seus embargos, alega que ha contrariedade no V. Acordao, pois, primeiramente, em dado trecho afirma que "ndo ha razdo a agravante quanto ao pleito" e ao final lhe dd parcial provimento,
pleiteando seja negado provimento ao agravo de instrumento.

De fato. Hd contradigdo, de forma que onde consta "Néo hd razdo & agravante quanto ao pleito”, o correto é "Ha parcial razdo da agravante quanto ao pleito.

Com tais consideragoes, NEGO PROVIMENTO aos embargos de declaragdo da agravante e DOU PARCIAL PROVIMENTO aos embargos de declaragéo da Unido, apenas para sanar contradi¢do existente,
mantendo, entretanto, o resultado do Acordédo embargado.

Eovoto.

()

A tese principal invocada pelo recorrente no presente recurso € no sentido de que o valor excedente a penhora de ativos financeiros via Bacenjud deve ser imediatamente liberado e que a penhora realizada via on-line ndo
pode ser objeto de penhora no rosto dos autos.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu pela possibilidade de manutengio do excedente do bloqueio de ativos financeiros a vista da existéncia de outras execugdes fiscais. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. POSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DO EXCEDENTE DO BLOQUEIO DE ATIVOS
FINANCEIROS A VISTA DA EXISTENCIA DE OUTRAS EXECUCOES FISCAIS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A ORIENTAGAO JURISPRUDENCIAL PREDOMINANTE NO
STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. A Primeira Segdo do STJ, ao julgar como recurso repetitivo o REsp 1.337.790/PR (Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 7.10.2013), deixou assentado que inexiste preponderancia, em abstrato, do principio
da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva. Exige-se, para a superagdo da ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme ar ¢do b da em el 0s do caso
concreto. Em principio, nos termos do art. 9°, IlI, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens & penhora, observada a ordem do artigo 11 do mesmo diploma legal. E dele [do devedor] o 6nus de
comprovar a imperiosa necessidade de afastar a ordem legal dos bens penhoravelis, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do ar1 620 do CPC

2. Conforme a orientagdo firmada pelo STJ, apds o inicio da vigéncia da Lei n° 11.382/2006 - que alterou o Codigo de Processo Civil para incluir os depdsitos e aplicacoes em i i¢oes. ceiras
como bens preferenciais na ordem de constri¢io como se fossem dinheiro em espécie (artigo 655, 1) -, a penhora eletrénica de dinheiro depositado em conta bancdria ndo configura, por si va, violagao do
principio da menor onerosidade previsto no art. 620 do CPC, mesmo com a existéncia de bem imovel garantindo a execugio (AgRg no Ag 1 221.342/SP, 1¢Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de
15.4.2011). O art. 15, 11, da Lei 6.830/1980 garante ao ente publico a faculdade de pleitear, em qualquer fase do processo, além do reforgo, a substituicdo dos bens penhorados por outros, independentemente
da ordem listada no art. 11 da mesma lei, o que significa a possibilidade de, a critério da Fazenda Puiblica, trocar-se um bem por outro de maior ou menor liquidez (REsp 1.163.553/RJ, 2 Turma, Rel.
placordao Min. Herman Benjamin, DJe de 25.5.2011). E em conformidade com o § 2° do art. 53 da Lei n° 8.212/91, € razodvel admitir que o excesso de penhora verificado num processo especifico nio seja
liberado, quando o mesmo devedor tenha contra si outras execugées fiscais (REsp 1.319.171/SC, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 11.9.2012).

3. No presente caso, ao entender pela admissibilidade da substitui¢do da penhora de outros bens por ativos financeiros bloqueados via Sistema BacenJud, bem como ao manter o excedente do bloqueio dos
ativos financeiros para fins de substituicdo das garantias de outras execugdes fiscais, o Tribunal de origem ndo violou o art. 620 do CPC; muito pelo contrdrio, decidiu em conformidade com a orientagdo
Jurisprudencial predominante no STJ.

Aplica-se a Siimula 83/STJ.

4. Agravo regimental néo provido. (destaquei)

(AgRg no REsp 1414778/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. ALEGADA AFRONTA AO ART. 538 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MENCIONADA CONTRARIEDADE AO ART. 8° DA LEI 6.830/80.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. COMPORTAMENTO CONTRADITORIO DO EXECUTADO. EXISTENCIA DE OUTRA EXECUGAOQ FISCAL NAO GARANTIDA.
POSSIBILIDADE DE NAO LIBERACAO DO VALOR PENHORADO. PRECEDENTE.

()

5. Emrazdo do principio da unidade da garantia da execucdo, a orientacdo desta Corte firmou-se no sentido de que é legitima a néo liberacdo de parte do valor penhorado, que excede o valor executado,
na hipdtese de haver outros executivos fiscais ajuizados em face do mesmo devedor (REsp 1319171/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe 11/09/2012).

6. Agravo interno néo provido.

(AgInt no Aglnt no REsp 1624831/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 23/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRINCIPIO DA UNIDADE DA GARANTIA DA EXECUCAO. ART. 28 DA LEI 6.830/1980. LIBERACAO DE PENHORA. EXISTENCIA DE OUTRAS
EXECUGCOES CONTRA O MESMO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. ART. 53, § 2°, DA LEI 8.212/1991.

1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo proferida por juizo da Execugdo Fiscal, que ndo autorizou a liberagdo de parte do valor penhorado, em razdo da existéncia de
outros executivos fiscais contra a recorrente.

2. O Tribunal a quo, com base no principio da unidade da garantia, considerou legitima a atuagéo do magistrado.

3. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. No acorddo
recorrido, encontra-se motivagdo suficiente acerca do procedimento adotado pelo magistrado.

4. Nos termos do art. 53, § 2° da Lei 8.212/1991, "Efetuado o pagamento integral da divida executada, com seus acréscimos legais, no prazo de 2 (dois) dias iiteis contados da citagdo, independentemente da
Jjuntada aos autos do respectivo mandado, poderd ser liberada a penhora, desde que ndo haja outra execugdo pendente".

5. A pretensdo recursal vai de encontro a previsdo contida no § 2° do art. 53 da Lei 8.212/1991, o qual determina que o juizo da Execugdo Fiscal, mesmo apos o pagamento integral da divida executada,
mantenha a constrigdo judicial sobre os bens, se houver outro executivo pendente contra a mesma parte executada.

6. Diante desse preceito, ndo hd falar em violagdo do principio da inércia, uma vez que a prépria lei confere ao magistrado o controle jurisdicional sobre a penhora e o poder de néo libera-la, em havendo
outra Execugdo pendente.

7. Se, ainda que diante de pagamento integral, logo apos a citagdo, os bens penhorados liminarmente néo devem ser liberados, caso haja outras execugoes pendentes, € razodvel admitir que o excesso de
penhora verificado num processo especifico também ndo seja liberado, quando o mesmo devedor tenha contra si outras Execugoes Fiscais néo garantidas.

8.0 §2°do art. 53 da Lei 8.212/1991 vem em reforco do principio da unidade da g ia da ¢do, positivado no art. 28 da Lei 6.830/1980.

9. No tocante a alegagdo de que teria sido descumprido anterior acordéo do Tribunal a quo, o acdrddo recorrido é claro ao afirmar que a reserva determinada teve como referéncia processo especifico, ndo se
tendo levado em consideragdo a possivel existéncia de outras Execugdes (fl. 97). Sendo distintos os fatos, ndo ha falar em ofensa ao efeito substitutivo do recurso, tampouco em descumprimento pelo juizo de
decisdo do Tribunal.

10. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1319171/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe 11/09/2012)

Finalmente, ressalta-se a inviabilidade do manejo de recurso especial para alegagdo de violagdo a dispositivos e/ou principios constitucionais. Assim ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constitui¢do da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, I11, "a"’

()

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA. NOMEAGCAOQ DE DEBENTURES DA VALE DO RIO DOCE. POSSIBILIDADE DE
RECUSA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONALS, EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L(..).

11 E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que "nio cabe a esta Corte, em recurso especial, 0 exame de matéria itucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 102, inciso III, da Carta Magna" (STJ, AgRg no AREsp 470.765/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRe no AREsp 518.102/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA, AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356, DO STF. DECRETOS-LEIS 1.967/82 E 2.065/83. APLICACAO
RETROATIVA. INVIABILIDADE. ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.

7. Suposta ofensa ao art. 97 da CF, em razdo de negativa de vigéncia a leis sem observincia da cldusula de reserva de plendrio, s pode ser analisada pela Suprema corte, tendo em vista que o art. 102 da
Constituicdo da Repiiblica lhe conferiu competéncia exclusiva para o exame de questies deste jaez.

8. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 1363478/MS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2011, DJe 25/03/2011)

Por tais fimdamentos, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP2577070A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, III, "a" da Constituicéo Federal, contra acordao proferido por orgio fracionrio desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 5° da Constituigdo Federal.
Decido.

No caso em comento, 0 drgio colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que indeferiu o requerimento da recorrente para suspender a exigbilidade do crédito tributario. O acorddo impugnado findamentou- se na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como a solugo da controvérsia deu-se por andlise da legislagdo infraconstitucional.

Dessa forma, sendo o debate dos autos de cunho infraconstitucional, a alegada ofensa a dispositivo constitucional se houver, sera de forma indireta ou reflexa, o que no enseja o manejo do recurso extraordinArio.
Nesse sentido ja decidiu a Corte Suprenm:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. SUSPENSAQO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. REEXAME DO
ACERVO PROBATORIO. SUMULA 279/STF. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que as alegacdes de contrariedade aos principios da legalidade, do devido processo legal, do
contraditrio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando dependentes de exame de legislacfio infraconstitucional, nio ensejam a abertura da via extraordiniria. A
Corte de origemapontou a auséncia de preenchimento dos requisitos necessarios para o gozo do beneficio pretendido, bem como alertou para a inexisténcia de processo administrativo instaurado para este fim Diante
de tais consideragdes, o acolhimento da pretensdo demandaria o revolvimento do acervo probatdrio constante dos autos, providéncia vedada nesta fase processual (Stmula 279/STF). Agravo regimental a que se nega
provimento. (destaquei)

(Al 744163 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 19/08/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-186 DIVULG 24-09-2014 PUBLIC 25-09-2014)
Aunte 0 exposto, NAO O ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 26 de janeiro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010714-16.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: AMAURI JACINTHO BARAGATTI

Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLOS ROBERTO ALVES DE ANDRADE - SP344725
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5° da Constituicio Federal e 78 da ADCT.
Decido.

No caso dos autos, o 6rgio colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente no feito executivo fiscal de origem O acérddo impugnado
findamentou- se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, bem como analisou as circunstancias do caso concreto. Destaca-se que a solugdo da controvérsia dependeu da analise de legislagio infraconstitucional.

Para possibilitar 0 manejo do recurso extraordinario, ¢ necessario que a decisdo recorrida se pronuncie expressamente sobre o dispositivo da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O Supremo Tribunal
Federal ndio admite o prequestionamento implicito da matéria constitucional. Verifico que o dispositivo constitucional mencionado niio foi abordado na decisdo impugnada. Destaca-se, por oportuno que a recorrente nio
manejou os embargos de declarag@o para suprir tal omissdo.

Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acordzo hostilizado no enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais
invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356/STF, in verbis:

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Stimula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, néo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestic 0"

Assim é o entendimento da Corte Suprema:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Prequestionamento. Incidéncia da Siimula 282/STF. Prequestionamento implicito. Inadmissibilidade. 1. A simples afirmagdo de que os
dispositivos constitucionais suscitados nas razdes e contrarrazdes de apelagdo estariam prequestionados ndo é suficiente para considerar prequestionada a matéria constitucional suscitada no recurso
extraordindrio. E necessdrio a oposicdo de embargos de declaragdo. Incide, no caso, a S