DENISE
MARIA
SOUZA

JOAO:3214

Assinado de forma digital por
DENISE MARIA SOUZA
JOAO:3214

DN: CN=DENISE MARIA
SOUZA JOAD:3214,
OU=SERVIDOR, OU=Tribunal
Regional Federal da 3a Regiao -
TRF3, OU=Cert-JUS Institucional
- A3, OU=Autoridade
Cerificadora da Justica - AC-

JUS, O=ICP-Brasil, C=B

Dados: D:20180201175355-

NXow a2, L
2 Ln i
R S

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 3752/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0006278-77.2009.4.03.6112/SP

|2009.6l .12.006278-5/SP

RELATOR Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO
APELANTE Ministerio Publico Federal

IADVOGADO LUIS ROBERTO GOMES e outro(a)

APELANTE Instituto Chico Mendes de Conservacao da Biodiversidade
IADVOGADO SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO
IAPELADO(A) GENESIO ANTONIO VERNASCHI

IADVOGADO SP240197 MARIANA VERNASCHI SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) LEONEL APARECIDO GALDINO VIEIRA

ADVOGADO SP223547 ROBSON THOMAS MOREIRA e outro(a)

No. ORIG. 00062787720094036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00002 APELAGAO CIVEL N° 0002510-07.2013.4.03.6112/SP

[2013.61.12.002510-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
IAPELANTE EDUARDO OLIVO CINTRA e outros(as)
IADAO ODORIZZI
JOSE PAULO FLAUZINO
JOSE ROBERTO GONZALEZ
ADVOGADO SP159779 KARINA ALVES GONZALEZ SIMONETTI e outro(a)
APELANTE Ministerio Publico Federal
PROCURADOR LUIS ROBERTO GOMES e outro(a)
APELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
/APELADO(A) OS MESMOS
IAPELADO(A) JOSE APARECIDO DURANTE
IADVOGADO SP238633 FABIO LOPES DE ALMEIDA e outro(a)
/APELADO(A) MARCIO ROBERTO DE ALEXANDRE e outros(as)
(ONOFRE PANZARINI
FLAVIO GARDIN
IADVOGADO SP121613 VINICIUS DA SILVA RAMOS ¢ outro(a)
IAPELADO(A) JORGE CARLOS GALLEGO
IADVOGADO SP238633 FABIO LOPES DE ALMEIDA e outro(a)
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IAPELADO(A) . |DARCI DE ALMEIDA

IADVOGADO : |GO024304 CLAUDIMIR JUSTINO BORAZIO ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00025100720134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 54799/2018

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0004045-33.2002.4.03.6119/SP

[ [2002.61.19.004045-0/SP

APELANTE : [Justica Publica
APELANTE : |SERGIO PEREIRA NUNES
IADVOGADO : |GO012885 PALOMA MARIA MANOEL
: |SP354529 FERNANDA 1770 NASCIMENTO FERRAZZI DA CUNHA
APELADO(A) . |oS MESMOS
ABSOLVIDO(A) . |OSVALDO MANOEL
CONDENADO(A) : [PATEL SUNIL KUMAR
EXCLUIDO(A) . |ROGERIO DE ALCANTARA
No. ORIG. :[00040453320024036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Sérgio Pereira Nunes com fulcro no art. 105, 111, da Constituigio Federal, contra acérddo deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento a apelagio do réu e deu
parcial provimento a apelagdo do MPF para fixar o regime inicial de cumprimento de pena no semiaberto, bem conmo afastar a conversdo da pena privativa de liberdade em penas restritivas de direitos; por maioria,
determinou a imediata expedi¢do de mandado de prisdo, nos termos do voto do Des. Fed. Valdeci dos Santos, acompanhado pelo Des. Fed. Hélio Nogueira, vencido o Des. Fed. Wilson Zauhy que determinava a
expedi¢do de mandado de prisdo somente ap0s a certificagdo de esgotamento dos recursos ordinarios no caso concreto. Os primeiros embargos de declaragdo opostos pela defesa foramrejeitados e os aclaratorios
opostos em face desta decisdo sequer foram conhecidos, visto que se tratava de mera reiteracdo dos primeiros e evidenciado o caréter protelatorio a configurar abuso do direito de recorrer, ocasido na qual, ainda, foi
cominada nulta emrazio da litighncia de ma-f¢ e determinada a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do réu. Emdecisio a fl. 2.089 dos autos o relator nfio conheceu do agravo regimental interposto contra a
decisio que ndo conheceu dos embargos de declaragio, por auséncia de previsio legal e também niio conheceu dos embargos inffingentes porque incabiveis.

Alega-se, em ssintese:

a) "Olvidando o entdo aduzido, o referendo acordio ao vedar a substituigio da pena privativa de liberdade pela pena restritiva de direitos, bem como estabelecer o regime prisional, mais rigoroso que o permitido, infringiu
normas esculpidas nos artigos 33 e 44 do Codigo Penal’;

b) violagdo do art. 59 do CP, visto que "a fixagdo da pena-base acima do minimo legal nio foi justificada, até porque as consequéncias do suposto delito e a culpabilidade néo extrapolaram aquelas normnis a espécie”;

¢) prescrigao da pretensio punitiva estatal, na modalidade superveniente, porquanto, a luz da pena de 02 (dois) anos e 09 (nove) meses aplicada ao réu, decorrido o lapso prescricional de 08 (oito) anos entre a publicagdo
da sentenca condenatoria e a presente data.

Em contrarrazdes o MPF sustenta o nio conhecimento do recurso, tendo em vista a infempestividade deste, a nfio ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva e, subsidiariamente, a néo admissao ou o desprovimento do
especial.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Consoante acima relatado, denota-se que contra o acérdio foram opostos dois embargos de declaragdo e, subsequentemente, agravo regimental e embargos infringentes.

Todavia, os segundos embargos de declaragdo no foram conhecidos - decisdo as fls. 1.975/1.976v., disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal em27.09.2017 - como tambémnéo o foramo agravo regimental
e os embargos infringentes.

Apbs as decisdes de ndo conhecimento, a parte recorrente manejou o recurso especial, extemporaneamente, porquanto a interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel nfio suspende nem interrompe o prazo recursal.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO CONTRA O ACORDAO RECORRIDO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRAZO RECURSAL NAO INTERROMPIDO. APELO
NOBRE. INTEMPESTIVIDADE.

1. A interposigdo de recurso manifestamente inadmissivel ndo interrompe o prazo recursal. Precedentes.

2. A tempestividade do recurso especial é matéria inerente ao exame de sua admissibilidade, devendo ser conhecida de oficio pelo relator, ndo comportando a aplicagdo da tese de preclusdo deduzida pelo
agravante, notadamente no caso dos autos, em que a parte adversa falou acerca do néo cabimento do recurso manejado na origem na primeira oportunidade que surgiu no processo, por ocasido do
oferecimento das contrarrazoes, jd que, antes disso, por ndo ostentar a situagdo de vencida na lide, ndo tinha interesse de se pronunciar.

3. Hipotese em que, contra o acorddo que julgou o agravo de instrumento, o recorrente interpos agravo interno, recurso manifestamente incabivel contra decisdo colegiada, sendo inviavel aplicar o principio
da fungibilidade para recebé-lo como embargos de declaragdo, por representar erro grosseiro. Precedentes.

4. Interposto o recurso especial seis meses depois de a recorrente ter ciéncia do julgamento colegiado do agravo de instrumento, é de se reconhecer a intempestividade do apelo nobre.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 731.758/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 10/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO COLEGIADA. ERRO GROSSEIRO. INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL. AUSENCIA.

1. A interposicdo de recurso manifestamente incabivel (Agravo Interno contra decisdo colegiada da Corte local, de julgamento da Apelagdo) ndo interrompe o prazo para outros recursos.

2. Tendo sido o recorrente intimado do acordao recorrido em 8.8.2016, é intempestivo o Recurso Especial protocolado em 12.9.2016.

3. Recurso Especial néio conhecido.

(REsp 1650795/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 20/04/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO CONTRA DECISA0 COLEGIADA.
DESCABIMENTO. NAO INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL.

INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA.

1. E intempestivo o recurso especial interposto apds o prazo de 15 (quinze) dias previsto no artigo 508 do Cédigo de Processo Civil.

2. Recurso manifestamente incabivel, a exemplo do agravo regimental contra deciséo colegiada, ndo é apto a interromper ou suspender o prazo recursal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 378.583/PE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 18/08/2014)
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Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdo do acérddo dos primeiros embargos de declaragio opostos pela defesa - conhecidos, porémrejeitados
- (14.09.2017, fl. 1.964v.) e a interposicdo do recurso especial (27.11.2017, fl. 2.091) decorreu prazo superior ao previsto no art. 1.003, § 5°, do CPC.

A despeito disso, a recorrente pleiteia o reconhecimento da prescrigdo da pretensdo punitiva na modalidade intercorrente ou superveniente, pois ultrapassado o lapso prescricional de 08 (oito) anos entre a decisdo
condenatoria e a presente data.

Embora este 6rgio ja tenha se manifestado sobre o decurso do prazo prescricional em hipéteses analogas, revejo meu entendimento para acompanhar o posicionamento firmado, por maioria, pela Corte Especial do
Superior Tribunal de Justiga nos Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial n°® 386.266/SP, também compartilhado pela Suprema Corte.

Na oportunidade, o STJ consignou que a decisdo "que inadmite o recurso especial ou extraordindrio possui natureza juridica eminentemente declaratoria, tendo em vista que apenas pronuncia algo que ja
ocorreu anteriormente", motivo pelo qual "o transito em julgado retroagira a data de escoamento do prazo para a interposigdo de recurso admissivel". Nessa linha de entendimento, o pronunciamento judicial sobre
possivel ocorréncia de prescrigdo da pretensdo punitiva cujo termo final do lapso prescricional seja o transito em julgado do decisum condenatério somente pode ser efetuado apds a realizagdo do juizo de admissibilidade
definitivo dos reclamos excepcionais pelos Tribunais Superiores.

Confira-se a ementa do julgado citado:

PENAL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPERACAO DA SUMULA 315 DO STJ, EM CARATER EXCEPCIONAL. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO NA ORIGEM. DECISA0 CONFIRMADA NO AMBITO DO STJ. FORMACAO DA COISA JULGADA. MOMENTO. PRINCIPIO DA DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO.

1. Nos termos da Questdo de Ordem acolhida nestes autos, a Stimula 315 do Superior Tribunal de Justica foi superada, em cardter excepcional, para se admitir o processamento dos embargos de divergéncia
em agravo.

2. Divergéncia estabelecida quanto a formagdo da coisa julgada quando o recurso especial é inadmitido na origem com posterior decisdo do Superior Tribunal de Justica confirmando essa inadmissibilidade.
3. Consoante posicionamento do Supremo Tribunal Federal, especificamente no dmbito do processo penal, néo é a interposicdo de recurso dentro do prazo legal que impede o trdnsito em julgado da decisdo
Judicial, mas sim a interposigdo de recurso cabivel, pois o recurso sé terda o poder de impedir a formagdo da coisa julgada se o mérito da deciséo recorrida puder ser modificado.

4. A decisdo que inadmite o recurso especial ou extraordindrio possui natureza juridica eminentemente declaratoria, tendo em vista que apenas pronuncia algo que ja ocorreu anteriormente e ndo naquele
momento motivo pelo qual opera efeitos ex tunc. Assim, o transito em julgado retroagira a data de escoamento do prazo para a interposicdo de recurso admissivel.

5. Recursos flagrantemente incabiveis ndo podem ser computados no prazo da prescricdo da pretensdo punitiva, sob pena de se premiar o réu com a impunidade, pois a procrastinagdo indefinida de recursos
contribui para a prescricdo.

6. Conclusdo que mais se coaduna com o principio da duragdo razoavel do processo, previsto no art. 5, LXXVIII, da Carta Magna, erigido a direito fundamental, que tem por finalidade a efetiva prestagdo
Jurisdicional.

7. O julgamento do agravo deve preceder a eventual declaragdo de prescrigdo da pretensdo punitiva. Somente nas hipdteses em que o agravo ndo é conhecido por esta Corte (art. 544, § 4°, 1, do CPC), o
agravo é conhecido e desprovido (art. 544, § 4°, I, "a") e o agravo é conhecido e o especial tem seu seguimento negado por ser manifestamente inadmissivel (art. 544, § 4°, 11, "b" - 1°parte), pode-se afirmar
que a coisa julgada retroagira a data do escoamento do prazo para a interposicdo do recurso admissivel. Nas demais hipoteses previstas no § 4°, 11, do artigo em comento, o especial é considerado admissivel,
ainda que sem sucesso, ndo havendo que se falar em coisa julgada operada ainda no Tribunal de origem.

8. Embargos de divergéncia acolhidos para reformar a decisdo proferida no agravo, firmando o entendimento de que, inadmitido o recurso especial pelo Tribunal de origem, em decisdo mantida pelo STJ, hd a
formagdo da coisa julgada, que deverd retroagir a data do término do prazo para interposigdo do iiltimo recurso cabivel.

9. Retorno dos autos a Sexta Turma para que decida o agravo interposto contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, matéria prejudicial a verificagdo da ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva.
(STJ, EAREsp 386.266/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 12/08/2015, DJe 03/09/2015).

No mesmo sentido, vejamse outros julgados do STJ (grifei):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA SUPERVENIENTE OU INTERCORRENTE. TRANSITO
EMJULGADO PARA A DEFESA. DATA QUE RETROAGE AO ESCOAMENTO DO PRAZO DE INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES. LAPSO TEMPORAL DA PRESCRICAO NAO
CONFIGURADO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ROMPIMENTO DE OBSTACULO E CONCURSO DE AGENTES. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO REDUZIDO
GRAU DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Oprazo da prescrigdo da pretensdo punitiva superveniente é verificado pela pena cominada, nos termos do art. 110, § 1°, c/c art. 109, ambos do Codigo Penal - CP, porquanto pressupde o transito em
Jjulgado para a acusagdo. Em regra, o inicio da contagem se dda com a publicagdo da sentenga condenatoria (art. 117 do CP), wiltimo marco interruptivo anterior ao trdnsito em julgado para ambas as partes.
2. Em caso de interposicdo de rocurso especml inadmitido e de agravo em recurso a&,peczal sem éxito, conforme esneu/tcado no EAREVI] 386.266/SP. a data do trénsito em julgado para a defesa,

s . ; sic

3. Nos termos da.]urlsprudencla desta Corte, inaplicdvel o principio da insignificancia quando se trata da prdtica do dellto de‘ ﬁm‘o medlanre rompimento de obstdculo e concurso de agentes, por ndo restar
preenchido o requisito do reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente.

Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 589.064/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 10/08/2016)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO E RESISTENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO [ESPECIFICA NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO ADUZ FUNDAMENTOS PARA REVERSAO DO JULGADO. IMPUGNAGAO TARDIA. PRESCRICAO. EARESP 386.266/SP. NAO
OCORRENCIA.

1. Para viabilizar o prosseguimento (admissibilidade) do agravo, a inconformidade recursal ha de ser clara, total e objetiva. A omissdo em contrapor-se aos fundamentos adotados pela deciséo objurgada atrai
a incidéncia do 6bice previsto na siumula 182/STJ, em homenagem ao principio da dialeticidade recursal.

2. Ndo se pode inovar, em agravo regimental, com matéria que ndo constituiu objeto de andlise na decisdo atacada ("impugnagdo tardia”).

3. O agravo regimental que ndo aponta, com sucesso, fundamentos suficientes para reversdo da decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial e disserta sobre tema insuscetivel de exame para o
momento processual, ndo merece prosperar.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de que "a imp ¢do tardia dos fi os da decisdo que ndo admitiu o recurso especial (somente por ocasido do manejo de agravo
regimental), além de caracterizar imprdpria inovagdo recursal, ndo tem o conddo de afastar a aplicagdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo consumativa” (AgRg no AREsp
232.128/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 23/4/2013).

5. Consoante entendimento consolidado nos autos do EAREsp 386.266/SP, em agravo em recurso especial, 0 eventual reconhecimento da prescri¢do da pretensdo punitiva deve ser precedido do exame da
admissibilidade do recurso especial. mediante o qual serd determinado se a data do trdnsito em julgado retroagird ou ndo ao ltimo dia do prazo de interposicdo do recurso cabivel na origem (DJe, 3/9/2015).
6. Nos moldes em quie se firmou tal compreensdo, caso o agravo ndo seja conhecido ou for conhecido e desprovido, a coisa julgada retroage a data do escoamento do prazo para interposicdo do tltimo recurso
admissivel, do a correr a prescricdo da pretensdo executdria a partir dai.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 696.653/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2016, DJe 01/08/2016)

7

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE DANO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA. CONDENAGCAO CONFIRMADA EM SEDE
DE APELA Cff O ANTES DO LAPSO NECESSARIO. ALEGA CA O DE CONTRARIEDADE AO ART. 163, PARAGRAFO UNICO, INCISO I1I, DO CODIGO PENAL. PRETENSAO ABSOLUTORIA. FALTA DE
DEMONSTRACAO DA DI VERGENCIA JURISPRUDENCIAL. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DA SUMULA
N.°07 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O prazo prescricional néio ocorreu entre os marcos interruptivos e sobrevindo acérddo confirmatdrio da condenagdo, descabe reconhecer a prescricdo da pretensdo punitiva, utilizando-se da data do
transito em julgado da condenagdo para a Defesa.

2. Encerrada a prestagdo jurisdicional, com a confirmagdo da sentenga condenatdria em segunda instdncia, a interposicdo de recurso inadmitido ndo obsta a formacdo da coisa julgada. Precedentes deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal.

3. A demonstragdéo do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com meras transcrigdes de sendo absc
os julgados, ndo verificada na espécie.

4. De todo modo, a pretensdo recursal de absolvigdo, com fundamento no art. 386, III, do Codigo de Processo Penal, implicaria, necessariamente, o reexame do conjunto fdtico-probatdrio, o que ndo se
coaduna com a via eleita, consoante o teor da Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 63.540/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 03/05/2012)

. . .
P

[ 0 cotejo analitico de sorte a demonstrar a devida similitude fatica entre

[EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. OCORRENCIA. COISA JULGADA.
AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM, COM DECISAO MANTIDA POR ESTA CORTE SUPERIOR, NAO TEM O CONDAO DE IMPEDIR A FORMACAO DA COISA
JULGADA. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Nos termos do art. 619 do CPP, sdo admissiveis embargos declaratorios nos casos de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou ambiguidade, bem como para sanar possivel erro material existente na decisdo.
2. Recurso Especial indeferido na origem. porque inadmissivel, com decisdo mantida pelo STJ. ndo tém o conddo de impedir a formagdo da coisa julgada.

3. Embargos declaratérios acolhidos, sem efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AREsp 102.073/SP, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 22/04/2013)

Colho na jurisprudéncia do STF decisdes na mesma direcdo (grifei):

Habeas corpus. 2. Militar. Furto de celular. Condenagdo. Apelagéo. 3. Interposicdo de recurso extraordindrio, que ndo foi admitido na origem, ante a auséncia dos pressupostos de admissibilidade (ndo
demonstrados repercussdo geral e preq i 0 das questdes discutidas). Certificacdo do transito em julgado para a defesa. 4. Pedido da defesa de reconhecimento da prescri¢do da pretensdo punitiva.
5. Segundo precedente firmado com o julgamento do HC 86.125/SP. rel. Min. Ellen Gracie. DJ 2.9.2005, os recursos especial e extraordindrio sé obstam a formacdo da coisa julgada quando admissiveis. 6.
Reconhecido que o recurso extraordindrio néo preenchia mini os pressupostos especiais de admissibilidade, os efeitos desse reconhecimento devem retroagir. Inicio da fase da prescricdo executdria. 6.
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Ordem denegada.(STF, HC 113559, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 11/12/2012)

Agravo regimental no agravo de instrumento. Matéria criminal. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. Preliminar formal, da. Auséncia. Precedentes. Prescri¢do da pretensdo punitiva estatal.
Nado ocorréncia. Trdnsito em julgado. Precedente. Regimental néio provido. 1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em preliminar formal
devidamente fundamentada, a existéncia da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no apelo extremo (Al n° 664.567/RS-QO, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepuilveda Pertence, DJ de
6/9/07). 2. A repercussdo geral devera ser demonstrada em topico destacado da petigdo do recurso extraordindrio, ndo havendo que se falar em repercussdo geral implicita ou presumida. 3. Acerca da alegada
prescri¢cdo da pretensdo punitiva estatal, o caso ndo escapa a jurisprudéncia desta Corte, preconizada no sentido de que "recursos especial e extraordindrio indeferidos na origem. porque inadmissiveis, em
decisdes mantidas pelo STF e pelo STJ. ndo tém o conddo de empecer a formacdo da coisa julgada. 3. HC indeferido" (HC n° 86.125/SP, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJ de 2/9/05). 4.
Agravo regimental ndo provido.

(STF, A1 807142 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 19/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. RECURSQ ESPECIAL INADMISSIVEL: COISA JULGADA. RETROATIVIDADE
DOS EFEITOS DESSA INADMISSIBILIDADE PARA CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL: PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.(STF, HC 135412 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 23/08/2016)

Desse modo, na linha da argumentagio exposta, verifica-se ser inviavel a andlise, por este 6rgio, de eventual prescricdo da pretensdo punitiva na modalidade superveniente.

)

Quanto as alegagdes expendidas no reclamo especial,

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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APELANTE : |CECILIA SCHEINBERG
IADVOGADO : [SP208705 SAULO LOPES SEGALL e outro(a)
: [SP147616 PAULO AMADOR THOMAZ ALVES DA CUNHA BUENO
IAPELADO(A) : [Justica Publica
INAO OFERECIDA DENUNCIA : [MORTON AARON SCHEINBERG
No. ORIG. : [00053777220044036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Cecilia Scheinberg com fulcro no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, contra acérdéo deste Tribunal que decidiv, "por maioria, dar parcial provimento ao recurso
da defesa somente para reduzir as penas do art.168-A, c.c art.71, ambos do Codigo Penal, para 2 (dois) anos, 4 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo e 12 (doze) dias-multa, e pena de 02 (dois)
anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, pelo art.1°, inciso I, da Lei 8.137/90, c.c art.71, do Cédigo Penal, totalizando 05 (cinco) anos, 02 (dois) meses e 44 (quarenta e quatro)
dias-multa, em regime semiaberto, na forma do art.33. §2°, b, do Estatuto Repressivo". Embargos de declaragdo rejeitados. Novos aclaratorios foram acolhidos em parte "somente para reconhecer a omisséo
apontada pelo embargante, referente a juntada do voto vencido", reconhecendo-se de oficio "a prescrigdo da pretensdo punitiva estatal, relativa aos fatos inscritos no art. 168-A, do Cédigo Penal, nos termos
do art. 109, V, do Estatuto Repressivo, tornando prejudicado os Embargos Infringentes opostos”.

Postula-se o provimento do recurso a fim de que seja reconhecida a "extingdo da punibilidade pela prescri¢do da pretensdo punitiva estatal integral, ou, subsidiariamente, para os crimes entre dezembro de 1996 a
outubro de 1999", sustentando-se violagdo do art. 5°, XL, XLII e XLIV, da CF, e dos arts. 107, IV, 111, I, e 115, todos do CP.

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu improvimento, manifestando-se também pela inocorréncia de prescrigdo da pretensdo punitiva.
E o relatério.
Decido.

O art. 1.035 do novo CPC, c.c. o art. 327 do Regimento Interno do STF, exige que o recorrente demonstre em preliminar do recurso a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto.

Quanto ao recurso extraordindrio em tela, constata-se crucial e incontornavel falha construtiva, consistente na auséncia de alegagdo da repercussio geral, conforme demanda o referido art. 1.035 do CPC/2015.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e funde da de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria
do Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néo tiver sido apreciada pelo acérddo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Simula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido
processo legal, quando sua verificacdo depender da andlise de normas infraconstitucionais.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AI 860165 AgR Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

Logo, deixando a parte recorrente de cumprir requisito do reclamo excepcional, de rigor a inadmissdo do recurso.

A despeito disso, examino a alegagdo de prescrigdo da pretensdo punitiva quanto ao delito do art. 1°, I, da Lein® 8.137/90, por abranger matéria de ordem publica, conhecivel de oficio.
Comefeito, a recorrente ampara sua tese na aplicacdo do art. 115 do CP, que prescreve a redugdo do lapso prescricional a metade quando o agente possui mais de 70 anos a data da sentenga.
Todavia, a época emque proferida a primeira decisdo condenatéria (09.09.2011 - fls. 1094) a ré, nascida em 12.12.1943 (fls. 254/255), ndo havia completado 70 anos.

Nesse particular, descabida a pretensio da recorrente no sentido de se aplicar ao caso dos autos a regra do art. 115 do CP, porquanto, conforme orientagdo unissona das Cortes Superiores, a incidéncia do comando
inscrito no referido preceito normativo tem como parametro a idade do agente no momento da primeira condenagéo.

Emidéntico sentido, confiram-se recentes julgados do STJ (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. AGENTE COM IDADE INFERIOR A 70 ANOS
NA DATA DA SENTENGCA CONDENATORIA. CRIME CONTRA AS TELECOMUNICACOES. INSTALACAO E FUNCIONAMENTO DE ESTACAO DE RADIODIFUSAO SONORA. ART. 183 DA LEIN.
9.472/1997. OFENSA AO ART. 619 DO CPP NAO CONFIGURADA. DELITO TIPIFICADO NO ART. 183 DA LEI N. 9.472/1997. ACORDAO A [0,0/0] EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
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DESTA CORTE SUPERIOR E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A redugdo do prazo prescricional prevista no art. 115 do Codigo Penal somente é aplicada quando o agente contar com mais de 70 anos na data da primeira decisdo condenatdria (sentenca ou acérddo). Na
hipétese dos autos, a sentenca condenatoria foi publicada na imprensa oficial em 26/7/2011, data em que contava a ré com idade inferior a 70 anos. a elidir a incidéncia da redugdo do prazo de prescricdo.

2. Ndo trazendo a agravante tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado, é de se manter a decisdo agravada por seus préprios fundamentos.

3. Nao ha falar em omissdo e, consequentemente, em ofensa ao art.

619 do Codigo de Processo Penal, quando a Corte de origem analisa e decide, de forma,
recorrente.

4. Julgados recentes do Supremo Tribunal Federal entendem que a atividade de telecomunicagdes desenvolvida de forma habitual e clandestina tipifica o delito previsto no art. 183 da Lei n.

9.472/1997, e ndo aquele previsto no art. 70 da Lei n. 4.117/1962.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 743.364/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS. JUNIOR, SEXTA TURMA, Jjulgado em 19/04/2016, DJe 03/05/2016)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. PRESCRICAO. REU QUE
COMPLETOU 70 ANOS APOS A SENTEN 'CA CONDENA TORIA. ART. 115 DO CODIGO PENAL. REDU CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Acorddo proferido pelo Tribunal a quo em consondncia com o firme entendimento desta Corte, no sentido de que so se aplica a reducdo do prazo prescricional, prevista no art. 115 do Codigo Penal, nos
casos em que o réu era maior de 70 anos na data da primeira condenagdo. ndo se levando em conta, para esse fim. a idade do acusado no momento do acdrddo que a confirma.

1I. Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1496950/SP, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, SEXTA TURM4, j. 24/02/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE CINCO DIAS. ART. 28
DA LEI 8.038/90. SUMULA 699/STF. DECISA0 AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STF E DO STJ. PRESCRICAO. REU QUE COMPLETOU 70 ANOS APOS A SENTENGA
CONDENATORIA. ART. 115 DO CODIGO PENAL. REDUGAO DO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE. IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA NAO VERIFICADA.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Agravo - interposto contra a decisdo que inadmitira Recurso Especial, em matéria criminal - apresentado além do prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Lei 8.038/90, é intempestivo, néo preenchendo um
dos requisitos extrinsecos de sua admissibilidade.

1I. Apesar da alteragdo do art. 544 do CPC, promovida pela Lei 12.322/2010, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, seguindo orientagdo do Supremo Tribunal Federal, fixou entendimento no
sentido da manutengdo do prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Lei 8.038/90, para interposicéo do Agravo, quando se tratar de matéria criminal. Foi mantida incolume, assim, a Stmula 699/STF, do seguinte
teor: "O prazo para interposicdo de agravo, em processo penal, é de cinco dias, de acordo com a Lei 8.038/1990, ndo se aplicando o disposto a respeito nas alteragdes da Lei 8.950/1994 ao Cédigo de
Processo Civil".

11l Acorddo proferido pelo Tribunal a guo em consondncia com o firme entendimento desta Corte, no sentido de que 56 se aplica a reducdo do prazo prescricional, prevista no art. 115 do Cédigo Penal, nos
casos em que o réu era maior de 70 anos na data da primeira condenagdo, ndo se levando em conta, para esse fim. a idade do acusado no momento do acérddo que a confirma.

1V. Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 386.867/P1, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, j.10/12/2013)

)

da, todas as questdes necessdrias ao deslinde da controvérsia, ainda que de forma contrdria a pretensdo do

Desse modo, considerando-se a pena aplicada no montante de 02 (dois) anos e 02 (dois) meses - sema exasperagdo decorrente da continuidade delitiva, em conformidade coma orientagéo da sumula n° 497 do STF
("Quando se tratar de crime continuado, a prescricdo regula-se pela pena imposta na sentenga, ndo se computando o acréscimo decorrente da continuagdo.") -, o prazo prescricional ¢ de 08 (oito) anos, a teor do
art. 109, IV, do CP.

Os fatos objeto de apuragio na presente agdo penal referentes ao delito do art. 1°, I, da Lein° 8.137/90 ocorreramentre 12.1996 a 10.2000 (fls. 1081 e 1168). Segundo pontua o colegiado, "consoante o Oficio
/CRPS/4“ CaJ n°®02/2007, do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, os recursos interpostos pela empresa (tocantes as NFLDS 35.468.625-9, 35.468.624-0, 35.468.623-2 e 35.468.622-4) foram
improvidos em jul o realizado aos 29/11/2006 (f1s.284/306),; com relagdo a NFLD 35.468.629-1 e o Al n° 35.468.630-5, consta que os mesmos foram inscritos na divida ativa aos 29/10/2004 (fl. 566 e
f1.831)" (grifei). Desse modo, pode-se concluir que a consumagdo do delito, coma constituicdo definitiva do crédito tributario, ocorreu, obrigatoriamente, em momento posterior a essas datas mencionadas.

A dentincia, por sua vez, foi recebida em 17.10.2007 (fls. 314).

Ja a sentenga penal condenatoria foi publicada, com registro em cartdrio, na data de 09.09.2011 (fls. 1095).

Logo, verifica-se nfo haver transcorrido periodo superior a 08 (oito) anos entre os marcos interruptivos da prescri¢do, bem como entre o tltimo marco e a presente data.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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APELANTE : |CECILIA SCHEINBERG
ADVOGADO : [SP208705 SAULO LOPES SEGALL e outro(a)
: [SP147616 PAULO AMADOR THOMAZ ALVES DA CUNHA BUENO
APELADO(A) : [Justica Publica
NAO OFERECIDA DENUNCIA : [MORTON AARON SCHEINBERG
No. ORIG. : [00053777220044036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Piblico Federal com fulcro no art. 105, 111, "a" e ", da Constituigio Federal, contra acordao deste Tribunal que decidiw, 'por maioria, dar parcial provimento ao
recurso da defesa somente para reduzir as penas do art.168-A, c.c art.71, ambos do Codigo Penal, para 2 (dois) anos, 4 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo e 12 (doze) dias-multa, e pena de
02 (dois) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de recluséo e 13 (treze) dias-multa, pelo art.1°, inciso I, da Lei 8.137/90, c.c art.71, do Cédigo Penal, totalizando 05 (cinco) anos, 02 (dois) meses e 44 (quarenta e
quatro) dias-multa, em regime semiaberto, na forma do art.33. §2°, b, do Estatuto Repressivo". Embargos de declaragio rejeitados. Novos aclaratérios foramacolhidos em parte "somente para reconhecer a
omissdo apontada pelo embargante, referente a juntada do voto vencido", reconhecendo-se de oficio "a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, relativa aos fatos inscritos no art. 168-A, do Cédigo Penal, nos
termos do art. 109, V, do Estatuto Repressivo, tornando prejudicado os Embargos Infringentes opostos”.

Alega-se:

a) negativa de vigéncia ao art. 110, § 1°, do CP, pois, diante da auséncia de transito emjulgado para a acusagdo, inviavel o reconhecimento da prescrigdo da pretensdo punitiva com base na pena in concreto;

b) violagdo dos arts. 111, I, 116, I, e 168-A, todos do CP, sob alegagdo de que o crime de apropriacdo indébita previdencidria seria de natureza material, motivo por que a consumagdo do delito s6 ocorreria coma
constituicdo definitiva do crédito tributério;

¢) divergéncia jurisprudencial e contrariedade ao art. 59 do CP, ao argumento de que o valor do tributo sonegado poderia ensejar a majoragdo das penas-bases dos crimes do art. 168-A do CP e do art. 1°, 1, da lein®
8.137/90.

Em contrarrazdes a recorrida pugna pela inadmissdo do recurso ou seu improvimento.

E o relatério.

Decido.

Atendidos os pressupostos recursais genéricos.

Comrelagdo ao termo inicial para a contagem do prazo prescricional, plausiveis as alegagdes apresentadas pelo parquet federal, na medida em que a tese adotada pelo colegiado ao pronunciar a prescrigéo da pretensio

punitiva quanto ao delito do art. 168-A do CP - no sentido de considerar que o termo a quo do lapso prescricional seria a data da competéncia da contribuigdo previdenciria apropriada, e ndo a data em que constituido
definitivamente o crédito tributario referente a conduta delitiva - mostra-se contraria a precedentes do STJ.
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Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga - acolhendo o posicionamento da Suprema Corte cristalizado na stmula vinculante n°® 24, segundo a qual "ndo se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no
art. 16, incisos I a1V, da Lei n° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo" - temdecidido de modo pacifico que "os crimes de sonegagdo de contribuicdo previdencidria e apropriagdo indébita
previdencidria, por se tratarem de delitos de cardter material, somente se configuram apos a constitui¢do definitiva, no dmbito administrativo, das exagdes que sdo objeto das condutas" (STJ, HC
200901044305, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 07.12.2010).

Nesse sentido, trago a colagdo os seguintes precedentes da Corte Especial:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. WRIT IMPETRADO COMO SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO. NAO-CABIMENTO. APROPRIA ¢do INDEBITA PREVIDENCIARIA. (ART.
168-4, § 1°, I, DO CPB). NATUREZA. MODIFICA C/TO DE ENTENDIMENTO. CRIME MATERIAL. CONSTITUIC/TO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. PECULIARIDADES DO CASO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CIVEL. DESCONSTITUICAO DA NOTIFICAGAO DE LANCAMENTO DE DEBITO TRIBUTARIO E AN TECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA SUSPENDENDO A
EXIGIBILIDADE DO RESPECTIVO CREDITO TRIBUTARIO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO DO PROCESSO (ART. 93, DO CPP). SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL (ART. 116, 1, DO CP). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

(...) Il - No que toca aos crimes contra a ordem tributdria, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, com o consequente
reconhecimento de sua exigibilidade, configura condicdo objetiva de punibilidade, necessdria para o inicio da persecugdo criminal (cf.: HC 81.611/DF, Rel. Min. Sepiilveda Pertence, DJ de 13.05.2005; e ADI
1571, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ de 30.04.2004). IV - Tal entendimento foi consolidado pelo Excelso Pretorio na simula vinculante 24 , do seguinte teor: "Nado se tipifica crime material contra a ordem
tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei n° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo." V - Na esteira dessa orientagdo, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal decidiu que o delito de
apropriagdo indébita previdencidria, previsto no art. 168-A, do Codigo Penal, é crime omissivo material e ndo formal, de modo que o prévio exaurimento da via administrativa em que se discute a
exigibilidade do tributo constitui condi¢do de procedibilidade da agdo penal (AgRg no Ing 2.537/GO, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 13-06-2008). VI - Antes de tal julgado, prevalecia, neste Tribunal, o
entendimento segundo o qual a sonegagdo e a apropriagdo indébita previdencidria eram crimes formais, ndo exigindo para a res‘pectiva consumagdo a ocorréncia do resultado naturalistico consi no
dano para a Previdéncia, sendo caracterizados com a simples supressdo ou redugdo do desconto da contribui¢do, ndo do, pois, necessidade de esgo da via administrativa quanto ao
reconhecimento da exigibilidade do crédito tributario. VII - A partir do precedente da Excelsa Corte (AgRg no Ing 2.537/GO). a jurisprudéncia deste Tribunal orientou-se no sentido de considerar tais delitos
como materiais, sendo imprescindivel, para respectiva consumagcdo, a constituicdo definitiva do crédito tributdrio. com o esgotamento da via administrativa. {...)

(STJ, HC n° 266462, 5 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 25.02.2014, DJe 12.03.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. REMEDIO CONSTITUCIONAL SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO, APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO. PREVIO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ADMINISTRATIVA. EXIGENCIA. FALTA DE JUSTA CAUSA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.

(..) 3_O exaurimento da esfera administrativa é condicdo para a deflagracdo da acdo penal e tal situacdo é verificada apenas quando hd o lancamento definitivo do crédito. 4. Na hipétese, a Notificagdo
Fiscal de Langamento de Débito foi objeto de recurso administrativo e o referido processo aguardava julgamento no momento em que foi recebida a demincia. Verificando- se que ndo foram esgotadas as vias
administrativas, obstdculo ao prosseguimento da agdo penal. 5. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio para trancar a agdo penal.”

(STJ, HC n° 186200, 6° Turma, Rel. Min. Og Fernandes, j. 14.05.2013, DJe 23.05.2013)

Na linha desse entendimento, o termo a quo do prazo de prescricdo da pretensdo punitiva s6 comega a fluir a partir do instante em que consumada a infragdo penal, ou seja, tdo somente apos o langamento
definitivo do crédito tributdrio. A jurisprudéncia do STJ ndo discrepa da conclusdo enunciada (grifei):

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZA CAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. 1. A via eleita se revela
inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, circunstdncia que impede o seu formal conhecimento. Precedentes.

2. Oalegado constrangimento ilegal serd analisado para a verificagéo da eventual possibilidade de atuagéo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2%, do Cédigo de Processo Penal. APROPRIAGCAO
INDEBITA PREVIDENCIARIA E SONEGAGAO DE CONTRIBUIGAO PRE VIDENCIARIA. CRIMES MATERIAIS. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA PARA A
DEFLAGRACAO DA ACAO PENAL E INICIO DA CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. INEXISTENCIA DE TRANSCURSO DE PRAZO SUFICIENTE PARA A EXTINGAO DA PUNIBILIDADE DO
PACIENTE PELA PRESCRICAO. COACAO ILEGAL NAO CONFIGURADA. 1. Esta Corte Superior de Justica, na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, pacificou o entendimento de que os
crimes de sonegagdo e apropriacdo indébita previdencidria, a exemplo dos delitos previstos no artigo 1° da Lei 8.137/1990, também sdo materiais. 2. Por esta razdo, os ilicitos em questdo ndo se configuram
enquanto ndo lancado definitivamente o crédito previdencidrio. o que também impede o inicio da contagem do prazo prescricional. Precedente. 3. No caso dos autos, os débitos previdencidrios objeto da
deniincia ofertada contra o paciente foram consolidados em 13.12.2015, o que revela que entre tal data e 16.8.2006, dia em que recebida a demincia, ndo transcorreu lapso temporal suficiente para o
reconhecimento da prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, o que impede a extingdo de sua punibilidade, como pretendido na impetragdo.(...)

(STJ, HC 324.131/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 23/09/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. APROPRIA ¢do INDEBITA PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. CREDITO COM INEXIGIBILIDADE
SUSPENSA POR FORCA DE TUTELA ANTECIPADA. REFLEXO NA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. FLUENCIA DO PRAZO. INOCORRENCIA. PRESCRICAO EM PERSPECTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 438 DA SUMULA DO STJ. ABSOL VICA~0 SUWR]A, ERRO DE PROIBIC/{O INVENCIVEL E CAUSA SUPRALEGAL EXCLUDENTE DE CULPABILIDADE.
REVOLVIMENTO DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

(...) IV - Se o crédito tributdrio permaneceu com a exigibilidade suspensa em razdo de antecipagdo dos efeitos da tutela, a prescrigdo da pretensdo punitiva também deve permanecer suspensa, tendo em vista
que a deciséo civel acerca da exigibilidade do crédito tributdrio repercute diretamente no reconhecimento da prépria existéncia do tipo penal, visto ser o crime de apropriacdo indébita previdencidria um delito
de natureza material, que "pressupde. para sua consumacdo. a realizacdo do lan¢amento tributdrio definitivo. ento a partir do qual comeca a cc do prazo prescricional”" (HC n. 209712/SP, Quinta
Turma, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe de 23/5/2013). (...)

(STJ, RHC 51.596/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QU]NTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 24/02/2015)

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. APROPR]ACAO]NDEB]TA PREVIDENCIARIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. CONS! UMAGCAO DO CRIME NA DATA DA
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Pacientes condenados, cada um, as penas de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e ao pagamento de 11 (onze) dias-multa, como incursos no art. 168-A, caput, c.c. art. 71 do Cédigo Penal.

2. Esta Corte Superior, alinhada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, tem, em reiteradas decisoes, sustentado que o crime de apropriacdo indébita previdencidria. por ser delito material. pressupoe
ara sua consumacdo a realizagdo do lancamento tributdrio definitivo. momento a partir do qual come¢a a contagem do prazo prescricional.

3. "Quando se tratar de crime continuado, a prescri¢do regula-se pela pena imposta na sentenga, ndo se computando o acréscimo decorrente da continuagdo" (Stimula n.° 497/STF).

4. O intervalo entre a consumagdo do crime e o recebimento da deniincia, descontada a suspensdo da pretensdo punitiva em razdo do parcelamento do débito fiscal, ndo ultrapassa os 04 (quatro) anos, razdo
pela qual ndo ha que se falar em prescricdo da pretensdo punitiva.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(STJ, HC 209.712/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 23/05/2013)

Desse modo, diante da existéncia de precedentes contrérios, da plausibilidade da alegagdo e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagéo do entendimento sobre determinado dispositivo legal, de rigor a
admissibilidade do recurso.

Constatada a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante emsede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto nas
Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intiment-se.
Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CRIMINAL N° 0005377-72.2004.4.03.6181/SP

[ [2004.61.81.005377-4/SP

APELANTE : |CECILIA SCHEINBERG
ADVOGADO . [SP208705 SAULO LOPES SEGALL e outro(a)
: [SP147616 PAULO AMADOR THOMAZ ALVES DA CUNHA BUENO
APELADO(A) : [Justica Publica
NAO OFERECIDA DENUNCIA : [MORTON AARON SCHEINBERG
No. ORIG. : [00053777220044036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cecilia Scheinberg com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que decidiv, "por maioria, dar parcial provimento ao recurso
da defesa somente para reduzir as penas do art.168-A, c.c art.71, ambos do Cédigo Penal, para 2 (dois) anos, 4 (quatro) meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusdo e 12 (doze) dias-multa, e pena de 02 (dois)
anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de recluséo e 13 (treze) dias-multa, pelo art.1°, inciso I, da Lei 8.137/90, c.c art.71, do Cédigo Penal, totalizando 05 (cinco) anos, 02 (dois) meses e 44 (quarenta e quatro)
dias-multa, em regime semiaberto, na forma do art.33. §2°, b, do Estatuto Repressivo". Embargos de declaragdo rejeitados. Novos aclaratorios foram acolhidos em parte "somente para reconhecer a omisséo
apontada pelo embargante, referente a juntada do voto vencido", reconhecendo-se de oficio "a prescricdo da pretensao punitiva estatal, relativa aos fatos inscritos no art. 168-A, do Cédigo Penal, nos termos
do art. 109, V, do Estatuto Repressivo, tornando prejudicado os Embargos Infringentes opostos”.

Alega-se violagdo dos arts. 107, IV, 111, I, e 115, todos do CP, diante do decurso do lapso prescricional da pretensdo punitiva quanto aos "fatos capitulados como crimes previstos no art. 1°, I, da Lei n° 8.137/90".
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Em contrarrazdes o MPF refita a ocorréncia de prescrigdo e pugna pela inadmisséo do recurso ou seu improvimento.
E o relatério.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Nao prospera a alegacio de ocorréncia da prescri¢do da pretensio punitiva.

Os crimes contra a ordem tributaria tipificados no art. 1°, Ia IV, da Lein® 8.137/90, somente se consumamapos a constituigdo definitiva, no ambito administrativo, dos créditos tributarios relacionados comas condutas
delitivas, a teor do entendimento do Supremo Tribunal Federal concretizado na Stimula Vinculante n° 24, que assim dispde:

"Néo se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no art. 1°, incisos 1 a 1V, da Lei n° 8.137/90, antes do lancamento definitivo do tributo.”
A recorrente ampara sua tese na aplicagdo do art. 115 do CP, que prescreve a redugio do lapso prescricional a metade quando o agente possui mais de 70 anos a data da sentenga.
Todavia, & época em que proferida a primeira decisdo condenatoria (09.09.2011 - fls. 1094) a ré, nascida em 12.12.1943 (fls. 254/255), ndo havia completado 70 anos.

Nesse particular, descabida a pretensdo da recorrente no sentido de se aplicar ao caso dos autos a regra do art. 115 do CP, porquanto, conforme orientagdo unissona das Cortes Superiores, a incidéncia do comando
inscrito no referido preceito normativo tem como pardmetro a idade do agente no momento da primeira condenagéo.

Emidéntico sentido, confiram-se recentes julgados do STJ (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. AGENTE COM IDADE INFERIOR A 70 ANOS
NA DATA DA SENTENGA CONDENATORIA. CRIME CONTRA AS TELECOMUNICACOES. INSTALAGCAO E FUNCIONAMENTO DE ESTAGCAO DE RADIODIFUSAO SONORA. ART. 183 DA LEI N.
9.472/1997. OFENSA AO ART. 619 DO CPP NAO CONFIGURADA. DELITO TIPIFICADO NO ART. 183 DA LEI N. 9.472/1997. ACORDAO A [0,0/0) EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A redugdo do prazo prescricional prevista no art. 115 do Cédigo Penal somente é aplicada quando o agente contar com mais de 70 anos na data da primeira decisdo condenatdria (sentenca ou acérddo). Na
hipétese dos autos, a sentenca condenatoria foi publicada na imprensa oficial em 26/7/2011, data em que contava a ré com idade inferior a 70 anos. a elidir a incidéncia da redug¢do do prazo de prescricdo.

2. Ndo trazendo a agravante tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado, é de se manter a decisdo agravada por seus préprios fundamentos.

3. Nao ha falar em omissdo e, consequentemente, em ofensa ao art.

619 do Cédigo de Processo Penal, quando a Corte de origem analisa e decide, de forma fund da, todas as questdes necessdrias ao deslinde da controvérsia, ainda que de forma contrdria a pretensdo do
recorrente.

4. Julgados recentes do Supremo Tribunal Federal entendem que a atividade de telecomunicagdes desenvolvida de forma habitual e clandestina tipifica o delito previsto no art. 183 da Lei n.

9.472/1997, e ndo aquele previsto no art. 70 da Lei n. 4.117/1962.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 743.364/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS. JUNIOR, SEXTA TURMA, Jjulgado em 19/04/2016, DJe 03/05/2016)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. PRESCRICAO. REU QUE
COMPLETOU 70 ANOS APOS A SENTENCA CONDENA TORIA. ART. 115 DO CODIGO PENAL. REDUCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Acordao proferido pelo Tribunal a quo em consondncia com o firme entendimento desta Corte, no sentido de que so se aplica a reducdo do prazo prescricional, prevista no art. 115 do Codigo Penal, nos
casos em que o réu era maior de 70 anos na data da primeira condenagdo. ndo se levando em conta, para esse fim. a idade do acusado no momento do acdrddo que a confirma.

II. Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1496950/SP, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, j. 24/02/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE CINCO DIAS. ART. 28
DA LEI 8.038/90. SUMULA 699/STF. DECISA0 AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STF E DO STJ. PRESCRICAO. REU QUE COMPLETOU 70 ANOS APOS A SENTENGCA
CONDENATORIA. ART. 115 DO CODIGO PENAL. REDUCA~O DO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE. IMPOSSIBILIDADE. PRESCR]C/JO DA PRETENSAO PUNITIVA NAO VERIFICADA.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Agravo - interposto contra a decisdo que inadmitira Recurso Especial, em matéria criminal - apresentado além do prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Lei 8.038/90, é intempestivo, néo preenchendo um
dos requisitos extrinsecos de sua admissibilidade.

II. Apesar da alteragdo do art. 544 do CPC, promovida pela Lei 12.322/2010, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, seguindo orientagdo do Supremo Tribunal Federal, fixou entendimento no
sentido da manutengdo do prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Lei 8.038/90, para interposicéo do Agravo, quando se tratar de matéria criminal. Foi mantida incolume, assim, a Sumula 699/STF, do seguinte
teor: "O prazo para interposicdo de agravo, em processo penal, é de cinco dias, de acordo com a Lei 8.038/1990, ndo se aplicando o disposto a respeito nas alteragdes da Lei 8.950/1994 ao Cédigo de
Processo Civil".

1II. Acérddo proferido pelo Tribunal a quo em consondncia com o firme entendimento desta Corte. no sentido de que s6 se aplica a reducdo do prazo prescricional, prevista no art. 115 do Codigo Penal, nos
casos em que o réu era maior de 70 anos na data da primeira condenagdo, ndo se levando em conta, para esse fim. a idade do acusado no momento do acérddo que a confirma.

1V. Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 386.867/P1, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, j.10/12/2013)

Desse modo, considerando-se a pena aplicada no montante de 02 (dois) anos e 02 (dois) meses - sema exasperagdo decorrente da continuidade delitiva, em conformidade coma orientagéo da sumula n° 497 do STF
("Quando se tratar de crime continuado, a prescricdo regula-se pela pena imposta na sentenga, ndo se computando o acréscimo decorrente da continuagdo.") -, o prazo prescricional é de 08 (oito) anos, a teor do
art. 109, IV, do CP.

Os fatos objeto de apuragio na presente agdo penal referentes ao delito do art. 1°, I, da Lein° 8.137/90 ocorreramentre 12.1996 a 10.2000 (fls. 1081 e 1168). Segundo pontua o colegiado, "consoante o Oficio
/CRPS/4“ CaJ n°®02/2007, do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, os recursos interpostos pela empresa (tocantes as NFLDS 35.468.625-9, 35.468.624-0, 35.468.623-2 e 35.468.622-4) foram
improvidos em jul o realizado aos 29/11/2006 (fls.284/306); com relagdo a NFLD 35.468.629-1 e o Al n° 35.468.630-5, consta que os mesmos foram inscritos na divida ativa aos 29/10/2004 (fl. 566 e
f1.831)" (grifei). Desse modo, pode-se concluir que a consumagdo do delito, coma constituicdo definitiva do crédito tributario, ocorreu, obrigatoriamente, em momento posterior a essas datas mencionadas.

A dentincia, por sua vez, foi recebida em 17.10.2007 (fls. 314).

Ja a sentenga penal condenatoria foi publicada, com registro em cartdrio, na data de 09.09.2011 (fls. 1095).

Logo, verifica-se nfo haver transcorrido periodo superior a 08 (oito) anos entre os marcos interruptivos da prescri¢do, bem como entre o tltimo marco e a presente data.
Descabida, assim, a alega¢do de ocorréncia da prescrigdo e, por conseguinte, a pretensa negativa de vigéncia aos arts. 107, IV, 111, 1, e 115, todos do CP.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimense.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011260-15.2005.4.03.6100/SP

|2005.6I .00.011260-3/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) BANCO ITAU S/A

ADVOGADO SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 11, "a" ¢ "c" da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Alega a Recorrente, em suma: (i) violagdo aos arts. 165, 458, II e 535, Il do CPC de 1973; (i) negativa de vigéncia ao art. 174, I do CTN e (iii) negativa de vigéncia ao art. 467 ¢ 468 do CPC de 1973.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial envolvendo a interpretacio ao art. 174, II do CTN, especificamente no que tange a sua aplicagdo, por analogia, ao contribuinte, na esteira de varios julgados do STJ.

Foram apresentadas contrarrazdes.
DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC).

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Comefeito, o entendimento proferido no aresto impugnado quanto a inaplicabilidade do art. 174, Il do CTN ao contribuinte aparentemente destoa da orientagao fimada pelo Superior Tribunal de Justica, como se denota

das conclusdes do seguinte julgado:

PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO

TRIBUTARIO. PROTESTO JUDICIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRECEDENTES.
1. Néo havendo no acérdao recorrido omissdo, obscuridade ou contradigdo, néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2. "Quanto a for¢a interruptiva da prescri¢do pelo protesto feito pelo contribuinte, aplica-se, por analogia permitida pelo art. 108, I, do CTN, o disposto no art. 174, pardgrafo tinico, Il, que admite o

protesto judicial como forma de interromper a prescricio para a cobranga do crédito tributdrio” (REsp 1.329.901/RS, Rel. Mini.

3. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.540.060, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/10/2015)(Grifei).

Mauro Campbell Marques, DJe 29.4.2013).

No mesmo sentido podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: REsp 1.523.801/RS (Rel. Min. Herman Benjamin), AgRg no REsp 1.474.402/RS (Rel. Min. Herman Benjamin) e REsp 1.329.901/RS (Rel

Min. Mauro Canpbell Marques).

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente seré objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stiimulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal

Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0004169-19.2005.4.03.6181/SP

|2005.6l .81.004169-7/SP

APELANTE Justica Publica

IAPELANTE LIN MONG FANG

IADVOGADO SP198453 GUILHERME ADALTO FEDOZZI e outro(a)
/APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00041691920054036181 7P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Lin Mong Fang com fulcro no art. 105, 11, a ¢ ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que rejeitou a matéria preliminar e, no mérito, negou provimento ao
apelo defensivo e deu parcial provimento ao recurso ministerial para majorar a pena-base.

Sustenta-se violagdo do art. 34 da Lein® 9.249/95, porquanto "devido a apreensdo da mercadoria e perdimento dada a mesma, esta extinta a punibilidade do agente". Ademais, ndo restou comprovados o dolo

especifico e o prejuizo a Fazenda Nacional.

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.
Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a suposta negativa de vigéncia ao art. 34 da Lein® 9.242/95, o recurso ndo comporta transito a instancia superior em virtude da auséncia de prequestionamento do dispositivo legal tido como violado.

Comefeito, a sustentada negativa de vigéncia do preceito normativo ndo foi objeto de analise pelo acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o
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processamento e posterior analise do recurso interposto.

De acordo como teor da stmula n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questio federal que se alega violada. Confira-se o emunciado do verbete:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.
S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0000031-02.2008.4.03.6117/SP

[ [2008.61.17.000031-0/SP

EMBARGANTE : [CELIA MARTINS DA CUNHA
ADVOGADO : [MG074295B RODNEY DO NASCIMENTO
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : [00000310220084036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Célia Martins da Cunha, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acordo deste Tribunal que negou provimento aos embargos infringentes.
Alega-se, em ssintese:

a) que "a recorrente se encontra impossibilitada de arcar com o pagamento das custas e despesas processuais, requerendo a concessdo dos beneficios da gratuidade de justiga, inclusive e especialmente em sede recursal';
b) divergéncia jurisprudencial e violagio do art. 334 do CP, "a0 deixar o Orgio fracionério de apreciar as provas colhidas nos autos evidenciando que a conduta da recorrente jamais se enquadraria nas sangdes do art. 273
daquele diploma legal, tratando-se de mera internagdo de produtos no territorio nacional', de modo que a conduta deve ser desclassificada para o crime de contrabando;

¢) "se mantida a condenagio pelo tipo do art. 273, do Codigo Penal que seja aplicada a pena de contrabando e ndo de trafico";

d) caso aplicada a pena prevista para o crime de trafico de drogas, infiingéncia ao dispositivo do art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/06, na medida em que preenchidos os pressupostos legais para a incidéncia do beneficio.

Em contrarrazdes, o MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente, defiro a recorrente os beneficios da gratuidade da justica, tal como requerido na propria pega recursal, nos termos do art. 99 do CPC/2015.
Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade do recurso.

A ementa do acordio foi assim redigida:

EMBARGOS INFRINGENTES. CONSTITUCIONALIDADE DO PRECEITO SECUNDARIO DO ART. 273 DO CODIGO PENAL. APLICADA A PENA PREVISTA PARA O TRAFICO DE DROGAS.
VEDAGAO DA REFORMATIO IN PEJUS. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. A questéo sobre a constitucionalidade do preceito secundcrio do art. 273 do Cédigo Penal foi submetida a apreciagéo do Orgéo Especial desta Corte por meio da Arguicéo de Inconstitucionalidade n.
2009.61.24.000793-5, de Relatoria do Desembargador Federal Mcrcio Moraes, sendo que, em 14.08.13, por maioria, o preceito foi declarado constitucional.

2. Tipificada a conduta no art. 273 do Cédigo Penal, incide a pena prevista em abstrato para o delito.

3. Na espécie, foi mantida a sentenga que condenou a ré pela pratica do delito do art. 273 do Cédigo Penal, mas aplicou a pena prevista em abstrato para o delito de trdfico de drogas, a mingua de recurso da
acusagdo, observando-se a vedagéo da reformatio in pejus.

4. O Superior Tribunal de Justica acolheu arguicdo suscitada para considerar inconstitucional o preceito secundario do art. 273 do Codigo Penal por ofensa aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade e determinou a aplicagdo do preceito secunddrio do tipo penal relativo ao trdfico de drogas, por se tratarem de crimes hediondos, de perigo abstrato e voltados contra a savide puiblica (STJ,
Corte Especial, Al no HC n. 239.363, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 26.02.15).

5. Embargos infringentes e de nulidade desprovidos.

O recurso comporta admissdo, ao menos quanto a alegagdo possibilidade de aplicagdo da causa de diminuigdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/06.

Com efeito, predominava a orientagio jurisprudencial do STJ no sentido da impossibilidade de incidéncia da aludida minorante as hipdteses de condenago do réu pelo cometimento do delito do art. 273, caput e §§ 1°, 1°-
A 1°-B, do CP - a despeito do reconhecimento da inconstitucionalidade do preceito secundario do art. 273 do CP e a aplicagdo do preceito secundario do art. 33, caput, da Lein. 11.343/2006. Confiram-se ementas de
julgados do Superior Tribunal de Justica que explicitam a questdo (destaquei):

REVISAO CRIMINAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. ART. 273, § 1°B, I, DO CP. PRECEITO SECUNDARIO. INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA PENA PREVISTA PARA O TRAFICO DE
DROGAS. POSSIBILIDADE. APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4%, DA LEI N. 11.343/2006.

IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. REVISAO CRIMINAL JULGADA IMPROCEDENTE.

1. Declarada a inconstitucionalidade do preceito secunddrio previsto no art. 273, § 1B, do Cddigo Penal pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no julgamento da Arguigdo de
Inconstitucionalidade no Habeas Corpus n.° 239.363/PR, as Turmas que compdem a 3° Segéo deste Sodalicio passaram a determinar a aplicagéo da pena prevista no crime de contrabando ou no crime de
trdfico de drogas, do art. 33 da Lei de Drogas.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior. ndo é cabivel. por auséncia de previsdo legal. a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei n® 11.343/06 nos crimes previstos no art. 273, §
1°-B. do CP. mesmo nas hipdteses em que se tenha utilizado o preceito secunddrio do crime de trdfico de drogas.

3. Revisdo criminal improcedente.

(RvCr 3.064/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/02/2017, DJe 02/03/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. (...) ARTIGO 273, § 1°B,
INCISOS 1, V E VI DO CODIGO PENAL. CONDENAGAO. INCIDENCIA DO PRECEITO SECUNDARIO PREVISTO NO ARTIGO 33 DA LEI DE DROGAS. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUIGAO DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. Ao julgar a arguigdo de inconstitucionalidade formulada no HC n. 239.363/PR, a Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, por maioria, declarou a inconstitucionalidade do preceito secunddrio da
norma do artigo 273, § 1°-B, inciso V do Codigo Penal.

2. Em atengdo a referida deciséo, as Turmas que compdem a 3 Se¢do deste Sodalicio passaram a determinar a aplicagdo do preceito secunddrio do artigo 33 da Lei 11.343/2006 aos casos em que o acusado é
condenado pelo crime previsto no artigo 273, § 1°-B, do Cédigo Penal. Precedentes.

3. Na espécie, em atengdo ao que decidido pela Corte Especial deste Sodalicio, este colegiado concedeu a ordem de oficio em habeas corpus aqui impetrado, para determinar que a reprimenda imposta ao
paciente fosse redimensionada pelo Tribunal de origem, o que foi cumprido, restando ele condenado a sangdo de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicialmente semiaberto, além do pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa.

4. Diante da auséncia de previsdo legal, ndo é possivel a incidéncia do redutor do § 4°do artigo 33 da Lei 11.343/2006 ao delito descrito no artigo 273, § 1-B, do Estatuto Repressivo. uma vez que a referida
causa de diminuicdo de pena se restringe aos crimes tipificados no caput e no § 1°do artigo 33 da Lei de Drogas.
Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
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(HC 341.747/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 22/06/2016)

PENAL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PENA NAO SUPERIOR A 8 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO. MANUTENGAO. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE PENA DO ART.
33, §4° DA LEIN. 11.343/2006 AO CRIME PREVISTONO ART. 273, § 1°, DO CODIGO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

1. Nos termos do art. 619 do CPP, sdo admitidos embargos de declaragdo quando houver ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo no julgado e, por construgdo pretoriana integrativa, erro
material.

2. Caso em que o julgado embargado, tendo reduzido a pena imposta, deixou de definir o regime inicial para seu cumprimento.

3. A jurisprudéncia do STF tem firmado o entendimento de que "a fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo resulta apenas de seu quantum, mas também das circunstancias judiciais elencadas no
artigo 59 do Cédigo Penal, a que faz remisséo o artigo 33, § 3, do mesmo diploma legal.” (HC 120576, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 29/04/2014, DJe 16-05-2014).

4. Hipotese em que, embora o quantum da pena tenha sido fixado em patamar nao superior a 8 anos, as diversas circunstdncias judicias desfavordveis ao sentenciado justificam a sua manutengdo no regime
fechado.

5. Impossivel a aplicagdo do art. 33, § 4° da Lein. 11.343/2006 ao delito descrito no art. 273, § 1° do Cédigo Penal, visto que o citado dispositivo é uma causa especial de diminuicdo de pena, aplicdvel tdo
somente as hipoteses descritas no caput e no § 1°do art. 33 da Lei de Toxico.
6. O reconhecimento da inconstitucionalidade do preceito secunddrio do art. 273 do Cédigo Penal e a aplicacdo do preceito secunddrio do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 ndo legitima a concessdo da
benesse prevista no art. 33, § 4°_da citada lei. uma vez que ndo hd previsdo legal de causa de diminuicdo de pena para o crime do art. 273 do CP ou delitos equiparados. sendo vedado ao julgador inovar no
ord o juridico para atribuir beneficio ndo concedido pelo legislado;
7. Embargos de declaragdo acolhidos, em parte, apenas para suprir a omissd@o quanto ao regime inicial para cumprimento da pena, sem atribuir-lhes efeitos infringentes.
(EDcl no HC 292.541/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 03/08/2015)

¥,

No entanto, também & possivel localizar no acervo jurisprudencial da Corte Superior julgados em sentido diametralmente oposto, consignando ser possivel, em se tratando da pratica do crime previsto no art. 273 e §§ do
CP, a aplicagéo ndo apenas do preceito secundario cominado ao tipo penal previsto no art. 33 da Lein® 11.343/06, como também da causa de diminuigdo de pena prevista no § 4° do aludido artigo. A titulo de ilustragéo,
colaciono o seguinte aresto (destaquei):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO, POR INFRACAO AO ART.
273, § 1°B, I, DO CP, COM APLICAGAO DO PRECEITO SECUNDARIO PREVISTO NO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. PEDIDO DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO DE PENA
DO ART. 33, § 45 DA LEI N. 11.343/2006 AO CRIME DE IA/HJORTACATO DE MEDICAMENTO NAO AUTORIZADO. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO QUE SE EXTRAI DA AI NO HC N. 239.363/PR.
PENAS REDUZIDAS. REGIME ABERTO ESTABELECIDO E SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL PERMITIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA EX OFFICIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a néo admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual coagdo ilegal.

- A Corte Especial, por meio do julgamento da Al no HC n. 239.363/PR, por maioria de votos, acolheu a argui¢do para declarar inconstitucional o preceito secundario do artigo 273, § 1°-B do Codigo Penal.
Em decorréncia, as Turmas que compdem a 3° Segdo deste Sodalicio passaram a determinar a aplicagdo do preceito secundario do artigo 33 da Lei 11.343/2006 aos casos em que o acusado é condenado pelo
crime previsto no artigo 273, § 1°B, do Cddigo Penal.

- Conforme gfirmei a oportunidade do juls ) do HC n. 274098/MG., em 9/5/2017. entendo néo haver dbice a aplicacdo do referido precedente da Corte Especial, a lo-se, assim, o preceito
secundrio do art. 273, § 1°-B. do Cédigo Penal, com a incidéncia, inclusive, da causa de diminuicdo prevista no art. 33. § 4°. da Lein. 11.343/06. - Hipotese em que se encontra evidenciado o constrangimento
ilegal, pois, apesar de as instdncias ordindrias terem estabelecido as reprimendas do tipo descrito no artigo 273, § 1°-B, inciso 1, do Cédigo Penal com a aplicagdo dos pardmetros da pena prevista no art. 33
da Lei n. 11.343/2006, ndo foi reconhecida a incidéncia da causa de diminuigéo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06, por entender que haveria a vedada combinagdo de leis, entendimento que vai de
encontro a jurisprudéncia desta Corte.

- Em decorréncia, reconhecida a possibilidade de aplicacdo da minorante do § 4°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 ao tipo do art. 273, §1°B, I, do CP, foram as penas reduzidas para I ano e 8 meses de
reclusdo e 166 dias-multa, ante a aplicagdo, na terceira etapa da dosimetria, da fragdo redutora de 2/3, pois o caso ndo envolveu vultosa quantidade de medicamento. Precedentes.

[.]
(HC 398.945/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 26/09/2017)

Nesse contexto, a vista da existéncia de precedentes conflitantes no ambito do STJ acerca do tema, da plausibilidade da alegagio e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagdo do entendimento sobre a
legislagdo federal, razoavel a pretensio de que o Superior Tribunal de Justiga se pronuncie sobre a questdo. Nesse sentido:

(..) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admissao do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ 38/574) e do
STJ (A 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479). (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6“e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do
disposto nas Stmulas 1’ 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
ntiment-se.
Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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ADVOGADO : [SP141075 MARA SILVIA DE SOUZA POSSI e outro(a)
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INAO OFERECIDA DENUNCIA : |[ALINE REGINA CARASCOSA CAMARGO

No. ORIG. :100062510720084036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

FL 339: Defiro, a uz do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no HC n° 126.292/SP, de relatoria do Min. Teori Zavascki, julgado em 17.02.2016, e nas medidas cautelares nas ADCs 1n° 43 ¢ 44, de
relatoria do Min. Marco Aurélio Mello, julgadas em 05.10.2016.

Encaminhe a Secretaria as copias necessarias para que o juizo de origem proceda a execugdo da pena.
Int.
S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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[ [2008.61.20.006251-7/SP

APELANTE : |ANTONIA REGINA DE JORGE CARASCOSA
ADVOGADO : [SP141075 MARA SILVIA DE SOUZA POSSI e outro(a)
IAPELADO(A) : [Justica Publica

NAO OFERECIDA DENUNCIA : |ALINE REGINA CARASCOSA CAMARGO

No. ORIG. : [00062510720084036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Antonia Regina de Jorge Carascosa com fulcro no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento ao recurso da
defesa.

Alega-se:
a) violagdo ao art. 1°, da Lei 8.137/90, diante da atipicidade da conduta imputada a ré;

b) ofensa ao art. 13 do CP, eis que néo houve animo de praticar o fato delituoso, mormente porque "durante o periodo em que se deixou de pagar os impostos, a recorrente confiou a um escritorio de
responsabilidade de gerir as questdes contdbeis da empresa”.

Em contrarrazdes o MPF pugna pela inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.
E o relatorio.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Quanto a alegagdo de violagdo do art. 1°, da Lein® 8.137/90, sob o findamento de atipicidade da conduta, bem como a auséncia de dominio do fato, o recurso também néo comporta transito, porquanto sobressai
manifesto o intento do recorrente de promover o reexame de provas e fatos.

Comefeito, a turma julgadora, a luz dos elementos probatérios carreados aos autos, concluiu no sentido de estar demonstrada a tipicidade da conduta imputada a acusada, bem como afastou a alegagdo de que ela nfo tinha
dominio do fato, consoante se extrai do trecho abaixo transcrito (destaques no original):

"Sustenta a defesa a atipicidade dos fatos.

No entanto, ndo lhe assiste razdo.

A materialidade do delito estabelecido no artigo 1°, inciso I, da Lei n° 8.137/90 restou, portanto, comprovada pelos documentos co do Procedi 0 Administrativo Fiscal n° 18088.000623/2007-18,
especialmente: a) Declaragdes de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica - DIPJ, pelo lucro real, com valores de receita zero (fls. 104/309 - Apenso 1); b) extratos bancdrios que traduzem em uma
movimentagdo financeira em torno de R$ 12.000.000,00 (doze milhdes); c) Relatério de Fiscalizagdo (fls. 324/327); d) termo de verificagéo (fls. 42/45, apenso); e) autos de infragdo e demonstrativos de
apuragao (fls. 319/323 e 328/337 (IRPJ) e 338/352 (CSLL), Apenso I, volume 02) e f) termo de encerramento (fl. 354, Apenso I, volume 02).

Apurou-se como valor principal do crédito tributdrio, afastados juros de mora e multa, o correspondente a R$ 170.548,99 (cento setenta mil quinhentos e quarenta e oito reais e noventa e nove centavos),
referentes ao IRPJ (R$ R$ 35.905,00) e a CSLL (R$ 134.643,99).

A constitui¢do do crédito tributdrio ocorreu em 29.11.2007 (30 dias apés a intimagdo pessoal do auto de infragao, fls. 357/358 do Apenso, volume 1I). Ainda, consta que o crédito tributdrio foi inscrito em
divida ativa em 12.05.2008 (folhas finais do Apenso I, volume I1).

Em 26.03.2010, o juizo foi informado sobre a adesdo ao parcelamento (fl. 53), seguida de noticia de pagamentos em atraso em 2011 (fl. 68) e de rescisdo do parcelamento em 24.01.2013 (fls. 77, 83/87 e 97).
Ademais, o contribuinte ndo entregou a Declaragdo de Débitos e Créditos Federais a Receita e por ser optante pelo lucro real, deveria manter a escrituragdo de maneira regular contendo despesas e receitas
nos termos da legislagdo.

Constituido o crédito tributdrio, qualquer questionamento acerca da higidez do langamento devera ser apreciado pela autoridade administrativa ou judicial competente para a revisdo ou anulagdo deste ato.
Assim, a existéncia formal e definitiva do crédito tributdrio é suficiente para o oferecimento da demincia e processamento da agdo penal, de modo que eventual nulidade ou inexigibilidade do crédito fiscal ndo
impede a condenagdo criminal.

No particular, ndo cabe ao juizo criminal analisar a validade da constitui¢do do crédito tributdrio, de modo que os questionamentos sobre a decadéncia/prescricdo tributdria, inconstitucionalidade e
ilegalidade do langamento tributdrio sdo intangiveis na esfera penal, tampouco interferem e/ou prejudicam o curso da agdo penal.

No mais, a parte recorrente ndo logrou éxito em demonstrar a extingdo do tributo na via administrativa, tampouco perante o juizo civel competente.

Ainda, sustenta a Defesa que o contador, Paulo Henrique Pradelli Bonavina, era o inico e exclusivo responsavel pela prestagdo das informagdes ao Fisco e teria deixado de cumprir suas obrigagdes.

Da andlise da DIPJ 2003, relativa ao ano calenddrio de 2002, declarada a "receita zero” (fls. 106/155), a Defesa observou que o responsavel pelo preenchimento era Paulo (fl. 105), tal situagdo repetiu-se nos
trés anos subsequentes. Assim, como o tipo em questdo ndo comporta a modalidade culposa, ndo é possivel verificar que a conduta perpetrada pela apelante como tipica em razdo da auséncia de dolo.

No entanto, ndo merecem acolhimento os argumentos de negativa de autoria e auséncia de dolo.

De acordo com parte integrante do contrato social da empresa "Auto Posto Vila Sol Ltda.", a ré consta como socia administradora, detentora de poderes de decisdo e geréncia e exercendo de fato o controle
da empresa (fls. 91/98, clausula quinta, apenso, volume I). Ainda, em fase pré-processual afirmou que administrava a empresa sozinha (fl. 116).

A defesa alude que a relagéo entre a administradora e o contador, Paulo, era permeada por diversos problemas, inclusive a ré ajuizou uma agdo de busca e apreensdo de documentos em face de Paulo e
comegou a processa-lo perante o Conselho de Contadores.

E possivel observar que na agdo civel, a empresa afirmou ter rompido contrato com o escritdrio contdbil em questdo em 2006, depois de quatorze anos de prestagdo de servigos.

A ré, posteriormente, continuou utilizando os servigos do contador mesmo apds os acontecimentos relatados. Note-se, que durante o ano de 2007, o contador Paulo e sua esposa, Mdrcia da Silva Bonavina,
foram responsaveis pelos diversos pedidos de dilagdo de prazo para entrega de documentos junto a Receita Federal (fls. 05; 07; 09; 28 e 90).

A alegagio de que Anténia néio tinha dominio da situagéo néo encontra alicerce com as provas presentes nos autos. E possivel observar que a ré manteve a contratagdo de um contador durante grande
periodo, apesar de sustentar que ndo nutria nenhuma confianga nele, combinada com supressédo de diversos impostos em montante elevado no periodo em que o controle do estabelecimento era exercido com
exclusividade por ela.

A conduta delituosa ocorreu por quatro anos seguidos. Ndo é crivel que durante todo o periodo em que houve declaragdo de "receita zerada" e a consequente supresséo de tributos, a apelante néo tivesse
percebido que ndo estava recolhendo tributos a menor.

Como bem asseverou o juizo sentenciante "apesar do vigor do depoimento da ré, ndo se pode falar em delito culposo - cometido pela negligéncia de manter contadores incompetentes na gestdo contdbil da
empresa, pois é exatamente tal vigor que deixa claro que a ré tinha dominio da conduta...".

Ademais, para a configuragdo do delito do artigo 1°, inciso 1, da Lei n° 8.137/90 exige-se tdo somente o dolo genérico, sendo dispenscvel um especial fim de agir.

Basta, assim, a existéncia de uma omissdo no recolhimento do tributo no prazo assinalado em lei ou omisséo na prestagdo de informagdo devida a autoridade fazendadria.

Também ndo se faz necessdria a comprovagdo do dnimo de apropriagdo, ou seja, da intengdo de ter a coisa para si (animus rem sibi habendi); de modo que é suficiente a existéncia do dolo genérico de deixar
de prestar informagdo ao fisco ou omitir operagdo de qualquer natureza.

Restaram, portanto, comprovadas a autoria e a materialidade do delito, ho a condenagdo de Anténia Regina de Jorge Carascosa pelo cometimento do delito estabelecido no artigo 1°, inciso 1, da Lei
n°8.137/90."

Infirmar a conclusio alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na Orbita probatoria, o que niio se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado verbete
sumular ° 7 do STI, in verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

No mesmo sentido (grifei):

PENAL E E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 309 DA LEI N° 9.503/97. CRIME DE PERIGO CONCRETO. ATIPICIDADE MATERIAL.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos dos precedentes desta Corte, o crime tipificado no art. 309 do Cédigo de Trdnsito Brasileiro é de perigo concreto, sendo necessdria a ocorréncia de perigo real ou concreto, diante de exigéncia
contida no proprio texto do dispositivo.

2. Opleito de reconhecimento da atipicidade material da conduta esbarra, no caso dos autos. no dbice consubstanciado na Sumula 7/STJ. pois tal perigo concreto foi reconhecido pelas instdncias ordindrias,
soberanas na andlise da prova.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 615.500/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 06/12/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

Tendo o eg. Tribunal a quo concluido pelo enquadramento da conduta no tipo penal descrito no art. 299 do Codigo Penal a partir do acervo probatdrio carreado aos autos, ndo ha como infirmar tal conclusdo
sem fazer novo exame dos fatos e das provas, providéncia invidvel a teor do enunciado n. 7 da Siimula desta Corte.

Agravo regimental desprovido.
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(STJ, AgRg no AgRg no AREsp 781.961/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 09/09/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. ALEGACAO DE ATIPICIDADE DA CONDUTA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
- A Corte de origem, apreciando o conjunto probatdrio. reconheceu que o fato imputado ao réu era tipico. Rever essa premissa importa em incursdo no contedo fatico-probatdrio carreado aos autos. tarefa

invidvel em recurso especial, ex vi do Verbete n. 7 da Simula deste Tribunal. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 701.748/PR, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)

Por fim, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea

ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da inclusdo dos agravantes no RPI (relagdo de firmas e pessoas impedidas de operar com o SFH) esbarra no ébice da simula 7/STJ, porquanto demanda

reexame dos elementos fatico-probatdrios dos autos, soberanamente delineados pelas instancias ordindrias.
éncia jurisprudencial quando trata da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a
por isso prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

2. A andlise da diver;

3. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 09/05/2013)

cuja andlise é obstada pela aplicacdo da Simula 7 desta Corte,

'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula n® 07/STJ obsta o exame de dissidio jurisprudencial. Nesse sentido (grifei):

incide no mesmo obice, ficando

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.

REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo do acérdao recorrido para se acolher a tese de que a impugnagdo do contribuinte se deu antes da inscrigdo do débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peti¢do apresentada ao

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, além de reconhecer que a mesma ndo foi protocolada

recurso especial, sob pena de violagdo da Sumula 7 do STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Simula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.

3. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1358655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial
Intimem-se.
S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELAGAO CRIMINAL N° 0009323-98.2009.4.03.6109/SP

ia o reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, inviavel em sede de

|2009.61 .09.009323-2/SP

IAPELANTE Justica Publica

APELANTE (OCTAVIO VINICIUS ROSA MONTANARI
ADVOGADO SP255036 ADRIANO DUARTE e outro(a)
APELADO(A) 0S MESMOS

No. ORIG. 00093239820094036109 1 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Otavio Vinicius Rosa Montanari com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao deste Tribunal que negou provimento a apelagdo defensiva e deu
provimento a apelagdo do Ministério Piblico Federal para condenar o réu pela pratica do crime previsto no art. 241-A da Lein® 8.069/1990 e elevar a pena-base e a pena de multa a ele impostas pela pratica do delito do

art. 241-B da Lein’® 8.069/1990. Os embargos de declaragdo opostos por duas vezes foramrejeitados em armbas.

Alega-se:

a) violagdo do art. 599 do CPP e do art. 71 do CP, porquanto nfo requerida nas razdes do apelo acusatorio o reconhecimento da continuidade delitiva;
b) negativa de vigéncia aos arts. 59 e 68, ambos do CP, e ao art. 387, 11 e 11, do CPPP porquanto despida de fndamentagdo idonea a exasperagio das penas-bases referentes as condenagdes pelos crimes dos arts. 241-

A ¢241-B, ambos da Lein°® 8.069/1990;

¢) contrariedade aos arts. 158 ¢ 386, I1I e VII, do CPP, porquanto a condenagio proferido pelo érgio fraciondrio pela prética do crime do art. 241-A da Lein® 8.069/90 teria contrariado a prova pericial constante dos

autos.

Postula-se, ainda, concessdo de efeito suspensivo ao reclamo.
Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos do recurso.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. PEDOFILIA. ARTS. 240-A E 241-B DA LEI N° 8.069/1990 (ECA). PRESCRICAO. TIPICIDADE. MATERIALIDADE. AUTORIA. DOLO.

DOSIMETRIA

1. A sentenga foi objeto de recurso da acusagdo, que busca justamente a reforma da dosimetria da pena, com o aumento desta. Diante disso, ndo cabe a aplicagéo do disposto no art. 110 do Cédigo Penal, vez
que antes do transito em julgado da condenagdo para a acusagdo sé cabe a avaliagdo da prescri¢do com base na pena em mdxima abstratamente estabelecida. A ado¢do da pena concretamente aplicada para
fins de cdlculo do prazo prescricional antes do transito em julgado para a acusagdo configuraria a chamada prescricdo virtual ou em perspectiva, que é vedada (Simula 438, STJ). Considerando a pena

mdxima fixada para o crime do art. do art. 241-B do ECA, bem como as causas interruptivas da prescri¢do, o prazo do art. 109, I1I, do Cédigo Penal, contado com a redugéo prevista no art. 115 deste mesmo

Codigo, ndo transcorreu.

2. Materialidade e conformagdo tipica a conduta incriminada no art. 241-A do ECA, bem como materialidade do crime previsto no art. 241-B do ECA, restaram cabalmente demonstradas pelo Auto de
Apreensao, pela Informagdo Técnica, pelo Laudo de Exame da Internet, pelo Laudo de Exame de Dispositivo de Armazenamento Computacional, pelo Parecer Técnico e pelo Laudo de Exame de Dispositivo

de Armazenamento Computacional.

3. Inexisténcia de diividas em relagdo a autoria e ao dolo, pois os arquivos contendo imagens e videos envolvendo criangas ou adolescentes em cenas de nudez, sexo explicito ou com conotagéo sexual foram
disponibilizados na internet pelo usudrio que o acusado reconheceu utilizar. Além disso, os HDs apreendidos, contendo imagens e videos desta natureza, a ele pertenciam.

4. Acusado condenado pela prdtica do delito do art. 241-A do ECA. Mantida sua condenagdo quanto ao crime do art. 241-B do ECA.
5. Aumento das penas-base, ante a expressiva quantidade de arquivos compartilhados e ar

com conotagdo sexual.

6. Aplicagéo da atenuante da menoridade relativa para ambos os delitos, bem como da confisséo para o crime do art. 241-B do ECA.

7. Reconhecimento do concurso material de crimes.

8. Fixagdo do regime inicial fechado, tendo em vista o quantum da pena, bem como as circunstdncias judiciais negativas reconhecidas.

7

9. Apelagdo da acusagdo provida. Apelagdo da defesa desprovida.
Por sua vez, eis o teor das ementas dos embargos declaratorios:

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E CONTRADICAO NAO CONSTATADAS. EFEITO INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.
1. Oart. 619 do Cédigo de Processo Penal admite embargos de declaragdo quando, no acérdéo, houver ambiguidade, obscuridade, contradigéo ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o

Tribunal.

e videos envolvendo criangas ou adolescentes em cenas de nudez, sexo explicito ou

2. Ndo ha contradi¢do entre a fundamentagdo do acorddo e a sua conclusdo, tampouco entre fundamentagdes. Outrossim, ndo ha omissdo a ser suprida nem ambiguidade ou obscuridade a ser aclarada.
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3. O embargante manifesta o seu inconformismo quanto a motivagdo e ao resultado do julgamento para que a matéria, devidamente valorada pela Turma, seja novamente apreciada, reformando-se o
acorddo, o que ndo é possivel.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU CONTRADIGAO. REJEICAO.

1. As questdes relativas a configuragdo do crime do art. 241-A do ECA e a sua pratica em continuidade delitiva, bem como os fundamentos que levaram a Turma a chegar a essa conclusdo, foram
exaustivamente examinadas e explicitadas no voto e acdrddo que examinou as apelagdes, tendo sido repetidas na rejeido dos primeiros embargos de declaragdo.

2. As questdes relativas a configuragdo do crime do art. 241-A do ECA e a sua pratica em continuidade delitiva, bem como os fundamentos que levaram a Turma a chegar a essa conclusdo, foram
exaustivamente examinados e explicitados no voto e acérddo que julgaram as apelagdes, bem como repetidos no voto e acérddo que rejeitaram os primeiros embargos de declaragdo.

3. Nesses votos, as conclusoes da Turma ficaram claras, no sentido da demonstragéo da prdtica do delito do art. 241-A do ECA por 55 (cinquenta e cinco) vezes, em continuidade delitiva. Logo, ndo ha
contradi¢do entre os fundamentos dos votos e as respectivas conclusdes, no sentido de que, tendo o MPF denunciado o embargante pela prtica desse delito em continuidade delitiva e, posteriormente
pugnado por sua condenagdo em apelagdo, ante sua absolvigdo pelo juizo a quo, o fez nos termos da demincia.

4. E patente, portanto, que estes novos embargos de declaragdo tratam do inconformismo da defesa quanto & motivagéo e ao resultado do juls 0, pt dendo que a matéria seja novamente apreciada, o
que ndo é possivel por meio de embargos de declaragdo, desprovidos que sdo, em regra, de efeitos infringentes, especialmente se anterior recurso dessa natureza jd tenha sido conhecido e rejeitado, de forma
fundamentada, pela Turma, como no caso.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

Nao prospera a alegagdo de violagdo do art. 599 do CPP e do art. 71 do CP, porquanto o Superior Tribunal de Justiga tem entendimento no sentido de que, no processo penal, a apelagdo possui efeito devolutivo amplo, o
qual permite a instancia revisora o exame integral de toda matéria objeto da demanda, inclusive emrelagio aos aspectos da condenagdo, vedada apenas a reformatio in pejus, ou seja, 0 agravamento da situagdo do réu em
sede de recurso exclusivo da defesa.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do STJ (grifei):

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. RECURSO EXCLUSIVO DA ACUSACAO. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO REFORMATIO IN MELLIUS. POSSIBILIDADE.

1. Esta Corte firmou compreenséo no sentido de que é admitida a reformatio in melius, em sede de recurso exclusivo da acusagdo, sendo vedada somente a reformatio in pejus.

2. A concessao da ordem, de oficio, para absolver o Réu, ndo se deu por meio da andlise do recurso constitucional, mas sim nos autos de recurso de apelagdo. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada.

3. Ademais, é permitido a instdncia revisora o exame integral da matéria discutida na demanda. face ao amplo efeito devolutivo conferido ao recurso de apelagdo em matéria penal.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ, REsp 628.971/PR Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 16/03/2010, DJe 12/04/2010)

AGRAVO REGIME NTAL EM HABEAS CORPUS. 1. JULGAMENTO POR DECISA0 MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC E ART. 34, XVIiI, DO RISTJ. 2. MANDAMUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. NAO CABIMENTO. MODIFICAGAO DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAODOREMED[O CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 3.
TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO NOVA FUNDAI\ENTACAOEMRECURSO [EXCLUSIVO DA DEFESA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. 4. REGIME PRISIONAL MENOS
RIGOROSO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. NAO SATISFAGAO DOS REQUISITOS LEGAIS. 5. AGRAVO IMPROVIDO.

(..) 3. Oefeito devolutivo da apelagdo autoriza o Tribunal, quando instado a se manifestar sobre algum critério da dosimetria, analisar as circunstdncias judiciais e rever todos os termos da individualizacdo
da pena definidos na senten¢a condenatdria, com nova ponderagdo dos fatos e circunstdncias em que ocorreu o delito. mesmo em recurso unicamente da defesa, sem que incorra necessariamente em
reformatio in pejus. desde que ndo seja agravada a situacdo do lo.

4. Mantidos os limites da sentenga condenatdria, fica inviabilizado o pedido de alteragdo do regime inicial de cumprimento da sangdo segregatdria e sua substituigdo da por medida restritiva de direitos,
porquanto ndo preenchido o requisito objetivo - a saber, pena definitiva ficou superior a 4 (quatro) anos de reclusdo.

5. Agravo regime ntal a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no HC 251.057/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. EFEITO
DEVOLUTIVO AMPLO. PENA NAO AGRAVADA. SEGUNDA FASE. RESTABELECIMENTO DA CONFISSAO ESPONTANEA INDEVIDAMENTE AFASTADA E COMPENSA CAO COM REIN CIDENCIA.
ERESP 1154752/RS. REGIME FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS E REINCIDENCIA.

F UNDAWNTACAOIDONEA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

(..) A Quinta Turma desta Corte Superior ja se manifestou no sentido de que o efeito devolutivo da apelacdo autoriza a revisdo dos fundamentos contidos na sentenca condenatdria, ainda que em recurso
exclusivo da defesa. desde que nio se agrave a quantidade pena imposta ao condenado. (...)

(STJ, HC 187.635/MS, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (Des. Conv. TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 20/05/2013)

Desse modo, ao analisar a tese afeta a configuragdo do crime do art. 241-A do ECA - examinando as circunstincias faticas do caso expostas na inicial acusatoria e os elementos de prova carreados aos autos - e reformar a
sentenga a quo absolutoria, por entender configurado o delito emtela por 55 vezes, néo se pode dizer que a turmn julgadora tenha ultrapassado os limites atinentes a devolutividade do apelo acusatorio por reconhecer a
continuidade delitiva.

Isso porque a questao foi efetivamente devolvida ao conhecimento do dérgdo fracionério por ocasido da apelagdo do parquet federal, que pleiteou a reforma da sentenga e a condenagéo do réu pela pratica do crime do art.
241-A do ECA, bem como porque a deniincia descreve expressamente, ao narrar o fato delituoso em questdo, que o "contetido foi disponibilizado, por meio telemdtico, ao menos 55 vezes, entre os dias 04 de
setembro de 2009 e 12 de setembro de 2009" (1l. 138), razio pela qual o réu foi denunciado como "incurso nas penas do artigo 241-A da Lei n° 8.069/90, por 55 vezes, na forma continuada prevista no artigo 71
do Codigo Penal" (fl. 141).

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, nio se coaduna coma via especial.

Nio se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagem das sangdes cominadas pela prética dos crimes dos arts. 241-A e 241-B, ambos do ECA. O acérdio fixou a pena-base do crime previsto no art. 241-A do
ECA acima do minimo legal, bem como majorou a sangdo basica fixada pela sentenga a quo quanto ao delito do art. 241-B do ECA, de forma individualizada e findamentada, de acordo como livre convencimento
motivado (destaques no original):

"Do crime previsto no art. 241-A do ECA

Na primeira fase, fixo a pena-base acima do minimo legal, em 5 (cinco) anos de reclusdo e 16 (dezesseis) dias-multa.

Com efeito, as circunstdncias em que praticado o delito revelam a necessidade de maior reprimenda, ante a expressiva quantidade de arquivos compartilhados - cerca de 84 GB (oitenta e quatro gigabytes) -
contendo imagens e videos envolvendo criangas ou adolescentes em cenas de nudez, sexo explicito ou com conotagdo sexual.

()

Do crime previsto no art. 241-B do ECA

O Ministério Publico Federal requer, em seu apelo, a elevagéo da pena-base, inclusive quanto a pena de multa, aplicadas pela prdtica deste delito.

O juizo a quo fixou a pena-base acima do minimo legal, em 1 (um) ano, 4 (quatro) meses de reclusdo e 15 (quinze) dias de reclusdo e 53 (cing e trés) di lta, diante da "gi; a" quantidade de
Jfotos e videos de conteiido peddfilo encontrados nos equipamentos do acusado.

Assiste razdo ao Parquet, merecendo provimento o seu recurso em mais esse ponto.

De fato, as circunstdncias em que praticado o delito revelam a necessidade de maior reprimenda, ante a enorme quantidade de arquivos armazenados - 128 GB (cento e vinte e oito gigabytes) -, contendo
imagens e videos envolvendo criangas ou adolescentes em cenas de nudez, sexo explicito ou com conotagéo sexual, existentes nos HDs de OCTAVIO.

Diante disso, na primeira fase da dosimetria fixo a pena-base em 3 (trés) anos e 3 (trés) meses de reclusdo e 33 (trinta e trés) dias-multa. (...)"

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valorago das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas ¢ permitida apenas nas hipéoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente
na espécie. Desse modo, o exame da questdo, nos termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatdrio, vedado pela Stumula n° 07 do STIJ.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstram esse posicionamento:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENA CAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRAGCAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRC! UNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicdo da garantia constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em
regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.“ Turma, rel. Min. Cdrmen Luicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamentagdo adequada
para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao
comportamento da vitima, ndo foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatério.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢édo Penal n.° 201003987995, oriunda da 2.“ Vara da Comarca de Ipord/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente
para 5 anos e 10 meses de recluséo e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da senten¢a e do acorddo.”

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC/IO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS ADEQUADAMENTE. 3.
DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO ADE QUA CAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTINGAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao nédo
oferecimento de proposta de suspensdo condicional do processo aos agr ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestagdo direta desta Corte pela incidéncia do
Obice constante da Stimula 211/STJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixagdo da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas circunstdncias judiciais consideradas improprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de
redimensionamento da pena-base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela prescrigdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipéteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do Cédigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena de
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dar a andlise




acurada dos elementos dos autos, inviavel em instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstdncias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta social, reduzindo-se, conseq , a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr .974/RS, 3“Se¢do, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Impende salientar o entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual néio ha peso absoluto na andlise de cada circunstancia judicial, de forma que nada impede que o magistrado fixe a pena-base no maximo
legal mesnmo diante de apenas uma circunstincia desfavoravel ao réu.

De igual modo, manifesta-se a Corte Especial pela inexisténcia de rigidos padrdes aritméticos segundo os quais se deva observar qualquer espécie de proporcionalidade entre o nimero de circunstancias judiciais favoraveis e
desfavoraveis ao acusado a fim de se encontrar, de modo totalmente objetivo, a fragdo de aumento da pena devida nessa fase da dosimetria.

Quanto a alegagdo de violagdo dos arts. 158 ¢ 386, 111 e VII, ambos do CPP, o recurso também ndo comporta transito, porquanto sobressai manifesto o intento do recorrente de promover o reexame de provas e fatos.
Comefeito, a pretensio de reverter o julgado para que o réu seja absolvido, sob o argumento de que o acérddo condenatdrio seria contrario a prova dos autos, demanda revolvimento do acervo fatico-probatorio,
providéncia vedada emsede de recurso excepcional, a teor do disposto na Stmmula n° 7 do STJ, in verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Outrossiim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucurmbéneia, como ocorre nos demais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o reclamo
especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Ainda que assim ndo fosse, o drgio colegiado, soberano na andlise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no curso da apuragio criminal para fins de condenar o acusado. Infirmar a conclusdo
alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na orbita probatoria, o que ndo se coaduna com o restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado verbete sumular n° 7 do STJ.
No mesmo sentido (grifei):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PRETENSAO DE
ABSOLVICAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A insurgéncia busca demonstrar a auséncia de prova de que o condutor agiu com imprudéncia na dire¢do do veiculo automotor._o que de
recurso especial, a teor do enunciado da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 259.771/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 10/04/2013)
Por fim, quanto ao pleito de concessdo de efeito suspensivo ao presente reclamo, destaco, inicialmente, competir ao Tribunal de origem analisar e decidir pedido de atribuigéo de efeito suspensivo a recurso excepcional na
pendéncia de juizo de admissibilidade, a luz do disposto no art. 1.029, III, do CPC/2015.

O acolhimento da referida pretensdo, conquanto analisado emsede de cogni¢do sumiria, reclama a presenca conjunta e concomitante da plausibilidade do direito alegado (fumus boni iuris) - relacionado a propria
admissibilidade dos recursos excepcionais - ¢ da situagdo objetiva de perigo (periculum in mora). Ou seja, além da excepcionalidade da situagdo, deve-se demonstrar também a possibilidade de éxito do recurso, sob pena
de se revelar inviavel o acolhimento do pleito de concessao de efeito suspensivo.

No caso dos autos, tendo em vista a inadmissdo do recurso, fica evidente a ndo demonstragdo da possibilidade de éxito do recurso, carecendo de plausibilidade juridica a pretensdo de atribui¢do de efeito suspensivo ao
recurso especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial, ficando prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

da reexame de matéria fdtica, impossivel na via estreita do
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Ivete Passaglia Fragoso com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que rejeitou as preliminares suscitadas, negou provimento
a0 apelo da defesa e deu provimento ao apelo do MPF para majorar o valor da prestagdo pecunidria para 20 (vinte) salarios minimos e, de oficio, alterou a destinagio da pena de prestagdo pecunidria em favor da Unido.
Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se, emsintese, ofensa ao art. 5°, XL, da CF, uma vez que os fatos imputados remontam ao ano calendario 2000/2001 - a que corresponde a consumag@o do crime e o inicio da contagem da prescrigdo, portanto - ¢
a denincia foi recebida em 21.01.2010, motivo pelo qual é imperioso o reconhecimento do decurso do lapso prescricional. Assevera que houve "afastamento da prescrigdo retroativa ante a subjetiva e simplista invocagdo
da aplicagdo da Stmula 24", bem como a impossibilidade de aplicagéo retroativa do entendimento cristalizado na aludida stmula e dos ditames da Lein® 12.234/10, porque prejudiciais ao réu. Aduz que a pena aplicada foi
excessiva, notadamente porque equivocados os findamentos do acérdio quanto ao aumento da pena nos termos do art. 12, I, da Lein® 8.137/90, notadamente porque ficou provado que ndo houve sonegagio e ndo houve
dano a coletividade.

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissdo ou o desprovimento do recurso.
E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por esta Corte.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. PRESCRICAO RETROATIVA: INOCORRENCIA. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
DESCLASSIFICACAO DO DELITO: NATUREZA DIVERSA. DOSIMETRIA DA PENA. PENA DE MULTA. DESTINACAO DA PRESTACAO PECUNIARIA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Apelagdo interposta pela Acusagdo e Defesa contra sentenga que condenou a ré como incurso no artigo 1°, inciso I, da Lei 8.137/90, ¢/c o artigo 71 do Codigo Penal.

2. Preliminar de ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva rejeitada, pois entre a data dos fatos (novembro/2009) e a do recebimento da demincia (19/03/2010), causa interruptiva nos termos do artigo
117, inciso I, do Cdligo Penal, ndo transcorreu prazo superior a oito anos. Tampouco transcorreu tal prazo da data do recebimento da demincia e a da publicagdo da sentenga condenatoria (31/07/2013) e
deste marco para a presente data.

3. Eventual insurgéncia da parte em relagdo a constituigdo do crédito tributdrio deveria ser questionada na via civel apropriada, e ndo perante juizo criminal. Consoante disposto no artigo 173 do CTN "O
direito de a Fazenda Puiblica constituir o crédito tributdrio extingue-se apds 5 (cinco) anos, contados: I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”.
Inocorréncia da decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio.

4. Nado é nula a decisdo que, fundamentadamente, acolhe tese contrdria a da defesa e condena o réu. Principio do livre convencimento motivado.

5. Materialidade delitiva encontra suporte fatico no Procedimento Administrativo Fiscal, em especial pelo auto de infragdo, extrato de movimentagdo bancdria e planilha, no qual se apurou a existéncia de
diversos depdsitos bancdrios de valores cuja origem ndo foi comprovada nos anos-calenddrio 2000 e 2001 (exercicios 2001 e 2002, fls. 170/174), os quais ndo foram declarados pela ré como rendimentos
tributdveis em sua declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica.

6. Ndo ha que se falar em desclassificagdo do delito do artigo 1° da Lei 8.137/90 para o tipo penal previsto no artigo 2°, inciso I, da mesma lei. O artigo 1° da Lei n° 8137/90 trata de crime de natureza
material, que exige a efetiva supressdo ou redugdo do tributo, causando dano ao erario, hipotese que se amolda aos autos. Por sua vez, o delito do artigo 2° da referida lei é de natureza formal, que se
consuma com a mera prdtica da conduta tendente a suprimir ou reduzir tributo. Tratando-se de delitos de naturezas diversas, inviavel a desclassificagdo pretendida. Precedentes.
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7. A autoria delitiva restou comprovada.

8. Mantida a causa de aumento do artigo 12, inciso I, da Lei 8.137/1990, dado o significativo valor do crédito tributdrio apurado. Precedente no sentido de que o elevado montante do tributo sonegado
Justifica a aplicagdo da causa de aumento de pena do artigo 12, inciso I da Lei n° 8.137/1990.

9. Mantido o aumento referente a continuidade delitiva, prevista no artigo 71 do Cédigo Penal, considerado que o crime se perpetrou por dois anos consecutivos.

10. A aplicagdo da pena de multa enseja a imposicdo de um valor pecunidrio de cardter penal bastante para a censura do comportamento praticado, sendo que, para a fixagdo do valor da pena de multa, deve
ser observada a situagdo do réu, conforme dispoe o artigo 60 Cédigo Penal.

11. A pena de prestagdo pecunidria, substitutiva da pena privativa de liberdade, deve ser revertida em favor da entidade lesada com a ag¢do criminosa, nos termos do artigo 45, §1° do Cédigo Penal, no caso, a
Unido.

12. Preliminares rejeitadas. Apelagdo da acusagdo provida. Apelagédo da defesa desprovida. De oficio, alterada a destinagdo da pena pecunidria.

E, ainda, por ocasifo do julgamento dos embargos de declaragdo:

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO JULGADO. REDISCUSSAO DE MATERIAS
APRECIADAS. INADMISSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES: DESCABIMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. A embargante péde compreender perfeitamente o entendimento adotado pelo colegiado, no sentido de se considerar como data dos fatos a da constituigdo do crédito tributdrio, em conformidade com o
entendimento consagrado na Sumula Vinculante n. 24 do STF, bem como pela inocorréncia da prescrigéo da pretensdo punitiva estatal. Nao foi houve aplicagdo da Lei n. 12.234/2010 ao caso em tela, ndo
tendo sido reconhecida a prescri¢do por ndo ter decorrido o lapso prescricional entre os marcos interruptivos, inclusive entre a data dos fatos e a do recebimento da demincia.

2. Ndo ha que se falar que o acorddo foi omisso quanto a alegagéo de decadéncia do crédito tributdrio.

3. Quanto a alegagdo de omissdo no acordéo por ndo ter sido apreciado todas as questdes levantadas pela defesa, anoto que, tal como na sentenga, "segundo o principio do livre convencimento motivado
(artigo 155 do CPP), o magistrado estd autorizado a formar sua convicgéo pela andlise do conjunto probatdrio, fundamentando a decisio com amparo em todas as provas coligidas e a percepgdo juridica
delas extraida e ndo esta obrigado a rebater todas as teses defensivas”.

4. Ademais, conforme consta no acérddo embargado, a materialidade e autoria delitiva restaram devidamente comprovadas nos autos, tendo sido apontado a forma de tributagdo de acordo com a legislagdo
vigente, ndo tendo a defesa demonstrado a origem dos valores movimentados em conta bancdria.

5. A discorddncia da embargante no tocante ao posicionamento esposado pela Turma julgadora ndo traduz omissdo, contradigéo ou obscuridade no julgado.

6. O intuito infringente dos presentes embargos de declaragdo é manifesto. Na verdade, pretende a embargante a substituigdo da decisdo recorrida por outra, que lhe seja favoravel. Entretanto, embargos
declaratorios ndo se prestam a rediscutir matéria decidida, mas corrigir erros materiais, esclarecer pontos ambiguos, obscuros, contraditdrios ou suprir omissdo no julgado, vez que possuem somente efeito de
integragdo e ndo de substitui¢do. Precedentes.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.

Exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagdo foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagio infraconstitucional, de modo que néo se mostra admissivel o recurso
extraordinario.

Vertfica-se, também, a auséncia de prequestionamento dos dispositivos tidos como violados, pois o 6rgio colegiado nfo se manifestou em nenhum momento a respeito das normas impugnadas.

Incide, na espécie, o disposto na simula n° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questio federal suscitada.”

Nio bastassem os argumentos lancados, verifica-se que a tese sustentada no presente reclamo excepcional - no sentido da impossibilidade de aplicagio da orientagéo contida na simula vinculante n° 24 do STF a fatos
ocorridos anteriormente a edi¢éo do enunciado sumular, por configurar retroatividade in malam partem - contrasta como entendimento do STF sobre o tema:

DIREITO PENAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. LEGISLA CAO INFRACONSTITUCIONAL. APLICA CA~ O REGRESSIVA IN MALAM PARTEM DA SUMULA
VINCULANTE 24. INOCORRENCIA. 1. O Supremo Tribunal Federal rejeitou preliminar de repercussdo geral relativa & controvérsia sobre suposta violagdo aos principios do contraditirio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal (Tema 660 - ARE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes). 2. A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal é no sentido de que "a consumagdéo do crime
tipificado no art. 1° da Lei 8.137/90 somente se verifica com a constitui¢do do crédito fiscal, comegando a correr, a partir dai, a prescri¢do” (ARE 897.714-AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes). No caso, ndo houve
a aplicagdo in malam partem da Sumula Vinculante 24. 3. Agravo interno a que se nega provimento.(ARE 1048540 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-201 7)
Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Penal e Processual Penal. Sonegagdo de contribuicdo previdencidria. Continuidade delitiva. Ce cdo. 3. Auséncia de repercussdo geral (Tema
660). 4. Prescrigdo retroativa. 4.1. A tese ventilada no extraordindrio ndo foi discutida no acérddo contestado. Incidéncia das sumulas 282 e 356. 4.2. Inocorréncia de aplicagdo regressiva in malam partem da
Sumula Vinculante 24. Consolidagdo da jurisprudéncia do STF que, ha muito, tem entendido que 'a consumagdo do crime tipificado no art. 1°da Lei 8.137/90 somente se verifica com a constitui¢do do crédito
fiscal, comegando a correr, a partir dai, a prescrigdo’ (HC n. 85.051/MG, rel. min. Carlos Velloso). 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega
provimento.(ARE 897714 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 25/08/2015, PROCESSO ELET] RONICO DJe-177 DIVULG 08-09-2015 PUBLIC 09-09-201 5)

7,

Assimsendo, denota-se ser desprovida de juridicidade a pretensdo recursal, a qual pressupde o inicio da contagem do lapso prescricional antes da consumagio do delito nos moldes acima delineados, de modo que
prescindiveis maiores consideragdes acerca da nfio ocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva na espécie, sobretudo porque a turma julgadora ja a afastou de forma findamentada e cristalina, verbis:

"4 embargante pode compreender perfeitamente o entendimento adotado pelo colegiado, no sentido de se considerar como data dos fatos a da constitui¢do do crédito tributdrio, em conformidade com o
entendimento consagrado na Sumula Vinculante n. 24 do STF, bem como pela inocorréncia da prescrigéo da pretensdo punitiva estatal. Confira-se o excerto:

Da prescrigdo da pretensdo punitiva estatal.

Ndo ha que se falar em prescrigéo da pretensdo punitiva ao caso em tela. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC 81.611, em 10/12/2003 (DJ 13/05/2005, pg.06), entendeu que o delito descrito no artigo
1°da Lei n°. 8.137/1990, por ser material, demanda, para sua caracterizagdo, o langamento definitivo do débito tributdrio. Assim, estabelece o langamento definitivo como condigdo objetiva de punibilidade
ou, ainda, como um elemento normativo do tipo.

Tal entendimento foi consagrado na Stmula Vinculante n. 24 do STF, que dispde que "ndo se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a1V, da Lei n° 8.137/90, antes do
langamento definitivo do tributo”.

Destarte, é de se observar que ndo transcorreu o lapso prescricional, considerado que a pena imputada ao acusado pelo crime do artigo 1°da Lei 8.137/90 foi de 02 anos e oito meses de reclusdo,
desconsiderado o aumento decorrente da continuidade delitiva (Sumula 497 do STF), sendo certo que o recurso da Acusagdo restringe-se ao valor da prestagdo pecunidria, pelo que o prazo prescricional
regula-se pela regra do artigo 109, inciso IV, ou seja, pelo periodo de 08 anos.

Assim, ndo se consumou a prescri¢do da pretensdo punitiva, pois entre a data dos fatos (novembro de 2009, fl. 183) e a do recebimento da denmincia (19/03/2010, fls. 194/195), causa interruptiva nos termos do
artigo 117, inciso 1, do Cédigo Penal, ndo transcorreu prazo superior a oito anos. Tampouco transcorreu tal prazo da data do recebimento da demincia e a da publicagdo da sentenga condenatéria
(31/07/2013, fI. 493) e deste marco para a presente data.

Dessa forma, rejeito a preliminar de ocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva estatal.

Como se observa, ndo foi houve aplicagdo da Lei n. 12.234/2010 ao caso em tela, ndo tendo sido reconhecida a prescrigéo por ndo ter decorrido o lapso prescricional entre os marcos interruptivos, inclusive
entre a data dos fatos e a do recebimento da demincia."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Antonio Quesada Sanches com fulcro no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento a apelagdo defensiva apenas
conceder os beneficios da justica gratuita e, de oficio, reduziu a pena de multa imposta ao réu, sendo que os Desembargadores Federais André Nekatschalow e Paulo Fontes determinavama execugio provisoria tdo logo
esgotadas as vias ordindrias.

Alega-se:

a) ocorréncia de prescricdo da pretensdo punitiva estatal, sendo devido o computo do prazo prescricional pela metade emrazio de o recorrente possuir mais de 70 anos;
b) configuragio de causa supralegal de exclusio da culpabilidade, consistente na inexigbilidade de conduta diversa em decorréncia de dificuldades financeiras;

c) falta de justa causa para a agdo penal, pois ndo demonstrado o dolo na conduta do recorrente;

d) configuragdo de erro sobre a ilicitude do fato.

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Simples leitura das razdes recursais evidencia que o recorrente ndo indica os dispositivos da legislagdo infraconstitucional pretensamente violados.

Con ¢ cedico, o recurso especial tem findamentago vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, nio apontando, de forma precisa, como ocorreu a violagao 4 lei, néio atendendo, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade
do recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndio tem admitido o reclamo especial, a0 argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da
lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n° 445134/RS, Rel. Min. Luiz Fu, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de
indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF" (STJ, AgREsp 1’ 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fu, j. 11.03.2003).

As ementas de julgados do STJ a seguir transcritas corroboram o entendimento delineado (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. V[OLACAY)AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJE]CA~0DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. NAO CONFIGURAGAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/STJ. RECURSO
[ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. DECISAO MONOCRATICA.
POSSIBILIDADE. (...) PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO
INCISO Il DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DI VERGENCIA. AUSENCIA.
DEFICIENCIA NA F UNDAMENTAGAO. SUMULA N.° 284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

(..) 3. Orecurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna, requer a indicagdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de
divergéncia pretoriana que guarde correlagdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida auséncia em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis,
da Simula n.° 284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicdo do reclamo especial para reconhecimento de supressdo de insténcia ante o recebimento da demincia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2°
Regido a teor do disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Cddigo de Processo penal
que, por sua vez, tratam das hipoteses de rejei¢do da denmincia, néo guardando, pois, correlagdo juridica com o pedido formulado no apelo nobre.

5. A indicagdo de Simula como objeto de divergéncia pretoriana néo dispensa o Recorrente de apontar, nas razdes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretacdo divergente,
Jjd que o apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5 Turma, Rel. Min. Jorge Mussi,j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITAGAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

(...) 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicagdo do dispositivo de lei federal que se considera violado carecem de delimitagdo, atraindo a incidéncia da Siimula 284/STF, por
analogia.

4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de pressuposto de
356/STF e 211/STJ.

5. Nao feita a impugnagdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese por ele apreciada, tem aplicagdo da Sumula 283/STF, por analogia.
6. Inviavel, em recurso especial, a andlise das alegagdes cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fdtico-probatorio. Aplicagdo da Simula 7/STJ. (...)

(STJ, REsp 1095381, 6 Turma, Rel. Min. Sebasticio Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

;o

ibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Simulas 282 e

Na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o
especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio de normas federais.

A despeito das razdes enunciadas, passo a analisar o pleito de reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva, por envolver matéria de ordem piblica, conhecivel de oficio.
Destaco, inicialmente, a possibilidade de a prescrigao, no caso emtela, ter por termo inicial data anterior ao recebimento da dentincia, pois os fatos ocorreram antes da alterag@o efetuada pela Lein® 12.234/10.

Na espécie, o réu foi denunciado pela pratica dos delitos previstos nos arts. 168-A, caput e §1°, 1, e 337-A, 1, c.c o artigo 71, todos do Cédigo Penal, pois, na qualidade de socio-gerente de pessoa juridica, ndo teria
repassado a Previdéncia Social as contribuigdes descontadas de seus segurados empregados e contribuintes individuais no periodo compreendido entre janeiro a dezembro de 2006, bem como 13° salario de 2006.

A sentenca de primeira instincia " (i) absolveu a ré Isuzu Osawa Quesada das acusagdes da prtica dos crimes previstos nos artigos 168-A e 337-A do Codigo Penal (artigo 387, inciso IV, do CPP); (ii) condenou
Anténio pela prdtica do crime previsto no artigo 337-A, do Codigo Penal, por doze vezes em continuidade delitiva, cominando a pena de 2 (dois) anos, 8 (oito) meses e 2 (dois) dias de reclusdo e 84 (oitenta e
quatro) dias-multa, em regime inicial aberto, o valor de cada-dia fixado em R$ 73,33, sendo o valor total da multa de R$ 6.159,72 (seis mil, cento e cinquenta e nove reais e setenta e dois centavos), valor que
deve ser atualizado desde a data da consumagao do fato (16.12.2010); (iii) declarou extinta a punibilidade de Anténio com relagdo a pratica do delito do artigo 168-A, do Codigo Penal. A pena corporal foi
substituida por duas restritivas de direitos consistentes em prestagdo pecunidria, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), destinada a entidade a ser indicada pelo Juizo da Execug¢do, bem como em prestagdo
de servigos a comunidade ou a entidades puiblicas por 962 (novecentos e sessenta e duas) horas, o equivalente ¢ uma hora por dia de condenagdo, em entidade a ser designada por este Juizo".

Consoante bem destaca o colegiado, a consumagdo do delito ocorreu em"/1.12.2010 - considerando 30 dias apds a notificagdo dos Als que ocorreu em 12.11.2010, fl. 82 do Volume I', pois ambos os delitos
referidos possuem natureza de crime material contra a ordem tributaria, cuja consumagdo somente ocorre apds a constituicao definitiva, no ambito administrativo, das exagdes relacionadas comas condutas delitivas.

Nesse sentido, trago a colag@o os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. WRIT IMPETRADO COMO SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO. NAO-CABIMENTO. APROPRIACAOQ INDEBITA PREVIDENCIARIA. (ART.
168-4, § 1° I, DO CPB). NATUREZA. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO. CRIME MATERIAL. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. PECULIARIDADES DO CASO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CIVEL. DESCONSTITUICAO DA NOTIFICACAO DE LANCAMENTO DE DEBITO TRIBUTARIO E ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA SUSPENDENDO A
EXIGIBILIDADE DO RESPECTIVO CREDITO TRIBUTARIO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO DO PROCESSO (ART. 93, DO CPP). SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL (ART. 116, I, DO CP). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

(...) LI - No que toca aos crimes contra a ordem tributdria, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, com o consequente
reconhecimento de sua exigibilidade, configura condigéo objetiva de punibilidade, necessaria para o inicio da persecugdo criminal (cf.: HC 81.611/DF, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, DJ de 13.05.2005; e ADI
1571, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ de 30.04.2004). 1V - Tal entendimento foi consolidado pelo Excelso Pretdrio na simula vinculante 24 , do seguinte teor: "Ndo se tipifica crime material contra a ordem
tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei n° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo." V - Na esteira dessa orientagdo, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal decidiu que o delito de
apropriagdo indébita previdencidria, previsto no art. 168-A, do Cédigo Penal, é crime omissivo material e néo formal, de modo que o prévio exaurimento da via administrativa em que se discute a
exigibilidade do tributo constitui condi¢do de procedibilidade da agdo penal (AgRg no Inq 2.537/GO, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 13-06-2008). VI - Antes de tal julgado, prevalecia, neste Tribunal, o
entendimento segundo o qual a sonegagdo e a apropriagdo indébita previdencidria eram crimes formais, ndo exigindo para a respectiva consumagdo a ocorréncia do resultado naturalistico consistente no
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dano para a Previdéncia, sendo caracterizados com a simples supressdo ou redugdo do desconto da contribuigdo, néo h lo, pois, necessidade de esgo da via administrativa quanto ao
reconhecimento da exigibilidade do crédito tributdrio. VII - A partir do precedente da Excelsa Corte (AgRg no Ing 2.537/GO), a jurisprudéncia deste Tribunal orientou-se no sentido de considerar tais delitos
como materiais, sendo imprescindivel, para respectiva consumacdo, a constituicdo definitiva do crédito tributdrio. com o esgotamento da via administrativa. {...)

(STJ, HC n° 266462, 5 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 25.02.2014, DJe 12.03.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. REMEDIO CONSTITUCIONAL SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO. PREVIO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ADMINISTRATIVA. EXIGENCIA. FALTA DE JUSTA CAUSA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.

(..) 3_O exaurimento da esfera administrativa é condi¢cdo para a deflagracdo da acdo penal e tal situacdo é verificada apenas quando hd o lancamento definitivo do crédito. 4. Na hipotese, a Notificagdo
Fiscal de Langamento de Débito foi objeto de recurso administrativo e o referido processo aguardava julgamento no momento em que foi recebida a demincia. Verificando- se que ndo foram esgotadas as vias
administrativas, obstdculo ao prosseguimento da agdo penal. 5. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio para trancar a agdo penal.”

(STJ, HC n° 186200, 6° Turma, Rel. Min. Og Fernandes, j. 14.05.2013, DJe 23.05.2013)

Na linha desse entendimento, o termo a quo do prazo de prescrigéo da pretensio punitiva s6 comega a fluir a partir do instante em que consumada a infragdo penal, ou seja, tdo somente apds o langamento definitivo do
crédito tributrio. A jurisprudéncia do STJ ndo discrepa da conclusdo enunciada (grifei):

HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO. 1. A via eleita se revela
inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, circunstdncia que impede o seu formal conhecimento. Precedentes.

2. Oalegado constrangimento ilegal serd analisado para a verificagdo da eventual possibilidade de atuagdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal. APROPRIAGCAO
INDEBITA PREVIDENCIARIA E SONEGACAODE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CRIMES MATERIAIS. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA PARA A
DEFLAGRAGAO DA ACAOPENAL E INICIO DA CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. INEXISTENCIA DE TRANSCURSO DE PRAZO SUFICIENTE PARA A EXTINGAO DA PUNIBILIDADE DO
PACIENTE PELA PRESCRICAO. COACAO ILEGAL NAO CONFIGURADA. 1. Esta Corte Superior de Justica, na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, pacificou o entendimento de que os
crimes de sonegagd lacdo indébita previdencidria, a exemplo dos delitos previstos no artigo 1°da Lei 8.137/1990, também sdo materiais. 2. Por esta razdo, os ilicitos em questdo ndo se configuram
enquanto ndo lan ado definitivamente o crédito previdencidrio. o que também impede o inicio da contagem do prazo prescricional. Precedente. 3. No caso dos autos, os débitos previdencidrios objeto da
demiincia ofertada contra o paciente foram consolidados em 13.12.2015, o que revela que entre tal data e 16.8.2006, dia em que recebida a demincia, ndo transcorreu lapso temporal suficiente para o
reconhecimento da prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, o que impede a extingdo de sua punibilidade, como pretendido na impetragao.(...)

(STJ, HC 324.131/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 23/09/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. APROPRIAGAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO DA AGAO PENAL. CREDITO COM INEXIGIBILIDADE
SUSPENSA POR FORCA DE TUTELA ANTECIPADA. REFLEXO NA PRESCRICAODA PRETENSAO PUNITIVA. FLUENCIA DO PRAZO. INOCORRENCIA. PRESCRICAO EM PERSPECTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 438 DA SUMULA DO STJ. ABSOLVICAO SUMARIA, ERRO DE PROIBICAO INVENCIVEL E CAUSA SUPRALEGAL EXCLUDENTE DE CULPABILIDADE.
REVOLVIMENTO DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

(...) IV - Se o crédito tributdrio permaneceu com a exigibilidade suspensa em razdo de antecipagdo dos efeitos da tutela, a prescrigdo da pretensdo punitiva também deve permanecer suspensa, tendo em vista
que a deciséo civel acerca da exigibilidade do crédito tributdrio repercute diretamente no reconhecimento da prépria existéncia do tipo penal, visto ser o crime de apropriacdo indébita previdencidria um delito
de natureza material, que "pres de, para sua ¢ do. a realizagdo do lancamento tributdrio definitivo, momento a partir do qual comega a contagem do prazo prescricional” (HC n. 209712/SP, Quinta
Turma, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe de 23/5/2013). (...)

(STJ, RHC 51.596/SP, Rel. Ministro FELLX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 24/02/2015)

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. APROPRIACAO]NDEBITA PREVIDENCIARIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. CONSUMAGAO DO CRIME NA DATA DA
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Pacientes condenados, cada um, as penas de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e ao pagamento de 11 (onze) dias-multa, como incursos no art. 168-A, caput, c.c. art. 71 do Cédigo Penal.

2. Esta Corte Superior, alinhada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, tem, em reiteradas decisdes, sustentado que o crime de apropriacdo indébita previdencidria, por ser delito material. pressupoe
para sua consumagdo a realizacdo do lancamento tributdrio definitivo, momento a partir do qual comeca a contagem do prazo prescricional.

3. "Quando se tratar de crime continuado, a prescri¢do regula-se pela pena imposta na sentenga, ndo se computando o acréscimo decorrente da continuagdo” (Sumula n.° 497/STF).

4. O intervalo entre a consumagdo do crime e o recebimento da deniincia, descontada a suspensdo da pretensdo punitiva em razdo do parcelamento do débito fiscal, ndo ultrapassa os 04 (quatro) anos, razdo
pela qual ndo ha que se falar em prescricdo da pretensdo punitiva.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(STJ, HC 209.712/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 23/05/2013)

A deniincia foi recebida em 08.10.2014 (fls. 98/v).

Por sua vez, a sentenga condenatoria foi publicada, com registro em cartorio, na data de 19.12.2016 (fl. 284).

Desse modo, considerando-se a pena aplicada no montante de 02 (dois) anos, 03 (rés) meses e 15 (quinze) dias de reclusio para o crime do art. 337-A do CP - sema exasperacdo decorrente da continuidade delitiva, em
conformidade coma orientagdo da stmmula n° 497 do STF ("Quando se tratar de crime continuado, a prescricdo regula-se pela pena imposta na sentenga, ndo se computando o acréscimo decorrente da
continuagdo.") -, o prazo prescricional seria de 08 (oito) anos, a teor do art. 109, IV, do CP. Todavia, a época em que proferida a sentenca condenatéria (19.12.2016 - fl. 284) o recorrente, nascido em 04.02.1945 (l.
95), ja contava commais de 70 (setenta) anos, atraindo a aplicagdo da regra contida no art. 115 do CP, segundo a qual "'s@o reduzidos de metade os prazos de prescrigdo quando o criminoso era (...) na data da
sentenga, maior de 70 (setenta) anos". Assim, a prescrigdo configura-se no prazo de 04 (quatro) anos, nos termos do art. 109, V, do CP.

Logo, verifica-se nfio haver transcorrido periodo superior a 04 (quatro) anos entre os marcos interruptivos da prescrigao - a saber: constituigdo definitiva do crédito tributario, decisdo de recebimento da dentincia e
publicagio da sentenga condenatoria -, bem como entre o tltimo marco e a presente data.

Descabida, assim, a alegagdo de ocorréneia da prescrigéo.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELAGAO CRIMINAL N° 0008579-13.2011.4.03.6181/SP

[ [2011.61.81.008579-2/SP

IAPELANTE : |HUMBERTO VANDERLEI DE SOUZA
IADVOGADO : [SP090452A GETULIO PEREIRA SERPA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Justica Publica
CO-REU . |EDY CARLOS NERES DA SILVA
:  |ALESSANDRO GOMES
MARCONI ALVES SATHLER
ANDERSON FERNANDO BENTO
JONAS OLIVEIRA MAGALHAES
: |ROZIVANIO ABIDIAS BELORT
No. ORIG. : [00085791320114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Humberto Vanderlei de Souza com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que negou provimento a sua apelagdo.
Alega-se, emsintese:

a) negativa de vigéncia ao art. 14 do CP, "visto que todos os requisitos legais foram atendidos, mas o privilégio deixou de ser aplicado";

b) ocorréncia de prescrigio da pretensdo punitiva, com base na pena in concreto, quanto a imputacio de pratica do crime previsto no art. 288, caput, do CP;
¢) auséneia de provas aptas a subsidiar a prolagio de decreto condenatorio;

d) desproporcionalidade quanto a fixagdo da pena-base, imposta acima do minimo legal @ mingua de elementos que justifiquem sua majoragéo;

e) ser cabivel a fixagdo de regime inicial de cumprimento de pena mais benéfico.

Em contrarrazdes o MPF manifesta-se pela inocorréncia de prescricdo, bem como pela inadmissdo ou desprovimento do reclamo.

Os autos vieram conclusos em 15 de janeiro de 2018.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.
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De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem publica - logo, ndo sujeita a preclusdo -, suscetivel de apreciagdo ex officio em
qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO.
QUESTA~0 DE ORDEM PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARAC/{OACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(...) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da Justiga Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o
prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a petigéo de Recurso Especial s6 foi protocolizada em 16.1.2016 (segunda-feira), conforme registro do
protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualquer tempo antes do transito em julgado.

5. Por fim, quanto aos ar os langados na I ¢do aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que
o transito em julgado da deciséo, por maioria de votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicéo de embargos infringentes, é totalmente dissociada, porquanto sequer houve
o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaragéo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015, Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e,
tratando-se de matéria de ordem puiblica, pode ser reconhecida a qualquer tempo pelo drgéo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ
DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acérddo recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio em 19.10.17 (quinta-feira), consoante certiddo a fl. 2.101.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagio o primeiro dia til seguinte a0 da disponibilizagio no diario eletronico - tem-se como publicada a
decisdo no dia 20.10.17 (sexta-feira). O termo a quo do prazo para manejo de recursos em face do referido acordéo, portanto, teve inicio em23.10.17 (segunda-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias de que dispunha a parte para a interposicdo do recurso especial encerrou-se em 06.11.17. Todavia, o presente reclamo foi interposto apenas na data de 09.11.17 quando ja esgotado o
prazo para sua interposicdo, conforme bem anotado pela zelosa serventia cartoréria, que certificou a intempestividade do recurso a fl. 2.115.

Assim, revela-se manifesta a intempestividade do recurso especial

Todavia, a despeito da extemporaneidade do reclamo, de rigor a analise da alegag¢io de prescrigdo da pretensdo punitiva, por envolver matéria de ordem publica.

Nio prospera a alegacdo de decurso do lapso prescricional quanto ao crime previsto no art. 288, caput do CP.

Os fatos objeto de apuragio neste feito ocorreram entre 31.05.2008 a 20.06.2008.

A dentncia foi recebida em22.02.10 (fis. 1.411/1.412).

Durante o periodo de 21.10.2010 a 08.04.2015 houve a suspensao do feito e do prazo prescricional (fls. 1595/1599 e 1862).

A sentenga condenatoria, por sua vez, foi publicada em 11.11.15 (fl. 1.997).

Considerando-se a pena de 02 (dois) anos de reclusdo imposta ao recorrente, 0 prazo prescricional opera-se em 04 (quatro) anos, a teor do art. 109, V, do CP.

Desse modo, descontando-se o periodo de suspensio do prazo prescricional, verifica-se niio haver transcorrido lapso superior a 04 (quatro) anos entre os marcos inerruptivos da prescrigdo - a saber: data dos fatos,
decisdo de recebimento da dentincia e publicagdo da sentenga condenatoria -, bem como entre o tltimo marco e a presente data.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CRIMINAL N° 0006643-53.2012.4.03.6104/SP

[ [2012.61.04.006643-8/SP

IAPELANTE : [MARCOS ROBERTO VAZ

IADVOGADO : [SP237407 THIAGO NOGUEIRA DE LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Justica Publica

No. ORIG. :[00066435320124036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Marcos Roberto Vaz, com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acérddo deste Tribunal que julgou prejudicado o pedido de sobrestamento da agéo
penal, rejeitou as preliminares arguidas, negou provimento a sua apelago e, de oficio, alterou o valor do dia multa estabelecido na sentenca em 14 BTN's, emrazio da extingdo do referido indice (artigo 3° da Lei
8.177/1991), fixando o valor unitério do dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na data dos fatos.

Alega-se violagdo do art. 5°, X e XII da CF, visto que ”a atuagau do Parquet, a luz dos artigos 129, incisos 1, IV, VIII e IX da Carta Magna deve ser condicionada a garamla dos direitos fundamentais do cidadéio
brasileiro, devendo ser a agdo penal anulada, ou, , reconhecida a ilicitude das provas com a consequente absolvigdo do acusado por falta de provas.”.

Sem contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem publica - logo, ndo sujeita a preclusdo -, suscetivel de apreciagdo ex officio em
qualquer tempo e grau de jurisdicdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONSTATAGAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO .
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acérdao recorrido foi publicado no Didrio da Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o
prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sextafeira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a petigéo de Recurso Especial s6 foi protocolizada em 16.1.2016 (segunda-feira), conforme registro do
protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualquer tempo antes do transito em julgado.

5. Por fim, quanto aos ar os langados na Imp ¢do aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia da dilagdo do prazo para interposigéo do Recurso Especial, tendo em vista que
o transito em julgado da deciséo, por maioria de votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicéo de embargos infringentes, é totalmente dissociada, porquanto sequer houve
o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015, Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e,
tratando-se de matéria de ordem puiblica, pode ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgao julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ
DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acérddo recorrido 1oi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regifio em 07.12.17 (quinta-feira), consoante certiddo a fl. 503v.

Considerando-se que ndo houve expediente no dia 8 de dezembro e a luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagdo o primeiro dia util seguinte
ao da disponibilizagdo no didrio eletr6nico - temrse como data da publicagdo da decisdo o dia 11.12.17 (segunda-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposi¢do do recurso extraordindrio encerrou-se em 08.01.18 (segunda-feira).

Todavia, o presente reclamo foi interposto apenas na data de 15.01.18, quando ja esgotado o prazo para sua interposigdo, conforme bem anotado pela zelosa serventia cartordria, que certificou a intennpestividade do
recurso a fl. 529.

A esse respeito, oportuno destacar que, embora o art. 62, I, da Lein® 5.010/66 estabeleca ser feriado "na Justica Federal, inclusive nos Tribunais Superiores (...) os dias compreendidos entre 20 de dezembro e 6 de
Janeiro, inclusive”, emse tratando de feito de natureza criminal "todos os prazos correrdo em cartério e serdo continuos e peremptdrios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado", conforme

determina o art. 798 do Cédigo de Processo Penal. O § 3° do mesno dispositivo prescreve, ainda, a prorrogagdo "até o dia iitil imediato” do prazo que "terminar em domingo ou dia feriado” .

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que reforcam o teor dos preceitos normativos citados (grifei):
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HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECESSO FORENSE. CONTAGEM DO PRAZO. NAO INTERRUPGCAO. ORDEM DENEGADA.

1. Embora ndo pacificada a questdo, subsiste a disciplina do artigo 798 do Codigo de Processo Penal, segundo o qual todos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios. ndo se
interrompendo por férias, domingo ou dia feriado.

2. Nao tendo o acusado, efetivamente, interposto o recurso da decisdo impugnada, deixando transitar em julgado o decisum, ndo hda como proceder-se a anulagdo da certiddo que atesta a fluéncia in albis do
prazo recursal.

3. Ordem denegada.

(STJ, HC 28.179/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 06/02/2006)

AGRAVO REGIMENTAL. PENAL. ADMISSIBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. MINISTERIO PUBLICO. CONTAGEM DE PRAZO.

1. O membro do Ministério Publico possui prerrogativa de que o prazo para a interposicdo de recurso comece a fluir a partir de sua intimagéo pessoal (LC n.° 75/93, art. 18, I, "h", e Lei 8.625/93, art. 41, IV);
2. O prazo recursal do Ministério Piiblico comega a fluir da data em que os autos deram entrada no protocolo administrativo daquele orgdo (RESP 628621/DF, Corte Especial, Rel. Min. Carlos Alberto
Menezes Direito, DJ de 06.09.2004);

3._Por outra volta, tem-se presente que o entendimento que predomina nessa Corte Superior é o de que o recesso forense, em matéria criminal, ndo
conforme o disposto no artigo 798 do Cédigo de Processo Penal:

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 514.690/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 22/03/2005, DJ 11/04/2005)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES INTEMPESTIVOS. PRAZO. FERIAS FORENSES. APLICACAO DO ART. 798 DO CPP, SEM INTERFERENCIA DO
DISPOSTO NO ART. 68 DA LOMAN.

de ou interrompe a contagem dos prazos processuais.

1. A despeito de ter havido inicialmente alguma vacilagdo na jurisprudéncia, e bastante controvérsia, ainda hoje, na doutrina, o entendimento predomii nesta Corte aponta no sentido de que a regra
insculpida no art. 798 do CPP subsiste, isto é, os prazos para a interposicdo de recursos criminais sdo fatais: continuos e peremptorios, ndo sendo interrompidos ou suspensos por férias, domingos ou feriados,

Ti g7

ressalvadas as excepcic
geral.

2. Nesse contexto, mostra-se escorreita a decisdo recorrida ao declarar a intempestividade dos embargos infringentes, opostos apos o transcurso do decéndio legal, considerando o disposto no art. 798 do
CPP.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 511.100/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2004, DJ 10/05/2004, p. 330)

previstas no proprio dispositivo legal em comento, ou. ainda, obvi no caso de o respectivo Tribunal, no periodo de recesso. ndo ter disponivel o servigo de protocolo

Outrossim, cumpre salientar a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica no sentido de que niio se aplica aos processos criminais a regra da contagem dos prazos emdias tteis prevista no CPC/2015. Nesse
sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART. 39 DA LEI N. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - RISTJ. NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental que ndo observa o prazo de interposicdo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art. 258 do RISTJ.

2. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as novas regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da
Lei 13.105/2015).

Agravo regimental ndo conhecido.

(Aglnt no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 15/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONTRA DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO
PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agdes que tratam de matéria penal ou processual penal néo incidem as regras do artigo 219 do novo Cddigo de Processo Civil, referente a contagem dos
prazos em dias tteis, porquanto o Cédigo de Processo Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: "Todos os prazos correrdo em cartério e serdo
continuos e peremptdrios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado".

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.
Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELAGAO CRIMINAL N° 0005532-11.2015.4.03.6110/SP

[ [2015.61.10.005532-5/SP

APELANTE : |Justica Publica

APELANTE : [ROBERTO CLARO reu/ré preso(a)

IADVOGADO : [PR0O07039 WILTON SILVA LONGO e outro(a)
APELANTE : |OVIDIO PEREIRA DA SILVA JUNIOR rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP065660 MARIO DEL CISTIA FILHO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00055321120154036110 1 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Ovidio Pereira da Silva Junior com findamento no art. 105, II1, a e ¢, da Constituigio Federal, contra acorddo deste Tribunal que negou provimento as apelagdes.
Alega-se violagdo ao art. 59 do Codigo Penal, pois desproporcional a majoragdo da pena-base efetuada pelo colegiado emrazio da valoragio negativa da quantidade da droga, personalidade e conduta social do réu.
Em contrarrazdes o Ministério Piblico Federal sustenta a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatdrio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, nio se coaduna coma via especial

Nio se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagem da sang@o. O acdrddo manteve a pena-base fixada pela sentenca a guo - de forma individualizada e findamentada, de acordo como livre convencimento
motivado.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valorago das circunstancias judiciais e individualizagao das penas ¢ permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente
na espécie. Desse modo, o exame da questdo, nos termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatorio, vedado pela Stumula n® 07 do STIJ.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstram esse posicionamento:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENAGCAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAOQ. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicéo da garantia constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes fdticas, sendo, em
regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.“ Turma, rel. Min. Carmen Liicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamentagdo adequada
para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstdancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao
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comportamento da vitima, ndo foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatério.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢édo Penal n.° 201003987995, oriunda da 2.“ Vara da Comarca de Ipord/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente
para 5 anos e 10 meses de recluséo e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da senten¢a e do acorddo.”

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC/{O NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS ADEQUADAMENTE. 3.
DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO ADE QUA CAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTINGAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao nédo
oferecimento de proposta de suspensdo condicional do processo aos agr ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestagdo direta desta Corte pela incidéncia do
Obice constante da Stimula 211/STJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixagdo da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Invidvel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas circunstdncias judiciais consideradas improprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de
redimensionamento da pena-base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela prescrigdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipéteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do Cédigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena de dar a andlise
acurada dos elementos dos autos, inviavel em instdancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstdncias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta social, reduzindo-se, conseq , a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr .974/RS, 3“Se¢do, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Impende salientar o entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual néio ha peso absoluto na anélise de cada circunsténcia judicial, de forma que nada impede que o magistrado fixe a pena-base no maximo
legal mesno diante de apenas umm circunstincia desfavoravel ao réu.

De igual modo, manifesta-se a Corte Especial pela inexisténcia de rigidos padrdes aritméticos segundo os quais se deva observar qualquer espécie de proporcionalidade entre o nimero de circunstancias judiciais favoraveis e
desfavoraveis ao acusado a fim de se encontrar, de modo totalmente objetivo, a fragéo de aumento da pena devida nessa fase da dosimetria.

Por fim, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intiment-se.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CRIMINAL N° 0000152-59.2015.4.03.6125/SP

[ [p015.6125.000152-8/SP

APELANTE . [MARCOS JORGE SALOMAO

ADVOGADO : [SP262035 DEBORAH CRISTINA DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : [00001525920154036125 1 Vi OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marcos Jorge Salomfio, com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que negou provimento a sua apelagdo.
Sustenta-se, em sintese, contrariedade ao art. 386, VII, do CPP, "por absoluta auséncia de provas" para a condenago.

Sem contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem publica - logo, ndo sujeita a preclusao -, suscetivel de apreciagdo ex officio em
qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO .
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(...) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acordao recorrido foi publicado no Didrio da Justi¢a Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o
prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a petigéo de Recurso Especial s6 foi protocolizada em 16.1.2016 (segunda-feira), conforme registro do
protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a mtempemwdade do recurso conforme dtspowcao contida no art 508 do CPC.

5. Por fim, quanto aos ar os langados na Imp ¢do aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia da dilagéo do prazo para mterpaslwo do Recurso Especial, tendo em vista que
o transito em julgado da decisdo, por maioria de votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente dissociada, porquanto sequer houve
o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1¢Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015, Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursdis extrinsecos e,
tratando-se de matéria de ordem puiblica, pode ser reconhecida a qualquer tempo pelo drgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ
DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acérddo recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletrénico da Justica Federal da 3* Regiio em 08.11.2017 (quarta-feira), consoante certiddo a fl. 1.024-v.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° ¢ 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagio o primeiro dia ttil seguinte ao da disponibilizagio no dirio eletronico - temrse como data da
publicagio da decisdo o dia 09.11.2017 (quinta-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposicao do recurso especial encerrou-se em 24.11.2017 (sexta-feira).

Todavia, o presente recurso foi interposto apenas na data de 05.12.2017 (fl. 1.025), quando ja esgotado o prazo para sua interposicdo, conforme bem anotado pela zelosa serventia cartoraria, que certificou a
intermpestividade do recurso a fl. 1.042.

Por importante, cumpre salientar a orientagdo jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que ndo se aplica aos processos criminais a regra da contagem dos prazos em dias tteis, prevista no
CPC/2015. Nesse sentido:
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PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE 5 DIAS. ART. 39 DA LEI N. 8.038/1990. ART. 258 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGA - RISTJ. NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.
1. E intempestivo o agravo regimental que ndo observa o prazo de interposicdo de 5 dias, conforme art. 39 da Lei 8.038/90 e art. 258 do RISTJ.

2. Esta Corte jd se manifestou no sentido de que em agdes que tratam de matéria penal ou processual penal ndo incidem as novas regras do CPC, referentes a contagem dos prazos em dias tteis (art. 219 da

Lei 13.105/2015).
Agravo regimental ndo conhecido.

(AgInt no AREsp 581.478/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 15/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONTRA DECISAO DENEGATORIA DE RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO FORA DO
PRAZO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Nos termos do entendimento desta Corte, nas agdes que tratam de matéria penal ou processual penal néo incidem as regras do artigo 219 do novo Cddigo de Processo Civil, referente a contagem dos
prazos em dias titeis, porquanto o Cédigo de Processo Penal, em seu artigo 798, possui disposicdo especifica a respeito da contagem dos prazos, in verbis: "Todos os prazos correrdo em cartério e serdo
continuos e peremptdrios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado".

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 962.681/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 REVISAO CRIMINAL N° 0011273-92.2016.4.03.0000/SP

|201 6.03.00.011273-7/SP

REQUERENTE AGUEDO ARAGONES
ADVOGADO SC005012 FRANCISCO EMMANUEL CAMPOS FERREIRA
REQUERIDO(A) Justica Publica
CO-REU AGUINALDO CAMPOS JUNIOR
LIANE CASSOL ARGENTA ARAGONES
[EULOIR PASSANEZI
LUIZ FERNANDO PEGORARO
ANA LUCIA ZUIN ALEGRIA
No. ORIG. 00026484020004036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Aguedo Aragones com findamento no art. 105, I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que julgou improcedente o pedido revisional

Alega-se, emsintese:

a) ofensa ao art. 621, 1, do CPP, tendo em vista o nio reconhecimento de affonta a legislagdo federal;

b) violagao do art. 59 do Cddigo Penal, pois desproporcional a majoragio da pena-base;

¢) contrariedade aos arts. 299 ¢ 312, ambos do CPP, porquanto de rigor a aplicagdo do principio da consuncio, devendo o crime de falsidade ideologica deve ser absorvido pelo crime de peculato.

Em contrarrazdes o Ministério Publico Federal sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

No que se refere a pretensa violagdo do art. 621, I, do CPP, o recurso nio comporta admissibilidade em virtude da manifesta e intransponivel deficiéncia de findamentago.

Comefeito, muito embora o recorrente aponte o preceito normativo que teria sido violado pelo decisum recorrido, ndo argumenta de modo claro e coeso, a luz da hipétese fatica posta a deslinde, de que forma teria
ocorrido a pretensa negativa de vigéncia a legislagdo federal

Con ¢ cedico, o recurso especial tem findamentago vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, nio apontando, de forma precisa, como ocorreu a violagao a lei, néo atendendo, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade

do recurso extrermo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndio tem admitido o reclamo especial, a0 argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da
lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n° 445134/RS, Rel. Min. Luiz Fu, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de

indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial , fazendo incidir a Sumula 284 do STF" (STJ, AgREsp n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, aplica-se, nesses casos, por analogia, as sumulas s 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. MONI TORIA. CHEQUE. PRESCRICAO. PRAZO. AfREENS/fO DA CARTULA DE CREDITO PELOJUIZO CRIMINAL. ARTIGO 200, DO
CC. NAO CONSTATADA. APLICAGAO DA SUMULA N° 7/STJ. DEFICIENCIA. FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULAS N°S 283 E 284/STF.
1. Quando as conclusoes da Corte de origem resultam da estrita andlise das provas carreadas aos autos e das circunstdncias faticas que permearam a demanda, néo hd como rever o posicionamento por

aplicagéo da Siimula n° 7/STJ.

2. A necessidade do reexame da matéria fdtica impede a admissédo do recurso especial tanto pela alinea

" on

a", quanto pe.

c" do permissivo constitucional.

3. Ha deficiéncia na fundamentagdo recursal quando. além de ser incapaz de evidenciar a violagdo dos dispositivos legais invocados. as razdes apresentam-se dissociadas dos motivos esposados pelo Tribunal

de origem. Incidem, nesse particular. por analogia. os rigores das Simulas n% 283 e 284/STF.

4.3. Agravo regimental néo provido.
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(STJ, AgRg no AREsp 679647/DF, 3¢ Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, j. 18.06.2015, DJe 05.08.2015)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACA~0 DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DEL]MTACAODA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

(..) 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram aco hadas da indicacdo do dispositivo de lei federal que se considera violado carecem de delimitacdo. atraindo a incidéncia da Svmula 284/STF, por
analogia.

4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Simulas 282 e
356/STF e 211/STJ.

5. Nao feita a impugnagdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese por ele apreciada, tem aplicagdo da Sumula 283/STF, por analogia.
6. Inviavel, em recurso especial, a andlise das alegagdes cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fdtico-probatorio. Aplicagdo da Siimula 7/STJ. (...)
(STJ, REsp 1095381, 6 Turma, Rel. Min. Sebastico Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial.

Nio se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosagem da sango. O colegiado, ao apreciar a agdo revisional, ndo vishumbrou qualquer ilegalidade quanto a pena-base fixada pela sentenca acima do minino legal e
mantida pela turma julgadora quando da analise do recurso de apelagdo, de forma individualizada e fundamentada, de acordo com o livre convencimento motivado:

"Igualmente ndo merece reparo a dosimetria das penas impostas a Aguedo Aragones pelos delitos de peculato-desvio e falsidade ideologica.

As penas-bases para os crimes em comento foram fixadas acima do minimo legal, diante das circunstancias do crime, da personalidade do acusado e das consequéncias do delito, vale dizer a reprovabilidade
da conduta decorre do desvio de verba federal de natureza excepcional, eis que era destinada a drea da saiide e ndo de natureza meramente puiblica, ademais o falso foi iguall perpetrado contra orgdo
publicos, e com o intuito de acobertar o desvio da verba.

()

Assim, em relagdo a dosimetria da pena, tem-se por atendidos os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo existindo qualquer reparo a ser feito.

Com efeito, ndo hd falar na espécie em violagdo expressa a texto expresso em lei penal ou evidencia dos autos a justificar sua revisao (CPP, art. 621, I).

De fato, a alteragéo da reprimenda em sede revisional s6 se justifica se for constatado erro técnico ou manifesta injustica, o que ndo ocorreu in casu. A Revisdo Criminal ndo se presta para o fim de obter dos
membros do Tribunal um juizo subjetivo das circunstancias do artigo 59 do Cédigo Penal, que seja diverso do manifestado pelos Magistrados que j se pronunciaram sobre o feito, quer em primeiro grau de
Jurisdigdo: prolagdo da sentenga, quer em segundo grau de jurisdigdo: sede recursal.”

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valorago das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas € permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade, inocorrente
na espécie. Desse modo, o exame da questdo, nos termos pretendidos, implica inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela Stumula n® 07 do STIJ.

Colho na jurisprudéncia do STJ precedentes que demonstram esse posicionamento:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ) CONDENACA~O CONFIRMADA EM SEDE DE APELACA~0 IMPE: TRACA~0 SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRC UNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de cognicéo da garantia constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em
regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.“ Turma, rel. Min. Cdrmen Liicia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamentagdo adequada
para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstdancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-se que, com relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao
comportamento da vitima, nédo foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatério.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢éo Penal n.° 201003987995, oriunda da 2. Vara da Comarca de Ipord/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente
para 5 anos e 10 meses de recluséo e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da sentenga e do acordéo.”

(STJ, HC 249019/GO, 6 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS ADEQUADAMENTE. 3.
DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NA( OADEQUA CAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA EXTI INCA~ODA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instdncias ordindrias impede o conhecimento do tema por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo
oferecimento de proposta de suspensdo condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que impede a manifestagdo direta desta Corte pela incidéncia do
Obice constante da Stumula 211/STJ.

2. Nao se pode acoimar de ilegal a fixagdo da pena-base acima do minimo legal quando haja a desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstdncias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Invidvel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instdncia de origem, apos o decote de duas circunsténcias judiciais consideradas imprdprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de
redimensionamento da pena-base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da punibilidade pela prescrigdo.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5 Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe 19.12.2013)

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, néo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do Cédigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise
acurada dos elementos dos autos, inviavel em instdancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstdncias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta social, reduzindo-se, conseq , a pena-base aplicada.

(STJ, RvCr .974/RS, 3“Segdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Impende salientar o entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual néio ha peso absoluto na anélise de cada circunsténcia judicial, de forma que nada impede que o magistrado fixe a pena-base no maximo
legal mesmo diante de apenas uma circunstancia desfavoravel ao réu.

De igual modo, manifesta-se a Corte Especial pela inexisténcia de rigidos padrdes aritméticos segundo os quais se deva observar qualquer espécie de proporcionalidade entre o nimmero de circunstancias judiciais favoraveis e
desfavoraveis ao acusado a fim de se encontrar, de modo totalmente objetivo, a fragdo de aumento da pena devida nessa fase da dosimetria.

Por fim, acerca da alegada afionta aos arts. 299 e 312, ambos do CP, amparada na necessidade de se aplicar o principio da consung@o a fimde que o crime de peculato absorva o de falsidade ideologica, a alegagdo
mostra-se destituida de plausibilidade.

Sobre o tema pronunciou-se o 6rgio fracionario:

"Acrescenta-se ainda o fato de que ndo é possivel a aplicagdo do principio da consungdo, pois os delitos praticados revestem-se de autonomia juridica e tutelam bens juridicos distintos, inviabilizando a
aplicagdo do principio. Além disso, observando a circunstdncia fdtica, é fdcil perceber que a lesividade do crime de falsidade ideologica ndo se exaure no peculato, inexistindo relagdo de dependéncia meio-fim
entre os crimes.”

Anlise do excerto transcrito evidencia que a consungdo entre os delitos foi repelida pelo colegiado, sob o argumento de que, a luz do contexto fatico e das provas carreadas aos autos, estaria evidenciada a autonomia entre
as condutas delitivas, inviabilizando a aplicagdo do principio da consuncao.

Logo, para se infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora, seria necessario promover inaceitavel ingresso na oOrbita probatoria, o que ndo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme
prescreve o mencionado verbete sumular n° 7 do STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

No mesmo sentido (grifei):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART. 156 DO CPP. ONUS DA PROVA. PLEITO DE ALTERACAO DA PENA
ALTERNATIVA APLICADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AFRONTA AOS ARTS. 17 E 18, AMBOS DO CP. CARA CTERIZAGAO DE CRIME IMPOSSIVEL. DOLO
DA CONDUTA. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO PEDIDO DE DESCLASS]FICACAOE DE DIMNU[CAODO QUANTUM FIXADO A TITULO DE MULTA. MATERIAS PROBATORIAS.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE APLICAGAO DO PRINCIPIO DA CONSUNGAO. REEXAME DE PROVAS. VEDAGCAO. SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 41, 383 E 384, TODOS DO CPP.
APLICAGAO DE AGRAVANTE NAO DESCRITA NA DENUNCIA. POSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. PEDIDO DE
SUSPENSAO DA PENA. AUSENCIA DE REQUISITOS OBJETIVOS. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. E condiiio sine qua non ao conhecimento do especial que o acdrdéo recorvido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se busca discutir na insténcia excepcional, sob pena de auséncia
de pressuposto processual especifico do recurso especial, o prequestiol o. Inteligéncia dos enunciados 282 e 356/STF.

2. Cabe ao aplicador da lei, em instdncia ordindria, fazer um cotejo fatico probatério a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a emb o0 decreto condenatorio, ou a ensejar a absolvigdo, bem
como analisar a existéncia de dolo na conduta do agente e as possiveis excludentes de ilicitude ou mesmo eventual ocorréncia de uma das excludentes de culpabilidade aplicdveis ao caso. Compete, também,
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ao Tribunal a quo, examinar o quantum a ser fixado a titulo de prestagdo pecunidria, com base nas condigdes econdmicas do acusado. Incidéncia da Simula 7 deste Tribunal.
3. E assente que "a averiguacdo da existéncia ou ndo do nexo de dependéncia entre as condutas, capaz de afirmar pela incidéncia ou néo do principio da consuncéo, esbarra no dbice da Siimula 07 desta
Corte, na medida em que exige incursdo na matéria fdtico-probatéria dos autos, o que é invidvel na via especial.” (REsp 810.239/RS, Rel, Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 09/10/2006) (...)
(AgRg no AREsp 824.317/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016)
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. ESTELIONATO E USO DE DOCUMENTO FALSO. CONSUNCA~O PLEITODE ABSORCAO. INOCORRENCIA DE EXAURIMENTO DA
POTENCIALIDADE LESIVA DO DOCUMENTO FALSO. INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento do habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual coagdo ilegal.
2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que o crime de uso de documento falso é absorvido pelo delito de estelionato, se nele exaure sua potencialidade lesiva, conforme dispoe o
enunciado n. 17 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.
3. No caso, o Tribunal local, mediante valoracdo do acervo fdtico-probatdrio. concluiu que ndo houve exaurimento da potencialidade lesiva do documento falso. Dessa forma, a inversdo do julgado

I laria reexame das provas. o que é invidvel em sede de habeas corpus.
4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 408.539/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 13/12/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO CRIMINAL N° 0003938-06.2016.4.03.6181/SP

[ p016.61.81.003938-0/SP

APELANTE : [REINALDO PAVONE

ADVOGADO : [SP322681A ANAMARIA PRATES BARROSO e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : [00039380620164036181 9P Vi SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Reinaldo Pavone com fulcro no art. 102, 11, "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal que negou provimento a apelagdo defensiva e, de oficio, absolveu
"o acusado em relagdo a sonegagdo de IPI mediante a ndo apresentagio de DCTF, por atipicidade da conduta, com fundamento no art. 386, 1ll do CPP e, ainda de oficio", corrigin "o erro material da
sentenga, em beneficio do acusado, para fixar definitivamente a pena em 2 anos e 8 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 13 dias multa". Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se, emsuma, ofensa ao art. 5°, XLVI e LVII da CF, sob a alegagio de violagdo aos principios da individualizagdo da pena e da presungdo da inocéncia, pois o recorrente nio ¢ reincidente.
Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por esta Corte.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

"APELACAO CRIMINAL. ART. 1°, I DA LEI 8.137/90. PRELIMINAR REJEITADA. SUMULA VINCULANTE N. 24. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. INOCORRENCIA. OMISSAO NA ENTREGA
DA DCTF. ATIPICIDADE. MATERIALIDADE PARCIALMENTE DEMONSTRADA. REDUCAO DE IRPJ E REFLEXOS, MEDIANTE A OMISSAO DE RECEITAS NA DIPJ. DOLO GENERICO.
DOSIMETRIA. CORREGAO, DE OFICIO, DE ERRO MATERIAL EM BENEFICIO DO ACUSADO.

A presente agdo penal preenche a condigdo prevista na Siimula Vinculante n° 24, segqundo a qual ""Nado se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei n° 8.137/90,
antes do langamento definitivo do tributo.”

Constituido definitivamente o crédito na esfera administrativa, a existéncia de agdo de natureza civel com o escopo de discutir a legalidade do Auto de Infragdo néo configura causa de suspensdo da agdo
penal, nos termos do artigo 93 o Codigo de Processo Penal, por se tratar de prejudicialidade heterogénea facultativa.

A pena aplicada ao apelante enseja o prazo prescricional de 8 anos, nos termos do art. 109, IV do CP, que deve ser reduzido pela metade, porquanto o acusado possuia mais de 70 anos na data da sentenga
(art. 115 do CP). Verifica-se, portanto, que o prazo de 4 anos ndo foi ultrapassado o recebimento da demincia (07/04/2016) e a publicacdo da sentenga condenatoria (18/05/2017).

O apelante foi condenado em primeiro grau pela prtica do crime do art. 1°, 1, c.c. o art. 12, I, ambos da Lei n° 8.137/90, por: 1) omitir receitas de vendas em sua DIPJ 2008 (ano-calenddrio 2007) e, com isso,
suprimir o IRPJ e seus reflexos e, 1I) por deixar de apresentar DCTFs no ano-calenddrio de 2007 referentes a receitas de vendas de produtos industrializados pela propria empresa da qual é representante,
deixando de recolher o IPI devido.

A omissdo na entrega da DCTF no ano-calendario de 2007 ndo configura, por si so, a omisséo fraudulenta descrita na norma penal.

A "omissdo" da qual trata a norma penal somente se perfaz quando o contribuinte apresenta a declaragdo e nela omite as informagdes acerca dos fatos geradores da obrigagdo tributdria, o que ndo se verifica
no caso concreto.

Atipicidade da conduta em relagdo a néo entrega de DCTF no ano-calendario de 2007.

Por outro lado, no que se refere a sonegagdo de IRPJ e seus reflexos, a materialidade delitiva esta de ada através da Representagdo Fiscal para fins Penais n° 19515.002597/2010-35 oriunda do
procedimento administrativo fiscal n® 19515.002595/2010-46.

O dolo do tipo penal do art. 1°da Lei n°8.137/90 é genérico, bastando, para a tipicidade da conduta, que o sujeito queira néo pagar, ou reduzir, tributos, consubstanciado o elemento subjetivo em uma agdo
ou omissdo voltada a este propdsito.

E, no caso dos autos, o dolo estd suficientemente demonstrado, uma vez que, na qualidade de responsavel pela administragdo da sociedade empresdria, o acusado prestou informagdes falsas na DIPJ, omitindo
parcela significativa da renda bruta auferida, com o fim de reduzir os tributos devidos.

A existéncia de regular escrituragdo ndo exime o contribuinte de prestar as informagdes corretas as autoridades fazenddrias.

Existéncia de erro material na r. sentenga, especificamente no cdlculo da pena definitiva, onde constou a condenagdo por 3 anos, 1 més e 10 dias de reclusdo e 14 dias multa.

Considerando que a pena-base de 2 anos de recluséo foi mantida na segunda fase da dosimetria, aplicando-se a causa de aumento (art. 12, I da Lei 8.137/90) no patamar de 1/3, atinge-se a pena de 2 anos e 8
meses de reclusdo, e 13 dias-multa, a qual passa a se tornar definitiva.

Diante da reincidéncia do apelante, deve ser mantido o regime inicial semiaberto, nos moldes do art. 33, §2°, "'b", do CP.

Determinada a execugdo proviséria da pena.

Apelagéo improvida."

A decisdo que julgou os aclaratorios, por sua vez, foi assim ementada:

"EMBARGOS DE DECLARAGAO. APELAGAO CRIMINAL. OMISSAO E CONTRADIGCAO NAO VERIFICADAS. EMBARGOS DESPROVIDOS.

O embargante alega que o acorddo seria omisso e contraditdrio, pois ndo teria apreciado o pedido de afastamento da agravante da reincidéncia, amparado na aplicagdo da teoria da atividade.
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Os embargos ndo comportam provimento, uma vez que o acorddo recorrido enfrentou todas as questoes postas nos autos, sem incorrer em qualquer omissdo, obscuridade ou contradicdo.

Os embargos de declaragdo ndo sdo, no sistema processual vigente, o meio adequado a substituigdo da orientagdo dada pelo julgador, mas tdo-somente de sua integragdo, sendo que a sua utilizagdo com o fim
de prequestic 0, com fundc na Sumula 98 do Superior Tribunal de Justica, também pressupde o preenchimento dos pressupostos previstos no artigo 619 do Cédigo de Processo Penal.

Embargos conhecidos e desprovidos."

Exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagdo foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagio infraconstitucional, de modo que néo se mostra admissivel o recurso
extraordinario.

Vertfica-se, também, a auséncia de prequestionamento dos dispositivos tidos como violados, pois o 6rgio colegiado nfo se manifestou em nenhum momento a respeito das normas impugnadas.

Incide, na espécie, o disposto na sumula n° 282 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Demmnais disso, pode-se observar que o recorrente impugna a decisio recorrida quanto a seus pressupostos fitico-probatdrios, buscando novo exame das provas, providéncia incompativel coma sistematica do recurso
extraordindrio, a teor da Stimula n° 279 do STF, in verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario."

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DANO MORAL. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 279 /STF.

1. A sumula 279 /STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordingrio”.

2. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, adstringindo-se & andlise da violagdo direta da ordem
constitucional.

3. Os principios da legalidade, o do devido processo legal, o da ampla defesa e o do contraditorio, bem como a verificagdo dos limites da coisa julgada e da motivagdo das decisdes judiciais, quando a aferigdo
da violagdo dos mesmos depende de reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que, por si s6, ndo desafia a instancia extraordindria.
Precedentes: AI 804.854, 1° Turma, Rel. Min. Cdarmen Liicia, AI 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AI 787556 - AG.REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO; Rel. Min. LUIZ FUX; Primeira Turma; PUBLIC 21-09-2011)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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e e
a

Cuida-se de recurso especial interposto por Reinaldo Pavone com fundamento no art. 105, 111, ", da Constituicdo Federal, contra acordao deste Tribunal que negou provimento a apelagdo defensiva e, de oficio,
absolveu "o acusado em relagdo a sonegagdo de IPI mediante a néo apresentagdo de DCTF, por atxpludade da conduta, com fundamento no art. 386, Ill do CPP e, ainda de oficio", corrigiu "o erro material da
sentenga, em beneficio do acusado, para fixar definitivamente a pena em 2 anos e 8 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 13 dias multa". Embargos de declaragio rejeitados.

Alega-se:

a) negativa de vigéncia aos arts. 4° ¢ 63 do CP, haja vista a niio configuracio da reincidéncia, haja vista que "o marco temporal da conduta supostamente ilicita praticada pelo recorrente ocorreu antes do trdnsito em
Jjulgado considerado para reconhecer a ocorréncia da reincidéncia";

b) dissidio jurisprudencial e violagao ao art. 12, I da Lei 8.137/90, eis que "ndo é possivel afirmar (previsdo em desfavor do recorrente) que o valor final apds a realizagdo da compensagdo ordenada pelo Juizo
Civel seja capaz de caracterizar grave dano a coletividade”. Ademais, o valor do tributo suprimido ¢ inferior a R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais), ou seja, inferior ao indicado na Portaria PGFN 1° 320, razio
pela qual deve ser afastada a aludida causa de aumento de pena.

Em contrarrazdes o Ministério Publico Federal sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, nfio se coaduna coma via especial.

No tocante a alegada violagdo dos arts. 4° e 63 do CP, assim manifestou-se o acorddo recorrido (grifo no original):

"(...)A defesa pleiteia o afastamento da agravante da reincidéncia. Sustenta que em relagdo aos crimes materiais, quando a agdo é iniciada em um momento (prestagdo de informagdo falsa) e a consumagdo se
dd em outro (constituigdo definitiva do crédito tributdrio), aplica-se a teoria da atividade (tempo da agdo) quanto a reincidéncia, pouco importando o momento do resultado.

Sem razdo, contudo.

O crime objeto da presente agéo penal consumou-se em 30/08/2011, data do exaurimento da via administrativa, conforme entendimento da Simula Vinculante n°® 24.

Assim, considerando que, em 06/08/2008, o réu foi definitivamente condenado nos autos da agdo penal n° 0050721-98.2003.8.26.0050 perante o Juizo da 20° Vara Criminal da Comarca da Capital - SP, pela
prdtica de crime previsto na Lei 8.137/90, mantenho a incidéncia da circunstancia agravante da reincidéncia, nos termos dos arts. 63 e 64 do CP.

A proposito, trago precedente do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, em que se considerou praticado o delito contra a ordem tributdria no momento da constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, e ndo ao
tempo da prestagdo de informagdes falsas ou omissdo de informagdes ao Fisco. Confira-se: (...)"

Com efeito, nos termos do disp(:sto no art. 63 do CP, "Verifica-se a reincidéncia quando o agente comete novo crime, L](,’]?OiS de transitar em julgado a sentenga que, no Pais ou no estran; eira, o tenha condenado
£ g 8¢ JULE ¢ I8¢
por crime anterior”.

Nesse sentido, ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. TRANSITO EMJULGADO PARA AMBAS AS PARTES DEVIDAMENTE CERTIFICADO NOS AUTOS.
RECONHECIMENTO NECESSARIO. TEMPO DEPURADOR. NAO OCORRENCIA. CAUSA DE DIMINUIGAO DO ART. 33, § 4, DA LEI N.

11.343/2006. REGIME MAIS BRANDO. REU REINCIDENTE. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENGAO DA APELACAO PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES. 1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando se verifica a existéncia de ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo na decisdo, consoante dispde o art. 619 do Codigo de
Processo Penal, e, por construgdo pretoriana integrativa, na hipotese de erro material.

2. Hipdtese em que, de fato, a certiddo juntada pelo Parquet Federal comprova satisfatoriamente a reincidéncia do ora embargado, pois a condenagdo penal existente em seu desfavor transitou em julgado em
15/04/2009, portanto, em data anterior ao novo fato delituoso, praticado em 07/06/2015.

3. Comprovado o transito em julgado da senten¢a penal / jria pretérita, antes do c i novo crime, impée-se o reconhecimento da agravante prevista no art. 61, 1, do Cédigo Penal.

4. O computo do prazo depurador tem inicio na data do cumprimento ou extingdo da pena, e ndo da data do transito em julgado, conforme dispde o art. 64, 1, do Codigo Penal. Precedente.

5. Sendo o embargado reincidente, deve ser mantido acorddo impugnado que negou-lhe a aplicagdo da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.

11.343/2006 e a fixagdo de regime mais brando.

6. Embargos acolhidos com efeitos infringentes, para reconhecer a agravante de reincidéncia ao embargado, mantendo o acérddo proferido em sede apelagdo, pelos seus proprios fundamentos.

(EDcl no HC 369.678/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DESCLASSIFICAGCAO DE TRAFICO PARA USO PROPRIO.
ALEGACAO QUE ENSEJA APROFUNDADO REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE PELA VIA ESTREITA DO WRIT. DOSIMETRIA. AFASTAMENTO DA REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICAGAO DA MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. REQUISITOS NAO CUMPRIDOS. REGIME INICIAL FECHADO. REU REINCIDENTE. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1- Nao mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretorio Excelso e da eg. Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, a utilizagdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situagdo que implica o ndo-conhecimento da impetragdo.

Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade, recomenda a jurisprudéncia a concessdo da ordem, de oficio.

11 - Nao se presta o remédio herdico a apreciar questdes que envolvam exame aprofundado de matéria fatico-probatoria, como, no caso, a pretensdo de desclassificagdo do delito de trdfico ilicito de substdncia
entorpecente para o de uso proprio e a de afastamento da majorante do art. 40, inciso Ill, da Lei n.° 11.343/2006 (precedentes).

1II - A circunstincia agravante da reincidéncia estd configurada sempre que o agente cometer novo crime depois do transito em julgado de sentenca que o tenha
Inteligéncia do art. 63, do Codigo Penal.

1V - O eg. Tribunal a quo considerou uma condenagdo anterior com transito em julgado como fator apto a justificar a ndo incidéncia da fragdo redutora de pena disposta no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, orientagdo que se ajusta ao entendimento firmado no ambito deste Tribunal. (Precedentes).

V - Na presente hipotese, embora a pena-base tenha sido fixada no minimo legal, o réu é reincidente, o que demonstra a adequada aplicacdo do regime inicial mais gravoso (no caso, o fechado), nos termos da
interpretagdo do art. 33, § § 2°e 3 do Codigo Penal.

VI - Em decorréncia do quantum da pena do paciente, ndo hd falar em possibilidade de substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, uma vez que, na presente hipdtese, ndo estio
preenchidos os requisitos do artigo 44 do Codigo Penal.

Habeas corpus néo conhecido.

(HC 391.353/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 25/05/2017)

Sobreleva destacar, outrossim, que segundo a Stmula Vinculante n° 24/STF: "ndo se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a IV, da Lei n° 8.137/90, antes do lancamento
definitivo do tributo”.

No caso dos autos, conforme bem delineado no voto, "em 06/08/2008, o réu foi definitivamente condenado nos autos da agdo penal n° 0050721-98.2003.8.26.0050 perante o Juizo da 20° Vara Criminal da
Comarca da Capital - SP, pela prdtica de crime previsto na Lei 8.137/90". Os fatos apurados nestes autos, por sua vez, ocorreram posteriormente, isto ¢, em 30/08/2011, data do exaurimento da via administrativa.

7,

do por crime

Logo, in casu, encontra-se caracterizada a reincidéncia.

Noutro giro, o entendimento firmado pela Turma julgadora, no sentido da niio aplicabilidade da Portaria da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional n° 320 na seara penal, se coaduna coma jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga, sendio vejamos:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. CONDENACAO POR CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1°, 1, C/C ART. 12, 1 DA
LEI 8.137/90). DENUNCIA QUE NAO APONTA A INCIDENCIA DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART. 12, 1 DA LEI 8.137/90. V]OLACAOAOPRINC]PIO DA CONGRUENCIA
INOCORRENCIA. GRAVE DANO A COLETIVIDADE. EXPRESSIVO VALOR DOS TRIBUTOS SUPRIMIDOS. MONTANTE DESCRITO NA INICIAL ACUSATORIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
1 - A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordindrio (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Segdo desta Corte alinharam-se a esta dic¢do, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

I - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso préprio, situagdo que implica o nd@o-conhecimento da impetragéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da ordem de oficio.

1 - Ao interpretar a regra contida no art. 383, do Cédigo de Processo Penal, esse col. Tribunal entende que o réu se defende dos fatos narrados na deniincia e néo da sua capitulagdo legal, que é sempre
proviséria, podendo o juiz, no momento da sentenga, atribuir defini¢do juridica diversa, nos termos do artigo 383, do Cédigo de Processo Penal, ainda, que em consequéncia, tenha de aplicar pena mais grave
(AgRg no AREsp 193.387/SP, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe de 12/3/2015, v.g.).

1V - "O principio da congruéncia, dentre os seus vetores, indica que o acusado defende-se dos fatos descritos na demincia e ndo da capitulagdo juridica nele estabelecida. Destarte, faz-se necessdria apenas a
correlagdo entre o fato descrito na pega acusatoria e o fato pelo qual o réu foi condenado, sendo irrelevante a mengdo expressa na demincia de eventuais causas de aumento ou diminuigdo de pena" (RHC
119.962/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ e 16/6/2014).

V - No caso dos autos, o montante dos tributos suprimidos/reduzidos atinge o valor de R$ 3.898.025,55 (trés milhdes oitocentos e noventa e oito mil vinte e cinco reais e cingiienta e cinco centavos). Esse valor,
expressamente descrito na demincia, denota a existéncia de grave dano a coletividade.

VI - Na linha do que ja decidiu essa col. Quinta Turma, "Ndo é razodvel o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, que fixou o limite de tributos sonegados em R$ 10.000.000,00 (dez mllhoes de
reais), previsto no art. 2.° da Portaria n "320/PGFN, para ﬁns de defi) ntcaa de quantta vultosa’, dado que a proprm Fazenda Nacional (art. 14 da citada p ia) confere h lizadc
e tratamento prioritdrio aos processos judiciais de contrib - ‘grandes deved. - que tenham em discussdo valor igual ou superior a R$ 1.000.000, 00 (um milhéo de reais)"
(AgRg no REsp 1.274.989/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 28/80014)

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 303.576/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 11/06/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA. DESNECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N.°
07/STJ AFASTADA. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1., INCISO I, DA LEI N.° 8.137/90. CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO ART. 12, INCISO I, DO MESMO DIPLOMA. CRITERIOS
DE APLICABILIDADE. PORTARIA N.° 320/PGFN. APENAS PARA VALORES SONEGADOS ACIMA DE R$ 10.000.000,00 (DEZ MILHOES DE REAIS). DESCABIMENTO. PROPRIA PORTARIA QUE
CONFERE TRATAMENTO ESPECIAL AS ACOES JUDICIAIS QUE DISCUTE VALORES ACIMA DE R$ 1.000.000,00 (UM MILHAO DE REAIS). ANALISE DO CASO CONCRETO. NECESSIDADE.
VALORES NOMINAIS SONEGADOS NO PATAMAR DE RS$ 1.350.000,00. QUANTIA VULTOSA. DANO A COLETIVIDADE CONFIGURADO. INCIDENCIA DA CAUSA DE AUMENTO JUSTIFICADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem afastado a incidéncia da majorante do art. 12, inciso I, da Lei n.° 8.137/90, apos eleger, objetivamente, um valor-limite de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais), estabelecido
no art. 2.° inciso 1, da Portaria n.° 320/PGFN, sem adentrar nos aspectos fatico-probatdrios da demanda; é cabivel a reforma do acorddo recorrido para restabelecer a sentenga de primeiro grau, por ndo
demandar o reexame de provas, vedado pela Simula n.° 07/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento no sentido de que o néo recolhi 0 de vultoso de tributos configura grave dano a coletividade, justifica a aplicagéo da causa de aumento
da pena estabelecida no art. 12, inciso I, da Lei n.° 8.137/90, pelo fato de a quantia suprimida repercutir sobre a coletividade, destinataria da receita publica decorrente do pagamento de tributos.
Precedentes.

3. No caso, estd justificada a incidéncia no patamar minimo da causa de aumento, prevista no art. 12, inciso I, da Lei n.° 8.137/90, pois se apura a sonegagdo do valor de R$ 1.345.734,48 (um milhdo, trezentos
e quarenta e cinco mil, setecentos e trinta e quatro reais e quarenta e oito centavos), que, acrescido dos consectdrios legais, alcanga o montante de R$ 5.267.663,79 (cinco milhdes, duzentos e sessenta e sete
mil, seiscentos e sessenta e trés reais e setenta e nove centavos).

4. Nao é razodvel o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, que fixou o limite de tributos sonegados em R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais), previsto no art. 2.° da Portaria n.’ 320/PGFN, para
fins de definicdo de ”quantla vyltma dado que a prépria Fazenda Nacional (art. 14 da citada portaria) confere acompanhamento especializado e tratamento prioritdrio aos processos judiciais de

contribuintes - le i s "grandes devedores" - que tenham em discussdo valor igual ou superior a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1274989/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 28/08/2014)

Assim, encontrando-se o decisum em consondncia como entendimento do tribunal superior, mostra-se descabido o recurso, que encontra 6bice na stiimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

De outro lado, acerca da alegada compensagdo, manifestou-se o érgio fraciondrio nos seguintes termos:

"Por derradeiro, a defesa alega que os tributos ndo foram recolhidos pela empresa contribuinte em razdo do ato declaratorio n. 04/2016 da Receita Federal, que, segundo a defesa, reconhece ao acusado o
direito a crédito e a compensagdo em razdo do regime de substituigdo tributdria.

Ressalte-se, por oportuno, que cabe ao contribuinte pleitear a compensagdo tributdria junto a autoridade administrativa, a quem compete verificar o ¢
preenchimento de todos os requisitos necessdrios a prdtica do referido ato administrativo.

Assim, invidvel a compensagdo tributdria em sede de agéo penal, em especial com base apenas em declaragdes elaboradas unilateralmente pelo contribuinte, apontando a existéncia de supostos créditos,
devendo o réu buscar, na via adequada (administrativa e, se o caso, na esfera civel) a referida compensagdo e, uma vez extinto o crédito tributdrio, poderd se falar em extingdo da punibilidade, como efeito
penal. A propésito, refor¢ando o que jd foi dito, a tramitagdo de agdo judicial na esfera civel, em que se discute o auto de infragdo e a possibilidade de compensagdo tributdria ndo autoriza a suspensdo do
presente feito, sendo, portanto, inaplicavel o art. 93 do CPP ao caso concreto."

I 7 7

0 da c

P ¢do, assim como o

Comefeito, o acolhimento da pretensdo relacionada a compensagio tributaria em sede de agdo penal, além de invidvel, conforme acima asseverado, demandaria revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada emsede de recurso excepcional, a teor do disposto na Stumula > 7 do STJ, in verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Por fim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia, como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o reclamo especial
1o se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00020 APELACAO CRIMINAL N° 0008060-62.2016.4.03.6181/SP

| ]2016.61.81.008060-3/SP

IAPELANTE . |CLAUDINE SPIERO

ADVOGADO : [PR047488 THIAGO LUIZ PONTAROLLI ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Justica Publica

No. ORIG. :[00080606220164036181 6P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Claudine Spiero com fitlcro no artigo 103, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que negou provimento a apelagdo defensiva.
Alega-se:

a) contrariedade ao art. 118 do CPP, ante a "ilegalidade do indeferimento da restituicéo dos valores remanescentes apreendidos apos a extingdo da punibilidade",

b) existéncia de divergéncia jurisprudencial, sob alegagdo de que "a extingdo da punibilidade pela incidéncia da prescrigdo da pretensdo punitiva elide todos os efeitos da sentenga penal condenatoria, o que
acarreta na necessdria restitui¢do dos bens apreendidos".

Em contrarrazdes o MPF sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O acérddo encontra-se assim ementado:

PROCESSO PENAL. APELAGCAO. RESTITUIGAO DAS COISAS APREENDIDAS. INTERESSE AO PROCESSO (CPP, ART. 118). APELAGAO DESPROVIDA.

1. A restituigdo das coisas apreendidas somente pode ocorrer quando néio mais interessarem ao processo, conforme preceitua o art. 118 do Cédigo de Processo Penal.

2. O Ministério Publico Federal manifestou-se (fl. 85) contrari ao pedido de restituicdo do valor de US$ 22.141,90 (vinte e dois mil cento e quarenta e um dolares e noventa centavos de dolar) cuja
origem ilicita restou demonstrada, de modo que néo se mostra aconselhdvel a restitui¢do dos valores remanescentes, que jd sdo inferiores ao total apontado pelo Parquet. Ademais, diferentemente do valor de
US$ 44.000,00 (quarenta e quatro mil dolares), o restante dos dolares e das moedas estrangeiras apreendidos ndo constam em qualquer declaragdo ou documento juntado pela apelante.

3. Quanto ao montante em reais, permanecem apreendidos R$ 127.396,71 (cento e vinte e sete mil trezentos e noventa e seis reais e setenta e um centavos), pois o Juizo a quo permitiu a devolugdo de RS
14.250,00 (quatorze mil duzentos e cinquenta reais), referente ao equivalente em reais dos US$ 5.000,00 (cinco mil dolares) cuja venda foi declarada. De fato, consta da declaragdo de renda afl. 47, referente
ao ano-calendario de 2007, exercicio 2008, o valor de R$ 120.000,0 (cento e vinte mil reais) em espécie. Referida declaragdo, contudo, foi entregue a Receita Federal em 25.04.08 (fl. 42), e a busca e apreenséo
de que se trata neste feito ocorreu em 06.11.07 (fl. 10), sendo a declaragdo, assim, posterior a apreenséo. Na declaragéo referente ao ano-calendario 2006, exercicio 2007, apresentada ao Fisco antes das
diligéncias, em 13.04.07, néo consta o montante (fls. 35/40).

4. Quanto aos valores em reais e em moedas estrangeiras ndo liberados, assim, ndo se produziu qualquer prova no sentido da regularidade de sua origem. Nao hd falar em inexigibilidade de comprovagdo em
decorréncia do transcurso do tempo, sendo plenamente razodvel a ré produzir quaisquer das provas em direito admitidas para demonstrar suas alegagdes quanto ao dinheiro, sob pena de perdimento ainda
que na esfera administrativa, como bem apontado pela Procuradoria Regional da Repuiblica (fls. 335/338). 5. Néo ha informagaes, nestes autos, de quais seriam os "valores apreendidos a fl. 1.036 dos autos
n.°2007.61.81.013608-5", cujo perdimento foi determinado pelo Magistrado na sentenga transcrita acima. Tampouco se sabe o conteiido do quanto decidido nos autos do Incidente de Restituicdo de Coisas
Apreendidas n.° 2008.61.81.002189-4, mencionado no mesmo decisum, sendo 6nus da requerente a satisfatéria instrugdo do pleito.

6. A ré ndo foi absolvida por auséncia de provas ou por atipicidade de suas condutas, mas teve a sua punibilidade extinta em decorréncia da prescrigdo, havendo, entretanto, realizado delagdo premiada na
qual expos o funcionamento de complexa organizagdo criminosa dedicada a delitos financeiros, cujos outros participantes sdo ainda réus na Apelagdo Criminal n. 0015353-98.2007.403.6181, no ambito da
qual ainda é plausivel seja reconhecida a ilicitude de valores apreendidos na posse da ré, em especial em moedas estrangeiras.

7. Deve ser mantida a apreensdo dos valores remanescentes, permanecendo vinculados ao Pedido de Busca e Apreensdo Criminal n. 0013608-83.2007.403.6181, dependente da Apelagdo Criminal n. 0015353-
98.2007.403.6181.

8. Apelagdo desprovida.

Quanto a suposta violagdo do art. 118 do CPP, impende consignar que a turma julgadora, soberana na andlise do acervo fatico-probatdrio, conclui pela auséncia de provas aptas a demonstrar a aquisicdo licita dos valores
cuja devolugdo se postula. Veja-se (destaques no original):

"(...) Neste feito, pretende a apelante a libera¢do de documentos e dos seguintes valores, constantes do auto supramencionado:

a) item 20: um "saco contendo RS 75.802,71";

b) item 21: um "envelope contendo US$ 7.000,00";

¢) item 22: um "saco contendo R$ 65.844,00";

d) item 23: um "saco contendo US$ 46.273,00";

e) item 24: um "saco contendo 20.585 Euros";
) item 25: um "envelope contendo 550 Francos Suigos";

g) item 27: um "envelope contendo 14 (quatorze) pesos argentinos”.

OJuizo a quo, na decisdo recorrida, julgou parcialmente procedente o pedido, autorizando a restituicdo dos documentos em papel e meios de armazenamento dptico, bem como valores cujas origens julgou
adequadamente comprovadas, quais sejam, US$ 39.000,00 (trinta e nove mil dolares) e R$ 14.250,00 (quatorze mil duzentos e cinquenta reais), equivalentes a US$ 5.000,00 (cinco mil délares) vendidos pela
ré a R$ 2,85 (dois reais e oitenta e cinco centavos) cada, indeferindo o pedido quanto aos demais valores apreendidos.

Foi determinado, ainda, a vinculagdo dos depdsitos judiciais remanescentes aos autos do Pedido de Busca e Apreensdo Criminal n. 0013608-83.2007.403.6181, dependente da Apelagédo Criminal n. 0015353-
98.2007.403.6181 (fl. 304).

R i¢cdo das coisas ap. didas. Interesse ao processo. CPP, art. 118. Indeferimento. A restituicdo das coisas apreendidas somente pode ocorrer quando ndo mais interessarem ao processo, conforme
preceitua o art. 118 do Codigo de Processo Penal:

Art. 118. Antes de transitar em julgado a sentenga final, as coisas apreendidas ndo poderdo ser restituidas enquanto interessarem ao processo.

Nesse sentido é a jurisprudéncia desta Corte:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS. CONTRABANDO. CHEQUES. INTERESSE AO PROCESSO. ART. 118 DO CPP C.C. ART. 91, II, "B", DO CP.
DESCABIMENTO((..).

2. A restitui¢do de coisas apreendidas, tanto no curso do inquérito quanto no da agdo penal, é condicionada a comprovagdo de trés requisitos: 1. propriedade do bem pelo requerente (art. 120, caput, CPP); 2.
auséncia de interesse no curso do inquérito ou da instrugdo judicial na manutengdo da apreensdo (art. 118 CPP); e 3. ndo estar o bem sujeito a pena de perdimento (art. 91, II, CP).

3. Nao restou evidente a auséncia de interesse dos valores referentes aos cheques mencionados para o presente feito, pois existem indicios de que o numerdrio apreendido constitua produto ou proveito do
crime.

4. Em face disso, enquanto ndo apurados os fatos no processo criminal, ndo devem ser restituidos, a permitir, sendo o caso, a aplicagdo do disposto no art. 91, II, "b", do Codigo Penal (...).

(TRF da 3° Regido, ACR n. 0005406-70.2015.4.03.6106, Rel. Des. Fed. Paulo Fontes, j. 10.10.16)

PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS. BENS QUE AINDA INTERESSAM AQ PROCESSO PENAL. DUVIDA QUANTO A PROPRIEDADE DO BEM.
REQUISITOS DO ARTIGO 118 E 199 DO CPP NAO PREENCHIDOS. APELAGCAO IMPROVIDA.

1. Auséncia de certeza do trdnsito em julgado nos autos da A¢do Penal n® 0006407-03.2005.4.03.6119 e n° 0006405-33.2005.4.03.6119.

2. Necessidade de aguardar o transito em julgado de todas as agdes penais instauradas contra cada acusado para a apreciagéo do pedido de restituicdo dos bens apreendidos.

3. Duvida quanto a propriedade dos bens apreendidos (...).

(TRF da 3 Regido, ACR n. 0006888-14.2015.4.03.6119, Rel. Des. Fed. José Lunardelli, j. 14.06.16)

PROCESSO PENAL. APELAGCAO. RESTITUICAO DAS COISAS APREENDIDAS. INTERESSE AO PROCESSO (CPP, ART. 118). APELACAO DESPROVIDA.

1. A restitui¢do das coisas apreendidas somente pode ocorrer quando ndo mais interessarem ao processo, conforme preceitua o art. 118 do Cédigo de Processo Penal.

2. Ha indicios da aquisi¢do do veiculo apreendido com recursos originados do desvio das verbas publicas federais, a autorizar sua apreensdo pela autoridade policial em regular diligéncia de busca e apreensdo
(CPP, arts. 6°e 240) (..).

(TRF da 3 Regido, ACR n. 0005985-79.2014.4.03.6000, Rel. Des. Fed. André Nektschalow, j. 28.03.16)

Do caso dos autos. Ndo assiste razdo a recorrente.

Pode-se concluir da leitura da sentenga e da manifestagdo ministerial supratranscritas, referentes a A¢do Penal n. 0003368-64.2009.4.03.6181, que do montante total de US$ 53.273,00 (cinquenta e trés mil
duzentos e setenta e trés dolares) apreendidos, soma dos itens 21 e 23 (US$ 7.000,00 e US$ 46.273,00) do auto de busca e apreensdo as fls. 10/11, foi liberado o valor de US$ 4.000,00 (quatro mil dolares) a
Michel Spiero e, no presente feito, foi liberado o valor de US$ 39.000,00 (trinta e nove mil dolares) a apelante, totalizando, assim, US$ 43.000,00 (quarenta e trés mil dolares) liberados, remanescendo
apreendidos apenas US$ 10.273,00 (dez mil duzentos e setenta e trés dolares), e ndo US$ 14.273,00 (quatorze mil duzentos e setenta e trés dolares), como alegado em razdes recursais.

O valor liberado pela decisdo recorrida constava em declaragdo de renda para tributagdo desde o exercicio de 2001, referente ao ano-calendario de 2000, conforme se vé a fl. 32, tendo sido adquirido
anteriormente, portanto, ao periodo em que praticados os delitos pelos quais foi processada a ré, motivo pelo qual foi deferido seu levantamento, nos termos do requerido pela propria acusagdo (fl. 86).
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QOcorre que o Ministério Piiblico Federal manifestou-se (fl. 85) contrariamente ao pedido de restituicdo do valor de US$ 22.141,90 (vinte e dois mil cento e quarenta e um délares e noventa centavos de dolar)
cuja origem ilicita restou demonstrada, conforme supratranscrito, de modo que ndo se mostra aconselhavel a restitui¢do dos valores remanescentes, que jd sdo inferiores ao total apontado pelo Parquet.
Ademais, diferentemente do valor de US$ 44.000,00 (quarenta e quatro mil délares), o restante dos délares e das moedas estrangeiras apreendidos ndo constam em qualquer declara¢do ou documento juntado
pela apelante.

Quanto ao montante em reais, permanecem apreendidos R$ 127.396,71 (cento e vinte e sete mil trezentos e noventa e seis reais e setenta e um centavos), pois o Juizo a quo permitiu a devolugdo de R$
14.250,00 (quatorze mil duzentos e cinquenta reais), referente ao equivalente em reais dos US$ 5.000,00 (cinco mil dolares) cuja venda foi declarada.

De fato, consta da declaragdo de renda a fl. 47, referente ao ano-calendcrio de 2007, exercicio 2008, o valor de R$ 120.000,0 (cento e vinte mil reais) em espécie. Referida declaragdo, contudo, foi entregue a
Receita Federal em 25.04.08 (fl. 42), e a busca e apreensdo de que se trata neste feito ocorreu em 06.11.07 (fl. 10), sendo a declaragdo, assim, posterior a apreensdo. Na declaragéo referente ao ano-calendario
2006, exercicio 2007, apresentada ao Fisco antes das diligéncias, em 13.04.07, néio consta o montante (fls. 35/40). De se apontar que a mera mengdo de valores em declaragdo anual de renda para fins de
tributagdo ndo constitui prova de origem licita, em especial quando realizada apés apreensdo judicial.

Milita contra a vé, ainda, a forma como foi encontrado o dinheiro, guardado em "sacos" contendo ndo o valor total mencionado, mas R$ 75.802,71 (setenta e cinco mil oitocentos e dois reais e setenta e um
centavos) e RS 65.844,00 (sessenta e cinco mil oitocentos e quarenta e quatro reais), de maneira idéntica aos "sacos” contendo US$ 46.273,00 (quarenta e seis mil duzentos e setenta e trés dolares) e E$
20.585,00 (vinte mil quinhentos e oitenta e cinco euros).

Quanto aos valores em reais e em moedas estrangeiras ndo liberados, assim, ndo se produziu qualquer prova no sentido da regularidade de sua origem. Néo hd falar em inexigibilidade de comprovagdo em
decorréncia do transcurso do tempo, sendo plenamente razodvel a ré produzir quaisquer das provas em direito admitidas para demonstrar suas alegagdes quanto ao dinheiro, sob pena de perdimento ainda
que na esfera administrativa, como bem apontado pela Procuradoria Regional da Repuiblica (fls. 335/338), do que é evidéncia o fato de que Michel Spiero apresentou comprovante de operagdo de cambio
referente a US$ 4.000,00 (quatro mil dolares) liberados.

Ademais, ndo hd informagdes, nestes autos, de quais seriam os "valores apreendidos a fl. 1.036 dos autos n.° 2007.61.81.013608-5", cujo perdimento foi determinado pelo Magistrado na sentenga transcrita
acima. Tampouco se sabe o contetido do quanto decidido nos autos do Incidente de Restitui¢do de Coisas Apreendidas n.° 2008.61.81.002189-4, mencionado no mesmo decisum, sendo onus da requerente a
satisfatoria instrugdo do pleito.

Observe-se que a ré ndo foi absolvida por auséncia de provas ou por atipicidade de suas condutas, mas teve a sua punibilidade extinta em decorréncia da prescrigdo, lo, entretanto, 1 lo delagdo
premiada na qual expos o funcionamento de complexa organizagdo criminosa dedicada a delitos financeiros, cujos outros participantes sdo ainda réus na Apelagéo Criminal n. 0015353-98.2007.403.6181, no
ambito da qual ainda é plausivel seja reconhecida a ilicitude de valores apreendidos na posse da ré, em especial em moedas estrangeiras.

Assim, deve ser mantida a apreensdo dos valores remanescentes, permanecendo vinculados ao Pedido de Busca e Apreenséo Criminal n. 0013608-83.2007.403.6181, dependente da Apelagdo Criminal n.
0015353-98.2007.403.6181 (f1. 304)."

Logo, para se infirmar a conclusio alcangada pelo 6rgdo fraciondrio, evidencia-se a manifesta necessidade de ingresso na 6rbita probatoria, providéncia incompativel com o restrito espectro cognitivo da via especial,
conforme prescreve o verbete sumular n° 7 do STJ, segundo o qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido (grifei):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.

BUSCA E APREENSAO. RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS. COMPROVAGAO DA ORIGEM LICITA. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 07 DO STJ.

AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Se o Tribunal a quo, com base na andlise dos elementos fatico-probatdrios dos autos, considerou ndo demonstrada a origem licita dos veiculos e que ndo poderiam ser liberados porque a apreensdo
interessava ao processo, nos termos do art. 118 do Codigo de Processo Penal, afastar tal entendimento implicaria o reexame de provas, a incidir o enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica -
STJ.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1484957/PA, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016)

Quanto a alegagdo de dissidio jurisprudencial, nfio se vislumbra plausibilidade na alegacio, porquanto o paradigma apontado versa sobre hipotese fatica distinta daquela tratada nestes autos.

Comefeito, 0 acorddo recorrido salientou que, a despeito da decisdo que julgou extinta a punibilidade da recorrente pelo advento da prescri¢do da pretensio punitiva nos autos do processo criminal n° 0003368-
64.2009.4.03.6181, foi determinada "a vinculagdo dos depdsitos judiciais remanescentes aos autos do Pedido de Busca e Apreensdo Criminal n. 0013608-83.2007.403.6181, dependente da Apelacdo Criminal n.
0015353-98.2007.403.6181", razdo pela qual o reconhecimento do decurso do lapso prescricional na primeira agdo penal ndo teria como consequéncia automatica a liberagdo dos valores postulados no presente incidente
de restituigdo.

Demnais disso, o colegiado destacou a circunsténcia de a ré ter "realizado delagéo premiada na qual expds o funcionamento de complexa organizagdo criminosa dedicada a delitos financeiros, cujos outros
participantes sdo ainda réus na Apelagdo Criminal n. 0015353-98.2007.403.6181, no dmbito da qual ainda é plausivel seja reconhecida a ilicitude de valores apreendidos na posse da ré, em especial em
moedas estrangeiras", evidenciando, assim, que os valores apreendidos ainda interessam ao processo, conforme dicgdo do art. 118 do CPP.

A seu turno, no precedente jurisprudencial do TRF da 1* Regiio indicado como paradigma do dissidio, trata-se unicamente dos reflexos da decisdo que reconhece o decurso do lapso prescricional no ambito da mesma
agdo penal em que determinada a apreensdo dos bens, sem as peculiaridades atinentes ao presente feito mencionadas acima.

Desse modo, ndo se configurando a similitude fatica entre os acérdéos tidos como dissidentes, incabivel o reconhecimento de divergéncia jurisprudencial sobre o tema.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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BENJAMIN ACIOLI RONDON DO NASCIMENTO
SERGIO LUCIEN TRAUTMANN
'VAGNER JOHNSON RIBEIRO DE CARVALHO
DARIO BLUM BARROS
IANDRE PINTO NOGUEIRA
: |ANTONIO CARLOS MONTEIRO DE OLIVEIRA
No. ORIG. :[00103846420134036105 9 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por Antonio Luiz da Costa Burgos em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que nido admitiu seu recurso ordindrio constitucional por intempestividade.

Alega-se, emsintese:

a) existéncia de erro material no ponto da decisdo que faz referéncia ao fundamento legal do recurso ordinario interposto pelo embargante;

b) obscuridade da decisdo, ante a "falta de clareza quanto ao procedimento a ser seguido no processamento do recurso", porquanto "ndo se faz mengdo a eventual remessa dos autos ao E. Superior Tribunal de
Justica - ou a qualquer outra providéncia posterior que ndo a comunicagdo do ato via intimagdo" nos termos do que determinaria 0 Codigo de Processo Civil

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos de declaragio, porquanto tempestivos, e, no cerne, os acolho em parte para sanar o erro material da decisdo no ponto em que se aponta o fimdamento legal do recurso ordinario manejado pelo
impetrante.

Diversamente do que consta na decisdo embargada, o recurso ordindrio interposto findamenta-se no art. 105, II, "b", da CF - ¢ nio emsua alinea "a" - conforme consta da pega recursala fl. 151.

Desse modo, onde se I& "Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto com fulcro no art. 105, 11, 'a’, da Constituigdo Federal", leia-se "Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto com
Sulcro no art. 105, I, 'b', da Constituicdo Federal'".

Acerca das demnais alegacdes, prescreve o art. 619 do CPP o cabimento de embargos de declaragdo em havendo na decisdo ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo a serem sanadas. Verificando-se que néo ha
qualquer dos vicios acima apontados, outra ndo serd a conclusio sendo pela madmissibilidade dos embargos, cabendo ao juiz ou relator rejeita-los de plano.

A despeito das razdes invocadas, ndo se verificam, na deciséo embargada, obscuridade, contradigdo ou omisséo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios, pois a inadmissdo do recurso ordinario
decorreu da intempestividade do reclamo, do que emerge o intuito manifestamente infringente dos presentes aclaratorios.

Comefeito, a circunstancia de o recorrente findamentar a interposicao de seu reclamo em determinado preceito normativo ndo tem o conddo de sujeitar o exame dos pressupostos recursais a luz da norma indicada.

No caso dos autos, muito embora o embargante tenha impetrado mandado de seguranga em face da decisdo do juizo de primeira instdncia que julgou improcedente exce¢io de incompeténcia oposta no bojo na agdo penal
n° 0010384-64.2013.403.6105, a Quinta Turma desta Corte, ao apreciar o writ, decidiu, por maioria, conhecer do mandamus como habeas corpus, denegando a ordem

Na linha do voto condutor proferido pelo e. Des. Fed. André Nekatschalow, pontuou-se inexistir previsdo de recurso no CPP em face da decisdo que rejeita excegdo de incompeténcia. Assim, na hipotese de se configurar
situagdo de flagrante ilegalidade, tanto a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto desta Corte Regional admitiriam o manejo de habeas corpus, razio pela qual, "nos termos do inciso LXIX do art. 5° da
Constitui¢do da Repuiblica, o mandado de seguranga néo constitui via adequada para a impugnagdo do ato".

Nesse contexto, o recurso interposto em face do acérdao da turma julgadora - que conhece do writ como habeas corpus e denega a ordem -submete-se, por decorréncia logica, as normas que disciplinam o recurso
ordindrio em habeas corpus, enunciadas nos arts. 30 a 32 da Lei n® 8.038/90, e ndo ao regramento atinente ao recurso ordindrio em mandado de seguranga, como pretende o recorrente, ainda que seu recurso ordinario
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questione o acorddo no ponto em que conheceu do mandamus como habeas corpus.

Enquanto nio modificada a decisdo proferida pelo orgio fracionario deste Tribunal, portanto, o recurso ordinario manejado pelo embargante direciona-se a impugnar acérddo que denegou ordemde habeas corpus -
hipotese que se amolda a previsdo contida no art. 105, 11, "a", da CF - sujeitando-se ao prazo de 05 (cinco) dias inscrito no art. 30 da Lein® 8.038/90, in verbis (grifei):
"Art. 30 - O recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica, das decisdes denegatorias de Habeas Corpus, proferidas pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados e do Distrito

Federal, serd interposto no prazo de cinco dias, com as razoes do pedido de reforma.”

Logo, considerando-se que o julgamento do acérdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletrénico da Justica Federal da 3* Regifio em20.10.2017, consoante certiddo a fl. 150, o recurso ordindrio interposto somente

em07.11.2017 (fl. 151) revela-se manifestamente intempestivo.

Descabida, igualmente, a alegagio de obscuridade do decisum embargado ao ndo mencionar ou adotar providéncias enunciadas em dispositivo do Codigo de Processo Civil - mais especificamente, o art. 1.028, § 3°, do
CPC/2015 - pois, emse tratando de decisdo denegatoria de habeas corpus, relacionada a excecio de incompeténcia oposta no bojo de agdo criminal, as normas do CPC tém aplicagdo apenas em carater subsidiario, na

linha do que determina o art. 3° do CPP.

Ante o exposto, acolho em parte os embargos de declaragdo de fls. 175/181 apenas para corrigir o erro material existente na decisdo embargada, nos termos supramencionados.

Intiment-se.
Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00022 HABEAS CORPUS N° 0003759-54.2017.4.03.0000/MS

| ]2017.03.00.003759-8/MS

IMPETRANTE FERNANDO AUGUSTO FERNANDES

MARIA LUIZA GORGA

INILSON PAIVA

REINALDO SANTOS DE ALMEIDA

GUILHERME LOBO MARCHIONI
PACIENTE LAIDENSS GUIMARAES DA SILVA

LEIDNIZ GUIMARAES DA SILVA

LEIBNITZ CARLOS GUIMARAES

RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO

LIVIA GUIMARAES DA SILVA
ADVOGADO RJ108329 FERNANDO AUGUSTO FERNANDES e outro(a)
IMPETRADO(A) JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2'SSJ > MS
No. ORIG. 00038438220034036002 2 Vr DOURADOS/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso I1, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que negou provimento ao agravo regimental, mantendo, assim, a

decisdo monocrtica de fls. 240/242, que ndo conheceu do presente habeas corpus. Embargos de declaragio rejeitados.
E o relatério.
Decido.

O cabimento do recurso ordinario previsto no art. 105, II, da Constituicdo Federal, restringe-se as hipoteses expressamente descritas em suas alineas.

No caso emtela, o reclamo findou-se na alinea "a'

wmica ou ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo for denegatoria" (destaquei).
Trata-se, portanto, de recurso com previsdes taxativas de cabimento, consoante restricio contida na propria Constituigdo, razio por que néio cabe sua interposicao em situagdo que nio se enquadre emumm das hipdteses

dispostas no texto constitucional, 0 que se constata no presente caso.

" do referido preceito constitucional, que estabelece competir ao Superior Tribunal de Justiga julgar recurso ordindrio apresentado em face de habeas corpus decidido "em

Comefeito, o recurso ordinario manejado em favor dos réus volta-se contra acorddo proferido pela Décima Primeira Turma deste Tribunal que negou provimento a agravo regimental, o qual, por sua vez, buscava reformar

decisdo monocrética da relatora que nio conheceu do habeas corpus impetrado. Posteriormente, embargos declaratdrios foram rejeitados.

Desse modo, ao desprover o agravo regimental interposto contra decisio monocrética que néio conheceu do writ, o colegiado manteve a decisdo que nio analisou o mérito do habeas corpus. Logo, nio havendo decisdo

denegatoria, revela-se manifestamente descabido o presente reclamo.
Nesse sentido, trago a colagdo julgado da Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. AVENTADA ILEGALIDADE NA NEGATIVA DE SUBS: 1T TUICAO
DA PENA RECLUSIVA POR MEDIDAS ALTERNATIVAS E NA IMPOSICAO DO RE GIME FECHADO. MANDAMUS NAO CONHECIDO NA ORIGEM. NAO CABIMENTO DO RECLAMO. MATERIAS NAO
EXAMINADAS PELO TRIBUNAL IMPETRADO. COMPETENCIA FUNCIONAL ORIGINARIA. AUSENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO INCONFORMISMO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Incabivel o gjuizamento de recurso ordindrio de acorddo que ndo conheceu do habeas corpus origindrio. Exegese do art. 30 da Lei
(AgRg no RHC 31.619/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 23/05/2012)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso ordindrio.

Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 HABEAS CORPUS N° 0003788-07.2017.4.03.0000/SP

8.038/90. (..)

[ ]2017.03.00.003788-4/SP

IMPETRANTE FABIO RICARDO MENDES FIGUEIREDO
CARLOS RAFAEL CAVALHEIRO DE LIMA
PACIENTE RONE PERES BARBOSA rewré preso(a)
IADVOGADO MS005390 FABIO RICARDO MENDES FIGUEIREDO
SC038329 CARLOS RAFAEL CAVALHEIRO DE LIMA
IMPETRADO(A) JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. 00025645520174036104 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fillcro no artigo 103, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta Corte.
Intimen-se.
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Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00024 HABEAS CORPUS N° 0003874-75.2017.4.03.0000/SP

|2017.03A00.003874—8/SP

IMPETRANTE

REGINALDO COUTINHO DE MENESES

PACIENTE

TIAGO ALMEIDA LEITE rewré preso(a)

I ADVOGADO

SP358465 REGINALDO COUTINHO DE MENESES

IMPETRADO(A)

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA CRIMINAL DE SAO PAULO >1* SSJ> SP

CO-REU

IALEXANDRE SILVESTRE FILHO

'WANDERSON MACHADO DE OLIVEIRA

RONALDO BERNARDO

JAMIRITON MARCHIORI CALMON

KAREN DANIELE RODRIGUES DE SOUZA

RENAN AMORIM PEIXOTO

'WAGNER SANTOS DO NASCIMENTO

'VILMAR SANTANA DE SOUSA

LUIS DE FRANCA E SILVA NETO

BOZIDAR KAPETANOVIC

MARCO ALBERTO SANTANA RANDI

IARTUR SANTANA RANDI

INICHOLAS GONCALVES BORGES

FELIPE SANTOS CONCEICAO

RODRIGO AMORIM PEIXOTO

LUCAS GONCALVES DA SILVA

PAULO CESAR PEREIRA JUNIOR

PAULO CEZAR BARBOSA

'WELLINGTON TOMAZ DO CARMO

'WELLINGTON REGINALDO FARIA

IADRIANO SANTOS ANDRADE

EDUARDO DIPP DOS ANJOS

IALLAN APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOS

ALEX SILVA VIEIRA

REINALDO DE OLIVEIRA JUNIOR

MARCOS EDUARDO DOS SANTOS BARBOSA

DENILSON AGOSTINHO BILRO

FELIPE DOS SANTOS BAPTISTA

REGINALDO SANTANA DE ABREU

IALAN SOUZA DE ABREU

IALISSON DIEGO SOUZA DA SILVA

TANIA MARA SANTANA RANDI

MOISES DE MELLO AZEVEDO

IANDRE RICARDO SANTANA BARBOSA

CLAUDIO FERNANDO DOS SANTOS

EDUARDO FREITAS DO NASCIMENTO

FRANCISCO CARLOS BATISTA LEONEZ

JAIR DA SILVA BATISTA

JUAN ALEXANDRE

'WAGNER DA SILVA BERNARDO

ALESSANDRO BOMFIM FERREIRA

No. ORIG.

00101850320164036181 9P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com filcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.
Presentes os demmais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELAGAO (198) N° 5000274-41.2016.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: PAULO BASSO

Advogados do(a) APELANTE: ARETA FERNANDA DA CAMARA - SP2896490A, DENIS BALOZZI - SP3544980A, RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP3410880A, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP3035110A, ERAZE SUTTI - SP1462980A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURA DOR: PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou Ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Néo tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser
admitido, por ndio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"F inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justia de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada""
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 29 de janeiro de 2018.

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 54813/2018

00001 APELAGAO CIVEL N° 0005959-45.2005.4.03.6114/SP

[ [2005.61.14.005959-2/SP

APELANTE : [SOPLAST PLASTICOS SOPRADOS LTDA e outro(a)
: |[ALESSANDRO ARCANGELI
/ADVOGADO : [SP018945 ADILSON CRUZ
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00059594520054036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acérdio que julgou a apelagio decidiu pela validade da CDA e da atualizagdo do débito pela Taxa SELIC e pela manutencio da multa de mora emrazio do inadimplemento do tributo no vencimento, afastando a tese de
que teria havido dentincia esponténea, porém reduziu o percentual da penalidade para 20% (vinte por cento).

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 138 ¢ 142 do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que teria ocorrido a deniincia espontanea, motivo pelo qual a multa moratoria seria indevida. Alega ainda
haver dissidio jurisprudencial a respeito do terma.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso termpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, sob a sistematica dos recursos repetitivos, que se a denincia espontanea ndo ¢ acompanhada do imediato pagamento do tributo, o contribuinte nfo faz jus ao beneficio previsto
no art. 138 do Cddigo Tributario Nacional, in verbis:

TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E PAGO COM ATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA . NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ. 1. Nos termos da Stimula 360/STJ, "O
beneficio da demincia espontdnea néo se aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentagdo de Declaragdo de Débitos e
Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informagéo e Apuragéo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é modo de constituigdo do crédito tributdrio, dispensando,
para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se configura demincia espontdnea (art. 138 do CTN) o seu posterior
recolhimento fora do prazo estabelecido. 2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08. (REsp 962.379/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008)

Assim, verifica-se que a decisdo objeto do recurso especial encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Ressalte-se, ainda, que a verificagdo da existéncia ou ndo de pagamento
imediato do valor do tributo diz respeito a matéria fatica, nfio podendo ser objeto de recurso especial, nos termos da Strmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Por tais fundamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0005959-45.2005.4.03.6114/SP

\ [ [2005.61.14.005959-2/SP |
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APELANTE : |[SOPLAST PLASTICOS SOPRADOS LTDA e outro(a)
:  |ALESSANDRO ARCANGELI
ADVOGADO : [SP018945 ADILSON CRUZ
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :100059594520054036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acérdio que julgou a apelagio decidiu, entre outros pontos, condenar a parte recorrida ao pagamento de honorérios advocaticios no valor de RS 10.000,00 (dez mil reais).

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 20, §§ 3° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez que os honorarios teriam sido fixados em valor irrisorio.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso vertente, quanto aos honorarios advocaticios sucumbenciais, o acérddo recorrido decidiu pela redugdo do valor arbitrado na sentenga, sob o fimdamento de que "o valor arbitrado na sentenga (R$ 100.000,00)
onera de forma excessiva a apelante, sem que a causa se revista de grande complexidade” .

O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honordrios ¢ fixado com base na avaliagdo de elementos de natureza fatica, néio podendo ser reapreciado por meio de recurso
especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagéo ao dissidio jurisprudencial, a
divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunsténcias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles.
Ressalta-se ainda que o ébice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do da Republica. 2. O STJ
pacificou a orientagdo de que o quantum dos honordrios advocaticios, em razdo da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagdo é ato proprio dos
Juizos das instdncias ordindrias, as quais competem a cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fdtica. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 04/08/2015)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0009745-12.2009.4.03.6000/MS

[ ]2009.60.00.009745-9/MS

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE :  |ALESSANDRO ROQUE e outros(as)
: |ANDRE PFEIFFER DA SILVA
CARLOS EDUARDO DA SILVEIRA
CELINO RAMOS CHIMENEZ
CHRISTIANE SEIDEL
GUSTAVO LEAO AUTILIO HEITZMANN
JOSE ANTONIO SIMOES DE OLIVEIRA FRANCO
MARCELLO POPA DI BERNARDI
MARCOS JOSE PEIXOTO
MARILZA APARECIDA BEZERRA MOREIRA
RAFAEL TURIN
SANDRA PRADELLA
: |[SEBASTIAO LEANDRO DE ANDRADE
ADVOGADO : [MS010669 GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. :00097451220094036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DESPACHO
Trata-se de mandado de seguranga no qual pretendem os impetrantes, servidores da Policia Federal, a manutengdo de adicionais de insalubridade, periculosidade e noturno, os quais eram percebidos antes da entrada em
vigor da Lein.® 11.358/06, que alterou a remuneragdo para o regime de subsidio.

Se assim &, constata-se, data vénia, aparente equivoco na devolugdo do feito a esta Corte com base no paradigma RE 650.898/RS, no qual foram fixadas as seguintes teses:

1) - "Tribunais de Justica podem exercer controle abstrato de constitucionalidade de leis municipais utilizando como pardmetro normas da Constitui¢do Federal, desde que se trate de normas de reprodugdo
obrigatdria pelos Estados”; e
2)-"0art. 39, § 4°, da Constitui¢do Federal néio é incompativel com o pagamento de ter¢o de férias e décimo terceiro saldario”.

O acorddo foi assim ementado:

"Recurso Extraordindrio. Repercussdo Geral. A¢do direta de inconstitucionalidade estadual. Pardmetro de controle. Regime de subsidio. Verba de representagdo, 13° saldrio e tergo constitucional de férias. 1.
Tribunais de Justica podem exercer controle abstrato de constitucionalidade de leis municipais utilizando como parametro normas da Constituigdo Federal, desde que se trate de normas de reprodugéio
obrigatoria pelos Estados. Precedentes. 2. O regime de subsidio é incompativel com outras parcelas remuneratérias de natureza mensal, o que ndo é o caso do décimo terceiro saldrio e do tergo constitucional
de férias, pagos a todos os trabalhadores e servidores com periodicidade anual. 3. A "verba de representacdo” impugnada tem natureza remuneratoria, independentemente de a lei municipal atribuir-the
nominalr natureza indenizatoria. Como ¢ quéncia, ndo é compativel com o regime constitucional de subsidio. 4. Recurso parcialmente provido.

(RE 650898, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 01/02/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-187 DIVULG 23-08-2017
PUBLIC 24-08-2017)

Dessarte, restituant-se os autos ao E. Supremo Tribunal Federal, para as providéncias que entender cabiveis.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0005555-69.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005555-8/MS

APELANTE : [JOAO CESAR ALMEIDA CASSIANO

ADVOGADO : [MS004000 ROBERTO ALVES VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

/ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00055556920104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdencidria discutida.

Afirma haver dissidio jurisprudencial

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acérdao recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CIN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigéo para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome préprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, II, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tédo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencicria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante corresp
que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.
3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

7,

ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Sumula 83 do C. ST obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violago constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0005555-69.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005555-8/MS

APELANTE : [JOAO CESAR ALMEIDA CASSIANO

ADVOGADO : [MS004000 ROBERTO ALVES VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00055556920104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
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(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001820-22.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.001820-8/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : [MARCIO VICTOR BELOTI

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA € outro(a)

APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : [00018202220104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria dlscutlda
Afirma haver dissidio jurisprudencial
DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da néio admissio do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURALS.
[EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CIN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restitui¢éo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragédo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevincia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para 0o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do pre¢o pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:

"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida.”

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001820-22.2010.4.03.6002/MS
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[ [2010.60.02.001820-8/MS

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : [MARCIO VICTOR BELOTI

ADVOGADO : |[MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. - [00018202220104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000440-58.2010.4.03.6003/MS

| ]2010.60.03.000440- 1/MS

APELANTE : |[FABIO PIMENTEL DE BARROS
ADVOGADO : [SP165858 RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00004405820104036003 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orienta¢io firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVEL N° 0004130-89.2010.4.03.6102/SP

\ [ [2010.61.02.004130-0/SP |

[APELANTE | : [GILBERTO DINIZ JUNQUEIRA |
[ADVOGADO | : [SP220172 CAMILA CIACCA GOMES |
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: [GO024626 VICTOR LUIZ FONSECA DIAS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
/ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00041308920104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alinea "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por orgio fracionrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢ao previdenciaria impugnada, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial acerca da questdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constitui¢do da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussio geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Por fim, sob o fundamento da alinea "¢ do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a comprovaciio e demonstracio da alegada divergéncia, mediante a
observéncia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e
369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma andlitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e)
a divergéncia tem de ser atual, nédo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar
identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma indicagio de repositorio oficial correspondente, providéncia essa imprescindivel para que se
evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcri¢do das ementas. Assim tem decidido o Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
INCIDENTE PROCESSUAL JULGADO IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS
COPIAS DOS ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3, do RISTJ) pelos quais se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de
valores) que restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois néo juntou a cdpia dos arestos paradigmas apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o
entendimento pacificado desta Corte é no sentido de que o Didrio de Justi¢a, embora seja um veiculo utilizado para comunicagdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.
Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp 1.067.902/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fdtica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acdrdéo embargado cuida de incidente de reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto
paradigma da Primeira Turma versou sobre excegdo de pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 08.06.2011, DJe 17.06.2011)

"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL.
NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL . RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de agdo em que a parte ora recorrente pr deu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg (quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito
antidumping, previsto na Resolugdo Camex n. 41/2001, na importagdo de alhos frescos da Repiiblica Popular da China, por entender que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, jd que o
procedimento administrativo teria descumprido os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas origindrias, a teor do art. 3°, paragrafo vinico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo vico, e 10, caput e
pardagrafo unico, da Lei n. 9.019/95. Naéo se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Cédigo Tributdrio Nacional.

3. Odissidio jurisprudencial , caracterizador do art. 105, III, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as diretrizes dos arts. 541, pardgrafo uinico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2, do
RISTJ. Deve-se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acdrddo paradigma, ou, em sua falta, da declaragéo pelo advogado da autenticidade dessas; citagdo de
repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos dos acérddos em que se funda a divergéncia, além da demonstragdo
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcrigdo da ementa e de trechos do voto condutor do acérdao paradigma.

4. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1170249/RJ, 2“ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.05.2011, DJe 30.05.2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0004130-89.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.004130-0/SP

APELANTE : | GILBERTO DINIZ JUNQUEIRA
ADVOGADO : [SP220172 CAMILA CIACCA GOMES

: [GO024626 VICTOR LUIZ FONSECA DIAS
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00041308920104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
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produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVEL N° 0002691-28.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002691-4/SP

[APELANTE : [ZILDA RAMOS GOTTARDI
ADVOGADO : |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00026912820104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela contribuinte, com fndamento no art. 102, I, "a” e "c", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢éo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos “termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensao da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002691-28.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002691-4/SP

APELANTE : [ZILDA RAMOS GOTTARDI
ADVOGADO . |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : ]00026912820104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com findamento no art. 105, inciso II1, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.
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1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, LI, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticao
do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag#o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamenfo pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial
Intimen-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0005713-85.2010.4.03.6110/SP

[ ]p010.61.10.005713-0/SP

APELANTE . [NOBURU EDSON YOSHIMURA

ADVOGADO : [SP109351A JAMES JOSE MARINS DE SOUZA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00057138520104036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

Afirma, em suma, violagio ao artigo 535, do CPC de 1973, bem cono affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acordéo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador niio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigéo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Primeira Se¢ao, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sio conceitos que ndo se
confindem" (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violago constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCA~O FISCAL. ALEGAC/TO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~O DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgada em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PRE. VISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
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do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0005713-85.2010.4.03.6110/SP

[ [2010.61.10.005713-0/SP

APELANTE . [NOBURU EDSON YOSHIMURA

ADVOGADO : [SP109351A JAMES JOSE MARINS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00057138520104036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribui¢do previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser fundamentado, ainda que sucintamente, néo
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegag@o ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui¢cio Federal exige que o acérdio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegacies ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema ndo reconheceu a repercussio geral no tocante as alegacdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente emtorno de aplicagéo de legislagéo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002450-36.2010.4.03.6113/SP

[ [p010.61.13.002450-3/SP

EMBARGANTE : [JOSE OMAR FURLAN

ADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

EMBARGADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. ;. [00024503620104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso II1, alineas "a", da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
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Afirma, em suma, violagdo ao artigo 1.022, do CPC de 2015, bem como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo do CPC de 2015 porquanto o acordao recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, Dle 15/6/2016).

Adennis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que nio se
confundem’ (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002450-36.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.002450-3/SP

EMBARGANTE : [JOSE OMAR FURLAN
ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

EMBARGADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE . [U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. - [00024503620104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser fundamentado, ainda que sucintamente, néo
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegag@o ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegacies ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questéo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118 )

De outra parte, 1o julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema ndo reconheceu a repercusso geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente em tomo de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
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RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVEL N° 0000970-87.2010.4.03.6124/SP

[ [2010.61.24.000970-3/SP

APELANTE . |ANA PAULA DE GODOY MOREIRA WEGMANN e outro(a)
: |ANA ELISA DE GODOY MOREIRA
/ADVOGADO : [SP076367 DIRCEU CARRETO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00009708720104036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis.:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0001864-53.2011.4.03.6116/SP

[ [2011.61.16.001864-9/SP

APELANTE : JANTONIO FERNANDO SIMIAO
ADVOGADO : |SP226136 JOAQUIM JOSE DE ANDRADE PEREIRA ¢ outro(a)

. |SP128402 EDNEI FERNANDES
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00018645320114036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagéo, restituicdo ou langamento, em razéio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0005916-76.2012.4.03.6110/SP

[ ]2012.61.10.005916-0/SP

APELANTE : [THOMAS AUGUSTO SERRARENS e outros(as)
: |ROBERTO VAN DEN BROEK
: |FELIPE DE PAULA MARTINS BERGAMINI

ADVOGADO : |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00059167620124036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p os efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p os anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussao geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

No que diz respeito a interposicdo fundamentada na alinea "c” do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial nio foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de ementas nfo € apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néio se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que néo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certiddo, cpia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acdrddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial
Intimen-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0005916-76.2012.4.03.6110/SP

[ | [2012:61.10.005916-0/SP |
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[APELANTE . [THOMAS AUGUSTO SERRARENS e outros(as)
. |ROBERTO VAN DEN BROEK
. |FELIPE DE PAULA MARTINS BERGAMINI

ADVOGADO . |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. . [00059167620124036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologaco, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:
"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELAGAO CIVEL N° 0022804-82.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.022804-7/SP

IAPELANTE : |EDUARDO SAUL PAJUELO VERA

IADVOGADO : [SP032859 DURVAL GONCALVES NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP
IADVOGADO : [SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
No. ORIG. :[00228048220144036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Ordem dos Advogados do Brasil contra acérdio proferido por érgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Ao determinar a inscri¢do do impetrante nos quadros da OAB/SP, o acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

De acordo com a norma colacionada, que tem supeddneo no artigo 20, §2°, do Regulamento Geral, para que seja deferida a inscrigdo como advogado, é necessdria a comprovagdo de idoneidade moral. De
outro lado, importante ressaltar que, no ambito das decisdes administrativas, cabe ao Poder Judicidrio tdo somente o controle da sua legalidade (CF, art. 5°, inc. II, 37, caput e 84, inciso IV), vedada a andlise
do mérito. Descabe, portanto, adentrar ao debate acerca de a conduta imputada ao recorrente configurar ou ndo idoneidade moral, para fins de inscrigdo nos quadros da OAB. No entanto, verifica-se que a lei
é clara ao estabelecer que a idoneidade moral para essa finalidade ndo é atendida por quem tiver sido condenado por crime infc . In casu, a doc tagdo acostada aos autos comprova que houve a
extingdo da punibilidade do delito atribuido ao apelante, nos termos dos artigos 107, inciso 1V, 109, inciso V, 110, §1°e 117 do Codigo Penal, c.c. o artigo 61 do Codigo de Processo Penal e que ndo ha
antecedentes criminais em seu nome (fls. 85/87). Assim, restou evidente que a decisdo administrativa extrapolou o comando legal, dado que néo observou o requisito estampado no §4° do artigo 8° da Lei n.°
8.906/94, de modo que néo ha que se falar em discricionariedade.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica.

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

" ADMINISTRATIVO. INSCRICAO DEFINITIVA NA OAB. INCIDENTE DE INIDONEIDADE MORAL. SUPOSTA PRATICA DE CRIME INFAMANTE. AGAO PENAL DE COMPETENCIA DO JURI EM
FASE DE INSTRUGCAO. HOMICIDIO QUALIFICADO. INEXISTENCIA DE SENTENGA COM TRANSITO EM JULGADO. PRESUNCAO DE INOCENCIA.

1. Na origem, o recorrido impetrou mandado de seguranga contra o Presidente da Comissdo de Selegdo e Inscrigdo da OAB/SP, aduzindo direito liquido e certo a inscri¢do definitiva nos quadros da OAB/SP. A
autarquia indeferiu a inscri¢do por ser o impetrante corréu em agdo penal puiblica, na qual estd incurso, por doze vezes, nas penas do art. 121, § 2, incs. II, Ill e IV, do CP (homicidio qualificado decorrente de
sua atuagdo como policial militar no "Caso Castelinho").

2. A inscrigdo como advogado requer, entre outros requisitos, idoneidade moral, a qual ndo serd atendida se houver condenagdo por crime infamante, ressalvada a reabilitagdo judicial (art. 8°, inc. VI, § 4°, do
Estatuto da OAB).

3. Por ora, ndo hd sentenga penal condenatoria transitada em julgado contra o recorrido, e sim agdo penal de competéncia do juiri na fase de instrugdo, de modo que ndo se pode predizer sua culpa.

4. No ordenamento juridico patrio, tem primazia o principio da presun¢do de inocéncia, segundo o qual "ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatoria” (art. 5°,
LVII, da CF/1988).

5. A OAB, dentro da capacidade de autotutela que lhe é conferida, tem autoridade para cancelar, posteriormente, a inscricdo do profissional que vier a perder qualquer um dos requisitos para a inscrigdo (art.
11, inc. V, do Estatuto da OAB).

6. A alteragdo das conclusdes que levaram as instancias ordindrias a aferir a existéncia de direito liquido e certo a amparar a ordem mandamental exige revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio dos autos,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/02/2018  42/678



Recurso especial conhecido em parte e improvido.
(REsp 1482054/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 14/11/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0022804-82.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.022804-7/SP

IAPELANTE : |EDUARDO SAUL PAJUELO VERA

IADVOGADO : [SP032859 DURVAL GONCALVES NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP
IADVOGADO : [SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
No. ORIG. :00228048220144036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

DECIDO.

Cumpre registrar ser a verificagdo do requisito intrinseco da repercussio geral da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordinAria.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente de analise prévia de legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional

reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo por legislacéo infraconstitucional, o que desvela o descabimento do recurso excepcional interposto.

Ainda que assimndo fosse, revisitar a conclusdo do acérdao recorrido esbarraria frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na stimula 279 do Supremo Tribunal federal, dado que a revisdo do quanto

decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Nesse sentido, manifestou-se a Suprema Corte:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO -

INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO IMPROVIDO. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, sé por si, para viabilizar o

acesso a via recursal extraordindria.

(RE 876934 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 08/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-062 DIVULG 05-04-2016 PUBLIC (06-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54.
OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente
da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o Al 808.361, Rel.
Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da
prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que, por si s6, ndo desafia
a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: AI 804.854-AgR 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2“ Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A
Stimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de
25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 1 5-06-2012) (RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em

05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE CREDITOS TRIBUT. ARIOS NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o drgdo jurisdicional explicite as razdes de seu

convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituigdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia

Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp ¢do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de

contribuigdes previdenciarias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo

Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e néo provido.

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0003719-87.2014.4.03.6140/SP

[ [2014.61.40.003719-1/SP

APELANTE : |CICERO DE OLIVEIRA SOBRINHO (= ou> de 65 anos) e outro(a)
:  |ZILDIR MARIA DE JESUS OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP235322 KARLA ROBERTA GALHARDO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP210750 CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO e outro(a)

No. ORIG. :[00037198720144036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Emsintese, sustenta o direito a indenizagdo por dano moral decorrente de saques e compras indevidas no cartdo bancério.

Nio cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
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demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
wnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acdrddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo imico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou fi 0 de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Quanto ao m¥rito, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

A decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

DIREITO PRIVADO. INSTITUICOES BANCARIAS. ALEGAGAO DE SAQUE INDEVIDO. INDENIZAGCAO DESCABIDA.

1- Elementos dos autos que apontam em diregdo inversa da alegagdo de fraude nas movimentagdes financeiras, as transagdes impugnadas ocorrendo por culpa exclusiva da parte autora, porque se terceiro
se apropriou e usou seu cartdo deve ter tido acesso a senha de qualquer modo possibilitado por conduta do autor. (g m.)

I - Indenizagdo descabida.

1T - Recurso desprovido.

Assim, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisfio) Nro 54815/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0004176-57.2001.4.03.6114/SP

[ p001.61.14.004176-4/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE . |DENILSON DE OLIVEIRA

ADVOGADO . [SP260465 MARCOS RODRIGUES PEREIRA
CERTIDAO

Em conformidade coma certido de fls. 678, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$10,31

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Conpensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

111. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELAGAO CIVEL N° 0000657-92.2010.4.03.6103/SP

[ [2010.61.03.000657-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : [POLICLIN SERVICOS DE SAUDE EMPRESARIAL S/A
IADVOGADO : [SP229003 ARTHUR MAURICIO SOLIVA SORIA ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00006579220104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 632, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas ¢/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$252,80
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucéo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinples.

IIL. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0003082-86.2010.4.03.6105/SP

[ ]2010.61.05.003082-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : [REEBOK PRODUTOS ESPORTIVOS BRASIL LTDA
ADVOGADO : [RS029023 GUSTAVO NYGAARD e outro(a)

No. ORIG. :[00030828620104036105 8 Vr CAMPINAS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 632, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$11,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Conpensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugéo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n® 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sttio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00004 APELAGAO CIVEL N° 0006511-24.2011.4.03.6106/SP

[ [2011.61.06.006511-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE :  |ODAIR NAGLIATI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP259409 FLAVIA BORGES DE ALMEIDA GOULART e outro(a)
No. ORIG. :|00065112420114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fis. 297, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recothimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000158-45.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.000158-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NINO TOLDO

IAGRAVANTE : |PAPELARIA E LIVRARIA ELMO LTDA ¢ outros(as)
IADVOGADO : [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
No. ORIG. :[00528806119924036100 14 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 857, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$32,90

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucéo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinério, seré realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apds o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestio 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Sinples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO CIVEL N° 0007187-91.2014.4.03.6000/MS

[ 2014.60.00.007187-9/MS

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |ATALLAH COM/ DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. :100071879120144036000 4 Vi CAMPO GRANDEMS

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 435, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$14,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00007 APELACAO CIVEL N° 0017923-28.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.017923-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : [UNAFISCO NACIONAL ASSOCIACAO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
IADVOGADO : |SP270889 MARCELO BAYEH e outro(a)

No. ORIG. :100179232820154036100 12 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 677, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$26,20

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulirio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢ao n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolucdo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, poderé ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016
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00008 APELACAO CIVEL N° 0002547-65.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.002547-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE :  |LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP173477 PAULO ROBERTO VIGNA e outro(a)
No. ORIG. :|00025476520164036100 6 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fis. 315, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, seré realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o
preenchimento do formuldrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015 e Resolugo n° 554/STF de 16/06/2015.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recothimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 54818/2018

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0039321-10.2015.4.03.6301/SP

| [2015.63.01.039321-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
IAPELANTE : |[EMILIA CARNEVALI DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP258645 BRUNO CATTI BENEDITO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :[00393211020154036301 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Informou a autora as fls. 280 e seguintes o descumprimento de decisdo que The assegurou, para tratamento de Mieloma Miiltiplo, espécie de cancer hematologico, o fornecimento do medicamento Revlimid/Lenalidomida.
Instada a se manifestar, a Unido Federal informou ter remetido memorando ao Ministério da Saude, ndo tendo obtido, até aquele momento, "informagdes definitivas” (fl. 295).
Foi determinada, entéio, nova intimagdo da Uniio Federal para se manifestar, sob pena de se configurar descumprimento de ordem judicial (fl. 303).

Insurgiu-se, entdo, a Unido, alegando ndo haver obtido do Ministério da Satide informagdo conclusiva, bem assim "que a representago judicial a Unido, por meio da AGU, ndo € responsavel pelo cumprimento da ordem
judicial", sendo certo que "todos os encaminhamentos ao Ministério da Satide foram realizados pela AGU" (fl. 305).

Acostou, a fl. 310, o documento oriundo do Ministério da Saude manifestando-se, em resumo, da seguinte forma:

- "o medicamento pleiteado REVLIMID (LENALIDOMIDA) néo tem registro na ANVISA"

- "com excegdo de alguns neoplasicos, que séo adquiridos de forma centralizada pelo Ministério da Saide e fornecidos aos hospitais via Secretarias de Satide, a regra é que o MS e as Secretarias ndo fornecem
diretamente medicamentos contra o cdncer, ou seja, a responsabilidade pelo fornecimento e dispensagdo é do Hospital Credenciado”

- Caso o juizo entenda ser obrigagdo da Unido dispensagdo de um farmaco sem registro na ANVISA, o Ministério da Saiide tem um setor responsavel por fazer aquisi¢do de medicamentos/insumos, objetos de

decisdo judicial. Entretanto, por se tratar de um medicamento importado, bem como ser um drgdo publico, o prazo para finalizar o processo de dispensa de licitagdo gtera em torne de 180 dias, desde que nédo
reste deserta ou fracassada”

As informagdes e docurmentos juntados tornam evidente o descumprimento do pronunciamento jurisdicional desta Corte, fulcrado na comprovagio da necessidade do medicamento em questdo.

Nesse sentido, impde registrar a configuragdo de situagio de privagio de acesso ao tratamento prescrito.

E mister consignar que atentando-se as peculiaridades do caso, a decisio que apreciou o pedido de tutela, nos autos da agdo cautelar distribuida por dependéncia ao presente feito, foi assim proferida:

"defiro parcialmente a antecipagdo da tutela, determinando-se que a requerida fornega o medicamento receitado a autora, nos termos da prescrigdo médica.

Esclareco, como ja destacado em sede do agravo de instrumento adrede mencionado, que para o cumprimento desta medida liminar podera ser fornecido qualquer medicamento que tenha a mesma

composicdo receitada.
demais, tendo em vista a auséncia de infor:

dias para inicio do fornecimento"

Ademais, o acorddo do presente feito foi proferido nos seguintes termos:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTURMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA DOS ENTES FEDERADOS. TRATAMENTO MEDICAMENTOSO EXCEPCIONAL NAO FORNECIDO PELA REDE
PUBLICA DE SAUDE. NECESSIDADE. APELO PROVIDO.

- Cabe ao Poder Judicidrio conceder provimento judicial a fim de que sejam fornecidos os medicamentos, sem que o mesmo caracterize-se como indevida interferéncia nas atribuigdes tipicas do Executivo,
pois, conforme se infere da questdo trazida na exordial, patente a lesdo ou ameaga do direito da parte apelante e, para esses casos, muito bem se amolda a previsdo contida no artigo 5°, inciso XXXV, da
Constitui¢do da Repuiblica em vigor, o qual reza: "a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaga a direito”.

- O Sistema Unico de Saiide pressupde a integralidade da assisténcia, de forma individual ou coletiva, para atender cada caso em todos os niveis de complexidade, razdo pela qual, comprovada a necessidade
do medicamento para a garantia da vida da paciente, devera ser ele fornecido.

- A saiide é direito constitucionalmente assegurado, encontrando-se disciplinado no art. 196 e seguintes da Constituicdo Federal. Infere-se, dai, competir ao Estado a garantia da savide mediante a execugdo de
politica de prevengdo e assisténcia a savide, com a disponibilizagdo dos servigos publicos de atendimento a populagdo, tendo a Constitui¢do Federal delegado ao Poder Piiblico competéncia para editar leis,
objetivando a regulamentagdo, fiscalizagdo e controle dos servigos e agdes da saide.

- Destarte, negar a entdo autora o tratamento médico pretendido implica desrespeito as normas constitucionais, que garantem o direito a saiide e a vida. Precedentes do E. STJ e do E. STF.

- Exsurge inafastdvel a conclusdo segundo a qual cabe ao Poder Puiblico, obrigatoriamente, zelar pela saiide de todos, disponibilizando, aqueles que precisarem de prestagdes atinentes a savide puiblica, os
meios necessarios a sua obtengdo.

- Sob a dptica de principios constitucionais - da dignidade humana, do direito a savide, da assisténcia social e da solidariedade - infere-se que a lesdo grave e de dificil reparagdo se mostra, na verdade, na
expectativa de vida do paciente, razdo pela qual se impde o fornecimento do tratamento medicamentoso.

- O tratamento gratuito deve atingir a todas as necessidades medicamentosas dos pacientes, significando que néo so séo devidos os remédios e tratamentos padronizados pelo Ministério da Saiide, como todos
aqueles que porventura sejam necessdrios as particularidades de cada um. A padronizagdo significa que os tratamentos padronizados serdo os habitualmente fornecidos, o que ndo impede que o SUS forne¢a
outro tipo de tratamento indispensavel.

- Dessa feita, restou comprovada a necessidade do tratamento nos autos de origem, existindo declaragdo médica que atesta a enfermidade e receitudrio prescrevendo o tratamento, nos exatos termos do
pedido.

- Por outro lado, a alegagao de ilegitimidade passiva formulada pela Unido Federal néo prospera, em face de sua obrigagdo constitucional de resguardar e promover a saiide a populagdo, solidariamente com
os Estados-membros, Distrito Federal e os Municipios, transferindo a gestdo da saiide aos trés niveis de governo, para se dar por meio de seus orgdos que sdo, respectivamente, Ministério da Saiide,
Secretarias Estaduais de Savide e Secretarias Municipais de Saiide, todos constituindo o Sistema Unico de Saiide (SUS), ainda que cada esfera politica compartilhe atribuicoes diversas.

- Cabe observar, a existéncia de expressa disposicéo constitucional sobre o dever de participagdo da Uniéo no financiamento do Sistema Unico de Saiide, nos termos do art. 198, pardgrafo imico, da
Constituigdo Federal. Precedente do E. STJ.

- As alegagdes de ilegitimidade passiva, restri¢do or¢amentdria, competéncia executiva para dispor sobre politica de saiide, falta de incluséo do medicamento nos protocolos e diretrizes terapéuticas do
programa de fornecimento, entre outras, ndo podem ser acolhidas diante da farta jurisprudéncia e suficiente comprovagado do direito da apelante a tutela judicial especifica que se requereu, com o
fornecimento de tratamento essencial a garantia da respectiva saiide.

- Esta Corte jd deferiu, em semelhantes hipoteses, o fornecimento do mesmo medicamento plezteado pela autora (TRF 3¢ Regzao TERCEIRA TURMA, AI 0012416-53.2015.4.03.0000, Rel. DESE}VBARGADOR
FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em 21/01/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/02/2016; TRF 3° Regidio, SEXTA TURMA, AI 0035717-34.2012.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO HERBERT DE
BRUYN julgado em 27/02/2014 e-DJF3 Judicial 1 DATA: 21/03/201 4).

d 77 o1

0029993-44 2015.4.03.0000. o fornecimento deve ser. manudo de forma lmnterrugta enquanto perdurar o tratamento.

- Fica invertida a condenagdo nas verbas de sucumbéncia fixada em sentenga.

Considerando- se 0 exposto, bemassimnfo serem os recursos excepcionais dotados de efeito suspensivo, impde-se, no presente caso, a continuidade do tratamento mediante regular fornecimento da medicagio prescrita,
na dosagem e periodicidade indicada nos autos.

Ante o exposto, determino a entrega do medicamento Revlimid/Lenalidomida a autora, Emilia Carnevali da Silva, no prazo méximo de 72 (setenta e duas) horas, sob pena de muita de R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia
de atraso.

Intiment-se, comurgéneia, inclusive por meio eletronico.

Apos, retornent-se os autos conclusos para juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 54817/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0001198-40.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.001198-6/MS

APELANTE : [LAUDIVINO REIS INACIO

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA € outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00011984020104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a" ¢ "¢", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Republica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/02/2018  49/678



Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agoes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001198-40.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.001198-6/MS

APELANTE : [LAUDIVINO REIS INACIO

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00011984020104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria qucstionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdleulo aplicavel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agéo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esti em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002800-42.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002800-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |AUGUSTO MESTRINER (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP036489 JAIME MONSALVARGA ¢ outro(a)

APELADO(A) : oS MESMOS

No. ORIG. : [00028004220104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a prescrigéo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticdo do indébito é de 5 anos a partir da
data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistemitica do entendimento vigente a
época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag#o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrico ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamenfo pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigio.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002800-42.2010.4.03.6107/SP

[ ]2010.61.07.002800-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : |AUGUSTO MESTRINER (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP036489 JAIME MONSALVARGA e outro(a)

APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00028004220104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 10s autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0003033-39.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.003033-4/SP

APELANTE : [JOAO ANTONIO DE ARAUJO CINTRA espolio

ADVOGADO : [SP115915 SIMONE MEIRA ROSELLINI ¢ outro(a)

REPRESENTANTE : |GUILHERME CARRAMASHI DE ARAUJO CINTRA

ADVOGADO : [SP115915 SIMONE MEIRA ROSELLINI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00030333920104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002455-58.2010.4.03.6113/SP

| ]2010.61.13.002455-2/SP

APELANTE : |[HIROKINAKAMURA

ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. :|00024555820104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagao ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussao geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser findamentado, ainda que sucintamente, nio
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegag@o ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que 0 acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, do. 0 exame por izado de cada
uma das alegaces ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118 )

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema nfo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes geréricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente em torno de aplicagdo de legislagéo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Vertfica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito ¢ de 5 anos
a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento
vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigao), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/201 1, REPERCUSSAO GERAL - MERITO Dle-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,
No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002455-58.2010.4.03.6113/SP

\ | ]2010.61.13.002455-2/SP |

[APELANTE | : [HIROKINAKAMURA |
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IADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. :100024555820104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagio aos artigos 535, do CPC de 1973, bem cono afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador nio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno
MS 21315/DF, Primeira Segdo, Dle 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confindem’ (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violago constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constitui¢do da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.
Quanto a alegacio de violagdo ao artigo 97 do Codigo Tributario Nacional, observa-se que o julgado encontra-se findamentado na legislacio vigente, do qual destaco o seguinte trecho:

")
- A Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redagdo do artigo 195, inciso 1, alinea "b", da Constitui¢do Federal, que passou a prever a "receita", ao lado do faturamento, como base de cdlculo para
contribuigdes destinadas ao custeio da previdéncia social.

- A Lei n° 10.256/2001 deu nova redagdo ao caput do artigo 25 da Lei n° 8.212/91, substituindo a contribuigdo prevista no artigo 22 da Lei n° 8.212/91. Em relagdo a este dispositivo ndo hd que se falar em
vicio de constitucionalidade.

- No caso concreto a discussdo cinge-se apenas as contribui¢des previdenciarias devidas ja sob a égide da Lei n® 10.256/2001, devendo ser reformada a sentenga.

)"

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000733-59.2010.4.03.6122/SP

[ [2010.61.22.000733-6/SP

APELANTE : |GERALDO RODRIGUES BEZERRA
ADVOGADO : |SP156260 RODRIGO IBANHES VIEIRA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22° SSJ - SP

No. ORIG. : [00007335920104036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a" e "c”, da Constituicao Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
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1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdleulo aplicdvel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAQO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0009049-66.2011.4.03.6109/SP

[ [2011.61.09.009049-3/SP

[APELANTE : [VALE DO TAMBAU IND/ DE PAPEL LTDA|
ADVOGADO . |SP240052 LUIZ CARLOS DE ANDRADE LOPES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. . [00090496620114036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, I11, a e ¢, da Constituicdo Federal
O acérddo que julgou a apelagio decidiu que a apresentagdo de recurso no pedido de compensagéo tida como nfo formulada no temo conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributério.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

i) ao art. 151, III, do Codigo Tributario Nacional, pois o crédito tributério estaria com sua exigibilidade suspensa enquanto ndo julgado o recurso administrativo apresentado pelo contribuinte; e

ii) dissidio jurisprudencial como decidido no REsp n.° 774.179/SC. No acérdio paradigma, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que, enquanto pendente o processo administrativo no qual se discute a compensago, o
crédito tributario encontra-se comsua exigibilidade suspensa.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que contra as declaragdes de restituicdo ou compensagdo tidas, na forma da lei, como ndo efetuadas, ndo cabe manifestago de inconformidade, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. COMPEN! SACOES CONSIDERADAS NAO DECLARADAS. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO DEMONSTRADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA APRECIADA E CONFIRMADA PELO ORGAO COLEGIADO. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal local consignou que "o Fisco, analisando a documentagdo,
concluiu que a compensagio de débito com crédito de terceiro considera-se "néio declarada", circunstancia que, de fato, impede a compensacéo (artigo 74, § 3°, IV, da Lein® 9.430/96) e, mais do que isto, a qualificada
como "ndo declarada" (artigo 74, § 12,1) e, como tal, insuscetivel de extinguir o crédito tributario sob condi¢io resolutdria e de ser objeto de manifestagdio de inconformidade (artigo 74, § 13)" (fl. 651, e-STJ). 2. Nao se
conhece de Recurso Especial emrelagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Stmula 284/STF. 3. A
decisdo monocratica que poderia ter eventualmente descumprido a formalidade exigida pelo art. 557 do CPC ndo prejudicou o recorrente, uma vez que foi apreciada e confirmada pelo 6rgio colegiado do Tribunal local,
aplica-se o principio da instrumentalidade das formas. 4. "A impossibilidade de apresentacdo de manifestagdo de inconformidade diante das compensagdes consideradas ndo declaradas tem sido reconhecida pela
Jjurisprudéncia do STJ. Precedentes: REsp 1.238.987/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 11.5.2011; REsp 1.073.243/SC, Segunda Turmm, Rel Min. Castro Meira, julgado em
7.10.2008; REsp 939.651/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 653.553/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 14.08.2007." (REsp 1.309.912/PR, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 3/9/2012). 4. Para modificar o entendimento firmado no acérdéo recorrido, ancorado na prova documental trazida aos autos, seria necessario exceder as razdes
colacionadas no acorddo vergastado, o que demanda incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stmmula 7/STJ. 5. Agravo Interno nio provido. (Aglnt no AREsp
863.902/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Adennis, nesses casos, 0 E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que ndo ocorre a suspensdo da exigbilidade do tributo, como se constata do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. COMPENSACAO CREDITO DE TERCEIRO. DECISAO NAO TRANSITADA EM JULGADO. COMPH\ISACAO CONSIDERADA NAO DECLARADA. "MANIFESTAGAO DE
INCONFORMIDADE'". NAO CABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. 1. Nao se conhece do recurso especial quando o tribunal de origem nido emite juizo de
valor sobre os dispositivos tidos por violados. Incidéncia da Sumula 282/STF. 2. Considera-se ndo declarada a compensagdo na hipotese em que o crédito seja de terceiro ou decorrente de decisdo judicial ndo transitada
emjulgado (Lei 9.430/96, art. 74, § 12, alineas "a" e "d"), ficando afastada a possibilidade de apresentagéo de "manifestagio de inconformidade” e, em consequéncia, de suspensdo da exigibilidade do crédito (§ 13 do
referido dispositivo legal). 3. A "manifestagdo de inconformidade" passou a ter eficacia suspensiva da exigibilidade do crédito tributario coma edicdo da Lei 10.833/03, que introduziu os §§ 9° a 11 ao art. 74 da Lei
9.430/96. 4. Recurso especial conhecido em parte e nio provido. (REsp 1066503/AL, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2009, DJe 31/03/2009)

Verifica-se, portanto, que o acordio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Por fim no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que coma pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justica, nio se reconhece a divergéneia, segundo entende essa mesmm Corte, in verbis:
Stmula 83. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001101-69.2012.4.03.6002/MS

\ [ [2012.60.02.001101-6/MS |
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APELANTE : [VITOR GIULIANI
ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00011016920124036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0001214-23.2012.4.03.6002/MS

| ]2012.60.02.001214-8/MS

APELANTE . [JARBAS BARBOSA
ADVOGADO : |PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00012142320124036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0003253-90.2012.4.03.6002/MS

[ [2012.60.02.003253-6/MS

APELANTE : [JANETE DEITOS MATTOSO

ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00032539020124036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos “termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025840-36.2013.4.03.0000/SP

| ]2013.03.00.025840-8/SP

IAGRAVANTE . [INDUSTRIAS MATARAZZ0 DE EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : |SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH e outro(a)

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : |05049141719974036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por INDUSTRIAS MATARAZZO DE EMBALAGENS LTDA, com fundamento no art. 105, III, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario
desta Corte em julgamento de agravo de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 1.022 do NCPC.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta confirmou a decisdo singular proferida em execugdo de honorérios advocaticios fixados em embargos a execugdo. Destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente todas as
circunstancias peculiares do caso concreto.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte
Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZAGAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e 1], da CPC/201 5 purquanto a 1mtanc1a Oidlmlrlﬂ dlrlmlu de farma clara e fundamentada a qucstao que Ihe fal Aubmenda e apreciou integralmente a

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)
(AgInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)
AGRAVO INTERNO. IN’ TERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANGA. DEPOSITO JUDICIAL. ATUALIZACAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da

controvérsia.

2. A contradi¢do que autoriza a oposi¢do dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

No muis, emrelagdo a matéria de fundo, cumpre destacar, que assim consignou a decisdo combatida:
"Trata-se inegavelmente de decisdo judicial de mérito transitada em julgado, operando-se coisa julgada material acerca da questdo juridica que a executada pretende rediscutir no ambito do presente
recurso, o que se mostra inadmissivel, nos termos dos artigos 467/474 do CPC/1973 e do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal de 1988." (destaquei)

Pacifico o entendimento da Corte Superior a afirmar a impossibilidade de rediscussdo de matéria sobre a qual se operou o transito em julgado. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. VIOLAGAO DO ART. 535, I e Il, DO CPC/1973. OMISSAO E
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. REDISCUSSAO DE MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

()

3. A coisa julgada ndo impede apenas a propositura de agdo idéntica apos o transito em julgado, mas a discussdo, por qualquer via (agdo ou defesa), do resultado proferido em demanda anterior. Precedentes.
4. O acolhimento da pretensdo recursal sobre a existéncia de liquidez, certeza e exigibilidade do titulo executivo extrajudicial demandaria o reexame de matéria fatica e das demais provas constantes dos
autos, atraindo o dbice da Stmula 7/STJ.

5. A discussdo sobre o prazo prescricional aplicavel a hipdtese reclama a apreciagdo da natureza juridica e do objeto do contrato (méveis/iméveis), encontrando obstdculo nas Sumulas n’s 5 e 7/STJ.

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 628.985/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 19/12/2017)

Ademis, se da andlise detida das circunstancias peculiares do caso concreto, o acordao recorrido considerou acertada a decisdo singular, para se chegar a conclusdo emsentido diverso, como pretende a recorrente, ¢
tarefa que certamente implicara em revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito esbarra no obice da Stmmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Como bem salientado no precedente acima
destacado.

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0000098-08.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.000098-0/SP

APELANTE : [SAINT LOUIS PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00000980820144036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal.
O acérdio que julgou o agravo legal decidiu que niio corre o prazo de prescri¢éo intercorrente enquanto pendente de julgamento recurso administrativo. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:
1) ofensa ao art. 108 do Cddigo Tributario Nacional e ao art. 4° da LINDB, pois, no presente caso, deveria ser reconhecida a prescricdo intercorrente; e
1i) dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que, no dmbito tributario, ndio corre o prazo de prescrigdo intercorrente enquanto pendente de julgamento recurso administrativo, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PENDENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO, NOS MOLDES DO ART. 151 DO CTN. FLUENCIA DE PRAZO PRESCRICIONAL
APENAS QUANDO CONSTITUIDO DEFINITIVAMENTE O CREDITO TRIBUTARIO (ART. 174 DO CTN). 1. "Enquanto ha pendéncia de recurso administrativo, néio correm os prazos prescricional e
decadencial. Somente a partir da data em que o contribuinte ¢ notificado do resultado do recurso € que tem inicio a contagem do prazo de prescrigdo previsto no art. 174 do CTN. Destarte, ndo ha falar em prescrigdo
intercorrente emsede de processo administrativo fiscal” (REsp 718.139/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 23.4.2008). 2. Agravo interno nfio provido. (Aglnt no REsp 1626695/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017)

Vertfica-se, portanto, que a decisio recorrida estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Quanto a interposi¢do findamentada na alinea ¢ do inciso III do art. 105 da Constituicdo da Repiblica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial ndo foi provado nos moldes exigidos pela
lei. Comefeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de ementas ndo € apta a demonstrar a existéncia do
dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo de controvérsia (art. 543-C, § 1° do CPC). Pedido de desisténcia. Indeferimento. vm]dg:do ao art. 535, do CPC. INOCORRENCIA. ALINEA
"C". AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE DISSIDIO. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69 (ART. 1°). VIGENCIA. PRAZO. EXTINGAO. PRESCRICAQ. (...) 3. A mera colagem de ementas néio
supre a demonstrago do dissidio a que se refere a alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituigio Federal de 1988. Nas razdes de recurso especial, a alegada divergéncia devera ser demonstrada nos moldes exigidos
pelo artigo 255 e paragrafos do RUSTJ. Precedentes: AEREsp n 337.883/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 22/3/2004, REsp n466.526/DF, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 25/8/2003 e AgREsp n.
493.456/RS, Rel Min. Felix Fischer, DJ de 23/6/2003. (...) 10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nio provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.
(ST, REsp 1129971/BA, 1* Segdo, Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 24/02/2010, Fonte: DJe 10/03/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000098-08.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.000098-0/SP

[APELANTE : [SAINT LOUIS PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00000980820144036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1, a, da Constituicio Federal
O acérdao que julgou o agravo legal decidiu que nfio corre o prazo de prescrigdo intercorrente enquanto pendente de julgamento recurso administrativo. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 5°, XXXVI e LXXVIIL e 37 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois, no presente caso, deveria ser reconhecida a prescricio
intercorrente.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a questdo referente a aplicagdo da prescrigdo intercorrente no ambito do processo administrativo tributario ndo possui natureza constitucional, ndo podendo ser objeto de
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recurso extraordinario, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIOA. ISS. TV A CABO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INTERPRETAGCAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DO NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N° 282 EN° 356 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. (ARE 721109 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 28/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-243 DIVULG 16-11-2016 PUBLIC 17-11-2016)

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010160-06.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00.010160-0/SP

AGRAVANTE [VELLROY ESTALEIROS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO SP066899 FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA e outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE TOPFIBER DO BRASIL LTDA ¢ outro(a)

HYGINO ANTONIO BON NETO

INTERBOAT CENTER REVENDA DE BARCOS LTDA
ADVOGADO SP066899 FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA e outro(a)
PARTE RE GILBERTO BOTELHO DE ALMEIDA RAMALHO espolio
ADVOGADO SP034764 VITOR WEREBE e outro(a)
REPRESENTANTE 'VALERIA DE ALMEIDA RAMALHO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00604139620044036182 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alinea "a" e "c" da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por érgio fracionario desta Corte que reconheceu a

regularidade do programa de parcelamento fiscal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
Decido.

Nio se confunde omisséo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademnis o acorddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipdtese em que nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg no
AREsp 827.124/SP, in Dle 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
fundamentacio, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1 DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se
de cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribuido previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integral) ou proporcionall

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratério do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Imimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acérdéo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles néo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagéo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1° do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No que pertine & matéria de findo, verifico que o acérddo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento fiscal
impde a observancia, pelo contribuinte, das condigdes previstas na lei. Sobre o tema, verifique o REsp 1493115/SP, in Dle 25/09/2015 e REsp 806.479/RS, in DJ 16/11/2006.

A Corte Superior decidiu, ainda, pela impossibilidade de revisdo judicial da confissdo de divida efetuada com o escopo de obter parcelamento de débitos tributarios nos seus aspectos faticos sobre os quais incide a norma
tributaria. A propésito, confira-se 0 AgRg no AREsp 847229/SP, in DJe 17/03/2016.

Constata-se, portanto, que o v. acordio esta em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéneia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010160-06.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.010160-0/SP

AGRAVANTE VELLROY ESTALEIROS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO SP066899 FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA e outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE 'TOPFIBER DO BRASIL LTDA e outro(a)

HYGINO ANTONIO BON NETO

INTERBOAT CENTER REVENDA DE BARCOS LTDA
ADVOGADO SP066899 FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA e outro(a)
PARTE RE GILBERTO BOTELHO DE ALMEIDA RAMALHO espolio
I ADVOGADO SP034764 VITOR WEREBE e outro(a)
REPRESENTANTE VALERIA DE ALMEIDA RAMALHO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00604139620044036182 7F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario desta Corte que reconheceu a
regularidade do programa de parcelamento fiscal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da repercussdo geral no Agravo emrecurso extraordindrio n® 748.371/MT, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infaconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06/08/2013, € a que se segue, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Confira-se, outrossim, o julgado:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMAS 660 E 339. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO
ARTIGO 5 INCISOS XXXV E XXXVI. REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. AGRAVO IMPROVIDO, COM APLICACAO DE MULTA. I - Esta Corte rejeitou a repercussio geral na hiptese de alegagdo de
ofensa aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. O jul da causa dependeria de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais (ARE n° 748.371-RG/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes). 1l - O acérddo impugnado pelo recurso extraordindrio ndo ofendeu os arts. 5°, XXXV, e 93, IX, da Constitui¢do, na interpretagdo dada
pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Tema 339 (Al 791.292 QO-RG) da repercussdo geral. IlI- Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados os
limites legais do art. 85, § 2° e § 3° do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC (ARE 965240 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 02/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-266 DIVULG 14-12-2016 PUBLIC 15-12-2016)

Desse modo, considerando o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado,
impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vi do art. 1.030, inciso I, "a", do Novo Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021062-18.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.021062-0/SP

AGRAVANTE : [HUVISPAN IND/ E COM/ DE FIOS LTDA
ADVOGADO : [SC041483 GUILHERME KIM MORAES ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
AGRAVADO(A) : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00254151920154036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por HUVISPAN IND/ E COM/ DE FIOS LTDA, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em
julgamento de agravo de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 236, 272, 889 e 903 do NCPC.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo do relator que ndo conheceu do agravo de instrumento manejado pela recorrente. Pretendia a recorrente a reforma da decisio singular que deu por finda e
acabada a arrematacdo, bem como deferiu o pedido realizado pela arrematante, determinando a expedicdo da competente carta de arrematagdo.

Sobre a nulidade por auséncia de intimagdo, consignou esta Corte que o debate ndo foi suscitado no juizo origindrio, ndio podendo ser analisado sob pena de supressdo de instancia. Nas demnais alegagdes, restou decidido
que a recorrente ndo impugnou a termpo e modo a decisdo agravada, dessa forma a questio encontra-se preclusa.

Cumpre destacar que por todos os fundamentos o acérdéo hostilizado encontra-se em perfeita harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Por oportuno, confira:

MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. NULIDADE. PREJUIZO A DEFESA NAO VERIFICADO. MATERIAS NAO VENTILADAS NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAQ DE INSTANCIA.

1. A declaragdo de possiveis nulidades no processo administrativo, segundo o principio da instrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief), depende da efetiva demonstragdo de prejuizos a defesa do
servidor (MS 12803/DF. Rel. Ministro Roge: io Schtettz Cruz. Terceira Seg¢do. DJe 15.04.2014), conforme onentam os praedentm dc.ste Tribunal Supmor
de

principio da vedacdo a supressdo de instincia e a impossibilidade de inovacdo recursal.

3. Recurso ordindrio em mandado de seguranga improvido. (destaquei)

(RMS 19.607/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CPC/1973. EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ARREMATAGCAO DE IMOVEL PELO PRECO DE AVALIACAO. ACAO
ANULATORIA. ALEGAGAO INEPCIA DA APELAGAO. OBICE DA SUMULA 283/STF. PRECEDENCIA DO JULGAMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 559 DO CPC/1973. QUESTAO JA
DECIDIDA E NAO IMPUGNADA. PRECLUSAO. SUMULA 284/STF. ARREMATACAO POR PREGCO VIL. VALORIZAGAO DO IMOVEL POR FATOS SUPERVENIENTES. IRRELEVANCIA.

()

7. Questdo enfrentada no curso da apelagéo, por meio de decisdo interlocutoria, que néo foi impugnada oportunamente. Preclusdo.

8. Auséncia de impugnagdo ao fundamento da preclusdo da interlocutéria. Obice da Simula 284/STF.

()

15. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(AgInt no REsp 1465038/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Sio Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001450-60.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.001450-1/SP

IAGRAVANTE : |CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP283876 DENYS CHIPPNIK BALTADUONIS e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP172344 ELLEN CRISTINA CRENITTE FAYAD e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :|00034152520154036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela PARTE EXECUTADA, com findamento no art. 105, III, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por drgio fraciondrio desta Corte em julgamento agravo de
instrumento. Alega a recorrente, em sum, violagao aos artigos 1.022 do NCPC e 9° e 11 da LEF.

Decido.
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No caso dos autos, o orgio colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem que diante das alegagdes da exequente, rejeitou o seguro garantia ofertado a penhora pela
executada, nos termos do art. 11 da Lein® 6.830/80, determinando o bloqueio de valores através do sistema BACENJUD. Destaca-se que o acorddo hostilizado findamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justica, bem como analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte
Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e II, do CPC/2015, porquanto a instancia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questao que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

()

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANGA. DEPOSITO JUDICIAL. ATUALIZAGCAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da
controveérsia.

2. A contradigdo que autoriza a oposi¢do dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a conclusdo.

3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

No mais, cumpre destacar que o entendimento desta Corte esta em plena harmonia com a jurisprudéncia do Tribunal Superior. Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. BENS PENHORAVEIS. ORDEM LEGAL. SUBSTITUICAO. DEPOSITO EM DINHEIRO. SEGURO-GARANTIA. ANUENCIA DA FAZENDA PUBLICA.
NECESSIDADE. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS NO ACORDAO RECORRIDO.

1. O Tribunal a quo manteve decisdo que autorizou a substitui¢do de depdsito judicial por seguro-garantia, com base em precedente segundo o qual o art. 15, I, da Lei 6.830/1980 permite que a penhora possa
ser substituida, sem anuéncia do credor, quando o bem oferecido for dinheiro, fianga bancdria ou seguro-garantia.

2. Conforme definido pela Primeira Segdo do STJ, em julgamento submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, é possivel rejeitar pedido de substitui¢do da penhora quando descumprida a ordem legal dos
bens penhoraveis estatuida no art. 11 da LEF, além dos arts. 655 e 656 do CPC, mediante a recusa justificada da exequente (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Se¢do, DJe 31/8/2009).
3. Por outro lado, encontra-se assentado o entendimento de que fianga bancdria ndo possui o mesmo status que dinheiro, de modo que a Fazenda Piiblica néo é obrigada a sujeitar-se a substitui¢do do
deposito (AgRg nos EAREsp 415.120/PR, Rel. Ministro Napoled@o Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe 27/5/2015; AgRg no REsp 1.543.108/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
23/9/2015; REsp 1.401.132/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12/11/2013).

4. A mesma ratio decidendi deve ser aplicada a hipdtese do seguro-garantia, a ela equiparado no art. 9°, 11, da LEF. A propdsito, em precedente especifico, nio se admitiu a substituicio de depdsito em
dinheiro por seguro-garantia, sem concordincia da Fazenda Piiblica (AgRg no AREsp 213.678/SE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24/10/2012).

5. Néo consta, no acdrddo recorrido, motivagdo pautada em elementos concretos que justifiquem, com base no principio da menor onerosidade, a excegdo a regra.

6. Recurso Especial provido. (destaquei)

(REsp 1592339/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 01/06/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 54820/2018

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004758-68.2006.4.03.6183/SP

| ]2006.61.83.004758-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

IAPELADO(A) :  |ALVARO MONTANES ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP262160 SABRINA GARCIA GAMIO

IAPELADO(A) :  |DENISE APARECIDA FARIAS MONTANES

ADVOGADO : |SP146896 MARIA APARECIDA LAIOLA MARTINES

SUCEDIDO(A) : |HELENA MANDARO MONTANES falecido(a)

ENTIDADE . |Rede Ferroviaria Federal S/A - REFSA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. :[00047586820064036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 401 e seguintes: Nada a prover. Consoante o disposto no art. 22 do Regimento Interno do TRF3, esta Vice-Presidéncia tem competéncia adstrita ao juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais (especial e
extraordinario) e incidentes deles decorrentes.

A cessdo de direitos creditrios € questdo a ser enfrentada em sede de fitura execug@o do julgado perante o Juizo de origem.

Int.

Ap0s, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018785-05.2011.4.03.0000/SP

[2011.03.00.018785-5/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE HERION FLUIDTRONIK INDL/ LTDA e outros. € outros(as)
IADVOGADO SP060484 SALVADOR CANDIDO BRANDAO

AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 07231474319914036100 15 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

Defiro a vista dos autos, fora de cartorio, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

S@o Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0013982-56.2004.4.03.6100/SP

|2004.61 .00.013982-3/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

IAPELANTE OTTO BAUMGART IND/ E COM/ S/A

ADVOGADO SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DESPACHO

Vistos,

Nada a deferir.

Prossiga. Retornem os autos ao sobrestamento.

S@o Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0030656-07.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.030656-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

IAPELANTE ESTRE AMBIENTAL S/A

ADVOGADO SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Vistos,

Fls. 409/412: Anote-se.

Defiro vista dos autos pelo prazo de 5 (cinco) dias, em Subsecretaria.

Intime-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0028677-25.1998.4.03.6100/SP

l |

|2000.03.99.037659»8/SP

[RELATOR [

Desembargador Federal FABIO PRIETO

|APELANTE |

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 02/02/2018

61/678



IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
/APELADO(A) CENTER NORTE S/A CONSTRUCAO EMPREENDIMENTOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO
IADVOGADO SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

No. ORIG. 98.00.28677-2 20 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

Nada a deferir.

Prossiga. Retornem os autos ao sobrestamento.

S@o Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0014004-17.2004.4.03.6100/SP

[2004.61.00.014004-7/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE CENTER NORTE S/A CONSTRUCAO EMPREENDIMENTOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO
IADVOGADO SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DESPACHO

Vistos,

Nada a deferir.

Prossiga. Retornem os autos ao sobrestamento.

S@o Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELAGAO CIVEL N° 0010742-79.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994010742-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP327375 EDELTON CARBINATTO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ROSITA DA SILVA SOUZA

ADVOGADO SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
No. ORIG. 15.00.00041-7 4 Vr MOGI MIRIM/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE n° 870.947/SE, bemassim dos REsp's
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS ¢ 1.495.146/MG.

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0008620-08.2010.4.03.6183/SP

|2010.61 .83.008620-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IAPELANTE (CACILDA ESTHER FRAGOSO

ADVOGADO SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
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[ADVOGADO | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

[No. ORIG. | ]00086200820104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001185-67.2012.4.03.6003/MS

[ [2012.60.03.001185-2/MS

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR LARISSA ESTEFAN DE ALMEIDA ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) LADIRIS ALVES DE SOUZA

ADVOGADO SP058428 JORGE LUIZ MELLO DIAS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3'SS] > MS
No. ORIG. 00011856720124036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistermtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025189-77.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.025189-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) LUIZ CLARETI NAVES

ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO SIMAO SP
No. ORIG. 10.00.00153-1 1 Vr SAO SIMAO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE n° 870.947/SE, bemassim dos REsp's
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS ¢ 1.495.146/MG.

S@o Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELAGAO CIVEL N° 0003008-79.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.003008-3/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE 'WAGNER APARECIDO BERGAMASCO
IADVOGADO SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00030087920164036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.
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Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 11’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apos, retornem os autos a0 NUGEP.

S@o Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003588-42.2008.4.03.6102/SP

[ [2008.61.02.003588-3/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP173943 FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOAO GARCIA DUARTE NETO

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :100035884220084036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controversia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0015131-54.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.015131-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |[SEBASTIAO DONIZETE COUTINHO
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP170773 REGIANE CRISTINA GALLO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :[08.00.00037-2 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensao do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024885-15.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.024885-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |DJALMA DE OLIVEIRA
IADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRANA SP
No. ORIG. :[09.00.00162-4 1 Vr SERRANA/SP
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DESPACHO
Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0008142-63.2011.4.03.6183/SP

| Jo011.61.83.008142-1/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE IANDRELINA RODRIGUES

ADVOGADO SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00081426320114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistermtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE n° 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/ MG.
Int. Apos, retornem os autos ao NUGEP.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0023467-03.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.023467-2/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP363286B OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) FLORCENA FERNANDES

IADVOGADO SP339044 ELIZETE DE ANDRADE PEREIRA DUTRA
No. ORIG. 10051363620158260292 1 Vr JACAREI/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistermtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO CIVEL N° 0006367-70.2013.4.03.6109/SP

[ ]2013.61.09.006367-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

IAPELANTE IAGENOR APARECIDO ROQUE

IADVOGADO SP145862 MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR (CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00063677020134036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistermtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1° 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apos, retornem os autos ao NUGEP.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019475-34.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.019475-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [BA021251 MIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [PAULO ROBERTO DA SILVA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JARDINOPOLIS SP
No. ORIG. :100030599120088260300 2 Vr JARDINOPOLIS/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010400-17.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.010400-1/SP

RELATORA : |Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |EDSON FERREIRA LOPES
IADVOGADO : [SP298291A FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00104001720094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Fls. 360 e seguintes:

1) Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes, para viabilizar futuras intimagdes validas.

2) A reserva de honorarios advocaticios ¢ questdo a ser enffentada em sede de futura execuggo do julgado perante o Juizo de origem.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006616-37.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.006616-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
IAPELANTE :  |ROBERTO DE SOUZA NETO
IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100066163720064036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos, etc.
Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Apbs, retornem ao NUGEP.
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Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0013087-31.2000.4.03.6102/SP

[ 2000.61.02.013087-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE :  |JOSE PEREIRA DE MOURA
ADVOGADO : [SP327155 SARITA CRISTINA DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP133791B DAZIO VASCONCELOS
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DESPACHO

Por ora, nada a prover. Comefeito, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistermitica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito

até o julgamento definitivo do REsp n° 1.143.677/RS.
Int. Apés, retornem os autos a0 NUGEP.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00022 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007028-65.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.007028-2/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA
PARTE AUTORA :  |[MARCIA BERSANI MARTINS
IADVOGADO : [SP104886 EMILIO CARLOS CANO
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP233447 JULIANA DA PAZ STABILE e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00070286520064036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.
Aguarde-se o julgamento dos paradigmas indicados nas decisdes de fls. 381 e 382.
Int. Apds, tornemao NUGEP.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00023 APELAGAO CIVEL N° 0015716-62.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.015716-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |GABRIEL MOTTA PINTO COELHO

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |RITA DE CASSIA BUENO

ADVOGADO : [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO

No. ORIG. :[10028929120158260565 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS, 1.495.146/MG.
Int. Apos, retornem os autos a0 NUGEP.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00024 APELACAO CIVEL N° 0003113-59.2013.4.03.6119/SP

[ p013.61.19.003113-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE :  [MANUEL FERNANDES DA LUZ FILHO
ADVOGADO : [SP108631 JAIME JOSE SUZIN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANDREA FARIA NEVES SANTOS e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00031135920134036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover. Comefeito, tendo em vista a necessidade de observéncia da unicidade processual e considerando a sistermitica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito

até o julgamento definitivo do RE n° 579.431/RS e do REsp n° 1.143.677/RS.
Int. Apés, retornem os autos a0 NUGEP.

S@o Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00025 APELACAO CIVEL N° 0010563-21.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.010563-3/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE :  |ONEZIMO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : [SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP204799 GUILHERME PINATO SATO
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100105632120144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover. Comefeito, considerando a sistermitica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo do RE n° 870.947/SE.
No mais, a execugdo provisoria do julgado € providéncia que compete exclusivamente a parte interessada, prescindindo de deferimento deste 6rgio. Compete a parte, a seu critério, dirigir o seu requerimento, devidamente

instruido, ao Juizo competente para o processo de execucio.
Int. Apds, tornem os autos a0 NUGEP.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007103-87.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.007103-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |LUIZFRANCISCO DE LIMA

ADVOGADO : |SP315119 RICARDO LUIZ DA MATTA

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP

No. ORIG. :[13.00.00002-3 2 Vr BARRA BONITA/SP

DESPACHO

Fl 234: nada a prover. Comefeito, os recursos interpostos pelo INSS nio discutema aplicagio do art. 1°-F da Lein® 11.960/09, mas sima incidéncia de juros no periodo compreendido entre a data da elaborago da

conta de liquidagio e a expedicdo do precatorio.
Int. Apos, tomem ao NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0006582-24.2015.4.03.6126/SP

[ [p015.61.26.006582-5/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |EUNICE FELIPE DE ARAUJO HERSZKQWICZ (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. [ : [00065822420154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

FL 121: atenda-se.

Ap6s, tornemao NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011781-58.2009.4.03.6119/SP

[ [2009.61.19.011781-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) 'VALTER ALVES CARDOSO
ADVOGADO SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. 00117815820094036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controversia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

dos RE's n° 870.947/SE e 579.431/RS, bemassimdos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS, 1.495.146/MG e 1.143.677/RS.
Int. Apds, retornem os autos a0 NUGEP.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00029 APELACAO CIVEL N° 0022655-44.2005.4.03.9999/SP

| ]2005.03.99.022655-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

IAPELANTE IANA MARIA CRESCENZO

IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO

SUCEDIDO(A) MARLENE PAOLILLO CRESCENZO falecido(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP056715 MARIA TERESA FERREIRA CAHALI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 03.00.00204-2 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover. Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemtica dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensio do feito

até o julgamento definitivo do RE n° 579.431/RS e do REsp 1’ 1.143.677/RS.
Int. Apds, retornem os autos ao NUGEP.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3759/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGAO CIVEL N° 0001680-63.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.001680-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE 'VBC ENERGIA S/A

ADVOGADO SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0766264-60.1986.4.03.6100/SP

|2007.03.994005792»0/SP

[RELATORA | : [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
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[APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) BANCO ITAU S/A

ADVOGADO SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO
SUCEDIDO(A) BANCO ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00.07.66264-5 8 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0008957-72.1998.4.03.6100/SP

|2010.03.99.000706—9/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE AUDI S/A COM/ E IND/

APELANTE Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
ADVOGADO RAQUEL BOLTES CECATTO e outro(a)
APELADO(A) [AUDI AK TIENGESELLSCHAFT

ADVOGADO SP191701A RODRIGO ROCHA DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) 0OS MESMOS

No. ORIG. 98.00.08957-8 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELAGAO CIVEL N° 0012642-67.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.012642-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE (CCB CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO MG072002 LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRA ROCHOLI
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00126426720104036100 21 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004369-81.2010.4.03.6106/SP

|2010.61 .06.004369-1/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) MARIO WHATELY (=ou> de 60 anos) e outros(as)
IVERA AUGUSTA SOULIE MONTENEGRO

IADVOGADO SP155723 LUIS ANTONIO ROSSI e outro(a)

REPRESENTANTE MARIO WHATELY

IADVOGADO SP156232 ALEXANDRE FONTANA BERTO e outro(a)

/APELADO(A) 'VERA JUNQUEIRA LOBATO espolio

IADVOGADO SP155723 LUIS ANTONIO ROSSI e outro(a)

REPRESENTANTE MARIO WHATELY

IADVOGADO SP155723 LUIS ANTONIO ROSSI e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. 00043698120104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023983-86.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.004023983-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) FAZANARO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP199828 MARCELO GOMES DE MORAES e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00065266220034036109 4 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0008231-50.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.00823 1-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE FRANCISCO CARLOS DA CUNHA

IADVOGADO SP147808 ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO

TIAGO BRIGITE

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG.

11.00.06345-2 3 Vr BIRIGUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0016472-13.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.994016472»0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE ANTONIO MARTINS RIBEIRO
IADVOGADO SP141784 HELENA MARIA CANDIDO
No. ORIG. 07.00.00173-4 1 Vr BEBEDOURO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008063-65.2013.4.03.6102/SP

|20 13.61.02.008063-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

IAPELANTE JOEL NICOLAU BARRETO DE LIMA

IADVOGADO SP091654 SYLVIO RIBEIRO DA SILVA NETO e outro(a)

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
IADVOGADO SP246478 PATRICIA ALVES DE FARIA

/APELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00080636520134036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002683-24.2014.4.03.6006/MS

|2014,60.064002683-0/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE ZELITA CELESTINO DOS SANTOS

ADVOGADO MS018679B ELIVIA VAZ DOS SANTOS CASTRIANI ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6" SSJ> MS

No. ORIG. 00026832420144036006 1 Vr NAVIRAI/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0007041-41.2014.4.03.6100/SP

|2014A6l .00.007041-5/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAPELANTE IANNA LUCIA CASANAS HAASIS VILLAVICENCIO e outros(as)
CELINA LOPES DUARTE
DENIS ROEDIGER

IADVOGADO SP115638 ELIANA LUCIA FERREIRA e outro(a)

IAPELADO(A) Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP

PROCURADOR SP166407 ISABELA POGGI RODRIGUES e outro(a)

No. ORIG. 00070414120144036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0018975-59.2015.4.03.6100/SP

[2015.61.00.018975-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE JOSE CARLOS DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA ¢ outro(a)
APELADO(A) Banco do Brasil S/A

ADVOGADO SP220917 JORGE LUIZ REIS FERNANDES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00189755920154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00013 APELAGCAO CIVEL N° 0004995-27.2015.4.03.6106/SP

[ [2015.61.06.004995-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) 'VITROLAR METALURGICA LTDA

ADVOGADO MS016386 NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00049952720154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020443-88.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.020443-7/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) DDP PARTICIPACOES S/A

IADVOGADO SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00030278420144036109 4 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038926-45.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.038926-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

IAPELANTE IANA ALICE ESTEVES LIMA

IADVOGADO SP155771 CLEBER ROGERIO BELLONI

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP171287 FERNANDO COIMBRA

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ADAMANTINA SP
No. ORIG. 15.00.00035-4 2 Vr ADAMANTINA/SP

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041971-57.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.041971-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) IAPARECIDO ALVES

IADVOGADO SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. 15.00.00424-4 2 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO CIVEL N° 0001135-67.2016.4.03.6143/SP

[ [2016.61.43.001135-8/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE DRIP PLAN IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS PARA IRRIGACAO LTDA
ADVOGADO SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. 00011356720164036143 1 Vr LIMEIRA/SP

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 54822/2018

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0007700-94.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.007700-4/SP
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APELANTE : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
/APELADO(A) . |[TADEU NUNES DE SOUZA e outro(a)

. [IOLANDA MITSUE JAMATTO DE SOUZA
IADVOGADO : |SP2383 19 SUELI DA SILVA SASAKI e outro(a)
CODINOME : |IOLANDA MITSUE JAMATTO
No. ORIG. : |00077009420074036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Tadeu Nunes de Souza e lolanda Mitisue Jamato, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, o "recurso especial ndo constitui via adequada para a anélise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos nio estdo compreendidos na
expressdo "lei federal", constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituicdo Federal"

Nesse diapasio, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRg no AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Dle 25/10/2012; AgRg no
REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Incabivel o especial para enfrentamento da alegagio de violagdo a artigos e principios constitucionais, haja vista ser tal matéria da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, ainda que para fins de
prequestionamento.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: EDclno Aglnt no AREsp 1.043.976/RS, rel. Ministra Nancy Andrighi, DJe 14/09/2017; Aglnt no Aglnt no REsp 1.659.368/RS, rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 28/08/2017; AgRg no REsp 1.582.667/SC, rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 21/06/2017, Aglnt no REsp 1.625.865/SP, rel. Ministra Maria Isabel Gallotti , DJe
02/06/2017, Agnt no REsp 1.196.725/ES, rel. Ministro Luis Felipe Salono, DJe 02/05/2017; EDcl no Agnt no REsp 1.486.852/PR, rel. Ministro Gurgel de FariaDJe 02/02/2017 ¢ AgRg no RESP 1.228.041/RS, rel.
Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014.

No muis, o0 recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentago vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, a
parte recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamssido violados e, consequentemente, nfo atendeu aos
requisitos de admissibilidade do recurso extreno.

Em casos cono este o colendo Superior Tribunal de Justica néio tem admitido o especial, a0 argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da
lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengéo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ
31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermis recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questdo de
direito federal, pois o especial néio se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normuas federais.

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stumula 284/STF.
Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012249-88.2009.4.03.6000/MS

[ [2009.60.00.012249-1/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) . [SARDI OSCAR SEIBT

ADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00122498820094036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPE TENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, ]ulgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF( ‘OQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).
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3. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticao
do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag#o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3¢, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamenfo pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial
Intimen-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012249-88.2009.4.03.6000/MS

| ]2009.60.00.012249-1/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : [SARDI OSCAR SEIBT

ADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

REMETENTE : [IUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00122498820094036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 108 autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo apliccvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agao de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sisternitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00004 APELACAO CIVEL N° 0002286-22.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.002286-3/MS

[APELANTE : [RICARDO DEQUECH

ADVOGADO : |MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. - [00022862220104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em surma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invivel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa form, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticao
do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICA~0 PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p o0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
éde cinco anos a contar da data do 1 s e relati aos | 0s anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema rewbeu  julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadk emh do juls 0 de mérito em repercussio geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial néo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescricdo.

No que diz respeito a interposi¢éo findamentada na alinea "¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial néo foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de ementas nfo € apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que néo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certidéo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0002286-22.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.002286-3/MS

IAPELANTE . |[RICARDO DEQUECH
IADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :100022862220104036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo apliccvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 ).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0005678-67.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.005678-2/MS

APELANTE : [JOSE RIBEIRO BRANCO

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO DIAS DE PINHO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. ;. [00056786720104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo apliccvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
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Int.
S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0005678-67.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005678-2/MS

[APELANTE : JJOSE RIBEIRO BRANCO

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO DIAS DE PINHO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00056786720104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagdo aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdenciaria impugnada. Alega, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial acerca da
questdo.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador nio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enffentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida” (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado séo conceitos que nao se
confindem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPE TENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUI 'CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagéo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

No que diz respeito a interposi¢éo findamentada na alinea "¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial néo foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Comefeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagéo de ementas nfo ¢ apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certiddo, cdpia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou lhem os casos confr dos". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003728-14.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.003728-5/SP

APELANTE . [FILIP ASZALOS

ADVOGADO . [SP076608 OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal

ADVOGADO . [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

APELADO(A) . [0S MESMOS
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante, a desafiar acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca das questdes referentes a prescrigéo, conexdo, auséneia de pericia e transagdo entre a Unifio e a OSEC, o acérddo recorrido assim findamentou:

"Tratando-se, assim, de execugdo de titulo executivo extrajudicial, fica afastada a aplicagdo do regramento especial ditado pela Lei de Execugdes Fiscais, devendo incidir o procedimento previsto no Codigo
de Processo Civil, em seu artigo 736, que dispensa a garantia do juizo como requisito prévio a oposigdo de embargos do devedor. Nesse sentido, confira o seguinte precedente:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXEC UCAO. GARANTIA DOJUIZO. INEXISTENCIA. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO. DESCABIMENTO ART.
APLICAGCAO DO 739-4 DO CPC (LEI N.° 11.382/06). PROSSEGUIMENTO DA ACAO. ACORDAO DO TCU. ALEGAGAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO RESPONSAVEL. INOCORRENCIA.
PRESTACAO DE CONTAS. IRREGULARIDADE. ANULACAO DE ACORDAO DO TCU QUE IMPOE O REEXAME DO MERITO. DESCABIMENTO. - Esta Corte, em situagdes similares, tem admitido a
possibilidade de se receber os embargos do devedor, quando opostos sem a garantia do juizo, em face da inovagdo contida no art. 739-A, do CPC, introduzido pela Lei 11.382/2006, sem atribuir-lhes, contudo,
efeito suspensivo. - Admitido o prosseguimento dos embargos a execugdo, impde-se a analise das demais matérias trazidas nas razées de apelo, por for¢a do art. 515, pardgrafo 3°do CPC. - Se a época da
celebragdo do Convénio n° 17/95, firmado entre o Ministério da Agricultura, do Abastecimento e da Reforma Agrdria - MAARA e a Cooperativa de Trabalho Miiltiplo de Apoio as Organizagdes de
Autopromogéo - COONAP, era o apel. o repr legal da convenente cabe a ele prestar contas dos valores recebidos, "pois quem gere dinheiro puiblico ou administra bens ou interesses da
comunidade deve contas ao orgdo competente para a fiscalizagdo” (STF, Pleno, MS 21644/DF, DJU 08/11/1996). Patente, pois, a legitimidade do embargante para responder pelas eventuais irregularidades
verificadas na aplicacdo dos recursos. - O sistema judicialista de controle dos atos da Administragdo adotado no art. 5, XXXV, da CF/88, limita a atuagdo do Poder Judicidrio ao controle da legalidade e de
vicios de desvio de poder ou de atos exorbitantes ou teratolégicos. - Hipétese em que, no julgamento do Tribunal de Contas da Unido, que condenou a apelante, ndo se aponta a prdtica de nenhuma
ilegalidade ou cometimento de nenhum vicio, mas se insiste em reexaminar-se o mérito mesmo do julgamento. Descabimento. - Apelagdo provida para reformar a sentenga que extinguiu o feito sem resolugdo
de meérito e prosseguindo no exame dos embargos a execugdo, julga-los improcedentes.”

(TRFS - Segunda Turma, AC 200683000079123, Desembargador Federal Francisco Wildo, DJE - Data:14/07/2010 - p.319.)

A responsabilidade dos devedores por reparagdo de dano em razdo da prdtica de ato ilicito tem natureza soliddria, consoante redagdo do artigo 1.518 do Cédigo Civil de 1916, vigente na época dos fatos.
Apesar de a empresa ter aderido ao parcelamento da divida em execugdo e se manifestado pela remincia ao direito sobre o qual se funda a agdo dos embargos por ela interpostos (autos de n°
2010.61.00.003718-2, ora em apenso), nio é possivel estender os efeitos do referido parcelamento aos presentes em razdo da responsabilidade soliddria. Nesses termos, confira o seguinte julgado:
"Administrativo. Desvio de verbas federais. Litisconsorte passivo. Decisdo que excluiu co-devedores da execugdo fiscal, mantendo sé um executado. Acorddo do TCU que reconhece a responsabilidade
soliddria dos participes para o pagamento do débito exegiiendo. Configurada a

solidariedade passiva, hd de se manter no pélo passivo todos os devedores soliddrios, visando assegurar futuro pagamento da divida. Agravo de instrumento provido."

(TRF5 - AI 70087, processo 200605000475687/PE, Rel. Des. Fed. Lazaro Guimardes, v.u., publicado no DJ em 09/02/2007, p. 558, n°29)

Os presentes embargos devem, portanto, ser acolhidos, com efeitos infringentes. Vencida a questdo prejudicial, passo a analisar as razdes das apelagdes apresentaclas.

Foram opostas apelagdes em face de r. sentenga que julgou improcedentes os presentes embargos a execugdo e condenou a parte embargante ao pagamento de honordrios advocaticios, fixados em RS
1.000,00 (um mil reais), nos termos do artigo 20, § 4°, do CPC, ressalvando o deferimento dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

O embargante apelou alegando a prescricdo do direito da embargada de reaver o dinheiro que foi revertido a OSEC, em razéo do decurso de prazo superior a cinco anos contados da prdtica da possivel
infragdo (transferéncia da subvengdo ocorreu em 1990) e abertura do procedimento de apuragdo (1996). No mais, pugna pela nulidade da execugdo, da r. sentenga e da decisdo administrativa, sob o
argumento de que ndo lhe foi oportunizado a produgdo de provas no curso da auditoria realizada pelo TCU, que acarretou a incerteza e a inexigibilidade do titulo executivo. Pleiteia o afastamento de
cobranga, sob o fundamento de que os recursos financeiros foram aplicados, em sua totalidade, na OSEC e que as conclusdes do TCU néo apontam para nenhum desvio efetivo das verbas publicas. Aduz que
os valores recebidos foram inteiramente justificados nos termos das notas fiscais que afirma ter anexado. Acrescenta que circular expedida pela Comissédo Mista de Or¢amento do Congresso Nacional
possibilitou o uso das verbas recebidas para outras finalidades, desde que relacionadas com as obras sociais, educacionais, culturais e hospitalares, como foi o caso. Nesses termos, a Unido seria
corresponsavel pela eventual aplicagdo incorreta desses valores.

A Unido, por sua vez, insurgiu-se quanto ao montante aplicado a titulo de honordrios advocaticios, pois, no seu entender, o valor arbitrado mostra-se irrisorio, requerendo, ao final, a majoragdo da
condenagdo para, ao menos, 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 20, § 3°, do CPC.

Na sessdo ocorrida em 14 de junho de 2012, a E. Terceira Turma, por ocasido do julgamento da Apelag¢do nos Embargos a Execugdo de titulo extrajudicial n° 2010.61.00.000337-8, processo a mim distribuido
e relatado pelo Juiz Federal convocado Renato Barth, proferiu julgamento envolvendo as mesmas partes e a mesma matéria aqui aduzida, cujas razdes de decidir eu as adoto nos seguintes termos:

"Afasto, desde logo, a alegagdo de conexdo em relagdo a agdo civil publica proposta para obter o ressarcimento dos valores em discusso.

De fato, naquela agéo civil publica pretende-se obter um titulo executivo judicial, titulo este que ja estd formado neste feito, ainda que de natureza extrajudicial.

Esta execugdo, portanto, é definitiva, estando justificado o processamento em separado dos feitos, sem prejuizo de que eventual pagamento aqui realizado seja considerado, se for o caso, na outra agdo.
Nesse sentido é o entendimento firmado pela Egrégia Segunda Segdo deste Tribunal:

"PROCESSUAL CIVIL - CONFLITO DE COMPETENCIA - ACAO CIVIL PUBLICA.- ACAO EXECUTIVA FUNDADA EM TITULO EXTRAJUDICIAL- DECISA0O DO TCU.CONEXAO NAO
CONFIGURADA - DEFINITIVIDADE DA EXECUGAO - CONFLITO PROCEDENTE. 1. Ausente identidade de objeto ou de causa de pedir. Os fundamentos juridicos que amparam os pedidos formulados
sdo distintos. Conexdo afastada. 2. Toda execugdo fundada em titulo extrajudicial, é definitiva, conforme disposicdo expressa do artigo 587 do CPC. 3. Diante da autonomia da agéo executiva em tela, ndo ha
motivo a ensejar sua reunidio com os autos agdo civil piblica perante o Juizo Suscitante. 4. Conflito julgado procedente para declarar a competéncia do Juizo Suscitado para conhecer e decidir a agdo
executiva e os respectivos embargos a execugio” (CC 200903000427290, DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, TRF3 - SEGUNDA SECAO, DJF3 C.J1 DATA:08/04/2010 PAGINA: 41.)

Rejeito, ainda, a preliminar de nulidade da sentenga, sob o argumento de que as verbas recebidas teriam sido aplicadas regularmente.

A procedéncia dessa alegagdo conduziria a reforma da sentenga, ndo a nulidade, ja que se trataria de verdadeiro error in judicando.

Também afasto, ainda, a preliminar de nulidade da sentenga em razdo do indeferimento da prova pericial.

A mesma nulidade teria ocorrido, no curso do processo administrativo perante o TCU, por ndo ter sido realizada pericia, apenas uma "auditoria", que teria natureza distinta da pericia.

Tais argumentos ndo sdo procedentes.

Verifica-se que o embargante alega, na inicial, que os valores recebidos pela institui¢do "foram inteiramente justificados na forma da relagdo de Notas Fiscais anexas, as quais contemplam a aquisi¢do de
mobilidrios e materiais de construgdo”. Acrescentou, ainda, "que as conclusdes do TCU ndo apontam para nenhum desvio efetivo de verbas puiblicas". Assim, "caso sejam admitidas as temerdrias ilagdes da
Corte de Contas, deduzir-se-d que todas as subvengdes foram efetivamente aplicadas nas instituigdes dirigidas pelo embargante, contribuindo para as melhorias de suas instalagdes e do atendimento aos
alunos e cidaddos em geral (...)".

Ocorre, todavia, que as tais "notas fiscais" a que se refere o embargante néo acompanharam sua defesa.

(...omissis...)

Diante desse quadro, 1
Constitui¢do Federal.
De fato, a exiguidade da prova documental trazida pelo embargante (...) faz com que a pericia requerida fosse recair sobre elementos inexistentes nos autos, sendo bastante plausivel concluir que a prova
pretendida era impraticavel (art. 420, pardgrafo vnico, I, do CPC).

Ademais, a correspondéncia entre as dest realizadas e os recursos recebidos é feita mediante simples exame da prova documental, que deveria ter sido tempestivamente produzida, razdo pela qual ndo
havia necessidade da pericia.

Vale ainda observar que esta Terceira Turma, no julgamento de agravo de instrumento interposto pelo proprio embargante, em feito que trata de fatos andlogos ao presente, reconheceu a plena possibilidade
de aproveitamento da prova pericial realizada na agdo civil publica:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACORDAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO - TCU. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. PRODUC/{ODE PROVAS. INDEFERIMENTO. LEGALIDADE. EFICACIA SUSPENSIVA DOS EMBARGOS DO DEVEDOR. NORMA PROIBITIVA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Ainda
que a execugdo tenha sido ajuizada perante Vara Civel e ndo com fundamento na Lei 6.830/80, o fato é que prevalecem as razdes deduzidas na decisdo agravada no sentido da inexisténcia de ilegalidade no
indeferimento das provas requeridas, assim porque toda a alegagdo exposta pelo agravante é propria de comprovagdo através de documentos, cuja juntada deveria ter acompanhado a inicial dos embargos
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néo se vé g lidadle decorrente da ndo realizagéo da pericia nestes autos, dai porque néo se pode falar em afronta ao art. 130 do CPC ou ao art. 5% XXXV e LV da

do devedor. Houve juntada do que se reputou necessdrio, o feito foi co do, seguindo-se ifestagdo pela produgdo de prova testemunhal, pericial e inspegdo judicial, o que foi indeferido, gerando o
agravo de instrumento. 2. Todavia, na propria peti¢do, que gerou a decisio de 1° grau, disse o agravante que havia sido produzida prova testemunhal e pericial em outro feito, porém simplesmente deixou
de efetuar a juntada da documentagio respectiva na oportunidade, buscando, assim, com o req lado e indeferido, tdo- renovar a produgdo probatoria existente na agdo civil

publica, a que se referiu. Também a inspegdo judicial revelou-se de todo impertinente em face do teor da defesa deduzida, conforme registrado na decisdo ora agravada. 3. Ndo acarreta ilegalidade ou
nulidade o indeferimento de prova, que jd foi produzida em outra a¢do e cuja documentacio deveria ter sido juntada aos autos a tempo e modo, ou de prova impertinente e sem utilidade para o exame da
causa. Se ndo juntou, quando deveria té-lo feito, o prosseguimento da agio com o julgamento do mérito nao é ilegal, porque assim, inclusive, determina o artigo 740 do Codigo de Processo Civil. A
audiéncia de instrugdo somente é necessdria para o caso de produgdo de prova pertinente e util a solugdo da causa, ndo para juntada de prova documental que deveria ter sido produzido oportunamente ou
para mera renovagdo de provas produzidas em outro feito, cuja comprovagdo nos autos era encargo processual do agravante. 4. Quanto ao efeito suspensivo aos embargos opostos, é vedado, de forma
expressa, pelo artigo 739-A do Cédigo de Processo Civil, dai inexistente ilegalidade a ser sanada. 5. Caso em que, ademais, os embargos jd foram sentenciados, com interposigéo de apelagdo, recebida no
efeito devolutivo, cabendo a Turma o exame do que tiver sido ali devolvido por ocasido do julgamento daquele recurso. 6. Agravo inominado desprovido" (TRF 3“ Regido, Terceira Turma, Al
2009.03.00.033411-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJF3 CJI 23.9.2011, p. 546).

Nesses termos, ndo se pode admitir que o embargante, por simples comodismo, deixe de trazer aos autos a prova emprestada, mesmo porque, segundo alegou, as conclusoes ali firmadas seriam favordveis a
sua pretensdo.

Rejeito, finalmente, a alegagdo de ilegitimidade passiva "ad causam", uma vez que a alegada aplicagdo regular dos valores é fato que levaria a procedéncia dos embargos a execugdo, ndo ao reconhecimento
da ilegitimidade passiva do embargante.

De igual forma, eventual nulidade que teria sido perpetrada pelo Tribunal de Contas da Unido é matéria relacionada com o mérito destes embargos.

Neste particular, rejeito a prejudicial relativa a prescrigdo, na medida em que a Constituigdo Federal, em seu art. 37, § 5, estabelece expressamente a imprescritibilidade das pretensoes voltadas ao
ressarcimento de dano causado ao Erdrio, como é o caso.

Esse é o entendimento consolidado do STF a respeito do assunto, como se vé, por exemplo, do MS 26.210, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, j. em 04.9.2008, e do RE-AgR 608.831, Rel. Min. EROS GRAU,
J. em 08.6.2010.

Postas essas premissas, o titulo executivo que ampara a execugdo é acordao do Tribunal de Contas da Unido, que julgou irregulares as contas do embargante, condenando-o, juntamente com a
ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA (OSEC) {...).
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No que se refere as questdes de fundo, observa-se que a Constituigdo Federal de 1988, ao estabelecer as competéncias do Tribunal de Contas da Unido, em momento algum prescreveu a impossibilidade de
revisdo judicial de seus atos.

Independentemente de figurar como érgdo auxiliar do Poder Legislativo, é inegdvel que o controle da Administragdo Publica exercido pelo TCU tem natureza essenciall
seus atos sdo passiveis de controle jurisdicional, como quaisquer outros atos administrativos.

Sustentar posi¢do diversa equivaleria a atribuir ao TCU uma estatura que a Constitui¢do ndo reserva a nenhum outro érgdo, nem mesmo ao Poder Legislativo, do qual a Corte de Contas é simples "auxiliar”
(art. 71, "caput", da CF 1988).

Se os atos legislativos sdo inequivocamente submetidos ao controle jurisdicional, com muito maior razdo serdo os atos administrativos praticados pelo TCU.

Acrescente-se que os precedentes do Supremo Tribunal Federal referidos pela Unido sdo todos da década de 1960, que néo refletem o entendimento atual da Suprema Corte, e nem poderiam, dada sua
manifesta incompatibilidade com a garantia constitucional da inafastabilidade do acesso a jurisdigio (art. 5° XXXV, da Constitui¢do Federal de 1988).

A referida norma também representa a consagragdo, no sistema constitucional instituido em 1988, do principio da unidade da jurisdicio. Esse principio, além de sepultar, definitiv.
tentativas de institui¢do de instdncias administrativas de curso for¢ado, também assegura o mais livre acesso do individuo a jurisdigdo, fungdo estatal una e irrenunciavel.

Como decidiu o Egrégio Supremo Tribunal Federal, jd sob a égide do Texto Constitucional vigente:

"(...) A Constituigdo brasileira de 1988 prestigiou os instrumentos de tutela jurisdicional das liberdades individuais ou coletivas e submeteu o exercicio do poder estatal - como convém a uma sociedade
democrdtica e livre - ao controle do Poder Judicidrio. Inob estrutural) de is, as relagdes entre o Estado e os individuos processam-se, no plano de nossa organizagdo constitucional, sob o
impeério estrito da lei. A rule of law, mais do que um simples legado historico-cultural, constitui, no dmbito do sistema juridico vigente no Brasil, pressuposto conceitual do Estado Democrdtico de Direito e
fator de contengdo do arbitrio daqueles que exercem o poder. E preciso evoluir, cada vez mais, no sentido da completa justiciabilidade da atividade estatal e fortalecer o postulado da inafastabilidade de toda
e qualquer fiscalizagdo judicial. A progressiva redugdo e eliminagdo dos circulos de imunidade do poder ha de gerar, como expressivo efeito consequencial, a interdigdo de seu exercicio abusivo" (MS 20.999,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 21-3-90, Plendrio, DJ de 25-5-90)

No caso em exame, todavia, embora pl revisivel judicial a decisdo do Tribunal de Contas da Unido, ndo hd qualquer elemento, nestes autos, que permita desconsiderar as conclusdes firmadas
pela Corte de Contas.

Vale observar, a respeito desse assunto, embora o embargante afirme que os valores recebidos a titulo da subvengdo teriam sido regularmente aplicados, ndo trouxe aos autos um vinico documento que
pudesse corroborar suas alegagdes. Nem mesmo as "notas fiscais" que a inicial alega terem sido juntadas.

Ndo veio aos autos sequer copia do processo administrativo que teve curso perante o TCU, mas apenas copia do acdrddo entdo proferido.

Nem mesmo constam dos autos documentos que comprovem quais foram os termos e condigdes em que concedida a referida subvengdo, de modo a permitir fossem comparados os valores recebidos e os
valores efetivamente empregados.

Assim, mesmo que se admita que circular expedida pela Comissdo Mista de Or¢amento do Congresso Nacional tenha possibilitado o uso das verbas recebidas para outras finalidades, desde que relacionadas
com as obras sociais, educacionais, culturais e hospitalares, néo hd q I que permitam afirmar, com seguranga, que isso efetivamente ocorreu.

(... omissis ...)

A Circular prevé, portanto, os destinos possiveis para as subvengdes, mas evidentemente ndo permite que uma subvengdo concedida para um fim especifico seja aplicada para finalidade diversa. Nédo ha que
se falar, assim, em corresponsabilidade da Unido pela aplicagdo incorreta das subvengoes.

(... omissis ...)

Ademais, como ja decidiu esta Egrégia Terceira Turma em caso andlogo ao presente, "mesmo que tivesse o Apelado provado o uso integral, de cada centavo, para fins sociais e filantrépicos, isto ndo lhe
retiraria o dever de ressarcir os cofres piiblicos dos valores destinados a outros fins que néo aqueles aos quais estavam destinados” (AC 0005576-70.2009.403.6100, Rel. CLAUDIO SANTOS, j. em
16.02.2012).

Subsiste integralr , portanto, a exigibilidade, liquidez e certeza do titulo executivo.

Quanto a suposta falta de responsabilidade do embargante pelos fatos, verifica-se que este permaneceu como Diretor Presidente da OSEC até janeiro de 1994, sendo certo que a subvengdo em questdo foi
concedida em 1990.

Assim, ostenta inegavelmente a condigdo de responsdvel pela boa e regular aplicacdo desses valores, conforme preveem os art. 70, paragrafo vnico, e 71, II, ambos da Constitui¢do Federal de 1988.
Observe-se que ndo se trata de atribuir ao particular a responsabilidade pela fiscalizagdo de recursos piiblicos, mas do dever do particular que recebe tais recursos de demonstrar sua boa e regular aplicagdo, o
que o embargante ndo logrou realizar.

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento a apelagdo.

iva, de tal sorte que

q

Eovoto."
Desta feita, considerando a Yzmzlltude do presente caso com a situagdo fdtica delineada nos autos n° 2010.61.00.000337-8, e tendo em vista que nada foi acrescentado ao processo que tenha relevancia para a
modificagdo do i 0 esposado naquela ocasido pela e. 3° Turma, reitera-se para o julgamento do recurso interposto pelo embargante a aludida fundamentagao.

No tocante aos honordrios advocaticios, merece parcial provimento o apelo da Unido, visto que o montante aplicado néo respeita aos pardmetros previstos no artigo 20, § 3°, do CPC.

O principio da sucumbéncia assenta sua premissa na causalidade. Nesse sentido, sendo totalmente improcedentes as alegagdes ofertadas pelo embargante, cabivel sua condenagdo em honordrios advocaticios.
Ainda nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"Com as despesas do processo haverd de arcar quem, de modo objetivamente injuridico, houver-lhe dado causa, ndo podendo redundar em dano para quem tenha razdo." (STJ-3“ Turma, j. 25.4.94, negaram
provimento, v.u., DJU 23.5.94, p. 12.606)

O § 3°do artigo 20 do CPC remete o julgador a andlise do grau de zelo do profissional, o lugar da prestacdo do servigo e, ainda, a natureza e importdncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servico para estabelecer o quantum a ser arbitrado em honordrios advocaticios. Desta feita, majoro a condenagdo fixada a titulo de honordrios advocaticios para o montante de R$
10.000,00 (dez mil reais), ressalvando a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, concedida na instancia inaugural., ressalvando a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita,
concedida na instancia inaugural.

Importante destacar que esta E. Terceira Turma ja decidiu que em se tratando de causa miliondria, o parametro percentual, a incidir sobre o valor da causa, produz o risco de transformar a sucumbéncia nédo
em ressarcimento de despesas havidas pelo vencedor com o exercicio do direito de defesa, mas em verdadeira punigdo pelo exercicio do direito de agdo. Dessa forma, o valor da causa pode ser usado quando
ndo leve a despropor¢do manifesta e enriquecimento sem justificativa.

Nesse sentido, cito o seguinte precedente:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. EMBARGOS A EXEC! UGCAO FISCAL. MAJORAGCAO DA VERBA HONORARIA. ARTIGO 20, §4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
DESPROVIDO. 1 Consolidada a jurisprudéncia no sentido da aplicabilidade do artigo 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, para fixagdo da verba honordria, na hipdtese dos autos, aplicado o juizo de

idade e idos os requisitos de grau de zelo do profissional, lugar de prestagdo do servigo, natureza e importdncia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o seu servigo. 2. A

ﬁxagw da verba honordria, com base no valor da causa e com observdncia dos limites percentuais previstos no § 3° do artigo 20 do Codigo de Processo Civil, ndo é compativel com a apreciagdo equitativa,
quando se trate de causa miliondria, em que inexistente complexidade, atuagdo processual ou tempo de tramitagdo capazes de justificar a condenagdo nos moldes pretendidos. Pretender que se aplique 20%
sobre o valor da execugdo fiscal embargada, a titulo de isonomia com a Fazenda Nacional, por for¢a do DL 1.025/1969 é desconsiderar a natureza do encargo legal, além de violar a regra especifica de
sucumbéncia processual. 3. A sucumbéncia processual observa o principio da causalidade e assim tem por objetivo ressarcir a parte vencedora com despesas de contratagéo de defesa técnica, e néo impor
punicdo pecunidria a ré pelo exercicio do direito de agdo sem éxito na postulagdo ajuizada, dai porque estarem os critérios de arbitramento, /! Ir , relacionados a atuagdo processual do
advogado, conforme o caso concreto e as circunstdncias processuais verificadas. 4. Examinando as circunstancias do caso concreto, verifica-se que a causa ndo exibiu complexidade, as teses revelaram
atuagdo e zelo profissional ja considerados no arbitramento impugnado; a prova dos fatos alegados foi de natureza apenas documental sem exigir dilagdo e acompanhamento instrutdrio, ao longo do
processo, ndo houve, por parte da ré, intervengdo que tenha demandado maior dispéndio de trabalho e tempo processual, até porque os embargos foram apenas impugnados, e ndo houve sequer apelo
fazendario da sentenga de procedéncia, a qual foi examinada, em seu mérito, apenas por for¢a de remessa oficial. A natureza ou importdncia da causa foram avaliadas, e ndo autorizam reforma do julgado. O
tempo de tramitagdo do feito ndo se revelou excessivo, sobretudo nesta Corte, pois entre distribuicdo e julgamento decorreu pouco mais de um més, o que somente foi possivel devido a propria simplicidade da
causa, lembrando que foi examinada ndo apenas o pedido de majoragdo da verba honordria, como o préprio fundamento da procedéncia dos embargos decretada pela sentenga. Enfim, nenhuma causa legal
aponta para a ilegalidade do valor arbitrado na decisdo agravada, havendo apenas divergéncia, sob o prisma subjetivo, do que seria justo na perspectiva especifica de quem é credor do valor a ser pago, o
que ndo configura, porém, afronta a ordem legal ou constitucional. 5. A fixa¢do da verba honordria de R$ 20.000,00, quadruplicando o valor arbitrado pela sentenga, ndo acarreta, como alegado, violagdo
aos artigos 5°, caput, e inciso 1, da Constituigdo Federal; 20, §§ 3°e 4°, e 125, CPC; ndo servindo o encargo do DL 1.025/1969 como pardmetro para arbitramento de verba honordria, no caso dos autos, em
detrimento do critério estabelecido pelo Cédigo de Processo Civil. 6. Agravo inominado desprovido”. g.m.

(APELREEX 00108584220064036182, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/05/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Ante o exposto, merecem acolhimento os presentes embargos de declaragdo, com efeitos infringentes, a fim de se reformar o v. aresto de fls. 219/222, afastando-se a extingdo, sem julgamento de mérito, para
dar parcial provimento ao apelo da Unido e negar provimento ao recurso do embargante.”

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instdncia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
So Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0012754-36.2010.4.03.6100/SP
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[ [2010.61.00.012754-7/SP

APELANTE : [MANUEL EMILIO MALDONADO ALMENDROS espolio
ADVOGADO : [SP164498 RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN e outro(a)

REPRESENTANTE : [MARINESS SANCHES MALDONADO

ADVOGADO : [SP164498 RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00127543620104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da Constituicao Federal, contra acérddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagdo aos artigos 458 e 535, do CPC de 1973, bem como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acrddo recorrido enffentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador niio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a deciséo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisao recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Adennis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que nio se
confindem’ (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGAO CIVEL N° 0012754-36.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012754-7/SP

APELANTE : [MANUEL EMILIO MALDONADO ALMENDROS espolio
ADVOGADO : [SP164498 RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN e outro(a)

REPRESENTANTE : [MARINESS SANCHES MALDONADO

ADVOGADO : [SP164498 RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00127543620104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser fundamentado, ainda que sucintamente, ndo
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegagdo ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegacies ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema nfo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente em torno de aplicagéo de legislagéo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral."

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, AC( ORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
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17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE

1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0007100-28.2011.4.03.6102/SP

[ [2011.61.02.007100-0/SP

[APELANTE JOSE AMADO REGISTRO ¢ outro(a)
[ANTONIO CAETANO REGISTRO

ADVOGADO SP126873 HAMILTON CACERES PESSINI

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00071002820114036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a

", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, em suma, violagdo ao artigo 535, II, do Codigo de Processo Civil de 1973 (art. 1.022, II, do Novo CPC), bem como ao artigo 20, §§ 3° ¢ 4°, do CPC/1973 (art. 85, § 3°, do Novo CPC).

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagio ao artigo 535, I, do CPC/1973 (art. 1.022, II, do CPC/2015), porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.
Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigao trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justia, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no

MS 21315/DF, Prineira Segdo, Dle 15/6/2016).

Ademis, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se

confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, ¢ firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instincias origindrias para o arbitramento de honorérios advocaticios. Ressalva-se,

contudo, a hipétese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entio ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da verba honoraria a

razoabilidade.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE

[EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagao eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim,
0 juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.
2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator,
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no

7

colegiado, reformou a decisdo e o valor origi

exequenda.

 fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar
as razdes do acdrddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fatico-probatoria dos autos, inviavel em sede de
recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias

Neto."
(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.

TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRIGAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINAGAO DE APLICACAO

RETROATIVA. DECLARAC/{O DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA I“SECA~O, NO RESP 1002932/SP,
JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e
levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicdes dos pardgrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da
Jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas
instdncias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial
da Unido Federal desprovido. Acordio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagéo expendida." (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe

08/02/2010)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0007100-28.2011.4.03.6102/SP

[ [2011.61.02.007100-0/SP

APELANTE JOSE AMADO REGISTRO ¢ outro(a)
[ANTONIO CAETANO REGISTRO

ADVOGADO SP126873 HAMILTON CACERES PESSINI

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00071002820114036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgéo fracionério deste E. Tribunal Regional

Federal
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Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0004240-18.2011.4.03.6114/SP

[ [2011.61.14.004240-3/SP

IAPELANTE : |GKW EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS S/A

IADVOGADO : [SP296571 THAIS FANANI AMARAL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REPRESENTANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS

APELADO(A) : |GERSON WAITMAN

No. ORIG. :100042401820114036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargante contra acérddo proferido por 6érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo aos artigos 686, inciso VI, § 3° e 692 do Cddigo de Processo Civil'1973, sustentando-se, em sintese, que o valor da arrematagio ndo podia ser inferior a 60 salarios minimos e que o lance foia preco vil

Primeiramente, no tocante ao prego vil, a decisdo atacada, consignou que:

()

1. Com relagdo a alegagdo da parte apelante de nulidade do leilédo, por descumprimento do art. 686, §3°, do CPC, com redagdo dada pela Lei n° 11.382, de 2006, que determina que quando o valor dos bens
penhorados ndo exceder 60 (sessenta) vezes o valor do saldrio minimo vigente na data da avaliagdo, o preco da arrematagdo ndo podera ser inferior ao da avaliagdo, verifico que tal previsdo aplica-se
somente & arrematagdo realizada em primeira hasta. As ar coes realizadas em segunda praza, aplica-se a regra do art. 692 do CPC, segundo o qual ndo serd aceito lanco que, em segunda praca ou
leildo, ofereca preco vil, que ndo baste para a satisfacio de parte razodvel do crédito.

2. O MM. Magistrado a quo consignou na sentenga que a arrematagdo no caso dos autos foi realiza em segunda hasta e, por isso, ndo se aplica a regra do art. 686, §3°, do CPC. Embora tal informagao nao
conste do Auto de Arrematagdo de fl. 13, é certo que o 6nus de demonstrar a arrematagdo teria se dado em primeira hasta recaia sobre a embargante, a fim de demonstrar os fatos constitutivos de seu direito -
ou, ao menos, deveria a embargante, ciente de que, quando os embargos a execugdo séo julgados improcedentes, a execugdo é desapensada para pre i ter juntado tais cépias no momento de
interposicdo da apelagdo. (g m)

()

4. No tocante as alegagdes de prego vil, cumpre esclarecer que, conquanto ndo haja critérios objetivos na conceituagdo do que seja preco vil para fins de arrematagdo do bem penhorado, entende-se que o
pardmetro do preco vil é o lance inferior a 50% do valor da avaliagdo dos bens, observadas, contudo, as especificidades do bem no caso concreto. No caso dos autos, observo que o bem mével penhorado foi
avaliado no valor de R$ 10.000,00 (Fresadora RENANIA, 1967) em 13 de dezembro de 2010 (fl. 14), vindo a arrematagdo a ser efetivada em 02 de junho de 2011 por R$ 5.000 (f1. 13). Portanto, o bem foi
arrematado por valor correspondente a 50% do prego apontado no laudo de avaliagdo, hipdtese que se afasta do conceito de prego vil. Depreende-se do recibo de arrematagdo que o bem foi regularmente
arrematado pelo valor previsto como minimo (fl. 13).

5. Assim, a embargante néo se desincumbiu de comprovar suas alegagdes, nos termos do art. 333, I, CPC. Ao contradrio, restringe-se a alegagdes genéricas.

()

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. ADJUDICACAO DO BEM PENHORADO PELA FAZENDA PUBLICA. ARREMATACAO. METADE DO VALOR DA AVALIAGAO. PRECO VIL NAO
CARACTERIZADO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. REVISAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que se caracterizou a vileza
do prego quando a arrematagdo ndo alcangar, ao menos, 50% do valor da avaliagao.

2. No caso dos autos, conforme se depreende do acérddo recorrido, o bem foi arrematado por valor equivalente a metade da avaliacio, de modo que néo se configurou o preco vil da arrematacdo efetuada.
(g m)

3. E invidvel, portanto, atese
Aplica-se, portanto, o ébice da Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1703148/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em21/11/2017, DJe 19/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ARREMATAGAQ. INEXISTENCIA DE PRECO VIL. MULTA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE
OFENSA AOS DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL. SUMULA N.

284/STF. DECISAO MANTIDA.

1. "A caracterizagdo do preco vil se dd q
REsp n.
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no Recurso Especial, pois inarreddvel a revisdo do conjunto probatdrio dos autos para afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérddo recorrido.

.

0 bem penhorado for ar do por valor inferior a 50% (cing por cento) do valor originariamente atribuido pelo laudo de avaliagdo" (Agint no



1.461.951/PR, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/2/2017, DJe 24/2/2017). Precedentes. (g m.)

2. A auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal supostamente violado, ou objeto da interpretagdo divergente, impede a exata compreensdo da controvérsia e obsta o conhecimento do recurso especial
(Svimula n. 284/STF).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1113092/PE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 05/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. ARREMATAGAO DO BEM PENHORADO PELO CREDOR. POSSIBILIDADE. RESPEITO AO CRITERIO DO PRECO VIL. ART. 692, DO CPC.

- E firme o entendimento no dmbito deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que o exeqiiente pode arrematar, em segundo leilio, 0 bem penhorado, desde que nio o faga por preco vil, assim
considerado aquele muito aquém da avaliagdo atualizada do bem, nos termos preconizados pelo artigo 692 do Codigo de Processo Civil. Precedentes. (g m.)

- A execugdo deve desenvolver-se pelo modo menos gravoso ao devedor, nio se podendo admitir o enriquecimento sem causa do credor, ao arrematar o bem por prego bastante inferior ao seu valor, mesmo
na hipotese de realizagdo de sucessivas pragas negativas.

- Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 205.911/SP, Rel. Ministro VICENTE LEAL, SEXTA TURMA, julgado em21/02/2002, DJ 18/03/2002, p. 307)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0001453-27.2012.4.03.6002/MS

[ 2012.60.02.001453-4/MS

APELANTE . [LUIZ CARLOS MEAZZA
ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00014532720124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatdrio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Quanto a alegagdo de bitributagdo coma possivel cumulagdo do Funrural coma Cofins, destaco trecho da ementa do acorddo recorrido:

"

14. O empregador rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por ndo ser equiparado a pessoa juridica pela legislagdo do imposto de renda (Nota Cosit n° 243, de 04/10/2010), nédo
se podendo falar, assim, em "bis in idem", mas apenas a tributagdo de uma das bases econdmicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer sobreposicdo.

)"
Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001569-69.2013.4.03.6108/SP

\ [ [2013.61.08.001569-0/SP |
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IAPELANTE . |LUIZEIMAR DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP307500A FERNANDO DE PAULA FARIA e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : |SP087317 JOSE ANTONIO ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. :[00015696920134036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Luiz Eimar dos Santos contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo ao artigo 2° da Lein® 5.705/71, sustentando-se, em sintese, o direito ao recebimento da taxa progressiva de juros.

Comrelagdo ao assunto, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou que:

FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. OPGCAO NA VIGENCIA DA LEI 5.107/66. CARENCIA DE ACAO.

1 - Opgdo ao FGTS realizada na vigéncia da Lei 5.107/66, que previa de maneira expressa e inequivoca a incidéncia da taxa progressiva de juros.
I - Inexisténcia de prova de lesdo a direitos. Caréncia de agdo configurada. (g m.)

1T - Recurso desprovido.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 54823/2018

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000818-29.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.000818-1/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |BMD COR ATIVOS FINANCEIROS S/A

ADVOGADO : |SP158056 ANDREIA ROCHA OLIVEIRA MOTA DE SOUZA ¢ outro(a)

No. ORIG. . [00008182920014036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a”, da Constituicdo Federal

O acérdao que julgou o agravo legal manteve o entendimento de que o prazo prescricional para a execugdo de honorarios advocaticios € de cinco anos, contados do transito em julgado da sentenga que os houver fixado.
Salientou, ainda, que ndo existe norma que imponha ao Judicidrio o dever de intimag&o da Fazenda Publica acerca da ocorréncia do transito em julgado. Os embargos de declaragio foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 1.022 do NCPC, ao art. 20 da Lein® 11.033/04, ao art. 38 da LC n.° 73/93 c/c art. 6.° da Lein.® 9.028/95, por nido ter sido intimado pessoalmente do trénsito
emjulgado da decisdo. Suscita, ainda, violagdo ao art. 80 do NCPC.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 1022, 11, do Codigo de Processo Civil, porquanto a omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagéo expressa, pelo acorddo que julgou a apelagao, sobre teses
invocadas pela parte embargante, 0 que ndo ocorreu in casu.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada, tendo enfientado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, conforme evidencia o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagéo vdlida. Néo se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista
no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Por sua vez, no que tange ao niicleo da pretensdo recursal, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o acordao recorrido néo diverge de seus
precedentes. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITO EM JULGADO. ACORDAO RECORRIDO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
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CORTE. SUMULA 568/STJ. NECESSIDADE DE INTIMAGAO PESSOAL MEDIANTE VISTA DOS AUTOS. INOVAGAO RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Discute-se nos autos o termo inicial do prazo prescricional para

a execugdo de honordrios advocaticios.

2. A Corte de origem considerou como termo a quo da contagem do
quinquénio o trinsito em julgado da acio de conheci) e luil
pela ocorréncia da prescricdo da pretensdo executoria em decorréncia
do decurso de prazo superior a cinco anos entre o periodo que medeia

o transito em julgado (28/5/2004) e o inicio da execugdio (5/9/2009).

3. O entendimento firmado no acérddo recorrido encontra consondncia
com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual "'ndo havendo
necessidade de liquidacdo do titulo judicial, mas apenas a

realizagdo de meros cdlculos antmettcos, o0 prazo prescricional da

agdo de do de I irios advocaticios comeca a fluir a partir

do transito em ]ulgado" (REsp 1.404.519/PB, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2013, DJe 29/11/2013.).
4. Do exame acurado dos autos infere-se que a Fazenda Nacional

inovou, nas razoes de recurso especial, ao defender a tese da
desconsideragdo de que a intimagdo da Unido Federal é realizada
pessoalmente, mediante vista dos autos.

5. Descumprido o necessario e indispensavel exame dos dispositivos

de lei invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a

pretensdo recursal da recorrente, de maneira a atrair a incidéncia

das Stimulas 282 e 356/STF, sobretudo ante a auséncia de oposicdo dos
cabiveis embargos declaratérios a fim de suprir a omissdo do

Jjulgado.

Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1584226, Min. Re. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 10/08/2016) (Grifei)

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXCECA O DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRAZO PRESCRICIONAL. EXEC UCAO DE HONORARIOS DE
ADVOGADO. ART. 25, II, DA LEI 8.906/94. JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. SUMULA 568/STJ E ART. 253, PARAGRAFO UNICO, I, B, DO RISTJ. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE, NA VIA ESPECIAL, DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA DO MESMO OBICE
SUMULAR MULTA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

L Agravo interno interposto contra decisdo publicada em 28/09/2016,

que, por sua vez, julgara recurso interposto contra acordéio

publicado na vigéncia do CPC/73.

1. Conforme a jurisprudéncia do STJ, a pres‘cn;‘aa relattva a

pretensio executoria de h irios de ad d

conforme estabelecido no art. 25, 11, da Lei 8.906/94 que prevé o

inicio da fluéncia do prazo prescricional a contar do trinsito em

Jjulgado da decisio que fixar a referida verba. Precedentes.

HI. A questdo ora controvertida possui entendimento dominante nesta

Corte, o que autoriza a apreciagdo monocratica do apelo, nos termos

da Simula 568 do STJ (" O relator, monocraticamente e no Superior

Tribunal de Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso

quando houver entendimento dominante acerca do tema") e do art. 253,

pardgrafo unico, II, b, do RISTJ.

1V. Tendo o Tribunal de origem iderado que "néo hd comprovagdo nos autos, apos o transito em julgado, de qualquer diligéncia com o objetivo de obter os extratos necessdrios a liquidacio do
feito", rever a conclusio da instincia ordindria de daria, inarredavel, o revolvii do acervo probatorio dos autos, o que é invidvel, em sede de Recurso Especial, em face da Siimula 7 desta

Corte. Precedentes do STJ (AgRg no REsp 1.269.842/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2011).

V. No que tange a interposigdo fundamentada na alinea ¢ do

permissivo constitucional "o STJ tem jurisprudéncia pacifica no

sentido de que ndo é possivel o conhecimento do recurso especial

interposto pela divergéncia jurisprudencial, na hipdtese em que o

dissidio é apoiado em fatos e ndo na interpretagdo da lei federal.

Isso porque a Sumula 7 do STJ também se aplica aos recursos

especiais interpostos pela alinea c do permissivo constitucional”

(STJ, Aglnt no AREsp 858.894/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI

(Desembargadora Federal Convocada do TRF/3“ Regidio), SEGUNDA TURMA,

DJe de 10/08/2016).

V1. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a

necessdria imposi¢do da multa prevista no § 4°do art. 1.021 do

CPC/2015, quando nao configurada a manifesta inadmissibilidade ou

improcedéncia do recurso, por decisdo undnime do Colegiado.

VI Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1412835, Rel. Min. Assuste Magalhdes, Segunda Turma, DJe 19/12/16). (Grifei)

Por fim, a matéria ventilada no art. 80 do NCPC, ndo foi apreciada, sequer implicitamente, na findamentago do acérdéo recorrido.

Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.
De acordo como teor das Strmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questio federal
que se alega violada. Confira-se:

Siimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004820-43.2005.4.03.6119/SP

[ ]2005.61.19.004820-6/SP

APELANTE : |COOPER IDEAL COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS EM CARGA E DESCARGA DE MERCADORIAS
ADVOGADO : [SP147407 ELAINE DIAS DE LIMA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.
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O acérddo que julgou o agravo legal decidiu, entre outros pontos, que ndo deve ser retido IR comrelagio aos valores pagos a cooperativa por terceiros ndo cooperados, mas que sejam repassados aos cooperados. Os
embargos de declaragio foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 557 do Codigo de Processo Civil de 1973, pois a apelagdo ndo poderia ter sido julgada monocraticamente;

ii) ao art. 535, II, do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acordéo que julgou os embargos de declaragéo no teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante; e

iii) aos arts. 79, 85, 86, 87 el11 da Lein® 5.764/1971, o art. 45 da Lein.® 8.541/1992 ¢ os arts. 176 e 178 do Codigo Tributario Nacional, tendo em vista que os atos praticados pela cooperativa com terceiros nio sao
atos cooperativos tipicos, motivo pelo qual deveria haver a retengao de IR.

Nao foramapresentadas contrarrazdes, apesar da intimag@o para tanto.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica ja se firmou no sentido de os atos praticados pelas cooperativas de servicos com terceiros ndo podem ser considerados atos cooperativos tipicos, in verbis:
EMBARGOS DE DECLARAGAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRESENGA DE OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARAGAO PARCIALMENTE ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES. DIREITO TRIBUTARIO. COOPERATIVA DE TRABALHO (PRESTADORES DE SERVICOS). ATO COOPERATIVO. REPASSES PELOS SERVICOS PRESTADOS PELOS
COOPERADOS A TERCEIROS NAO COOPERADOS (TOMADORES DE SERVICOS). RECEITAS DA COOPERATIVA E NAO DOS COOPERADOS. INCIDENCIA DAS CONTRIBUICOES AO PIS,
COFINS E CSLL. TEMA JA JULGADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL PELO STF. 1. Presente a omissio quanto & admissibilidade do recurso especial, ocasiio em que se reconhece o prequestionamento
alegado de matéria infraconstitucional para o exame do tema de mérito. 2. Emrecentes julgamentos em sede de repercussio geral do RE n. 599.362 e do RE n. 598.085 na sesséo do dia 06.11.2014, o Tribunal Pleno do
Supremo Tribunal Federal -STF abragou a idéia de que as sociedades cooperativas téma sua receita bruta submetida as contribuicdes ao PIS ¢ COFINS, na forma da legisla¢éo em vigor, incidindo tais tributos sobre os
atos praticados pelas cooperativas com terceiros tomadores de servigos dos cooperados por intermédio das cooperativas de servigos profissionais, respeitando-se as excegdes legais previstas no art. 15, da Medida
Provisoria n. 2.158-35, de 2001. 3. Desse modo, os ingressos decorrentes dos repasses aos cooperativados dos honorarios provenientes dos servigos por eles prestados a clientela (tomadores de servigo) que lhes é
angariada pelas cooperativas de trabalho sdo simreceitas das cooperativas e ndo meros lucros dos cooperativados, integrando a base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS. A mesma logica é aplicavel a CSLL,
pois toda a receita auferida pela cooperativa serd ajustada para compor sua base de calculo. Precedentes: REsp 635.986/PR, Segunda Turma, Rel Min. Eliana Calmon, DJe de 25.9.2008; ¢ REsp 1081747 / PR, Segunda
Turmma, Rel Min. Eliana Calmon, 15.10.2009. 4. Desse modo, correta a incidéncia dos artigos 30, 33 ¢ 34 da Lein. 10.833/2003, que estabelecema sistemitica de retengdo na fonte pelos tomadores de servigos (clientes)
das contribuigdes ao PIS, COFINS e CSLL devidas pelas sociedades cooperativas de trabalho, pelos servigos prestados pelos cooperados. 5. Diante do julgamento proferido pelo STF em sede de repercussdo geral,
restam superados os precedentes AgRg no REsp. n. 645.261 - MG (Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 16.06.2009) e EDcl nos EDclno REsp. n. 853.877 - RS (Segunda Turma, Rel. Min.
Eliana Calmon, julgado em 1°.09.2009) onde foi definido que a cooperativa ndo se sujeitaria a incidéncia tributaria sobre a parcela da receita que repassa aos cooperados. 6. Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, com efeitos infringentes, para negar provimento ao recurso especial. (EDclno AgRg no REsp 958.372/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em25/11/2014, Dle
02/12/2014)

TRIBUTARIO. TOMADOR DE SERVICO. RESPONSAVEL TRIBUTARIO. RETENGAO ANTECIPADA DE CONTRIBUICAO. PREVIDENCIARIO. ART. 30 DA LEIN. 10.833/2003. LEGALIDADE.
PREVISAO NO ART. 121 DO C1N. 1. O art. 30 da Lein. 10.833/03 instituiu que, sobre os valores efetuados pelo tomador de servigo, caberia a retengéo da CSLL, COFINS e PIS/PASEP. 2. A sistemitica de
substituigdo tributaria prevista no indigitado normativo encontra expresso respaldo no art. 121 do CTN, o qual dispde que o contribuinte (também denominado, na doutrina, de sujeito passivo direto, devedor direto ou
destinatario legal tributario) tem relagdo causal, direta e pessoal com o pressuposto de fato que origina a obrigagéo tributaria (art. 121, I, do CTN), ao passo que o responsavel tributario (por alguns chamado sujeito passivo
indireto ou devedor indireto) ndo apresenta liame direto e pessoal como fato juridico tributario, decorrendo o dever juridico de previsdo legal (art. 121, II, do CIN). 3. O dever juridico imputado ao recorrente esta
expressamente previsto na Lein. 10.833/03, o que legitima o mecanismo de recolhimento tributario instituido que visa otimizar a arrecadagdo do tributo e facilitar a fiscalizagdo de seu recolhimento, sendo acolhido pela
doutrina e jurisprudéncia. 4. "Existe substituto legal tributario toda a vez em que o legislador escolher para sujeito passivo da relagao juridica tributaria um outro qualquer individuo, em substituigdo daquele determinado
individuo de cuja renda ou capital a hipdtese de incidéncia ¢ fato-signo presuntivo. Emsintese: se em lugar daquele determinado individuo (de cuja renda ou capital a hipdtese de incidéncia € signo presuntivo) o legislador
escolheu para sujeito passivo da relagdo juridica tributéria um outro qualquer individuo, este outro qualquer individuo ¢ o substituto legal tributario" (Alfredo Augusto Becker, in "Teoria Geral do Direito Tributario", Ed.
Noeses, 4 ed., 2007, Sdo Paulo). 5. "O responsavel tributério ¢ aquele que, sem ter relagdo direta como fato gerador, deve efetuar o pagamento do tributo por atribuigdo legal, nos termos do artigo 121, paragrafo tnico,
11, c/c 45, paragrafo tnico, do Cddigo Tributrio Nacional." (REsp 1083005/PB, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18/11/2010, DJe 30/11/2010). 6. O mecanismo de impor a terceiro, tomador de servigo, o
recolhimento de contribuigdes previdenciarias encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte, quando analisada a nova sistematica arrecadatoria instituida pelo art. 31 da Lein. 8.212/91, alterado pela Lein. 9.711/98.
Mutatis mutandis, precedente emsede de repetitivo: REsp 1036375/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 11/3/2009, DJe 30/3/2009. Recurso especial improvido. (REsp 1350137/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 17/12/2012)

Ademais, ainda segundo a jurisprudéncia dessa Corte, o art. 45 da Lein.® 8.541/1992 obriga os tomadores de servigos a reterem IR, comrelagdo aos valores pagos a cooperativa por terceiros ndo cooperados, em virtude
dos servigos prestados pelos cooperados, como se depreende do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COOPERATIVAS DE TRABALHO. RETENCAO NA FONTE. ART. 45, § 1°, DA LEI 8.541/1992. 1. Conforme dispde o art. 45, § 1°, da Lei 8.541/1992, a retengio na
fonte, a titulo de IRPJ, realizada pelas pessoas juridicas que contratam comas cooperativas de trabalho, ndo se confunde coma responsabilidade dessas entidades emreter o tributo devido pelos seus cooperados, por
ocasifio do repasse das verbas. 2. Recurso Especial ndo provido. (REsp 611.763/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/02/2009, DJe 19/03/2009)

Portanto, a decisdo recorrida nio se amolda ao entendimento adotado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0004820-43.2005.4.03.6119/SP

[ ]2005.61.19.004820-6/SP

APELANTE : |COOPER IDEAL COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS EM CARGA E DESCARGA DE MERCADORIAS
ADVOGADO : [SP147407 ELAINE DIAS DE LIMA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acérdio que julgou o agravo legal decidiu, entre outros pontos, que no deve ser retido IR comrelagao aos valores pagos a cooperativa por terceiros nio cooperados, mas que sejam repassados aos cooperados. Os
embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa Aos arts. 146, I11, ¢, e 174, § 2°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, tendo em vista que os atos praticados pela cooperativa com terceiros
10 s30 atos cooperativos tipicos, motivo pelo qual deveria haver a retencio de IR. Ademais, nfio teria sido editada lei complementar sobre a matéria.

Nio foramapresentadas contrarrazdes, apesar da intimagdo para tanto.
E o relatorio.
Passo a decidir.
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Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que, quando a questdo referente a incidéncia de IR sobre pagamentos efetuados para cooperativas € decidida com base em fundamentos infraconstitucionais, a questio nfo pode
ser rediscutida em recurso extraordinario, in verbis:

Agravo regimental no recurso extraordindrio. IRPJ. CSLL. Juros de mora. Questio infraconstitucional. Afronta reflexa. 1. As instancias de origem decidirama lide amparadas na legislagdo infraconstitucional pertinente (art.
174, CTN; Lein® 9.703/98; Lein® 8.541/92; DL n° 1.598/77 e Decreto n° 3000/99 RIR/99) e na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, notadamente no REsp n° 1.138.695/SC, julgado sob o rito do art. 543-C

do CPC. 2. A affonta aos dispositivos constitucionais suscitados no recurso extraordindrio seria, se ocorresse, indireta ou reflexa, o que ¢ insuficiente para amparar o apelo extremo. 3. Agravo regimental no provido. (RE
881876 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em24/11/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-254 DIVULG 16-12-2015 PUBLIC 17-12-2015)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0002643-69.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002643-4/SP

APELANTE : [ROBERTO SALLES ZANCANER

ADVOGADO : [SP076367 DIRCEU CARRETO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00026436920104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVEL N° 0019604-04.2013.4.03.6100/SP

\ [ [2013.61.00.019604-2/SP |

[APELANTE | : JJOSE WELLINGTON DE CAMARGO SOARES espolio |
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ADVOGADO : [SP107950 CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES e outro(a)
REPRESENTANTE : [EULALIA DA COSTA SOARES

/ADVOGADO : [SP107950 CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00196040420134036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 503, 508 e 1.022 do Codigo de Processo Civil € aos arts. 165, I, e 174, do Codigo Tributario Nacional.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagao do art. 535, 11, quando o acérdio recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademis, o acordio recorrido assim decidiu a questio:

"PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. PAGAMENTO DE PARCELAS APOS A EXCLUSAO. REPETICAO. INCABIMENTO. DEBITOS FISCAIS
EM ABERTO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. ARTIGO 174, 1V, DO CTN. APLICACAO.

- Pretende o demandante a restituigdo de suposto indébito tributdrio decorrente do recolhimento de valores a titulo de parcelamento apés a sua exclusdo do aludido beneficio fiscal.

- Apreciando a questdo, o Juizo a quo julgou improcedente o pleito, ao dli ) de que os p os efetivados ndo sao indevidos, considerando a inocorréncia da prescricdo dos créditos tributdrios a
que se referem, nos termos do artigo 174, IV, do CTN, ndo havendo, portanto, que se falar em direito a restituicdo dos valores pagos apés a exclusdo do autor do parcelamento.

- Acerca da restituigdo de valores pagos indevidamente, dispde o artigo 165 do CTN que "o sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual
for a modalidade do seu p 0, ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos seguintes casos: I - cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido em face da legislagdo
tributdria aplicavel, ou da natureza ou circunstdncias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido (...)".

- Na espécie, o demandante possuia débitos tributdrios inscritos em Divida Ativa da Unido que foram incluidos no programa de parcelamento previsto na Lei n° 10.684/2003 - PAES, sendo certo, porém, que
em 05/09/2006, houve o cancel 0 do aludido parcele 0, por inadimpl 0 e, em que pese tal fato, o demandante continuou a recolher as parcelas até julho/2013 cujos valores pretende, agora,
repetir, com fulcro no inciso I do artigo 165 acima transcrito.

- Conforme se extrai do aludido dispositivo, a restituicdo de indébito tributdrio se faz possivel nas hipoteses em que o contribuinte efetua o pagamento de tributo indevido ou em valor maior que o devido, o
que, evidentemente, ndo é o caso dos autos, onde o pagamento efetuado diz respeito a tributo efetivamente devido e inscrito em Divida Ativa da Unido e que foi objeto de parcelamento.

- Certo que o cancelt 0 administrativo do parcel 0 em virtude de inadimplemento desobrigaria o beneficidrio a continuar efetuando o recolhimento das parcelas devidas. No entanto, uma vez
realizados os p 0s que, repise-se, referem-se a créditos tributdrios devidos, ndo ha que se excogitar em repetigdo, mesmo por que ndo se trata, propriamente, de indébito tributdrio.

-Ase entender de modo diverso, teriamos a esdrixula situagdo de a Fazenda Piblica ter que restituir ao seu devedor parte dos valores pagos do tributo por ele devido em razdo, exclusivamente, de o
recolhir o ter sido realizado a titulo de parcelamento. Desse modo, os valores recolhidos deverdo ser, a toda evidéncia, servir para abatimento de parte da divida.

- O argumento da apelante no sentido de ser ilegal e imoral que a apelada enriquega ilicitamente com valores que foram pagos por engano pelo apelante, mostra-se ife e desarrazoado.

- Deveras, ilegalidade e imoralidade haveria se fosse permitido ao contribuinte, devedor confesso do Fisco, restituir-se de valores enquanto pendentes imiimeros débitos fiscais em seu nome, locupletando-se,
portanto, a custa do erdrio. Néo por outro motivo, para se evitar situagdes tais, o Decreto-Lei n® 2.287/86 previu a compensagdo ex officio, de modo que, mesmo que se considerassem os recolhimentos
efetuados pelo demandante como indébito tributdrio, os valores deveriam ser utilizados para o abatimento da sua divida fiscal.

- No que diz respeito a alegagdo do demandante/apelante, no sentido de que os valores recolhidos néo poderiam ser deduzidos dos débitos r entes, na medida em que esses estariam prescritos, a mesma
ndo comporta acolhimento.

- Como bem destacado na sentenga recorrida, ndo ha que se falar, in casu, em prescricdo, ex vi das disposicdes do artigo 174, IV, do CTN, segundo o qual a prescricdo se interrompe por qualquer ato
inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.

- Nesse contexto, o recolhi o, pelo d ! ipelante, das parcelas referentes ao crédito tributdrio incluido no programa de parcelamento constitui em reconhecimento do débito, ndo havendo,
portanto, que se falar no advento da prescrigdo, nos termos do dispositivo supra.

- O fato de ter sido reconhecida a prescrigdo de parte dos débitos fiscais de responsabilidade do demandante, conforme informado as fls. em nada ha de influir na presente sede, na medida em que, além de
existirem outros débitos pendentes, eventual reconhecimento de prescri¢do intercorrente haverda de ser realizado nos respectivos executivos fiscais, e ndo na presente via.

- Apelagdo a que se nega provimento."

Cumpre destacar que, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO L/QUIDO E CERTO. COMPROVACAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.,

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratdrios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria
de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de
prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do Mandado de Seguranca, implica reexame do conjunto fatico-probatério. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discussdo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, III, da
Constituigdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015, DJ 04/02/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0048569-37.2013.4.03.6182/SP

[ p013.61.82.048569-6/SP

APELANTE : [SIMAO ABUHAB

ADVOGADO : [SP119757 MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00485693720134036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo embargante, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal.

O acérdio que julgou a apelagio reconheceu a existéncia de coisa julgada emrelagio a arguigdo de nulidade processual. Consignou, ainda, a inexisténcia de prescrigdo do crédito em cobro, uma vez que a agdo de
cobranca das contribuigdes para o FGTS prescreve em trinta anos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) violagio ao artigo 620 do Cddigo de Processo Civil de 1973 (atual artigo 805 do Codigo de Processo Civil de 2015);

i) a inexisténcia de coisa julgada emrelagfio a arguicdo de nulidade processual na Execucio Fiscal a que se refere os presentes Embargos;

iii) a ocorréncia da prescrigdo intercorrente do crédito tributério, uma vez que o processo ficou paralisado por mais de 05 anos; e

iv) que mesmo na hipétese de aplicagdo do prazo trintenério teria se configurado a prescrigio dos créditos tributarios cobrados, pois tais créditos se referem aos periodos de 1968 a 1971, enquanto que o ora recorrente foi
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incluido no polo passivo apenas 09/02/2009, sendo citado em 24/06/2009.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 2015.
Atendido o requisito do esgotamento das vias ordindrias, 0 mesmo ndo se pode dizer do prequestionamento.

Comefeito, o dispositivo legal suscitado pelo recorrente como supostamente violado, qual seja, o artigo 620 do Codigo de Processo Civil de 1973, ndo foi objeto de andlise pelas instancias ordindrias, o que obsta o
conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual nfo foram opostos
embargos declaratérios, néo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO
SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E 356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justlf ica a aplicagdo da Stimula 284/STF. 2. As matérias
referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indlisp [ pr io) o viabilizador do recurso especial, razdo
pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Néo hd como se analisar recurso evpecta/ que demancdle incursdo na seara probatdria, nos
termos preconizados pela Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe

31/08/2015)

Registre-se, por oportuno, que o ora recorrente nio opds emmbargos de declarago.

Outrossim, quanto as demais alegagdes, verifico que o recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acérdio recorrido, em desatengdo
ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC de 2015, do que decorre a deficiéncia de sua fimdamentago, nos termos expressos pela Strmula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Imperioso anotar que, na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito
federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4% I, B,
DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1I. Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagao. Incide, portanto, o
enunciado da Stimula 284/STF.

1ll. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer
tenha sido mterposto pela almea a, quer pela c do penmsstvo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1. 346. 588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Conside , assim, defici afi do o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "néo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre ja interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que
se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

¢ q

Ainda que assimndo fosse, ¢ pacifica a orientagdo jurisprudencial da instdncia superior a dizer ndo ser cabivel o recurso especial para impugnar acord@o que tenha concluido pela existéncia do fendmeno processual da coisa
julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos. A pretensdo recursal desafia o entendimento cristalizado na stmula n.° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA PARCIAL. FUNDAMENTO NAO COMBATIDO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. INTERPRETACAO. LIMITES. LIQUIDEZ DA DIVIDA. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADOS 282 E
356/STF E 7, 83 E 182 DA SUMULA DO STJ.

1. Ndo tendo havido o prequestionamento de parte dos temas ventilados no recurso especial, incidem as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

2. Ndo ha ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil revogado quando o Tribunal de origem se manifesta, de modo suficiente, sobre todas as questdes levadas a julgamento, ndo sendo possivel atribuir
vicio algum ao acordéo somente porque decidiu em sentido contrdrio a pretenséo da recorrente.

3. O acolhimento das alegagdes de ofensa a coisa julgada dependeria de reexame de matéria fatica, o que é inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. Nos termos do art. 1021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/2015 e da Simula 182/STJ, é invidvel o agravo interno que deixa de atacar especificamente todos fundamentos da decisdo agravada.

5. Questdo, ademais, em sintonia com a jurisprudéncia deste Tribunal (Simula 83/STJ).

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no REsp 1358968/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 08/06/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DO CONJUNTO FATICO -
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acérddo recorrido harmoniza-se com a jurisprudéncia do STJ. Incidéncia da Stmula 83/STJ.

2. O acolhimento da pretensdo recursal em relagdo a suposta ofensa a coisa julgada, demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio, o que é vedado em razdo do obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1350176/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/03/2017)

No muis, 0 acorddo afastou a alegagio de prescricdo do direito de cobranga de contribuigdes ao fundo de garantia do tempo de servigo - FGTS com findamento na inocorréncia do decurso de prazo superior a 30 (trinta)
anos entre a constituicdo do crédito e o ajuizamento da execugdo fiscal, entendimento que se coaduna coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme se nota:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. FGTS. NULIDADE DE CONTRATO POR AUSENCIA DE CONCURSO PUBLICO. DIREITO AO LEVANTAMENTO DOS SALDOS FUNDIARIOS.

1. O Superior Tribunal de Justica realinhou sua jurisprudéncia para acompanhar o entendimento do Supremo Tribunal Federal, que, apos o reconhecimento da constitucionalidade do art. 19-A da Lei n.
8.036/90 sob o regime da repercussdo geral (RE 596.478/RR, Rel. Para acérddo Min. Dias Toffoli, DJe de 28.02.2013), reconheceu serem "extensiveis aos servidores contratados por prazo determinado (CF,
art. 37, inciso IX) os direitos sociais previstos no art. 7° da Carta Politica, inclusive o FGTS, desde que ocorram sucessivas renovagdes do contrato" (RE-AgR 752.206/MG, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
29.10.2013).

2. Ressalte-se que o STJ ja havia adotado fi 0 Ih 1o juls 0 do REsp 1110848/RN, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 3/8/2009, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

3. O termo inicial da prescri¢do deve observar o disposto no julgamento do ARE 709.212, em repercussdo geral, qual seja, "para aqueles cujo termo inicial da prescri¢do ocorra apos a data do presente
Jjulgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos. Por outro lado, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou
5 anos, a partir desta decisdo" (ARE 709212, Relator: Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 13/11/2014, Acordao Eletronico Repercussdo Geral - mérito DJe-032 Divulg 18-02-2015 Public 19-02-

2015).
4. Recurso Especial provido.
(REsp 1606616/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Adenais, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso quanto a ocorréncia da prescricio, noto que o recorrente pretende igualmente revolvimento do contetido fitico-probatorio, que encontra dbice na orientagéo da
Stmula n.° 7 do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, sobre o tema, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. ALTERAGAO DO JULGADO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Hipétese que o Tribunal de origem consignou que "a parte demandante néo logrou éxito em demonstrar o cumprimento dos requisitos legais exigidos para a aplicagdo retroativa do sistema de capitalizagdo
progressiva, restando prejudicada a analise das questdes respeitantes a incidéncia dos percentuais relativos a expurgos inflaciondrios, corre¢do monetdria, juros moratdrios e prescrigdo trintendria” (fl. 113,
e-STJ).

2. Rever tal entendimento importa andlise do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel nesta instdncia, consoante anotado na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1496540/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 23/03/2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
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S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015032-98.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.015032-1/SP

IAGRAVANTE : |[SANDRO SANTANA MARTOS e outro(a)
: |EDSON TADEU SANT ANA
IADVOGADO : [SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |[FRIGOMAR FRIGORIFICO LTDA
ADVOGADO : [SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
PARTE RE : |[PRUDENFRIGO PRUDENTE FRIGORIFICO LTDA e outros(as)
: [JOSEFILAZ
LUIZ CARLOS DOS SANTOS
IALBERTO CAPUCI
LUIZ PAULO CAPUCI
(OSMAR CAPUCCI
: [MAURO MARTOS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12"SSJ>SP
No. ORIG. : [12073464719984036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acérdio que julgou o agravo de instrumento entendeu estar demonstrada causa de responsabilidade dos sdcios administradores da pessoa juridica e a sucessdo empresarial, coma transferéncia de patrimonio de Mauro
Martos, socio da Prudenfiigo, para o seu filho Sandro Santana Martos (Frigomar), mediante doagdo do imdvel sede, comreserva de usufiuto e de valores em dinheiro, conforme declaragéo no imposto de renda.

Em sseu recurso excepcional alega ofensa:

i) aos arts. 124, 1, 133 e 135, do CTN;
ii) dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

Foram apresentadas contrarrazdes.
Passo a decidir.
Recurso termpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

No que concerne as alegagdes de formacio de grupo econdmico, sucessao tributéria e redirecionamento, verifica-se que a decisdo combatida foi proferida com base nas provas dos autos. Logo, para se chegar a conclusio
emsentido diverso, como pretende o recorrente, invariavelmente implica em revolvimento de matéria fatica, cujo proposito ¢ inviavel em sede de recurso especial pelo 6bice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de
provas naquelas Corte.

Nesse sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SOLIDARIEDADE PASSIVA TRIBUTARIA. GRUPO ECONOMICO DE FATO. SUMULA 7 DO STJ. ANALISE DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADA.

1. Trata-se de agdo em que a recorrente busca desconstituir acordio que reconheceu a formagdo de grupo econémico.

2. A Corte regional, com base na andlise probatoria, concluiu ndo haver plausibilidade na alegacdo de que ndo existe liame que implique o reconhecii de grupo omico de fato, uma vez que o
relatorio produzido pelos auditores do INSS demonstrou, com clareza, as manobras dos socios a se furtarem das obrigacées tributdrias. Reexaminar os fatos para chegar a conclusdo diversa encontra
obice na Stimula 7/STJ.

3. Prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em 6bice sumular quando do exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

4. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1653117/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 24/04/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA
PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.

1. Na hipotese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fiitico dos autos, que restou demonstrada a alegada sucessio empresarial.

2. A revisdo do entendimento firmado pelo acordio de origem encontra ébice na Stumula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 767.852/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015)

Ademais, no que diz respeito a violagdo dos dispositivos apontados, observa-se que o recorrente deixou de desenvolver argumentagdo quanto as razdes do pedido de reforma ou invalidagdo da decisdo recorrida, tendo se
limitado a cita-los, sem tragar qualquer linha de raciocinio a justificar a pretensdo almejada, do que decorre a deficiéncia de sua fimdamentagéo, nos termos expressos pela Stmula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU A ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NAO COMBATIDOS.
SUMULA 182 DO STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem obstou o prosseguimento do recurso especial por verificar a defi aencta da fundamentacdo do apelo, madmdo, pommta o enunciado sumular 284 do STF; constatar a
necessidade de revolvimento do acervo fitico-probatorio do ao autos, procedi I em sede de recurso especial, a teor no de lar n. 7 do STJ.

2. O agravante deixou de i impugnar as causas especzf icas de lnadmtssao do agravo em recurso especial. Incidéncia do enunciado sumular 182 do STJ.

3. Nao ob a citagdo do di itivo da I ¢do infirac violado pelo Tribunal a quo, ndo se d Iveu, com um minimo de p
dessa violagdo. Assim, resta descun;artda reqmvtn imprescindivel para crmheamenta do recurso, a teor no enunciado sumular n. 284 do STF.

4. Conforme disposicdo do art. 541, paragrafo unico, do CPC e do art. 255, §§ 1°e 2°, do RISTJ, quando o recurso interposto estiver fundado em dissidio pretoriano, deve a parte colacionar aos autos cépia
dos acérddos em que se fundamenta a divergéncia, bem como realizar o devido cotejo analitico, demonstrando, de forma clara e objetiva, suposta incompatibilidade de entendimentos e a similitude fatica
entre as demandas.

5. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg no AREsp n.” 256.794, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 03/11/2014)

Fndidad,

as razoes juridicas acerca

Por fim, o recurso nfo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial. Com efeito, sob o fundamento do art. 105, 111, ¢, da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dwposztlvas legais que o acordao recorrido (...); b) 0 acordao paradigma, de tribunal diverso (sumula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a

7

mstancza ordindria (...); ¢) a dtvergemla deve ser de ada de forma analitic iando a di do jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a
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mera indica¢do de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo
recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado".

(STJ, REsp 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (g.n)

Por tais findamentos, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037934-21.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.037934-7/SP

APELANTE . [SARA JANE ABDALA ZEME
ADVOGADO : [SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUAIRA SP

No. ORIG. : ]00023985220128260210 1 Vr GUAIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega violago aos arts. 43, 148, 149 e 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional; ao art. 21 da Lei 8.021/90; ao art. 42, §§ 1° ¢ 4°, da Lei 9.430/96 ¢ ao art. 2° da Lei 9.874/99.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acordao recorrido assim decidiu a questio:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. ARTIGO 557, CPC. EXECUCAO DE CREDITO DE IR. AUTO DE INFRACAO. DECADENCIA. INOCORRENCIA. NULIDADE DA
CDA. OMISSAO DE RECEITA. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO. TAXA DE JUROS. LEGALIDADE DA MULTA NO PATAMAR DE 75%. RECURSO DESPROVIDO.

1. O artigo 557 do Cédigo de Processo Civil é aplicavel quando existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou
improcedente, prejudicado ou inadmissivel o recurso, tendo havido, nos autos, o especifico enquadramento do caso no permissivo legal, conforme expressamente constou da respectiva fundamentagéo.

2. No caso de néo recolhimento, ou recolhimento parcial do tributo devido, o prazo decadencial inicia-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos
termos do artigo 173, inciso 1, do CTN.

3. E exatamente este raciocinio que se extrai do julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n. 101.407-SP, consagrando o entendimento de que "se o pagamento do tributo néio for
antecipado, ja ndo serd o caso de langamento por homologagdo, hipétese em que a constituicdo do crédito tributdrio deverd observar o disposto no artigo 173, I, do Cédigo Tributdario Nacional”.

4. Caso em que se trata de execugdo de crédito referente ao IR do ano base/exercicio 1999/2000, referente a "acréscimo patrimonial a descoberto” em julho e setembro de 1999, constituido por meio de
notificagdo pessoal em 16/12/2004 e respectiva multa.

5. Verifica-se que ndo estd caracterizada a decadéncia, pois ndo transcorreu o prazo de cinco anos, previsto no artigo 173, inciso I, do CTN, entre o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado e a data da constituigdo do crédito tributdrio.

6. A genérica impugnagdo do embargante ao langamento fiscal, sempre a partir da alegagdo de que os valores depositados em sua conta eram de terceiros, pois somente realizava cobranga de créditos em
Jfavor de seus clientes, ndo permite o acolhimento dos embargos e sequer justifica o deferimento da prova pericial.

7. A divergéncia com relagdo aos termos do langamento fiscal, mesmo quando em matéria de fato, néo propicia a dilagdo instrutdria se arguida em termos genéricos e sem minimo amparo documental.

8. Isto porque a veracidade e a legitimidade do ato administrativo - no caso, do auto de infragdo - é presumido, por lei, que confere liquidez e certeza ao crédito tributdrio, regularmente inscrito na divida
ativa, o que dispensa a realizagdo de pericia, somente podendo ser justificada a dilagéo instrutéria se a embargante, para além de meras alegacdes, tivesse logrado provocar divida razodvel e objetiva, o que
deixou de ocorrer no caso concreto, uma vez que ndo houve sequer suficiente inicio de prova neste sentido.

9. Em se tratando de execugdo fiscal, a presungdo de liquidez e certeza, mais do que propriamente a regra processual do onus da prova, impde que o embargante demonstre, ndo por negativa geral ou suspeita

subjetiva, mas de modo objetivo e minir razodvel a necessidade da pericia, para aferir matéria de fato, mesmo porque é certo que, na espécie, o langamento fiscal foi antecedido de regular
procedimento administrativo, com exercicio efetivo do direito de defesa, ndo se justificando a imp do pela mera imp do, a pericia pela mera pericia.

10. Se a defesa vem deduzida em termos de nulidade do langamento fiscal, por qualquer fundamento que seja, o executado deve produzir inicio minimo de prova, a fim de demonstrar em que elementos se
baseia a sua propria convicgdo para que o Juizo, entdo, possa compartilhar da divida razodvel e objetiva, capaz de justificar a dilagdo probatoria que ndo pode ser admitida como pretexto para a mera
protelagdo do feito.

11. Caso em que nada existe de efetivo e concreto contra o auto de infragdo, sendo, neste sentido, elucidativo o prdprio processo administrativo, que apurou, a fundo, todo o conjunto de circunstdncias que
envolveram a situagdo fiscal da executada no periodo de apuragdo, é evidente que os embargos, como opostos, devem ser integralmente rejeitados.

12. Consolidada a jurisprudéncia no sentido de que a multa de natureza punitiva de 75%, prevista no artigo 44, 1, da Lei 9.430/1996, néo padece de qualquer vicio, como tem decidido esta Corte. Nao se trata,
na espécie em exame, de multa punitiva superior ao valor do proprio tributo, vez que cominado em 75%, conforme revelado pelo Acorddo da Quarta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes.

13. A multa punitiva, aplicada de oficio, em virtude de grave infragdo fiscal, justifica o préprio percentual cominado pela legislagdo, vez que destinada a reprimir e coibir a conduta lesiva ao interesse puiblico.
Igualmente, ndo ha que se falar em afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

14. A multa de mora distingue-se da multa de oficio porque esta é imposta sempre que o langamento do tributo é efetuado de oficio, por omissdo do contribuinte com relagdo a prépria obrigagdo de declarar o
tributo devidamente (omissdo integral ou parcial) e com reflexo no recolhimento que, deixando de ser efetuado, com intuito de fraude e sonegagao fiscal pode acarretar o proprio agravamento da pena.

15. Caso em que, a multa de oficio, reduzida administrativamente para o percentual de 75%, foi aplicada em auto de infragdo por omissdo de receitas, estando correto o enquadramento, tendo em vista que o
contribuinte deixou de pagar o imposto devido, incidindo a penalidade pecunidria prevista no artigo 44, 1, da Lei 9.430/96.

16. Agravo inominado desprovido."

Cumpre destacar que, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO L/QUIDO E CERTO. COMPROVACAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 /STJ. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugado integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratdrios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria
de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de
prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do Mandado de Seguranca, implica reexame do conjunto fatico-probatério. Obice da simula 7 /STJ.

3. E invidvel a discusséo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, III, da
Constituigdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015, DJ 04/02/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de

instrumento. 