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00001 APELACAO CIVEL N° 0007496-41.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.007496-0/SP

IAPELANTE :  |[MARIA DE LOURDES SERRALHEIRO DOS SANTOS
IADVOGADO : |SP124715 CASSIO BENEDICTO

CODINOME :  [MARIA DE LOURDES BUENO SERRALHEIRO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00018444120158260072 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo se vislumbra violagdo ao artigo 469, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdo recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrério do alegado no recurso
especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

Nio cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do
entendimento firmado nas instAncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial, permanente ou
temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Também no cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, tambémniio caber o recurso em tela para revolver a anlise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Stmula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdio, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdério dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0041249-23.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.041249-5/SP

IAPELANTE : |[MARIA RAVAL TEIXEIRA

IADVOGADO : [SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10082305520158260077 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo e 1035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente exigema demonstragio da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua
apreciagio pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade, infroduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso emandlise, todavia, a repercussdo geral nio foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0041249-23.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.041249—5/SP

APELANTE MARIA RAVAL TEIXEIRA

IADVOGADO SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10082305520158260077 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢é sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que néio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, néo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justica niio tem admitido o especial, ao argumento de que "4 via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da
ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagéo, em conformidade com o Enunciado Sumular n® 284 do STF" (AgRg no REsp 919239/RJ; Rel. Min. Francisco Falcdo; Primeira
Turma; DJ de 3/9/2007)); bem como "4 jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fund do do recurso que ndo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acordéo recorrido e quando a
arguigdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, circunstancias que atraem, por analogia, a incidéncia do entendimento da Sumula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.(...)." (in REsp 1643811/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002552-71.2012.4.03.6183/SP

|201 2.61.83.002552-5/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MONALISA CARDOSO DA SILVA

IADVOGADO SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00025527120124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a restituicdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de
antecipagdo de tutela posteriormente revogada, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPAGAO DE TUTELA

POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOL UCA~0, MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITU[C/TO, REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da
questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il - Repercussdo geral

inexistente."

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002552-71.2012.4.03.6183/SP

[

|2012.6l .83.002552-5/SP

[APELANTE

: |Institulo Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [MONALISA CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00025527120124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n® 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragio), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPAGAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdaria.
Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo vnico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)

dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente

recebidos.
Recurso especial conhecido e provido." -
(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO

ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPAGAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUCAO DE VALORES.

ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Inicial & necessdrio consi; que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes

publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente

recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi

concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presun¢do, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patrimonio. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2, do CPC/1973.
5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendller, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da

controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por

advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel

admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)
Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido no destoa do entendimento suftagado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVEL N° 0000236-46.2014.4.03.6141/SP

[ [2014.61.41.000236-7/SP

IAPELANTE :  |CRISTIANE DOS SANTOS SOARES e outros(as)
CATIA CRISTINA DOS SANTOS

: |LUIS CARLOS DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP225856 ROBSON DE OLIVEIRA MOLICA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [JOZELICE NONATO DOS SANTOS falecido(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[00002364620144036141 1 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unidio estavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta que nio

pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. A USENCIA DE COMPROVAGAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

7,

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provi a apelagao,

pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-

probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
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REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012012-19.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.012012-8/SP

APELANTE : |ATHANASSIA VASSILIADIS

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) 1 |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00120121920114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgao sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérddo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Stmula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agéo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITAGAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagéo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007066-62.2015.4.03.6183/SP

[ ]p015.61.83.007066-0/SP

APELANTE : |ELISABETH SILVEIRA BUENO HAYASHI
ADVOGADO : [SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP234633 EDUARDO AVIAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00070666220154036183 6V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agao.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. S UMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()
5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auté e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da

ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0011403-36.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.011403-7/SP

IAPELANTE : |AIRTON AUGUSTO DE CASTRO

IADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00114033620114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instancias ordinarias, ao fundamento de que o beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto".

Ficou esclarecido no decisorio que "a Carta de Concessdo/Memoria de Calculo a f. 22, revela que o saldrio-de-beneficio da aposentadoria por tempo de contribui¢do néo sofreu limitagio na data da concessao,
pois o saldrio-de-beneficio foi fixado em RS 1.673,86 e o limite mcximo do saldrio-de-contribui¢do correspondia a R$ 2.801,56."

A alteragio dessa conclusio, na forma pretendida, demandaria inevitivel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISA0 DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagdo
ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem,
soberano na andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuigéo foram limitados ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado
equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da edi¢do da EC 20/98 e 41.2003.

2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, de daria necessari o incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Finalmente, ndo cabe o recurso quanto a interposigéo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fdtico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0023763-59.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.023763-2/SP

IAPELANTE INILZA DA SILVA GOES

IADVOGADO SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 30038669820138260263 1 Vr ITAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do Superior Tribunal de

Justica:
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", haja vista que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0018770-07.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.018770-3/SP

IAPELANTE IAPARECIDA DE FATIMA DA SILVA REAL
IADVOGADO SP247872 SANDRA DO CARMO FUMES MIRANDA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IANDRESSA APARECIDA DA SILVA REAL incapaz e outros(as)
EXPEDITO ADRIANO DA SILVA REAL incapaz
FRANCISCA MARILENE BENTO DA SILVA
REPRESENTANTE FRANCISCA MARILENE BENTO DA SILVA
IAPELADO(A) OS MESMOS
No. ORIG. 10.00.00034-2 1 Vr MONTE ALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Aparecida de Fatima da Silva Real contra acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio

previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que néio

pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.

INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cnjuge separado judicialmente faga jus & percepgio do beneficio de penséo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fdtica-
probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-

Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)
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PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA MESMO NA
CONDICAO DE CASADO DO DE CUJUS. EXISTENCIA DE SEPARACAO DE FATO. AFASTAMENTO DE CONCUBINATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise dos elementos de prova dos autos, decidiu que ficou caracterizada a unido estavel. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de
matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. O entendimento desta Corte é no sentido de admitir o reconhecimento da unido estavel mesmo que ainda vigente o casamento, desde que haja comprovagado da separagdo de fato dos casados, havendo,
assim, distingdo entre concubinato e unido estavel, tal como reconhecido no caso dos autos. Precedentes. Stimula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.471/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 15/12/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0025023-06.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.025023-2/SP

APELANTE :  |MARIA APARECIDA DE AZEVEDO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP254788 MARCOS DE OLIVEIRA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00238-6 2 Vr POA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de pensio por
morte.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a perda da qualidade de segurado néio impede a concessio do beneficio de pensdo por morte, desde que o falecido instituidor da pensdo tivesse,
em vida, adquirido direito a alguma modalidade de aposentag@o. Destaque-se que, cuidando-se de aposentadoria por idade, faz-se de rigor o preenchimento de dois requisitos cumulativos - a saber, idade minima e caréncia
- ainda que o implemento deles ndo ocorra simultaneamente. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR URBANO. ARTIGOS 25, 48 E 142 DA LEI 8.213/91. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ARTIGO 102, § 1° DA LEI 8.213/91.
IMPLEMENTACAO SIMULTANEA. PRESCINDIBILIDADE. VERIFICACAO DOS REQUISITOS NECESSARIOS. IDADE MINIMA E RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES DEVIDAS. RECEDENTES.
NAO APLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO PROVIDO. I - A Terceira Segdo deste Superior Tribunal, no dmbito da Quinta e da Sexta Turma, uniformizou seu entendimento no sentido de ser desnecessdrio o
implemento simultdneo das condligdes para a aposentadoria por idade, visto que ndo exigida esta caracteristica no art. 102, § 1°, da Lei 8.213/91. Assim, ndo hd 6bice a concessdo do beneficio previdencidrio,
mesmo que, quando do implemento da idade, jd se tenha perdido a qualidade de segurado. 2 - A concessdo do beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade de trabalhador urbano reclama duas
condi¢des: a implementagdo da idade exigida na lei e o recolhimento das contribui¢des previdencidrias durante o periodo de caréncia. 3- In casu, o ex- segurado possuia ao tempo de seu falecimento 29 anos,
ndo restando demonstrado, assim, o preenchimento do requisito de idade minima exigido pelo art. 45, da Lei n° 8.213/91, qual seja: a implementagdo da idade de 65 anos para a concessdo da aposentadoria
por idade urbana. 4 - Agravo interno desprovido. "

(STJ, AgRg no Ag 802.467/SP, Rel. Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/MG), QUINTA TURMA, DJ 01/10/2007)

Assim, incide o dbice da stmula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "c" e também na alinea "a" do artigo 105, inciso III, da Constituigdo Federal

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 18 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010046-16.2011.4.03.6120/SP

| [2011.61.20.010046-3/SP

IAPELANTE . [JOSE LORIVAL TANGERINO

IADVOGADO . |SP236835 JOSE LORIVAL TANGERINO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 20* SSJ > SP
No. ORIG. :|00100461620114036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por outro lado, ¢é pacifica a orientagio jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo ¢ cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha concluido pela ocorréncia ou ndo do fendmeno processual da
litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo
sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula i° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido: .

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONSTA TAC/TO DE COISA JULGADA. IDENTIDADE DE PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. LITIGANCIA DE MA-FE.
ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM BASEADA NA ANALISE DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
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1. Nao pode o STJ rever o entendimento da instdncia de origem que, ao analisar os fatos e as provas existentes nos autos, firma sua posicdo pela existéncia da coisa julgada, por verificar que ha anterior agdo,
com sentenga jd transitada em julgado, que apresenta as mesmas partes, causa de pedir e pedido, pois tal medida implicaria em, necessariamente, adentrar ao conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado a esta Corte Superior, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que analisar " Os critérios orientadores de fixagéo da multa por litigéncia de md-fé implicam andlise do conteiido fatico-probatério dos autos, impossivel,
portanto, sua revisdo em Recurso Especial ante a incidéncia da Sumula 7/STJ." (EDcl no AgRg no AREsp 799.446/SP, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 977.913/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 04/05/2017)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONSTATAGCAO DE COISA JULGADA. IDENTIDADE DE PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. LITIGANCIA DE MA-FE.
ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM BASEADA NA ANALISE DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Néo pode o STJ rever o entendimento da instancia de origem que, ao analisar os fatos e as provas existentes nos autos, firma sua posigdo pela existéncia da coisa julgada, por verificar que ha anterior agdo,
com sentenga ja transitada em julgado, que apresenta as mesmas partes, causa de pedir e pedido, pois tal medida implicaria em, necessariamente, adentrar ao conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado a esta Corte Superior, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que analisar "Os critérios orientadores de fixagdo da multa por litigéncia de md-fé implicam andlise do conteiido fatico-probatério dos autos, impossivel,
portanto, sua revisdo em Recurso Especial ante a incidéncia da Simula 7/STJ." (EDcl no AgRg no AREsp 799.446/SP, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 977.913/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 04/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELAGAO CIVEL N° 0004900-57.2012.4.03.6120/SP

[ [2012.61.20.004900-0/SP

IAPELANTE . [JOSE LORIVAL TANGERINO

IADVOGADO : [SP236835 JOSE LORIVAL TANGERINO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP163382 LUIS SOTELO CALVO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00049005720124036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Por outro lado, ¢ pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo € cabivel o recurso especial para impugnar acorddo que tenha concluido pela ocorréncia ou ndo do fendmeno processual da
litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo
sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONSTATAGAO DE COISA JULGADA. IDENTIDADE DE PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. LITIGANCIA DE MA-FE.
ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM BASEADA NA ANALISE DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Néo pode o STJ rever o entendimento da instancia de origem que, ao analisar os fatos e as provas existentes nos autos, firma sua posicdo pela existéncia da coisa julgada, por verificar que ha anterior agéo,
com sentenga jd transitada em julgado, que apresenta as mesmas partes, causa de pedir e pedido, pois tal medida implicaria em, necessariamente, adentrar ao conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado a esta Corte Superior, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que analisar " Os critérios orientadores de fixagéo da multa por litigéncia de md-fé implicam andlise do conteiido fatico-probatdrio dos autos, impossivel,
portanto, sua revisdo em Recurso Especial ante a incidéncia da Sumula 7/STJ." (EDcl no AgRg no AREsp 799.446/SP, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 977.913/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 04/05/2017)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONSTATACAO DE COISA JULGADA. IDENTIDADE DE PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. LITIGANCIA DE MA-FE.
ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM BASEADA NA ANALISE DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao pode o STJ rever o entendimento da instdncia de origem que, ao analisar os fatos e as provas existentes nos autos, firma sua posicdo pela existéncia da coisa julgada, por verificar que ha anterior agdo,
com sentenga jd transitada em julgado, que apresenta as mesmas partes, causa de pedir e pedido, pois tal medida implicaria em, necessariamente, adentrar ao conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado a esta Corte Superior, nos termos da Simula 7/STJ.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que analisar "Os critérios orientadores de fixagdo da multa por litigdncia de md-fé implicam andlise do conteiido fético-probatdrio dos autos, impossivel,
portanto, sua revisdo em Recurso Especial ante a incidéncia da Stimula 7/STJ." (EDcl no AgRg no AREsp 799.446/SP, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 977.913/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 04/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006189-59.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.006189-7/SP

APELANTE : |HILARIO JOSE FRANCISCO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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No. ORIG. [ J00061895920144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢do Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agao.
Tal conclusdo, entretanto, nio destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLAGAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdéo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néio
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o gjuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Simula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigéo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007065-14.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.007065-5/SP

IAPELANTE . |EDRA JULIETA CORTUCCI MIRANDA
IADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100070651420144036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agéo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAILS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no ébice imposto pela Siimula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especidis repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.
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4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()
5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é autor e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da

ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagéo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0001577-34.2014.4.03.6133/SP

[ [2014.61.33.001577-1/SP

IAPELANTE :  |[NOBUE OGASSAWARA TERAZAKI (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00015773420144036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAOQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdio a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, néo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajui: 0 da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢ao Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Simula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. AGAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigéo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0013433-16.2013.4.03.6105/SP

| ]2013.61.05.013433-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [P1003298 LIANA MARIA MATOS FERNANDES ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |ARGEMIRO ANSELMO DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00134331620134036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agéo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgio do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdio a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescri¢do pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajui: 0 da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrido atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONALS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELAGAO CIVEL N° 0037317-71.2009.4.03.9999/SP

[ [2009.03.99.037317-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[MG101616 NATALIA HALLIT MOYSES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [MARIA CAROLINA CANTARELLI
ADVOGADO : [SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
No. ORIG. :[08.00.00132-6 1 Vr IGARAPAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de declarago), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiramse as ementas do julgado, in verbis:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 05/02/2018  11/1205



"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo hd tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito puiblico, e

com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio puiblico. O art. 115, I, da Lei n° 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo vinico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CON. TROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUCAO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Inicial & necessdrio consi; que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, néo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0037317-71.2009.4.03.9999/SP

[ [2009.03.99.037317-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[MG101616 NATALIA HALLIT MOYSES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  [MARIA CAROLINA CANTARELLI
ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
No. ORIG. :|08.00.00132-6 1 Vr IGARAPAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria. Fator de conversdo do tempo especial em comum. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 5.
Reexame do panorama fatico-probatorio. Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 843330 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELET] RONICO DJe-227 DIVULG 18-11-2014 PUBLIC 19-11-201 4)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."

(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais nvocados, demanda prévia incursdo pela legislagdo previdencidria ordindria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034651-53.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.034651-6/SP

APELANTE : [JESUS JOSE PINTO

ADVOGADO : [SP242212 JULIANO DOS SANTOS PEREIRA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |THAIZA APARECIDA DE OLIVEIRA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARA SP
No. ORIG. : [15.00.00005-4 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por
morte.
Decido.
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A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da dependéncia econdmica e da unido estavel havida entre a autora e o falecido segurado,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, ao negar provi 0 a apelagdo, pela inexisténcia da unido estdvel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estdvel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

.

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA MESMO NA
CONDICAO DE CASADO DO DE CUJUS. EXISTENCIA DE SEPARACAO DE FATO. AFASTAMENTO DE CONCUBINATO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise dos elementos de prova dos autos, decidiu que ficou caracterizada a unido estavel. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de
matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. O entendimento desta Corte é no sentido de admitir o reconhecimento da unido estcavel mesmo que ainda vigente o casamento, desde que haja comprovagdo da separagdo de fato dos casados, havendo,
assim, distingdo entre concubinato e unido estavel, tal como reconhecido no caso dos autos. Precedentes. Stimula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.471/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 15/12/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faga jus a percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a reniincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-
probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no dbice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017595-41.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.017595-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |DOMINGAS RODRIGUES DOS SANTOS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP117736 MARCIO ANTONIO DOMINGUES

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SERTAOZINHO SP

No. ORIG. : [10054498620148260597 3 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que néio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia economica da mae em relagdo ao filho para fins de concesséo de penséo por morte. 2. A andlise das questoes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faa jus ¢ percepedo do beneficio de pensdo por morte, é
necessdrio a comprovagdo da dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgéo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econdmica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-
probatdria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justiga, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n® 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVAGAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipéteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao 6bito da instituidora da penséo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percepgéo de renda propria. 2. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acordo recorrido encontra dbice no enunciado n°7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exane de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intiment-se.

S@o Paulo, 18 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0011200-35.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.011200-9/SP

APELANTE . |LOURENCO BILHODRES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00112003520154036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acoérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclusdo, entretanto, nio destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAOQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagéo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdéo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Stmula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o gjuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a reviséo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Simula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAILS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o condéo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agéo coletiva interrompe a prescrigéo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042659-53.2015.4.03.9999/MS

[ [2015.03.99.042659-3/MS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [RJ181169 ALEXANDRE CESAR PAREDES DE CARVALHO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [ELIAS BENTO MERGIDIO (=ou> de 60 anos) e outros(as)
EZEQUIEL BENTO MERGIDIO
ISAQUE BENTO MERGIDIO
MARIA DE JESUS MERGIDIO
TEREZA BENTO MERGIDIO
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ADVOGADO : [MS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO
SUCEDIDO(A) : |[ANTONIO BENTO MERGIDIO

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MUNDO NOVO MS
No. ORIG. ;. [00019841520108120016 2 Vr MUNDO NOVO/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que niio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadira efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0023461-59.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.023461-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [IVONE ANTUNES RAMOS BARBOSA
ADVOGADO : [SP244611 FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA
No. ORIG. :[00017745720148260137 1 Vr CERQUILHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial inerposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgéo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0008426-59.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.008426-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |ROSILDA COSTA DA SILVA ZACARONI
IADVOGADO : |SP219556 GLEIZER MANZATTI

No. ORIG. : [15.00.00035-1 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emag#o ajuizada visando a concesséo de beneficio previdenciario de aposentadoria
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por invalidez ou auxilio-doenca.
DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou
temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, nédo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0005135-58.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.005135-1/SP

IAPELANTE : |DORIVAL OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00051355820144036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Ac¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acérdao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agao.
Tal conclusdo, entretanto, nio destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLAC/TO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGCAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORAGAOQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérddo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢édo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRIGAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Stimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO

COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.
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2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001077-75.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.001077-8/SP

APELANTE : |ZEFERINO MARROCH
ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00010777520154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgao sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdio a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢édo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a reviséo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/ST.J. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagéo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0006465-56.2015.4.03.6183/SP

[ [o015.61.83.006465-9/SP

APELANTE :  |CARAMURU ROBERTO BORGES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. 1 100064655620154036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
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Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricao das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agéo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, néio
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especidais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Ac¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concesséo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajui: 0 da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0000367-21.2016.4.03.6183/SP

| ]2016.61.83.000367-5/SP

APELANTE : |MANOEL MERCIO DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00003672120164036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instdncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Agdo Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
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beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001890-18.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.001890-0/SP

APELANTE : |ALICIO OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO : [SP336157A MARIA CAROLINA TERRA BLANCO e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [JOSE RICARDO RIBEIRO e outro(a)

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. :[00018901820154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acordio recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRIGAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Agdo Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagéo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000679-31.2015.4.03.6183/SP
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[ [2015.61.83.000679-9/SP

APELANTE : [JOSE ALVES DE OLIVEIRA (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00006793120154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Ao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupg@o do prazo prescricional, a fim de produzr reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgao sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.
Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérddo a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Stmula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢édo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agéo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a reviséo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagéo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é autonoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004332-41.2015.4.03.6183/SP

[ [o015.61.83.004332-2/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP212158 FERNANDA MONTEIRO DE CASTRO T DE SIQUEIRA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE JOAO SILVERIO VALIM (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00043324120154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Piblica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos

financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACJODOART 1GO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUEST TONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGCAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCR]CA 0 QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS,

MAJORAGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescriéo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de Ag¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auté e independente da A¢cdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrido atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 19 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 54720/2018

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003740-53.2014.4.03.6111/SP

| ]2014.61.11.003740-6/SP

APELANTE :  |MILENE APARECIDA DE ANDRADE
IADVOGADO : [SP352953B CAMILO VENDITTO BASSO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00037405320144036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Acerca do pleito de concessdo do beneficio de auxilio-acidente, o acordio recorrido assim findamentou:

"Discute-se nos autos o preenchimento dos requisitos para a concessdo de auxilio-acidente.

O auxilio-acidente é um beneficio de natureza indenizatéria, disciplinado pelo art. 86 da Lei n. 8.213/91 e pelo art. 104 do Decreto n. 3.048/99.

Nos termos do art. 86 da Lei de Beneficios Previdencidrios, com a redagéo dada pela Lei n. 9.528/97, o beneficio "serd concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos a consolidagdo das lesdes
decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia".

No caso dos autos, a pericia médica judicial, ocorrida em 13/8/2015, realizada por médico especialista em ortopedia, atestou que a autora, nascida em 1975, auxiliar de cozinha, ndo apresenta incapacidade
laboral, conquanto tenha sofrido acidente de trdnsito em 3/8/2013 (f. 61/64).

O perito afirmou: "A autora apresenta lesdo LCP em joelho direito, com indicagdo cirirgica, mas que no momento ndo causa incapacidade para as atividades habituais como cozinheira" (f. 62).

E acrescentou: "Autora apresenta instabilidade em joelho direito para alguns movimentos, porém no momento, ndo causa incapacidade laboral para suas atividades habituais” (f. 62).

Em resposta aos quesitos comy es af dos, o especialista esclareceu: "Autora com lesdo ligamentar ja adquirida; no momento ndo havendo contraindicagdo para suas atividades habituais; além
de que sua atxvzdade laboral necessita que fique em pé por tempo prolongado, porém néo agachando e levantando com frequéncia” (f. 75/76).

Portanto, ndo estd patenteada a contingéncia necessdria a concesséo dos beneficios pleiteados, pois ausente a sequela decorrente de acidente de qualquer natureza que acarrete a redugdo da capacidade
laboral da parte autora.

Atestados e exames particulares juntados ndo possuem o condéo de alterarem a convicgdo formada pelas conclusées do laudo, esse produzido sob o pdlio do contraditério.

Malgrado preocupado com os fins sociais do direito, nd@o pode o juiz julgar com base em critérios subjetivos, quando patenteado no laudo a auséncia de incapacidade para o trabalho.

O fato de o segurado sentir-se incapaz ndo equivale a estar incapaz, segundo andlise objetiva do perito.

O fato de o segurado ter doengas ndo significa, por dbvio, que estd incapaz.

De fato, o magistrado ndo estd adstrito ao laudo. Contudo, no caso em tela o conjunto probatério dos autos ndo autoriza convic¢do em sentido diverso.

E 0 que expressa a orientagdo jurisprudencial predominante:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. SEQUELAS QUE IMPLIQUEM REDUCAO DA CAPACIDADE PARA O TRABALHO QUE HABITUALMENTE EXERCIA. INEXISTENCIA. REDUCAO DA
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CAPACIDADE LABORAL DIAGNOSTICADA PELO EXPERT EM SETEMBRO 2004. LIMITACAO FUNCIONAL INSUFICIENTE PARA EMBASAR O GOZO DO BENEFICIO. CNIS. EXISTENCIA DE
VINCULOS EMPREGATICIOS EM NOME DO APELAO NO MESMO RAMO PROFISSIONAL A EPOCA DO INFORTUNIO. CONCESSAO DE AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. APELACAOE
REMESSA OFICIAL PROVIDAS. 1. Nos termos do artigo 86 da Lei n. 8213/91, serd concedido o auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo, ao segurado quando, apds a consolidagéo das lesdes decorrentes de
qualquer natureza, resultarem seqiielas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia. 2. A redugdo laboral diagnosticada pelo expert, em setembro 2004, ndo tem o conddo
de embasar o pedido de auxilio-acidente. 3. A consulta atualizada ao banco de dados do CNIS comprova que o apelado exerceu atividade laboral no mesmo ramo profissional da época do infortiinio
(montador de maquinas e de estruturas metdlicas), nos periodos de 14/01/2003 a 10/03/2003; 17/03/2003 a 13/09/2005; e de 10/07/2007 a 07/03/2009. 4. O quadro clinico estampado no laudo pericial oficial,
conjugado com as anotagdes de vinculos empregaticios ora destacadas, inviabiliza a concessdo do auxilio-acidente. V. Remessa Oficial e Apelo do INSS providos." (AC 1120536, Proc.: 20026126001674-1,
UF: SP, 9.“Turma, DJ de 13/07/2009, p. 786, Rel. JUIZ CONVOCADO HONG KOU HEN)

Dessa, forma a)mluo pelo nao preenchimento dos requisitw acigidw a concessdo do bemfiLia pre etendido

ordenamento juridico, razdo pela qual deixo de analisar a questdo.”

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisao do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a interposicio pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013.

Ainda, também emrelagdo a imposicdo da muilta prevista no artigo 1.026, § 2°, do CPC descabe o presente recurso excepcional pelo dbice da Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0001940-02.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.001940-2/SP

IAPELANTE : |OSWALDO CALUZNI

IADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00019400220134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial a discussdo sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fund i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(.)

'Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apés longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Jjulgamento de RE n° 564.354 - Repercussao Geral, de relatoria da ministra Cdrmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituigdo Federal e, assim, néo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razdes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Cédigo de Processo Civil."”

Com efeito, a competéncia do Sumrlor Trxbunal de Justica refere -se d mate: ig infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim. invidvel o exame do pleito da

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582- 7) Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVEL N° 0001940-02.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.001940-2/SP

IAPELANTE : |OSWALDO CALUZNI

IADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :  |ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00019400220134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acordéo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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Apbs devolugio dos autos a turma julgadora, o acorddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estao preenchidos os requisitos formis de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n°® 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria, foi assentado o entendimento de que nfo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art.
14 da Emenda Constitucional n® 20/1998 ¢ do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar 0 novo teto constitucional.

Vertfica-se que o acordao recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituigio Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérdao paradigma do STF (RE n°® 564.354/SE) néo fez qualquer restrigdo quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte nio impds limites temporais 2 aplicacio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é deciséo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdao da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a propésito, o seguinte trecho do acérdao recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicéo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposicdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo havera direito a qualquer recomposigdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia, com repercusséo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n° 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os salarios de contribuicdo que foram utilizados para os calculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagéo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois néo se declara a constitucic lade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impés limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.* Carmen Liicia.”

Nesse sentido, segue recente decisdo da Suprema Corte:

"Direito previdencicrio. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003.
Repercussao geral. Reafirmagdo de jurisprudéncia. 1. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n° 20/1998 e do art. 5° da EC n°41/2003 no ambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em regime de repercussdo geral). 2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC's n®
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral”.

(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010657-03.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.010657-8/SP

APELANTE :  [MORENITA MARIA DE JESUS

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [HELIO FERREIRA DE JESUS falecido(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00106570320134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituigo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justiga refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel em sede de recurso especial a discuss@o sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fund i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acordao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):
"
()
"Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e
41/03.
Pedido julgado improcedente.
()
E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdenciario, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
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regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Jjulgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Cdrmen Liicia, em acordéo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constitui¢do Federal e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagéo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da deciséo supra, nego provimento ao agravo interposto com filcro no artigo 557, § Io, do Cédigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da
recorrente, sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0010657-03.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.010657-8/SP

APELANTE :  [MORENITA MARIA DE JESUS

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [HELIO FERREIRA DE JESUS falecido(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00106570320134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade ¢ a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que no ofende o ato juridico perfeito a aplicagio imediata do art.
14 da Emenda Constitucional > 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acdrdio recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituico Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n® 564.354/SE) no fez qualquer restrigio quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte nio impds limites temporais 2 aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.” 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2, do Decreto n.” 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢éo da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer recomposicao dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldario-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n®41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugéo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel. Min. Cdarmen Liicia.”

Nesse sentido, segue recente decisdo da Suprema Corte:

"Direito previdencidrio. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicacdo imediata dos tetos instituidos pelas EC's n® 20/1998 e 41/2003.
Repercussao geral. Reafirmagao de jurisprudéncia. 1. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5° da EC n°41/2003 no dambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Cdarmen Liicia, julgado em regime de repercusséo geral). 2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) néo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferencas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) nio estéo, em tese, excluidos da possibilidade de readequacdo segundo os tetos instituidos pelas EC’s n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussao geral".

(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo ap6s a devolugo dos autos a turma julgadora, de rigor admissao do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007143-08.2014.4.03.6183/SP
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[ [2014.61.83.007143-0/SP

IAPELANTE : |ALFREDO NORATO DE MORAES

IADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00071430820144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por orgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussao sobre violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fundk i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

")

'Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatério. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencidrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal e, assim, néo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da decisdo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Codigo de Processo Civil."”
Com efeito. a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da
recorrente, sob pena de analisar matéria cuja competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do art. 102 da Constituicdo Federal”.

(AREsp N°861.757 - SP (2016/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0007143-08.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.007143-0/SP

IAPELANTE : |ALFREDO NORATO DE MORAES

IADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00071430820144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissdo.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que nfo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art.
14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar 0 novo teto constitucional.

Verifica-se que o acérdao recorrido afastou a revisio pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restri¢do quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acérdao RE n® 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte no impds limites temporais a aplicacio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE °
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituigéo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicdvel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edigdo da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagéo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a qualquer recomposicdo dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordinario. O recurso extraordinario merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel. Min.“ Carmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n°41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA CAO EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucic dadle ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, 1, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."”
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Nesse sentido, segue recente decisdo da Suprema Corte:

"Direito previdencicrio. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003.
Repercussao geral. Reafirmagdo de jurisprudéncia. 1. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n° 20/1998 e do art. 5° da EC n°41/2003 no ambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em regime de repercussdo geral). 2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os parametros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC's n®
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral”.
(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagdo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0023961-28.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.023961—3/SP

APELANTE CELIA DE JESUS RODRIGUES

IADVOGADO SP199786 CHRISTIANO BELOTO MAGALHAES DE ANDRADE
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 14.00.00013-0 1 Vr BARRA BONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein’® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipotese de direito

adquirido, em que, embora niio tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra tramsitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisicéo do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o énus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(ST, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadira efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de violagdo ao art. 143 da Lei

Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0016815-67.2016.4.03.9999/SP

1’ 8.213/91 e, no mais, nao admito o recurso.

|2016A03A99A016815—8/SP

IAPELANTE 'VERA MESQUITA

IADVOGADO SP221274 PAULO HUMBERTO MOREIRA LIMA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP319719 CAIO DANTE NARDI

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. [ : [15.00.00220-0 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo emanado de orgdo fracionéario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso no merece admissdo.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituigdo Federal, se dependente da analise prévia da legislagio infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Siimulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental néo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo previdencidria ordinaria, o que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Adennis, a pretensdo deduzida no recurso extraordindrio no comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatério dos autos, invidvel na instancia superior nos
termos da Sumula n° 279 do STF: "Para simples reexame da prova néo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA.
PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COMBASE NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO STF. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-
2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA STF 283. ACAO POPULAR.
EXTINGAO DO PROCESSO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CF. I. As
razdes do agravo regimental ndo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que atrai a aplicagdo, no presente caso, da Sumula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagdo do art. 5° LXXIII, da
CF, no caso, demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Stmula STF 279 ), bem como a andlise de legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipdteses invidveis em sede
extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-05-2011 PUBLIC 17-05-
2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0016815-67.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.016815-8/SP

APELANTE : |VERA MESQUITA

ADVOGADO : |SP221274 PAULO HUMBERTO MOREIRA LIMA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [15.00.00220-0 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensio, matéria esta que ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO QUE A
DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE SEGURADO E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do bito perdido a condigdo de segurado e ndo
tendo implementado os requisitos necessdrios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes ndo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.

2. As instdncias ordindrias, com base no acervo fatico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do 6bito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o
revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordinaria demandaria o reexame da matéria fatico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(4gRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTENGAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. PERIODO DE GRAGA. MATERIA FATICA. REVISA0 DA CONCLUSAO
ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1 A reforma do acorddo que concluiu pela manutengéo da condigéo de segurado do instituidor da pensdo por morte, no momento do 6bito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa,
procedimento vedado, no ambito do Recurso Especial, pela Siimula 7 desta Corte.

II. Consoante a jurisprudéncia do STJ "4 andlise da manuten¢do, ou ndo, da condigdo de segurado importa em reexame de matéria fatica, o que encontra dbice na Siimula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR,
Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) IIl. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 08/04/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exanme de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0007983-66.2011.4.03.6104/SP

[ [2011.61.04.007983-0/SP

IAPELANTE : |CARMEM ALVAREZ QUINTO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00079836620114036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica tem firme entendimento no sentido de que ndo ¢ possivel cumular beneficios previdenciarios que tenham idéntico suporte fatico. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ANISTIA. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA EXCEPCIONAL DE ANISTIADO COM APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. LEI 10.559/02.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Cuida-se de agravo interno em que se discute a possibilidade de cumulagdo de beneficio de aposentadoria excepcional com aposentadoria previdenciaria. O Tribunal de origem, de posse do acervo fatico-
probatdrio, reconheceu a impossibilidade de cumulagdo solicitada, uma vez que o tempo de contribuicdo buscado a concessdo da aposentadoria previdencidria serd o mesmo utilizado para o beneficio
excepcional de anistiado.

2. A jurisprudéncia interativa desta Corte leciona no sentido de que ndo é possivel acumulagdo de pagamentos ou beneficios ou indenizagdo com o mesmo fundamento.

Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, Aglnt no REsp 1.598.979/SP, Relator Ministro Hurmberto Martins, j. 23.08.2016, DJe 31.08.2016)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULAGAOQ DE PENSAO PREVIDENCIARIA DE EX-COMBATENTE COM A
PENSAO ESPECIAL PREVISTA NO ART. 53 DO ADCT. MESMO FATO GERADOR. INVIAVEL O REEXAME DE FATOS E PROVAS EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica assegura a possibilidade de cumulagdo dos beneficios previdencidrios com a pensdo especial de ex-combatente, desde que ndo possuam o mesmo fato
gerador.

2. O Tribunal a quo, com esteio nas provas dos autos, reconheceu que a pensdo especial e o beneficio previdenciario recebidos pela autora tém o mesmo fato gerador, qual seja, a condido de ex-combatente
do de cujus. A alteragéo dessas conclusdes, na forma pr dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio da causa; contudo, tal medida encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental desprovido."

(AgRgno REsp 1314687/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em27/11/2012, DJe 04/12/2012).

Assim, incide o obice da stmula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "c" e também na alinea "a" do artigo 105, inciso 111, da Constituigio Federal.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELAGAO CIVEL N° 0007983-66.2011.4.03.6104/SP

[ [2011.61.04.007983-0/SP

IAPELANTE : |CARMEM ALVAREZ QUINTO (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00079836620114036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao emanado de orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituicio Federal, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurséo pela legislagdo previdencidria ordinaria, o que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0003858-70.2015.4.03.6183/SP

| ]2015.61.83.003858-2/SP

APELANTE : |INORBERTO ANTONIO BIGATTAO (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO . [SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00038587020154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Tenrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instdncias ordindrias, ao findamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituicio Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussdo sobre violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

"Com efeito, a pretensdo da parte é de readequagdo ao novo teto constitucional do valor do beneficio estabelecido pelas ECs 20 e 41 de 2003. Depreende-se da leitura dos autos que o Tribunal de origem
adotou fund i¢do exclusi constitucional para o deslinde da controvérsia, como se depreende do seguinte trecho do acérdao recorrido (fls. 164/167, e-STJ):

"(..)

'Trata-se de demanda em que a parte autora objetiva a revisdo da renda mensal inicial do seu beneficio previdencidrio, na forma das modificagdes introduzidas pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e
41/03.

Pedido julgado improcedente.

()

E o relatorio. Decido.

()

A parte autora objetiva a revisdo do seu beneficio previdencicrio, de modo a adequd-lo aos pardmetros estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, que majoraram o teto dos beneficios do
regime geral da Previdéncia Social. A questdo relativa a alteragdo do teto dos beneficios previdencidrios, apos longo embate juridico, restou decidida pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
Julgamento de RE n° 564.354 - Repercussdo Geral, de relatoria da ministra Carmen Liicia, em acérddo assim ementado:

()

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio da parte autora foi concedido antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal e, assim, ndo hd previsdo legal para a aplicagdo da readequagdo dos tetos
constitucionais, ndo sendo, portanto, atingido pelos efeitos do julgamento do Recurso Extraordindrio 564.354/SE.

Posto isso, mantendo as razoes da deciséo supra, nego provimento ao agravo interposto com fulcro no artigo 557, § lo, do Cédigo de Processo Civil."

Com efeito. a competéncia do SMDerlor T rzlmna/ de Justlca refere -se a materta mfraconstltucmnal A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da

b .

(AREsp N° 86 1.757 - SP (201 6/0034582-7), Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0003858-70.2015.4.03.6183/SP

[ [o015.61.83.003858-2/SP

APELANTE : [NORBERTO ANTONIO BIGATTAO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00038587020154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acérddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

O recurso merece admissao.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade ¢ a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistematica de repercussio geral da matéria, foi assentado o entendimento de que no ofende o ato juridico perfeito a aplicagio imediata do art.
14 da Emenda Constitucional > 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que o acérddo recorrido afastou a revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido
concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acérddo paradigma do STF (RE n® 564.354/SE) no fez qualquer restrigio quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/03.

Acrescente-se que eventuais duvidas acerca do alcance do acorddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprema Corte niio impbs limites temporais 2 aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n°
885.608/RJ, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acorddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.° 41/2003 alcangam também os
beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo,
conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.” 3.048/1999
(aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢éo da Lei
n.°8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é
devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo haverd direito a qualquer recomposicao dos
residuos extirpados por ocasido da apuragdo do salario-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora." A
Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao
apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplica¢do imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda
Constitucional n®41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse
sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiiblica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugéo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo
imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o
STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio’. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
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extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Carmen Liicia."”

Nesse sentido, segue recente decisao da Supremn Corte:

"Direito previdenciario. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n® 20/1998 e 41/2003.
Repercussao geral. Reafirmagao de jurisprudéncia. 1. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n° 20/1998 e do art. 5° da EC n° 41/2003 no ambito
do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em regime de repercussdo geral). 2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. O eventual
direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros jc definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: "os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC's n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral”.
(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017 )

Ante a inexisténcia de pronunciamento quanto a eventual limitagéo ao teto quando da concessdo do beneficio, mesmo apos a devolugdo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinrio.
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0004073-86.2016.4.03.6126/SP

[ [p016.61.26.004073-0/SP

APELANTE ADELMO APARECIDO URIAS GUEDES

ADVOGADO SP177889 TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. 00040738620164036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal
No mis, ¢ firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justia no sentido da aplicabilidade do artigo 3°, § 2°, da Lein® 9.876/99 no calculo dos beneficios concedidos apds a publicagdo da referida lei para os filiados

ao RGPS antes do advento desta norma. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCMRIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CON. TRIBUICAO. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL. PERIODO BASICO DE CALCULO. REGRA DO ARTIGO 3°, § 2° DA LEI 9.876/1999. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO ANTES DA PUBLICACAO DA LEI 9.876/1999.

SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia do STJ, os filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social que nédo comprovarem os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo antes da publicagdo
da Lei 9.876/1999 serdo regidos pela regra de transicdo prevista no artigo 3°, § 2°, da citada Lei, desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Lei

8.213/1991. Observdncia do Recurso Especial 929.032/RS.

2. Na espécie, averiguar se o segurado cumpriu ou ndo os requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo em momento anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999 requer o reexame do

conjunto fatico probatdrio, o que é inviavel no ambito do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
3. Agravo regimental néo provido.

(AgRgno AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 26/06/2015)

Assim, vé-se que 0 acorddo recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela instincia ad quem.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 20 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0002115-77.2002.4.03.9999/SP

[ ]2002.03.99.002115-0/SP

APELANTE CORCINO RODRIGUES DOS SANTOS

IADVOGADO SP128685 RENATO MATOS GARCIA

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP104881 NILDA GLORIA BASSETTO TREVISAN
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00.00.00216-0 1 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se a devolugao dos autos a Turmma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, II, do CPC/73, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP

Sobreveio, entio, nova decisdo, por meio da qual foi mantido o resultado do julgamento, por fundamento diverso.
DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso nio merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na
condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Ainda nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 05/02/2018

30/1205



"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(ST, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadira efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o 6bice ao transito do especial ndo esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do
documento mais antigo, mas sim no impedimento ao reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova testemunhal, por si s, para

atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea 'c’

", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013435-70.2010.4.03.0000/SP

[ ]2010.03.00.013435-4/SP

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP250109 BRUNO BIANCO LEAL e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) (CATHARINA DE FREITAS (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO SP145751 EDI CARLOS REINAS MORENO e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22" SSJ - SP

No. ORIG. 00014264820074036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a restituigdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de

antecipagdo de tutela posteriormente revogada, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACA ODE TUTELA
POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOL UCANO, MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITU[C/TO, REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I - O exame da
questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il - Repercussdo geral

inexistente.”

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013435-70.2010.4.03.0000/SP

[ ]2010.03.00.013435-4/SP

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP250109 BRUNO BIANCO LEAL e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAGRAVADO(A) CATHARINA DE FREITAS (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO SP145751 EDI CARLOS REINAS MORENO e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22" SSJ - SP

No. ORIG. 00014264820074036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n” 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragio), processado segundo o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdio a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagao dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.
Para essa solugdo, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que nédo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e
com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio publico. O art. 115, II, da Lei n® 8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencidrios pagos indevidamente estdo sujeitos a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 05/02/2018

31/1205



repeti¢do. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderda-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo inico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANT] ECIPACA~0 DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DE VOLUCA~O DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."”
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que forma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, néo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de nio expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso 1l e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que 0 acorddo recorrido nfo destoa do entendimento suffagado pela Corte Superior.

Ante 0 exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0011113-79.2015.4.03.6183/SP

| Jpo15.61.83.011113-3/SP

APELANTE :  |THIAGO BATISTA ALVES incapaz

IADVOGADO : [SP273700 ROBERTO CARLOS NUNES SARAIVA e outro(a)
REPRESENTANTE :  |AUMERINDA LOURENCO NUNES ALVES

IADVOGADO : [SP273700 ROBERTO CARLOS NUNES SARAIVA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00111137920154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo emanado de orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituicdo Federal, se dependente da anélise prévia da legislagéo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Siimulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinéria, o que revela o descabimento do extraordinario interposto.

Ademis, a pretensdo deduzida no recurso extraordindrio no comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatério dos autos, inviavel na instancia superior nos
termos da Stmula n° 279 do STF: "Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA.
PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COM BASE NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO STF. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR. Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-
2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA STF 283. AGAO POPULAR.
EXTINC/JODOPROCESSO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLAC/{O INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CF. 1. As
razdes do agravo regimental ndo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que atrai a aplicagdo, no presente caso, da Siumula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagéo do art. 5, LXXIII, da
CF, no caso, demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Stimula STF 279 ), bem como a andlise de legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipdteses invidveis em sede
extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-05-2011 PUBLIC 17-05-
2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0011113-79.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.011113-3/SP

IAPELANTE :  [THIAGO BATISTA ALVES incapaz
IADVOGADO : [SP273700 ROBERTO CARLOS NUNES SARAIVA e outro(a)
REPRESENTANTE : |AUMERINDA LOURENCO NUNES ALVES
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IADVOGADO : [SP273700 ROBERTO CARLOS NUNES SARAIVA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00111137920154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nfo pode ser admitido.

E pacifica a orientagio jurisprudencial da instincia superior a dizer que nfio é cabivel o recurso especial para impugnar acérdzo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa
julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agio sob exame e daquela
anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do STJ. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. ABONO PECUNIARIO. LEI 7.686/1988. EXECUGAO. LITISPENDENCIA. COISA JULGADA. TRIPLICE IDENTIDADE. VERIFICAGAO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fi
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pelas instancias ordindrias, acerca da litispendéncia e da ofensa a coisa julgada, tal como colocada a questéo nas razdes recursais,
exame do acervo fdtico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1232284/PR. Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 02/03/2017)

) 7

, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando

.

daria, necessari novo

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. OCORRENCIA DE LITISPENDENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DA CORTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica publicada em 21/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra acérddo prolatado na vigéncia do CPC/73.

1L Em face do acervo fatico dos autos, o Tribunal a quo concluiu pela existéncia de litispendéncia, em face da identidade entre o Mandado de Seguranga, impetrado perante o Supremo Tribunal Federal, e a
Agao Ordindria, na qual objetiva a impetrante a declaragdo de sua regular investidura no Cartorio do 2° Tabelionato de Notas da Comarca de Guarapuava/PR, com a exclusdo da serventia da lista geral de
vacdancia, declarando-se, ainda, a impossibilidade de seu retorno a serventia de origem.

I Quanto a ocorréncia de litispendéncia, alterar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria, inevitavelmente, o reexame fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado, pela Stmula 7 desta Corte.
Precedentes do STJ.

1V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "analisar a alegada ofensa a litisp ia e a coisa julgada importa em reexame de provas, o que encontra obice na Stmula 7 deste Tribunal" (STJ, AgRg nos EDcl no
REsp 1.539.665/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015). Em igual sentido: STJ, REsp 1.195.063/PR, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/06/2015; AgRg no AREsp 316.845/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/06/2013.

V. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1602713/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 13/12/2016)

"

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004341-03.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004341-3/SP

IAPELANTE :  |VICENTE ADILSON FARIAS (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00043410320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emagéo de conhecimento de natureza previdenciria.

DECIDO.
Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n” 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a
previdéncia social constitui direito fund | e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o acordio recorrido afastou a ocorréncia da decadéncia ao findamento de que formulado pedido de revisdo do beneficio em manutencio (adequagio da renda mensal do beneficio aos
novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n° 41/2003), niio se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio origindrio.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

No tocante a alegada violagdo ao artigo 5°, XXXVI, da CR/88, temrse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréneia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da
analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida & hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, bem como reexame dos fatos da causa (Stumula n° 279/STF), o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 626.489/SE nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004341-03.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.004341-3/SP

APELANTE : [VICENTE ADILSON FARIAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00043410320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da A¢éo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgio do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigao das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agéo.

Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCR]CAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de a¢do coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a néo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢ao Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescricdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Stimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. AGAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCR]C/TO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AC/TO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.
2.4 proposztura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
aj 0 da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004341-03.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.004341-3/SP

APELANTE : |VICENTE ADILSON FARIAS (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. : [00043410320154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por érgio fiacionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O acordao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n°
20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio origindrio.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, i verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICAGAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencicrios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugao Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as revisoes de reajustamento e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de
decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
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perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional" 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 17 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00024 APELAGAO CIVEL N° 0002065-49.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.002065-0/SP

IAPELANTE :  |ROBERTO SOUZA GOMES

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00020654920104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal.
Insurge-se contra a condenagdo por litighncia de ma-f6.
DECIDO.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de niio ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordindrias quanto & configuragio das hipéteses de atuagdo da parte em
litigAncia de ma-f€, o que demanda reexame do arcabougo fitico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da deciséo que néo admite o recurso especial atrai a incidéncia do dbice previsto na Simula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acérddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de ma-fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via
recursal eleita, tendo em vista o obice da Siimula 7/STJ, segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DECISA0 AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acérddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da pretensao recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando
a admissibilidade do Especial a luz da Stimula 7 desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que ocorreu ou néo a litigancia de ma-fé, esse entendimento néo pode ser
superado, por depender do reexame do quadro fatico-probatorio. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544/ SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da Publicagéo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretensio da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 20 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0001465-90.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.001465-5/SP

IAPELANTE :  |[VINEBALDO DE JESUS SANTOS
IADVOGADO : |SP105605 ANTONIA MARIA DE FARIAS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00014659020064036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.
No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da atividade rural.
E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho

desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERA ¢cA0DO A CORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Sumula 7. Agravo interno improvido."
(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stmula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0020374-95.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.020374-6/SP

APELANTE : |[PAULO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : |SP245229 MARIANE MACEDO MANZATTI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. : [15.00.00165-0 2 Vi GUARARAPES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELAGAO CIVEL N° 0037706-46.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.037706-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP135087 SERGIO MASTELLINI
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) SEBASTIAO VIEIRA DOS SANTOS
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[ADVOGADO | : [SP059380 OSMAR JOSE FACIN |
[No. ORIG. | 00020748220148260407 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP |

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0013154-56.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.013154-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |ANA LUISA V DA COSTA C DA ROCHA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALICE MARQUES FRANCO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR
No. ORIG. :[08.00.00148-6 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial inerposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgéo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula 1n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No mais, ndo ha como se conferir transito ao especial por violagao ao artigo 442 do CPC, sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da
instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stumula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmula n. 7 do STJ). 3. O ébice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.”

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
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893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

0 do arcabougo probatdrio dos autos, invidvel em recurso especial,

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal dimento d daria o revolvi

dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatérias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de
cogni¢do da lide.

()

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Intimem-se.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELAGAO CIVEL N° 0022418-24.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022418-6/SP

IAPELANTE IADAO APARECIDO SALGADO

IADVOGADO SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00019037320158260025 1 Vr ANGATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(ST, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que nédo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000764-68.2013.4.03.6124/SP

[ [2013.61.24.000764-1/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR MG138222 LUIS HENRIQUE ASSIS NUNES ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ARNALDO NUNES RODRIGUES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO SP224732 FABIO ROBERTO SGOTTI ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. 00007646820134036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem conmo seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0017227-61.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.017227-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |DIRCE DAMACENO GONCALVES TRINDADE
ADVOGADO : [SP217592 CLAUDIA SIMEIRE DA SILVA SARSO
No. ORIG. : 16.00.00010-5 1 Vr PEREIRA BARRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0017025-84.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.017025-0/SP

APELANTE :  |[MARIA DE FATIMA BARREIRI DE ARAUJO
IADVOGADO : [SP190266 LUCILENE DOS SANTOS GOMES ESTEVES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[10014845820168260362 2 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
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beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagado da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Sdo Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELAGCAO CIVEL N° 0013626-86.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.013626-0/SP

IAPELANTE :  [MANOEL MECIAS NUNES
IADVOGADO : [SP102722 MARCIO ANTONIO SCALON BUCK
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO :  |WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00071-2 1 Vr MIGUELOPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0009261-71.2012.4.03.6103/SP

[ ]2012.61.03.009261-1/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS ZONZINI BARRETO

ADVOGADO : |SP335483 PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA e outro(a)
SUCEDIDO(A) . [SILVIA APARECIDA REZENDE BARRETO falecido(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00092617120124036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afimado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadiro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néio provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, um vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0003301-51.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.003301-0/SP

APELANTE : |ANGELA MARIA OTTOLINI GUEDES
ADVOGADO : [SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro(a)
APELANTE : [JUSSARA DOS SANTOS ¢ outros(as)

: |SANDRA REGINA DELLANTONIA

SIMONE RURI KOYAMA

: |[WILSON MASSAYUKI HAYASHI
IADVOGADO : [SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP145779 ROSEMEIRE CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00033015120094036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte embargada em face de acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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Os artigos 102, § 3°, da Constituigdo e 1035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil vigente exigem a demonstragio da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua
apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegacdo constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04 e pela Lei 11.418/06.

No recurso em andlise, todavia, a repercussdo geral nio foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ainda que assimndo fosse, o presente recurso excepcional ndo merece admissao também por outro findamento.

Comefeito, ndo foi apontado pela parte recorrente qualquer dispositivo constitucional que teria sido violado pelo acordao recorrido.

O recurso extraordinario, como ¢ sabido, tem findamentagdo vinculada, de modo que nio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo constitucional. No caso, o recorrente limitou-se a
defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos constitucionais que teriamsido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do

Tecurso extremo.

Imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordinario, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo constitucional, pois o extraordindrio nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da violagéo a dispositivos constitucionais.

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stumula 284/STF.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0003301-51.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.003301-0/SP

APELANTE : |ANGELA MARIA OTTOLINI GUEDES
IADVOGADO : |SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |JUSSARA DOS SANTOS e outros(as)

: |SANDRA REGINA DELLANTONIA

SIMONE RURI KOYAMA

: |WILSON MASSAYUKI HAYASHI
IADVOGADO : |SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP145779 ROSEMEIRE CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100033015120094036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargada, a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Por primeiro, verifica-se que o acordao recorrido encontra-se em consonincia como REsp 1.336.026/PE, julgado em 28.06.2017, firmando-se a tese de que "4 partir da vigéncia da Lei n. 10.444/2002, que incluiu o
§ 1°ao art. 604, dispositivo que foi sucedido, conforme Lei n. 11.232/2005, pelo art. 475-B, §§ 1°e 2°, todos do CPC/1973, néo é mais imprescindivel, para acertamento de cdlculos, a juntada de documentos
pela parte executada ou por terceiros, reputando-se correta a conta apresentada pelo exequente, quando a requisi¢do judicial de tais documentos deixar de ser atendida, injustificadamente, depois de
transcorrido o prazo legal. Assim, sob a égide do diploma legal citado, incide o lapso prescricional, pelo prazo respectivo da demanda de conhecimento (Sumula 150/STF), sem interrupgdo ou suspensdo, ndo se
podendo invocar qualquer demora na diligéncia para obtengdo de fichas financeiras ou outros documentos perante a administragdo ou junto a terceiros”.

Ainda que assim ndo fosse, seria caso de ndo admissdo do presente recurso excepcional pela incidéncia do dbice da Stmula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pela Turma julgadora, no tocante ao fato de a
demora ser oundo de culpa exclusiva da parte exequente, pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.
Ante o exposto, no tocante a alegacio de prescrigéo, nio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00037 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0037469-75.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.037469-0/SP

PARTE AUTORA . [NADIR BARBOSA DE RESENDE
ADVOGADO . |SP189584 JOSE EDUARDO MIRANDOLA BARBOSA
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS

ADVOGADO . [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITUVERAVA SP
No. ORIG. - 00032142320148260288 2 Vi ITUVERAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.
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O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou dltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932 do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.
Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisfio) Nro 54734/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007830-61.2010.4.03.6106/SP

[ ]2010.61.06.007830-9/SP

APELANTE : |CIBELE DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP078587 CELSO KAMINISHI e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [MT002628 GERSON JANUARIO e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : |JANTONIO OLIVEIRA JUNIOR incapaz

IADVOGADO : |SP226625 DENISE CRISTINA VASQUES DALLOUL (Int.Pessoal)
No. ORIG. :|00078306120104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da unido estéavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta que niio

pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias fdticas e probatdrias da causa, ao negar provimento a apelagdo, entendeu pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estdavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-

probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do ébice da Simula 7/STJ. Precedentes.
Agravo interno improvido.
(Agint no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0007830-61.2010.4.03.6106/SP

| ]2010.61.06.007830-9/SP

APELANTE :  |CIBELE DOS SANTOS

IADVOGADO : |SP078587 CELSO KAMINISHI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [MT002628 GERSON JANUARIO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE :  |ANTONIO OLIVEIRA JUNIOR incapaz

IADVOGADO : |SP226625 DENISE CRISTINA VASQUES DALLOUL (Int.Pessoal)
No. ORIG. :[00078306120104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordéo emanado de orgiio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Constituigio Federal, se dependente da analise prévia da legislagéo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Simulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental néo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou nao, de violagéo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo previdencidria ordindria, notadamente as normas que regema concessdo do beneficio vindicado, o
que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ademais, a pretensdo deduzida no recurso extraordindrio ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabouco fatico-probatério dos autos, invidvel na instancia superior nos
termos da Stmula n° 279 do STF: "Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA.
PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COMBASE NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO STF. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-
2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA STF 283. ACAO POPULAR.
[EXTINGAO DO PROCESSO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CF. 1. As
razdes do agravo regimental néo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que atrai a aplicagdo, no presente caso, da Sumula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagdo do art. 5, LXXIII, da
CF, no caso, demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Sumula STF 279 ), bem como a andilise de legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipdteses inviaveis em sede
extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-05-2011 PUBLIC 17-05-
2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004347-18.2013.4.03.6106/SP

[ [p013.61.06.004347-3/SP

APELANTE :  |EDSON MARTINS PADILHA

ADVOGADO : [SP132720 MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :|SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00043471820134036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Nio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd resposta jurlsdzctonal suf iciente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademnis, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acordao apr do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integraly repelidas néo significa, por si s6, irvegularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se

manifestar sobre todos os argummtos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carter permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagao da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
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demancdaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes

nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr

ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de

modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c!

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta

identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001014-24.2014.4.03.6106/SP

|201 4.61.06.001014-9/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR LUCAS GASPAR MUNHOZ e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |CLAUDIA DA SILVA PEREIRA

IADVOGADO :|SP268908 EDMUNDO MARCIO DE PAIVA e outro(a)
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

No. ORIG. :[00010142420144036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Neste caso, 0 acorddo recorrido assim decidiu:

"(...)Neste ponto anoto que, embora tenha sido informado na inicial a existéncia do requerimento administrativo, formulado em 1996, sob n° 554.443.361-1, ndo hd nos autos a comprovagdo de tal
requerimento, sendo certo que o referido mimero diz respeito a um beneficio assistencial, requerido em 03.12.2012 (fl. 151). Consta apenas o requerimento de auxilio-doen¢a n® 31/502.904.778-1, formulado
em 05.05.2006.

Assim, o requerimento administrativo que deve ser considerado para fins de fixagdo da data de inicio do beneficio é este ultimo.(...) "

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SFL;AO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019574-04.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.019574-8/SP

IAGRAVANTE :  |[ELISABETH SABINO JORDAO falecido(a)

IADVOGADO : [SP173273 LEONARDO ARRUDA MUNHOZ e outro(a)

IAGRAVADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00016622120014036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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O acérdao recorrido concluiw: "Em mérito, todavia, "data venia" da tese recorrente, mas agiu o E. Juizo "a quo" com zelo e estrita observéncia ao dogma da legalidade. Com efeito, deve a parte agravante
submeter-se ao sistema de habilitagdo previsto ao ordenamento, como ali fixado, ao cabo do qual certamente cognigdo origindria se estabelecerd sobre a celeuma em questdo (se a revisional da aposentadoria
da extinta a se destinar em seus ativos seja ao colateral em irmandade, parte recorrente, sucessor testamentdrio, seja a pensionista, ilustrativamente). Em outras palavras, incabivel seja substituido um
provimento ainda ndo lavrado, de solugdo a dita contenda, por outro dessa Superior Instancia, entéo e sim, acaso ocorresse, em flagrante afronta ao Duplo Grau de Jurisdicdo."

Vertfica-se que o aresto impugnado estd emsintonia com o entendimento predominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciam os seguintes precedentes:

[EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPGAO DE VALORES

NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lei n° 8.213/91, ad litteram: ’O valor ndo

recebido em vida pelo segurado so serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independe de inventario ou

arrolamento.’ Como se abserva poderdo oa valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condigéo,

inde le de i irio ou arrol . A letra da lei é clara e, a bem da verdade, apenas ratifica regra que jd estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do

Decreto 83.080/79). Em suma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessoes,
conferindo legitimagdo ativa ao herdeiro ou dependente para, em nome proprio e em agdo prépria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria

aplicagéo em sede administrativa néo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados.”

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES.

AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte j pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para pleitear valores ndo recebidos

em vida pelo 'de cujus’, independ de i irio ou arrol de bens, nos termos do artigo 112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRg no REsp 521.121/SE, 5 Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO

SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEIN°8.213/91. 1. 'l. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimagdo, reconhecendo-a, por vezes,

ao herdeiro, ele mesmo, sem prc]uzzo daqueloutra do espolio. 2 ‘O valor naa recebido em vida pelo segurado so serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus

sucessores na forma da lei civil, i de i irio ou arrol . (artigo 112 da Lei n® 8.213/91). 3. Em sendo certo, para a administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo

adquirido mortis causa e a sua repres‘entaga"o, no caso de pluralidade, tem mcidencm o artigo 112 da Lei n°8.213/91, que dispensa a abertura de inventdrio, nomeagdo de inventariante ou alvard judicial de

autorizagdo.’ (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6 Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 ACAO RESCISORIA N° 0026660-55.2013.4.03.0000/SP

\ [ [2013.03.00.026660 0/SP

IAUTOR(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : [ROGERIO LUIZ VETULIO

IADVOGADO : |SP119453 DIRCEU APARECIDO CARAMORE

REPRESENTANTE . |LUIZA VITULIO

No. ORIG. :[2002.03.99.038537-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agéo rescisoria.
Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

O acérdio recorrido estd emsintonia como entendimento predominante no dmbito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciam os seguintes precedentes:

AGAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE DESIGNADO. SUPERVENIENCIA DA LEI N° 9.032/95. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO. PEDIDO
IMPROCEDENTE.

1. A Egrégia Terceira Segdo firmou jd entendimento no sentido de que o fato gerador para a concessdo do beneficio de penséo por morte é o 6bito do segurado, devendo ser aplicada a lei vigente a época de
sua ocorréncia.

2. Em se tratando de segurada falecida sob a vigéncia da Lei n° 9.032/95, ndo ha falar em direito adquirido de pessoa invdlida designada a concessdo de beneficio de pensdo por morte.

3. Agdo resciséria julgada improcedente.

(AR 3.153/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/12/2009, DJe 09/04/2010)

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. MENOR DESIGNADO. ALEGACAO DE VIOLAGAO A LEI 9.032/95. RESCISA0 DO JULGADO.

1. A Lei 8.213/91, que trata dos beneficios previdencidrios, previa, na redagdo original do art. 16, IV, a possibilidade de designagdo de de dente do segurado e que, portanto, seria reconhecido como
beneficidrio do RGPS. Ocorre que a Lei 9.032/95 alterou o citado dispositivo e retirou a figurado do dependente designado do rol de depende previdencidrios.

2. A lei aplicdvel a concessdo de pensdo previdencidria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado (Simula 340/STJ).

3. In casu, o falecimento do instituidor do beneficio ocorreu apos a entrada em vigor da Lei 9.032/95, motivo pelo qual néo é devida a concessdo de pensdo por morte a ré, menor designada.
4. Pedido rescisorio procedente.

(AR 3.131/RN, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 08/02/2017, DJe 09/03/2017)

Assim, incide o Obice da stimula n° 83 /ST, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea ¢ e tambémna alinea "a" do artigo 105, inciso 111, da Constituicdo Federal.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0007016-36.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.007016-7/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . |DARLETE RIBEIRO SANTOS

ADVOGADO : [SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 1 100070163620154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de pensdo por
morte.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unido estavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta
que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatdrias da causa, ao negar provi a apelagao, pela inexisténcia da unido estavel.

2. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-
probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

7,

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S@o Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVEL N° 0021773-69.2015.4.03.6301/SP

[ [2015.63.01.021773-0/SP

IAPELANTE : |DORACI ZEBIANE CANO

IADVOGADO : |SP281433 SILVANA SILVEIRA SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :00217736920154036301 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciago definitiva pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de
1.973, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
Jfaixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois inicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipotese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia. Observancia do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. ..EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:,)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrdéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo ha falar em violagao do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengao da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néio houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, nfo admito o recurso.
Int.
Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001909-59.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.001909-6/SP

APELANTE . [DIRCE OJEA MARTINS

ADVOGADO : [SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00019095920124036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.

O recurso nio merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, nfio cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 489 do Codigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de
declaragéo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo
489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratérios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo
ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios
prevista no art. 1022 do CPC. (EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No muis, 0 Superior Tribunal de Justiga tem firme entendimento no sentido de que nfo é possivel cumular beneficios previdencidrios que tenham idéntico suporte fatico. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ANISTIA. CUMULACAOQ DE APOSENTADORIA EXCEPCIONAL DE ANISTIADO COM APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. LEI 10.559/02.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Cuida-se de agravo interno em que se discute a possibilidade de cumulagdo de beneficio de aposentadoria excepcional com aposentadoria previdenciaria. O Tribunal de origem, de posse do acervo fatico-
probatdrio, reconheceu a impossibilidade de cumulagdo solicitada, uma vez que o tempo de contribui¢do buscado a concessdo da aposentadoria previdencidria serd o mesmo utilizado para o beneficio
excepcional de anistiado.

2. A jurisprudéncia interativa desta Corte leciona no sentido de que ndo é possivel acumulagdo de pagamentos ou beneficios ou indenizagdo com o mesmo fundamento.

Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, Aglnt no REsp 1.598.979/SP, Relator Ministro Humberto Martins, j. 23.08.2016, DJe 31.08.2016)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULAGCAO DE PENSAO PREVIDENCIARIA DE EX-COMBATENTE COM A
PENSAO ESPECIAL PREVISTA NO ART. 53 DO ADCT. MESMO FATO GERADOR. INVIAVEL O REEXAME DE FATOS E PROVAS EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica assegura a possibilidade de cumulagdo dos beneficios previdencidrios com a pensdo especial de ex-combatente, desde que ndo possuam o mesmo fato
gerador.

2. O Tribunal a quo, com esteio nas provas dos autos, reconheceu que a pensdo especial e o beneficio previdenciario recebidos pela autora tém o mesmo fato gerador, qual seja, a condido de ex-combatente
do de cujus. A alteragéo dessas conclusdes, na forma pr dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio da causa; contudo, tal medida encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1314687/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em27/11/2012, DJe 04/12/2012).

Assim, incide o obice da stmula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "c" e também na alinea "a" do artigo 105, inciso 111, da Constituigo Federal.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGAO CIVEL N° 0001909-59.2012.4.03.6104/SP

[ [2012.61.04.001909-6/SP

IAPELANTE : |DIRCE OJEA MARTINS

IADVOGADO : [SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00019095920124036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acordao emanado de orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivo da Constituicio Federal, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a hiz
de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).
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Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo previdencidria ordinaria, o que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0004435-75.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.004435-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : [MARIA DO CARMO LISBOA NEVES

ADVOGADO : |SP354792 ALESSANDRA TEIXEIRA DIAS D’ANTONIO
No. ORIG. :[13.00.00052-4 2 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio aféta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o fakecido segurado, matéria esta que néio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM
RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia econdmica da mae em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes
trazidas pela recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dmbito especial, pela Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faga jus a percep¢do do beneficio de pensdo por morte, é
necessario a comprovagdo da dependéncia econdémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a reniincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por
apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria de re a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-
probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no dbice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido.”

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVAGAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipdteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial anterior ao 6bito da instituidora da penséo, a
dependéncia econdmica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba sendo afastada diante da percep¢do de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acorddo recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO
RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0000958-90.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.000958-4/SP

IAPELANTE : |[VANESSA SABOIA SAMPAIO

IADVOGADO : [SP181108 JOSE SIMEAO DA SILVA FILHO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00009589020104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.
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A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO QUE A
DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE SEGURADO E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAQ DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do ébito perdido a condigdo de segurado e ndo
tendo implementado os requisitos necessdrios para o recebil 0 de ap doria, como no caso dos autos, seus dependentes néo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.

2. As instdncias ordindrias, com base no acervo fdtico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do 6bito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o
revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fdtico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTENGCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. PERIODO DE GRAGA. MATERIA FATICA. REVISA0 DA CONCLUSAO
ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A reforma do acorddo que concluiu pela manutengéo da condigéo de segurado do instituidor da pensdo por morte, no momento do 6bito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa,
procedimento vedado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

1I. Consoante a jurisprudéncia do STJ "A andlise da manutengdo, ou néo, da condigdo de segurado importa em reexame de matéria fdtica, o que encontra dbice na Siimula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR,
Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) Ill. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 08/04/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdio, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0010670-68.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.010670-0/SP

APELANTE : [JACIRA RODRIGUES CARNEIRO

ADVOGADO : |SP142671 MARCIA MONTEIRO DA CRUZ e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LEA EMILE M JORGE DE SOUZA ¢ outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE :  |LARISSA RODRIGUES DAMIAO e outro(a)

PARTE RE . |ELIANE MARIA ZERBINI

IADVOGADO : [SP072398 PAULO ROBERTO RODRIGUES AMBROZIO
No. ORIG. : [00106706820114036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Primeiramente, invidvel a alegagéo de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, pois o julgamento de matéria de indole constitucional ¢
reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS. NATUREZA SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO.
REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO ESTATUTARIO. COMPETENCIA DA JUSTIGA FEDERAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART.
1.022 DONOVO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, séo cabiveis embargos de declaragdo nas hipdteses de obscuridade, contradigdo, omissdo da decisdo recorrida ou erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acorddao embargado enfrentou e decidiu, de maneira integral e com fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia
posta no recurso.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais , sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no REsp 1611355/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 24/02/2017)

No mais, 0 recurso especial, como € sabido, tem fndamentag¢io vinculada, de modo que niio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. No apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos
de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o Superior Tribunal de Justiga nio temadmitido o especial, a0 argumento de que "4 via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da
ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular n® 284 do STF" (AgRgno REsp 919239/RJ; Rel. Min. Francisco Falcdo; Primeira
Turma; DJ de 3/9/2007)); bem como "4 jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que ndo aponta o dispositivo de lei federal violado pelo acorddo recorrido e quando a
arguigdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, circunstancias que atraem, por analogia, a incidéncia do entendimento da Stimula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.(...)." (in REsp 1643811/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, Dle 27/09/2017).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0008248-33.2005.4.03.9999/SP

\ | ]2005.03.99.008248-5/SP |
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APELANTE : |CILSO ALVES MOREIRA
IADVOGADO . [SP128685 RENATO MATOS GARCIA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :04.00.00080-3 3 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agio ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de
beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistemtica do artigo 543-C do Caddigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que ¢ possivel o
reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja evidenciado por prova
testenunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.20135, restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ART. 55, § 3%, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL.
RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL. PERIODO DE ATIVIDADE
RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova hal é sempre admissivel, néo dispondo a lei de modo diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por
tempo de servico, expressamente estabelece no § 3° do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo sé produzird efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento” (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servi¢o mediante apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos
idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material”, teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da
Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste, notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instancias ordindrias,
corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que
coincidem com o termo final dos interregnos de labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servi¢o, mormente por estar incontroversa a
circunstancia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige o inc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo vdlida, nos termos da Stmula n. 204/STJ, por se tratar de matéria previdencidria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual
estabelecido para caderneta de poupanga. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil.

(REsp 1348633/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe 05/12/2014)

O v. acorddo recorrido as fls. 238 v°, assim concluiu: " Ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n.° 1.348.633/SP, entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos e documentos
encartados ao autos néo se reputa fonte segura e robusta para acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos. ".

Dai que niio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou
equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1> 7 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELAGAO CIVEL N° 0013140-62.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.013140-1/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |ERMINIA ALTAFIN

IADVOGADO : [SP199786 CHRISTIANO BELOTO MAGALHAES DE ANDRADE
No. ORIG. : [14.00.00176-0 1 Vr PEDERNEIRAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

No tocante a alegagdo de violagao ao art. 143 da Lein® 8.213/91, o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n°’ 1.354.908/SP, processado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1.973,
assentou a imprescindibilidade de o segurado especial, para fins de requerimento da aposentadoria por idade rural, estar laborando no campo quando do preenchimento da idade minima, ressalvada a hipdtese de direito

adquirido, em que, embora ndo tenha requerido sua aposentadoria, preenchera de forma concomitante os requisitos caréncia e idade.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO. REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. REQUISITOS QUE DEVEM SER PREENCHIDOS DE FORMA
CONCOMITANTE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia, sob a exegese do artigo 55, § 3° combinado com o artigo 143 da Lei 8.213/1991, no
sentido de que o segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que poderd requerer seu beneficio. Se, ao alcangar a
faixa etdria exigida no artigo 48, § 1°, da Lei 8.213/1991, o segurado especial deixar de exercer atividade rural, sem ter atendido a regra transitoria da caréncia, ndo fard jus a aposentadoria por idade rural
pelo descumprimento de um dos dois iinicos critérios legalmente previstos para a aquisi¢do do direito. Ressalvada a hipdtese do direito adquirido em que o segurado especial preencheu ambos os requisitos de
forma concomitante, mas ndo requereu o beneficio. 2. Recurso especial do INSS conhecido e provido, invertendo-se o onus da sucumbéncia. Observdncia do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil. .EMEN:
(RESP 201202472193, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:10/02/2016 ..DTPB:.)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordéo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da superior instincia.

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural da
pretendida aposentadoria, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAOQ. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢éo do beneficio previdencicrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegagdo de violagdo ao art. 143 da Lein® 8.213/91 e, no mais, nio admito o recurso.

Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0022594-66.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.022594-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  [ELOIDE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP244611 FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA
No. ORIG. : [10074742020168260624 1 Vr TATUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00017 APELAGAO CIVEL N° 0020658-40.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.020658-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RI173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [MARIA APARECIDA ALVES PEREIRA

ADVOGADO : |SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. :00022754920138260459 1 Vr PITANGUEIRAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdencidrio.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencicrio, foi devidamente

enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagéo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o

Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensao por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,

inequivocamente, no obice da Simula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0027157-40.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.027157-7/SP

APELANTE : [VALMIR APARECIDO VIEIRA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00006377620148260222 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial por violagao ao artigo 464 do CPC, sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia

ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAODE OFENSA AO ART. 330, 1, DO CPC. PLEITO DE
PRODUCAODE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O dbice da Stmula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos

pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.

893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.
()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial,
dado o 6bice da Siimula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatérias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de

cognigdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

A parte recorrente visa, ainda, o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou infermitente, da exposigao do segurado a agentes nocivos a

satide ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Data de Divulgagdo: 05/02/2018

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

53/1205



A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a
atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONALIS.
COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes em fumdamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente,
por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por
robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, néo se enquadrando como tal a atividade laboral
exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de matéria fdtico-probatdria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Stimula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgReg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N.
53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEIN. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condicdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e bioldgicos considerados prejudiciais a saide
ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma
compensatdria, a aposentadoria por idade com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e um menor rigor
quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que
ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensao recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Finalmente, também nfo cabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugo a causa a Corte de origem Nesse sentido,

v.g, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nédo admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0005320-33.2013.4.03.6183/SP

| ]2013.61.83.005320-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELANTE : |CARLOS VICENTE DA SILVA

IADVOGADO . [SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

/APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00053203320134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Codigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973), dado que o acordio hostilizado enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, dd resposta /urzsdlcwnal suﬁctente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apr dl do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall repelidas ndo significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se

manifestar sobre todos os argumentos suscztadov pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

No que se refere ao nivel do agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n® 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos
representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no
Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROAGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei
que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
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No caso em exane, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque.

Ante o exposto, emrelagio ao nivel de ruido, nego seguimento ao recurso especial e no que sobeja, ndo o admito.
Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0007764-53.2016.4.03.6112/SP

[ [2016.61.12.007764-1/SP

IAPELANTE PATRICIA APARECIDA DELIBORIO RIBEIRO
IADVOGADO SP136387 SIDNEI SIQUEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. 00077645320164036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso no merece admissdo.

Invidvel a alegagdo de ofensa a dispositivos ou principios constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justiga, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é

reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLIQ'O, EX-CELETISTA. ADIANTAMENTO DO PCCS. NATUREZA SALARIAL RECONHECIDA PELA JUSTICA DO TRABALHO.
REAJUSTE. REFLEXOS SOBRE O PERIODO ESTATUTARIO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART.

1.022 DONOVO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, séo cabiveis embargos de declaragdo nas hipéteses de obscuridade, contradigdo, omissdo da decisdo recorrida ou erro material.
2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acordédo embargado enfrentou e decidiu, de maneira integral e com fundamentagdo suficiente, toda a controvérsia

posta no recurso.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do

Supremo Tribunal Federal.
4. Embargos de declaragdo rejeitados. )
(EDcl no Aglnt no REsp 1611355/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 24/02/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE ALEGADA VIOLA CAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE, NA VIA
DE RECURSO ESPECIAL. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SUPOSTAMENTE VIOLADO E SOBRE

O QUAL RECAIRIA A DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
L Agravo interno aviado contra decisdo monocridtica publicada em 02/03/2017, que, por sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. A andlise de suposta ofensa a dispositivos constitucionais compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso 1ll, da Constituicdo da Repuiblica, sendo defeso o seu exame,

no dmbito do Recurso Especial, ainda que para fins de prequestionamento, conforme pacifica jurisprudéncia do STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica tem firme entendimento no sentido de que "é imprescindivel a indicagdo expressa do dispositivo de lei tido por violado para o conhecimento do recurso especial, quer tenha
sido interposto pela alinea a quer pela c" (STJ, AgRg nos EREsp 382.756/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/12/2009), o que ndo ocorreu, in casu. Incidéncia da Simula 284/STF.

1V. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1460417/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 28/09/2017)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Nro 54745/2018

Expediente Pr I (Despacho/Decis’
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001332-38.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001332-8/SP

IAPELANTE JOSE ALBERTO MILHAZES DE CASTRO

IADVOGADO SP262952 CAMILA MARQUES LEONI KITAMURA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00013323820124036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistermtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a

caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A enenta do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagado de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do

trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0048074-92.2011.4.03.6301/SP

[ p011.63.01.048074-5/SP

APELANTE : [DECIO MASSAMI SHIMONO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP230110 MIGUEL JOSE CARAM FILHO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SIMONE FAGA e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00480749220114036301 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou dltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.
Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciso impugnada.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007779-76.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.007779-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) . |[PAULO SIMPLICIO DE ASSUNCAO

ADVOGADO : |SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00077797620114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmnica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposi¢ao de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,

por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagao firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.
Int.
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Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007779-76.2011.4.03.6183/SP

[2011.61.83.007779-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP204799 GUILHERME PINATO SATO ¢ outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) PAULO SIMPLICIO DE ASSUNCAO

ADVOGADO SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00077797620114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocrética.

Decido.

O inciso II do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tiltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio fimmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVEL N° 0023311-78.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99‘02331 1-8/SP

IAPELANTE EDUVIRGES DE CASTRO FREITAS TIOSSI
IADVOGADO SP242212 JULIANO DOS SANTOS PEREIRA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10016097120168260347 1 Vr MATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.

DECIDO.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida

contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54.
OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagéo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente
da necessidade de andilise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel.
Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da
prestagdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que, por si s6, ndo desafia
a abertura da instancia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR 1° Turma, Rel. Min. Carmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2“ Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A
Stimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do
contexto fadtico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR. Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de
25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ

FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicacdo, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Posto isso, no admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0023311-78.2017.4.03.9999/SP
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[ [2017.03.99.023311-8/SP

APELANTE . |EDUVIRGES DE CASTRO FREITAS TIOSSI
ADVOGADO : [SP242212 JULIANO DOS SANTOS PEREIRA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :|10016097120168260347 1 Vr MATAO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agio ajuizada visando & concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagées de que néo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiago do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro ftico-probatério delineado nas instincias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. 2. Agravo regimental nio provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.
Séo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003349-13.2015.4.03.6128/SP

[ [2015.61.28.003349-0/SP

IAPELANTE : |ANTONIO RIBEIRO DE PAULA

ADVOGADO : [SP333911 CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00033491320154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistemtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-4, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
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Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0003349-13.2015.4.03.6128/SP

[ [p015.61.28.003349-0/SP

APELANTE : |ANTONIO RIBEIRO DE PAULA

ADVOGADO : [SP333911 CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. . [00033491320154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por outro lado, néio ha como se conferir trinsito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusio da instincia ordindria quanto a suficiéncia
das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE
PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem concluiu que néo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUAL N.
893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.,

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal dimento d daria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, invidvel em recurso especial,
dado o ébice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatérias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de
cogni¢do da lide.

()

Agravo regimental improvido.”
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto a0 mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instdncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou infermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a
satide ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS]C/{OAOAGENT 'E ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segundla Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERA cdo DOACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
MAJORACAO, SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagéo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necesscrio periodo de caréncia.
Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Siimula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que néo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no
periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inverséo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Finalmente, descabe o recurso, também, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fimdamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.
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So Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0001258-13.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.001258-8/SP

IAPELANTE : |[REGINALDO PRIORE
IADVOGADO : [SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00012581320144036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (art.535 CPC/73), dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acdrdéo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da raspmta jumdtczonal suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP 1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademis, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apresenta e do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrals lidas néo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se

manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

E finme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Siimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/fO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , quie no de ho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022349-55.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.022349-6/SP
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IAPELANTE : |CARLOS POZA

IADVOGADO : [SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : [14.00.00050-6 2 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias 1o tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Simula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Simula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Outrossim, "nadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de
votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipétese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DlJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdéos paradigmas ou
indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014930-64.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.014930-6/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . |[PEDRO GREGORIO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP141431 ANDREA MARIA DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR :  [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00149306420094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmnica ou ultima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposi¢ao de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,
por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordincrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinirio.

Int.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014930-64.2009.4.03.6183/SP

[ 2009.61.83.014930-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) PEDRO GREGORIO DOS SANTOS
IADVOGADO SP141431 ANDREA MARIA DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00149306420094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou dltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente a0s recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E nadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELAGAO CIVEL N° 0025520-54.2016.4.03.9999/SP

[2016.03.99.025520-1/SP

IAPELANTE JOAO BARBOZA DE SOUZA

IADVOGADO SP274092 JOSE ENJOLRAS MARTINEZ JUNIOR
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP255824 ROBERTO DE LARA SALUM
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 15.00.00187-9 1 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stnila 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0043064-89.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99.043064—0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP350769 HUGO DANIEL LAZARIN

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOAO DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BEBEDOURO SP

No. ORIG. 00034218820148260072 1 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdenciério.
Decido.
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A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURM4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0042557-94.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.042557-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) : |ELAINE LOPES PESSOA

IADVOGADO : [SP396045 HUGO RAIMUNDO DEZEM

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BEBEDOURO SP
No. ORIG. :[00014125620148260072 1 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade do segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instncias ordindrias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGCAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

So Paulo, 19 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0001221-83.2014.4.03.6183/SP
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[ [2014.61.83.001221-7/SP

IAPELANTE : |LUIZ HERMINIO SIMOES GALDI

IADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[ANA JALIS CHANG e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00012218320144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo emanado de 6rgfio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal emagdo de conhecimento de natureza previdencidria.

Relatado. DEC 1D O.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se
aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas
situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do
controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus
alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do
art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o
novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindgrio.”

(STF, Pleno, RE 11’ 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaram sepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceram que a
Suprerma Corte néio impds limites temporais & aplicagio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Liicia, j. 15/09/2015; ARE ° 885.608/R],
Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 ¢ ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdao da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo.
Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido:

[...] Odisposto no artigo 14 da Emenda Constituicdo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicéo n.° 41/2003 alcangam também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde
que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo, conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios
concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (apliccvel aos beneficios concedidos a partir de 1994).

Como a reposigdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edi¢do da Lei n.° 8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos
novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir de
05/04/1991.

No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, néo havera direito a qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-
beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora."

A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio.

O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser
possivel a aplicagao imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n°41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-
se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais.

Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso:

'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGCAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA
LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda interpretagio da legislagdo infraconstitucional: a primeira
respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagéo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do
regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.’

Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repuiblica, o STF 'ndo impos limites temporais a atualizagdo do beneficio’.

Diante do exposto, com base no art. 544, § 4, II, ¢, do CPC e no art. 21, § 1°, do RISTF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso extraordindrio para determinar a Turma de origem que aplique ao
presente processo 0 dimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Liicia.”

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acordao recorrido
consigna que:

"No presente caso, conforme revelama cépia do documento de fls. 19 (carta de concessio) e os extratos de consulta no "Sisterma Unico de Beneficios - DATAPREV", cuja juntada ora determino, o sakirio-de-beneficio
ndo foi limitado ao teto previdencidrio e, consequentemente, o beneficio da parte autora no soffeu a alegada restricdo. Dessa formm, o debate acerca do valor a ser utilizado como limite méximo perde sua utilidade pratica,
caracterizando-se a auséncia de interesse de agir.

Convém ressaltar que o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo da parte autora tem como DIB 1°/9/86 (fls. 19), anterior a CF/88, ndo tendo sido objeto de revisdo administrativa por for¢a do art.
144 da Lei n°8.213/91, restrita aos beneficios concedidos no periodo de 5/10/88 a 5/4/91.

Compulsando os autos, verifiquei que a RMI do beneficio do autor era de Cz$ 5.811,76, conforme carta de concessdo de fls. 19, sendo o limite mdximo do saldrio-de-contribui¢do, vigente em setembro/86, no
valor de Cz$ 16.080,20."

Noutras palavras, nfo houve afonta ao entendimento suffagado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordindrio.

Outrossim, a alteragdo dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia extraordinaria nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 279/STF.
No fecho, cabe acrescentar que no bojo do AI n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessio de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional
da motivagdo das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consondncia com o entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocagéo da regra da
prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE e no tocante a alegada violagdo ao artigo 93, IX, da Constituigdo Federal, nego seguimento ao recurso,
porquanto prejudicado; e, no que sobeja, #do admito o recurso extraordinrio.

S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVEL N° 0001221-83.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.001221-7/SP

IAPELANTE :  |LUIZHERMINIO SIMOES GALDI

IADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANAJALIS CHANG e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00012218320144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por 6rgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagio ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposra jurtsdlczonal .su]zczente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagéo do art. 535 do CPC quando o acérdao
apres lo. O simples fato de as teses apr I I licle

ndo serem integr rep ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, nio cabe o recurso por alegacio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

No mais, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao fundamento de que:

"No presente caso, conforme revelam a cdpia do documento de fls. 19 (carta de concesséo) e os extratos de consulta no "Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV", cuja juntada ora determino, o saldrio-de-
beneficio ndo foi limitado ao teto previdencidrio e, consequentemente, o beneficio da parte autora ndo sofreu a alegada restrigdo. Dessa forma, o debate acerca do valor a ser utilizado como limite maximo
perde sua utilidade prdtica, caracterizando-se a auséncia de interesse de agir.

Convém ressaltar que o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo da parte autora tem como DIB 1°/9/86 (fls. 19), anterior a CF/88, ndo tendo sido objeto de revisdo administrativa por for¢a do art.
144 da Lei n°8.213/91, restrita aos beneficios concedidos no periodo de 5/10/88 a 5/4/91.

Compulsando os autos, verifiquei que a RMI do beneficio do autor era de Cz$ 5.811,76, conforme carta de concessdo de fls. 19, sendo o limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, vigente em setembro/86, no
valor de Cz$ 16.080,20."

A alteragio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagdo
ao art. 333 do CPC, ao fund de que os doci dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem,
soberano na andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado
equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da edigdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pr dida, de daria necessari o incursdo no acervo fatico-probatdrio
dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP 1’ 350.039/RJ, Rel. Min. Napolefio Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 22 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0021158-72.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.021158-5/SP

APELANTE : |NALCI CRISTINA FURLINI

IADVOGADO 1 [SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [14.00.00312-5 1 Vr VIRADOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo no pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no ébice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.
S@o Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/02/2018  65/1205



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0000268-56.2015.4.03.6128/SP

[ [p015.61.28.000268-7/SP

APELANTE : [JOSE CANDIDO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

No. ORIG. :100002685620154036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n” 906.569/PE, resolvido conforme a sistermtica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a
caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagado de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, nédo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0000268-56.2015.4.03.6128/SP

| ]2015.61.28.000268-7/SP

IAPELANTE :  [JOSE CANDIDO DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00002685620154036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E finme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instédncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.”

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg
1o REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELAGAO CIVEL N° 0008437-66.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.008437-2/SP

IAPELANTE : [JOAO DA CRUZNETO

IADVOGADO : [SP230110 MIGUEL JOSE CARAM FILHO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00084376620124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que niio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 2 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979.
AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes
nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expr , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de
modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA
83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagio do exercicio permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia, ao ponto, da Siimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS.
MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
Jfatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na insténcia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.

Agravo interno improvido.”

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0017602-62.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.017602-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JURACI ALVES RODRIGUES LOIOLA
IADVOGADO : |SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
No. ORIG. :|15.00.00193-8 2 Vr PORTO FELIZ/SP
DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 05/02/2018  67/1205



Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam dividas de que néo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

So Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0010450-60.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.010450-1/SP

IAPELANTE : [SILVANA EULINA ZEVARGES DE ARRUDA

IADVOGADO : [SP309231 GUILHERME AUGUSTO DOS SANTOS DE ALBUQUERQUE
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [16.00.00116-0 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ag@o ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagao a dispositivo constitucional (artigo 93, IX), haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Igualmente, ndo se vishumbra violagdo aos artigos 489, §1°, e 1.013, do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrério do alegado no
recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussao nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdio, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

So Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022427-83.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.022427-7/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) :  [ROSANGELA MARIA DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP309231 GUILHERME AUGUSTO DOS SANTOS DE ALBUQUERQUE
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANGATUBA SP

No. ORIG. :[00009050820158260025 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agio ajuizada visando & concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Inicialmente, ndio se vislumbra violagdo aos artigos 371, 479 e 489, §1°, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem conmo, ao contrario do alegado
10 recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussdo nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade e da qualidade de segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral
(total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise
da preexisténcia ou nfio de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Siumula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimemse.
S@o Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030903-52.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.030903-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : [LUZIA BEZERRA DA COSTA PIMENTEL
ADVOGADO : [SP225284 FRANCO RODRIGO NICACIO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : [10.00.00144-0 3 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessio de

beneficio previdenciério.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido nio
se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de
agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por
morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-ST.J). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial". 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0003000-66.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.003000-1/SP

APELANTE : [AILTO FAUSTINO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA
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No. ORIG. :|14.00.00243-8 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de

beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A

pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERAGCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente
caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e 