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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 25/2018 — Séo Paulo, terca-feira, 06 de fevereiro de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA (144) N° 5001325-70.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia
REQUERENTE: FUNDA CAO NACIONAL DO INDIO

REQUERIDO: JOSE ODONEL VIEIRA DA SILVA, SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - I' VARA FEDERAL
Advogado do(a) REQUERIDO: LUANA RUIZ SILVA - MS12509

DECISAO

Visto,

Trata-se de pedido de suspensdo de execugiio de sentenca apresentado pela FUNDACAO NACIONAL DO INDIO — FUNAI em face de sentenca prolatada pelo juizo da 1°
Vara Federal de Dourados, Mato Grosso do Sul, que, nos autos da a¢io de reintegragdo de posse n® 0002975-50.2016.403.6002, tornou definitiva a liminar que determinou a reintegragdo de posse do
Sitio Santa Helena.

Afirma que na origem foi ajuizada ag@o de reintegragdo de posse do imovel rural denominado Sitio Santa Helena, objeto da matricula n° 11.304 do Cartério de Registro de Imdveis
de Caarapd/MS, ocupada por indios da comunidade Tey Kué desde 15.06.2016. A lide foi julgada parcialmente procedente e o juizo tornou definitiva a liminar que determinava a desocupagéo do imovel,
expedindo o mandado reintegratorio e fixando multa diaria de R$ 50.000,00 para a FUNAL de RS 1.000,00 para o Presidente da FUNAI e de R$ 500,00 para o representante da FUNAI em Dourados,
emcaso de descumprimento da medida.

Inconformada coma sentenca e ciente do risco real de conflito na regido, interpds recurso de apelagdo e pedido de atribuicio de efeito suspensivo, que foi distribuido a E. 2* Turma
desta Corte sob o n° 5024642-34.2017.403.0000. Em decisdo monocratica, o Juiz Federal Convocado negou o pedido de efeito suspensivo.

Em face da gravidade da situacdo, passivel de causar lesdio grave a ordem e a seguranca publicas, propde a presente medida, justificando a competéncia deste Tribunal Regional
Federal por se tratar de sentenca proferida pelo juiz da 1* Vara Federal da Subsegéo Judicidria de Dourados.

Argumenta que o Sitio Santa Helena estd inserido em area identificada e delimitada pela FUNAI como de ocupac@o tradicional Guarani-Kaiowa e que, atualmente, 13 (treze)
familias indigenas estdo no imdvel. E que, ao contrario do entendimento do juizo, que reconheceu nfo estar provada a posse indigena qualificada pelos atributos constantes do 1° do artigo 231 da CF, a
posse indigena ficou exaustivamente demonstrada pelo Relatério Circunstanciado de Identificacdo e Delimitagio (RCID) da Terra Indigena Dourados- Amambaipegua I, publicado pela Presidéncia do
orgio em 13.05.2016.

Diz que a ocupagdo indigena ja perdura ha 1 ano e 7 meses, o que afasta qualquer urgéneia no atendimento do pleito reintegratorio. Ademais, assevera ndo existirem informagdes a
respeito da existéncia de risco a propriedade ou aos bens dos autores da agdo possessoria.

Avalia que a desocupagio forgada provocaria graves impactos na seguranga e na ordem publicas em razio do histérico de conflitos na regido. O cumprimento da medida judicial
comprometera a vida e a seguranga de todos os envolvidos, principalmente dos indios que estdo emssituagdo de extrema vulnerabilidade e inseguranca.

Aduz que o reconhecimento das conunidades indigenas nfio pode estar dissociado da questdo territorial e que na aparente colisdo dos principios constitucionais do direito a
propriedade e da dignidade da comunidade indigena (direito & vida digna), deve prevalecer este tltimo.

Mencionando precedentes do Supremo Tribunal Federal, pleiteia que seja suspensa liminarmente a ordem de reintegrag@o de posse.
E o relatorio.
Decido.

Primeiramente ¢ de se anotar que o pedido apresentado pela FUNAI com base no artigo 4° da Lei n® 8.437/92 constitui medida excepcional que ndo deve ser utilizado como
sucedéaneo recursal. Digo isso porque a FUNAI aduz de forma expressa em sua petigdo inicial ter interposto recurso de apelagdo contra a sentenga que determinou a reintegragdo de posse, pleiteando
também, na oportunidade, a atribuigio de efeito suspensivo ao seu apelo (id 1640827, 1l. 3, itens 13 e 14), ndo obtendo, contudo o efeito desejado.

Segundo consta no Processo Judicial Eletronico de n° 5024642-34.2017.4.03.0000, a FUNAI, com fulcro no artigo 1.012, § 3°, T e § 4°, do CPC, postulou “4 concessédo —
‘limine litis’— de efeito suspensivo a sentenga de piso, para que desse modo possa seguir a Comunidade Indigena, na posse da propriedade até o julgamento do mérito da presente apelagdo,
dado o perigo da irreversibilidade, bem como grave risco de dano ou de dificil reparagdo e também o fato de que a decisdo de primeiro grau ndo transitou em julgado”.

Contudo, o desiderato ndo foi atendido. Entendeu o eminente relator, magistrado convocado para atuar na Corte, ndo estarem presentes os requisitos aptos a concessao do efeito
suspensivo (id 1593484).

Inconformada, a FUNAL acrescentando contornos tragicos ao cumprimento da sentenca, pleiteia agora, a esta Presidéncia, a sua suspensdo. Em outras palavras, tenta novamente
obter nesta Corte Federal e junto a outro magistrado provimento jurisdicional que asseguraria os mesmos efeitos buscados no agravo de instrumento cuja liminar foi indeferida.

Apesar de entender que, no caso, uma vez que o efeito suspensivo foi indeferido por magistrado de Segunda Insténcia néio haveria competéncia desta Presidéncia para apreciar o
novo pedido, diante dos novos contornos trazidos, o aprecio.

Néo desconhego a existéncia de decisdes emanadas das Cortes Superiores, em especial da Presidéncia do Supremo Tiibunal Federal, concedendo a suspenséo da ordem de
reintegragio de posse em casos envolvendo a ocupagdo de terras no Estado de Mato Grosso do Sul por grupos indigenas.
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No entanto, consoante ja me manifestei em outras ocasioes, por se tratarem de decisdes monocraticas e sem caréter vinculante, delas me afasto coma devida vénia a sua prolatora e,
em atengiio ao principio do colegiado, fiio-me a0 entendimento fimado pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional Federal no julgamento do agravo regimental na SLAT n° 0016216-
60.2013.4.03.0000 e por mim ja reproduzido na SLAT n® 0015216-20.2016.4.03.0000, no sentido de que os motivos que ensejam a suspensdo de liminar, previstos no artigo 4° da Lei n® 8.437/92, ndo
se encontram presentes.

Com efeito, apesar de se tratar de uma questio bastante sensivel, o E. Orgio Especial deste Tribunal Regional Federal se debrugou sobre o tema ¢ concluiu, por maioria de votos,
ficando esta Presidente vencida, que a reintegragéo de posse, por si s, ndo implicava risco a ordem ptblica, maxime ao se considerar que a situagdo de risco foi criada pelo proprio invasor.

Trago a baila as consideragdes feitas pelos eminentes pares durante o julgamento do Agravo Regimental na Suspensdo de Liminar n° 0016216-60.2013.4.03.0000, ocorrido na
sessdo de 11 de maio de 2016:

Voto condutor do Desembargador Federal Baptista Pereira:

"Cuida-se de agravo regimental interposto de decisdo do e. Desembargador Newton de Lucca que suspendeu medida liminar de reintegragdo de posse, concedida em primeiro grau
para determinar a desocupagdo da propriedade rural "Fazenda Esperanga”, invadida por indigenas da etnia Terena.

Os terenas vivem numa drea de aproximadamente 6 mil hectares, denominada Terra Indigena Taunay/Ipegue, e reivindicam a ampliagdo para 33 mil hectares, o que incluiria os cerca
de 8 mil hectares da Fazenda Esperanga.

O voto da e. Desembargadora Federal Presidente foi no sentido da manutengdo da suspensdo de liminar com o fim de evitar grave lesdo a seguranga "diante do expressivo nimero de
indios no local, que inclui mulheres, criangas e idosos, eventual comando de desocupagdo traz notério risco de enfrentamentos, colocando em perigo a vida e a incolumidade fisica dos
envolvidos”, bem como que "é irrelevante a alegagdo dos agravantes de que sdo os legitimos proprietdrios do imovel rural” e que "hd necessidade de se apreciar a questdo casuisticamente,
haja vista que a decisdo ja estd suspensa hd trés anos, sem que tenha sido proferida sentenga, de modo que a reforma do julgado pode ocasionar grave instabilidade local."

Pois bem, com a devida vénia aos fundamentos langados pela e. Relatora, tenho manifestado a minha preocupagdo com o enfoque casuistico que esta Corte vem dando & questédo
indigena, pois isso tem resultado, lamentavelmente, em solucdes conflitantes e contraditérias para situacdes idénticas, seja pela mobilidade da composicéo deste Orgdo Especial, conforme jd
ressaltei em outras oportunidades, seja pelo dimento pessoal de cada Presidente deste Tribunal ao longo dos anos, que tem produzido decisdes monocrdticas antagonicas, o que, de certa
Jforma, encaminha o julgamento do colegiado a partir de diretrizes distintas diante do quadro que venha a se apresentar ao tempo do julgamento do agravo de suspensdo de liminar;, conforme
tenha sido efetivada a reintegragdo de posse ou mantida a invasdo das terras.

Em outras palavras, a pergunta que me fago é: o Poder Judicidrio tem sido reativo, isto é, refém da situagdo fatica consolidada? Temos aplicado a melhor decisdo e que seria
tecnicamente cabivel ao caso concreto ou temos sucumbido a pressdo social que clama pela pacificagdo social menos onerosa, ainda que fundada em violagdo de direito de propriedade?

Permitam-me lembrar de uma frase célebre de Martin Luther King em uma de suas cartas escritas ao tempo em que se encontrava preso, sem o devido processo legal, por ter sido
considerado baderneiro, desordeiro, etc.: "a injustica em qualquer lugar é um perigo a justica em todos os lugares".

Da mesma forma, ainda que tenhamos a melhor das intengdes ao ndo desejar revogar uma liminar que, a meu ver; ndo preenchia os requisitos legais para que fosse concedida ha trés
anos, estariamos inegavelmente cometendo uma injustica para com os proprietdrios das terras ao negar-lhes o direito de posse e, mais ainda, a vigéncia e eficdcia do instrumento processual
de reintegragdo que lhes resguarda esse mesmo direito material.

Igualmente ndo me conforta o argumento de que ja estaria em curso procedimento administrativo encampado pela FUNAI cuja conclusdo indicaria a ampliagdo da Terra Indigena
Taunay-Ipegue, em drea coincidente com a Fazenda Esperanga, por se tratar de terra ocupada por ancestrais indigenas.

Acaso seria competéncia do Poder Judicidrio antecipar-se a uma fungdo propria do Poder Executivo, com base em mera conjectura, para lastrear a negativa de legitimo direito de
propriedade das terras?

O caso em tela versa sobre movimento organizado de invasdo de terras, coordenado e fomentado por organizagbes ndo governamentais, que se apresenta normalmente com o seguinte
modus operandi: esbulho possessério caracterizado por atos violentos como incéndio de edificagdes, destrui¢do de plantagdes, cercas e maquindrios, de modo a inviabilizar a continuidade de
atividade agricola, seguido da chegada de mulheres, idosos e criangas com o fim de criar uma contingéncia social de ocupagdo indigena, a margem da lei, que, ao final, serve de subsidio para
que se negue a reintegragdo de posse.

No caso dos autos, conforme bem observou o e. Desembargador Federal Johonsom di Salvo, o noticidrio dd conta de que a Fazenda Esperanga foi ocupada pelo mesmo grupo que
havia sido retirado de outra propriedade, no municipio de Sidrolandia, em cumprimento de reintegragdo de posse realizado um dia antes.

Salta aos olhos a contradi¢do entre suspender uma liminar com _fundamento no receio da violéncia advinda do emprego da for¢a necessdria para a reintegragdo de posse e, ao mesmo
tempo, a legitimagdo do emprego de violéncia pelos esbulhadores. Sobre o tema cito precedente da Corte Especial do e. STJ:"

Voto do Desembargador Federal Nery Junior:

"A mens legis do instituto da suspensdo de seguranga ou de sentenga é o estabelecimento de prerrogativa justificada pelo exercicio da fungdo publica, na defesa do interesse do Estado.
Sendo assim, busca evitar que decisdes precdrias contrdrias aos interesses primdrios ou secunddrios, ou ainda mutaveis em razdo da interposicdo de recursos, tenham efeitos imediatos e
lesivos para o Estado e, em ultima instdncia, para a propria coletividade.

Ndo é a causa indigena, per si, portanto, que estd em questdo - que é naturalmente grave, séria, importante, relevante para a sociedade plural e democrdtica que se quer para o Estado
de Direito. Sdo os instrumentos que estdo sendo utilizados de maneira violenta para, em nome da causa, levar a efeito situagdes que pdem a normalidade em situagdo de perplexidade.

Com efeito, entendo que a reintegragdo de posse, por si s6, ndo implica lesdo a ordem puiblica, mdaxime ao se considerar que, na hipdtese dos autos, a "situagdo de risco” é criada pelo
proprio invasor.

Assim, ndo pode o Poder Judicidrio, que é o organismo que é chamado exatamente para dizer da ordem juridica, admitir e autorizar o uso da violéncia para invadir as propriedades."
Voto do Desembargador Federal Johonsomdi Salvo:

"Ndo ha de se cogitar que a liminar de reintegragdo de posse traga grave lesdo a economia puiblica, porque a pendéncia refere-se a imével que, consoante os folios registrdrios, é
privado. Ainda mais que néo ha agdo demarcatoria finalizada; portanto, a decisdo da Presidéncia ndo pode prestigiar economia puiblica na espécie.

Ndo ha de se cogitar que a liminar de reintegragdo de posse traga grave lesdo a saiide, porque em questdo ndo se encontram temas sanitdrios, mas sim a invasdo de propriedade
privada.

Ndo ha de se cogitar que a liminar de reintegragdo de posse traga grave lesdo a ordem, pois se trata de medida processualmente legitima que pode ser tomada em agdo possesséria; se
alguém afronta a ordem sdo os invasores, que em tese praticaram o crime (embora de agdo penal privada) de esbulho possessorio conforme o inc. Il do art. 161 do Cédigo Penal, porque
estavam armados conforme revelam fotografias tomadas na ocasido e que estdo disponiveis em sitios da internet.

Resta perscrutar se a decisdo traz grave lesdo a sequranga. E s6 aqui que devemos nos deter: Na verdade a seguranga foi rompida com a invaséo da fazenda, porque o ato dos
indigenas - e aqui ndo se estd fazendo qualquer juizo de "justica” histdrica dessa invasdo - é capitulado, em tese, tanto como ilicito penal quanto como ilicito civil e pode o possuidor esbulhado
desenvolver atos de defesa de sua posse (se o fizer logo) que sdo legalmente legitimos a luz do art. 1210, § 1°, do CC. Quem foi posto em situagdo de "inseguranga” foi o dono da fazenda, e a
decisdo judicial de reintegragdo veio justamente para reconduzir a posse ao status anterior. Juridicamente falando, e fora do cendrio emocional que ocorre nesses casos de ocupagdo de bens
alheios por pessoas hipossuficientes, ndo se pode falar que o proprietdrio que invoca o Judicidrio - como lhe faculta o inc. XXXV do art. 5° da CF - ao invés de ele mesmo defender sua posse
pelas proprias mdéos (como ele pode fazer), estd incentivando a "inseguranga". Como também néo se pode falar que uma liminar de reintegragéo de posse viola a seguranca piiblica. E
Justamente o contrdrio o que ocorre.

Alguém podera dizer que a medida foi tomada para evitar que lesdes ou mortes ocorressem durante os atos de reintegragdo, mas isso ndo é cabivel. Ndo cabe a Presidéncia do Tribunal
sustar decisdo judicial ao argumento - extra legem - de que a execugdo material dela poderd importar em suposta violéncia, pois a violéncia vai derivar da resisténcia a ordem judicial, e essa
resisténcia por si s6 é também o crime do art. 329 do CP, e aquele que resiste com violéncia sofre as consequéncias de seu ato.

E mais: se a FUNAI e a CIMI colaborassem com as autoridades piiblicas no ato de reintegragdo, a violéncia de parte-a-parte poderia ser evitada ou reduzida ao minimo."
Voto do Desembargador Federal Nelton dos Santos:
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"Nado penso que seja legitimo que se promova uma invasdo, ndo raras vezes com atos de violéncia, e se acue o Estado, acue-se o Poder Judicidrio, compelindo-os a legitimar a invasdo,
sob pena de que sobrevenham atos de mais violéncia. E como se se dissesse: "Vou fazer o que eu quero e, se alguém aplicar a lei contra mim, eu vou fazer pior'. A ofensa, pois, & ordem, ou &
seguranga publica, como afirmou o e. Desembargador Federal Johonsom di Salvo - e essa também é minha convicgdo -, ndo restaram ofendidas pela decisdo liminar de primeiro grau, mas
pela atuagdo da FUNAI e dos indigenas que promoveram a invasdo."

TImportante salientar que apesar de o poder de suspender a execugdo de uma liminar ou de antecipagio de tutela competir ao Presidente do Tribunal, de forma isolada, ndo significa
seja ele soberano e que ndo deva observar o entendimento firmado pelo drgio colegiado, maxime quando a questdo se mostra similar a outra ja enfrentada anteriormente. O cerne da controvérsia destes
autos ndo difere daquele outro, processo n® 2013.03.00.016216-8, possuindo a mesma ratio essendi: reintegragdo de posse de propriedade particular invadida por grupo indigena.

Ha, contudo, no caso aqui tratado, uma agravante: ndo se esta mais diante de uma liminar proferida em sede de cognigdo preliminar, mas de um provimento antecipatério concedido
coma sentenga, apds o juizo examinar de forma completa e exaustiva todos os argumentos veiculados na lide.

Assim, de acordo com o entendimento do colegiado desta Corte, ao qual me curvo, ndo se encontram presentes os requisitos necessarios para se determinar a suspensdo do
decisum.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de suspensdo da execugdo da sentenga.
Comunique-se. Intimemse. Publique-se.
Apds, a Procuradoria Regional da Repiblica.

Decorrido o prazo legal sema interposigdo de recurso, arquive-se.

Sao Paulo, 2 de fevereiro de 2018.

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DETUTELA (144) N° 5020456-65.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: MUNICIPIO DE CAMPO GRANDE/MS

Advogado do(a) REQUERENTE: VIVIANI MORO - MS7198

REQUERIDO: MAYANNA SAAD ADAMS, JUIZO FEDERAL DA 2* VARA DE CAMPO GRANDE/MS
Advogado do(a) REQUERIDO: JAIRO PIRES MAFRA - MS7906

DESPACHO

Vistos,

A fim de assegurar o cumprimento dos principios da ampla defesa e do contraditorio, intime-se a(s) parte(s) contraria(s) para que apresente(m)
contraminuta ao(s) recurso(s).

Ap6s, ao Ministério Publico Federal.
Por fim, tornem os autos cls.

Int.

Sio Paulo, 31 de janeiro de 2018.

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA (144) N° 5020461-87.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: MUNICIPIO DE CAMPO GRANDE/MS

Advogado do(a) REQUERENTE: VIVIANI MORO - MS7198

REQUERIDO: MONIQUE SAAD ADAMS, JUIZO FEDERAL DA 2* VARA DE CAMPO GRANDE/MS
Advogado do(a) REQUERIDO: JAIRO PIRES MAFRA - MS7906

DESPACHO

Vistos,

A fim de assegurar o cumprimento dos principios da ampla defesa e do contraditorio, intime-se a(s) parte(s) contraria(s) para que apresente(m)
contraminuta ao(s) recurso(s).

Ap6s, ao Ministério Publico Federal.
Por fim, tornem os autos cls.

Int.

Sio Paulo, 31 de janeiro de 2018.

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA (144) N° 5024819-95.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

REQUERIDO: MARFRIG GLOBAL FOODS S.A.
Advogado do(a) REQUERIDO: RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS5113900A
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DESPACHO

Vistos,

Por for¢a dos principios da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa, ndo conhego do segundo agravo interno interposto por MARFRIG GLOBAL FOODS
S.A. (id 1539931).

Com supedaneo no artigo 998 do Cddigo de Processo Civil HOMOLOGO a desisténcia do primeiro agravo interno interposto por MARFRIG GLOBAL FOODS
S.A. (ids 1541826 ¢ 1539205).

Por fim, considerando a existéncia de agravo interno interposto pela Unido (id 1541840), intime-se a parte contraria para que apresente contraminuta ao recurso.

Apos, diante da auséncia de interesse do Parquet (id 1601108), tornem os autos cls.

Intimem-se.

S3o Paulo, 01 de fevereiro de 2018.

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisfio) Nro 54841/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0011562-14.2009.4.03.6000/MS

[ ]2009.60.00.011562-0/MS

APELANTE : [JAIME BASSO
ADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00115621420094036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a” e "c", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgfo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdenciaria discutida, questionando, ainda, o lapso prescricional aplicavel a hipotese.
Afirma haver dissidio jurisprudencial.
DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da ndio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGCAO DOS
PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITU[C/TO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CIN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
ACORDAO A QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade
tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes:
AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Siimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a
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comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituigdo ou
compensagdo do tributo, a néo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que,
transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagéo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omisséo e
ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, II, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal
ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos
Embargos de Declaragéo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - AC/fO DE REPE' T]CA~0 DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE
ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a
restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigéo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao
INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente néo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, juigado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acérddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STI:
"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGCAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I1l, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
acdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescrigiio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPET[CA~O DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA~O ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERA CA~0 DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial néo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigio.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, no admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0011562-14.2009.4.03.6000/MS

[ ]2009.60.00.011562-0/MS

APELANTE : |JAIME BASSO

ADVOGADO : [IMS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

INo. ORIG. :100115621420094036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
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julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza

infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito

repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribui¢do previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restitui¢do ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequac@o entre o julgado
recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento

29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de

2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0026471-52.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.026471-8/SP

APELANTE BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) 0S MESMOS

No. ORIG. 00264715220094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, nos termos do art. 105, 11, "a", da Constituigdo Federal.
Sustenta, em sintese, contrariedade ao artigo 20 do CPC/1973, posto que o valor fixado a titulo de honorarios advocaticios (sessenta mil reais) seria irrisorio diante do elevado valor da causa.

Foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de que niio cabe o recurso especial quanto a aplicagéo do principio da causalidade e do valor fixado a titulo de honorérios

advocaticios, situagdo que encontra Obice na orientagdo firmada na Stmula n° 7 do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. A USENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 113 E 1.245 DO CC. ONUS DA SUCUMBENCIA. CONCLUSAO DO JULGADO FUNDADO EM FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. RECURSO

NAO PROVIDO.

1. Inexistem violagdo aos arts. 20 e 535 do CPC, pois o julgado estad devidamente fundamentado, expondo de maneira clara e objetiva os fundamentos que embasaram a conclusdo estadual,
ndo sendo necessdrio que aquela Corte tivesse analisado um a um os fundamentos expendidos pela parte.
2. A andlise da pretensdo recursal sobre a distribui¢do do onus da sucumbéncia, aplicagdo do principio da causalidade e o valor dos honordrios advocaticios demandaria o reexame do
conjunto fitico-probatdrio, o que é invidvel nesta via especial. Incidéncia da Stimula 7/STJ.

3. A matéria referente aos arts. 113 do CPC e 1.245 do CC ndo foi objeto de discussédo no acérddo recorrido, apesar da oposicéo de embargos de declaragdo, ndo se configurando o

prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimulas 282/STF e 211/ST)).
4. Com base na andlise fatico-probatdria da causa, o Tribunal asseverou que ndo se pode falar em fraude a execugdo, pois a citagdo da executada foi muito posterior aos atos de alienagdo

envolvendo o imével em questdo - incidéncia, no ponto da Simula 7/STJ - ; aliado a isso, atestou que contrato particular de compra e venda atesta a boa-fé do recorrido na aquisi¢do do bem -
aplicagdo, no caso, do enunciado da Sumula 84/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 702.490/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 28/08/2015) - grifei.

Dessarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stumula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0026471-52.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.026471-8/SP

APELANTE

BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO

SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
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. [SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) ;[0S MESMOS
No. ORIG. - [00264715220094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acérdao que julgou a apelagio consignou que os débitos fiscais em discussdo decorrem de homologagao parcial de pedidos de compensagao formulados pelo contribuinte em 2004, tendo a autoridade
fiscal concluido pela inexisténcia de crédito proveniente de saldo negativo de CSLL referente ao periodo de 1999 a 2002. Em paralelo, asseverou que "apesar dos saldos negativos de CSLL utilizados
nas compensagdes serem oriundos dos anos de 1999, 2000, 2001 e 2002, foram objeto de declaragdo do contribuinte, através de PER/DCOMPs efetuadas ao longo de 2004 (fls. 68/126), néo
se cogitando, portanto de decadéncia".

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:
1) violagdo dos artigos 1022, 11, e 489, § 1°, VI, do Cddigo de Processo Civil, posto que o acorddo seria omisso e ndo estaria devidamente findamentado;

ii) ofensa aos seguintes dispositivos: artigo 150, § 4°, do CTN; artigo 18 da Lein® 10.833/2003; artigo 90 da MP n° 2.158-35/2001; artigo 74, § 6°, da Lein® 9.430/1996. Neste sentido, argumenta, em
suma, que os créditos apurados pelo contribuinte de 1999 a 2001 (e utilizados para formagéo do saldo negativo do ano-calendario de 2002) ndo poderiam ser objeto de cobranga em 2009, por estarem
fulminados pela decadéncia. Em paralelo, pontua que, até 30/10/2003, havia a necessidade de langamento de oficio para a cobranga das diferengas apuradas, nos termos do artigo 90 da MP n° 2.158-
35/2001.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cddigo de Processo Civil brasileiro.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagao ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. Os vicios apontados nos declaratorios referentse, em verdade, a eventual divergéncia comrelagao a jurisprudéncia
predominante do STJ. Tal irresignag@o ndio encontra amparo no dispositivo em aprego, visto consubstanciar mera tentativa de rediscussdo da matéria.

A respeito do tema, o seguinte precedente daquela Corte Superior:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigéo,
omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagao vdlida.
N se prestam os aclaratérios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou
sua conclusdo. (...)

(EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Em paralelo, nfo se identifica no julgado violagdo do disposto no art. 489 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. Isto porque a fundamentagdo das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para
decidir a questdo e embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso. Também é esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACA~0 DE COMPENSA Q‘fO DE DANOS MORALIS. APRECIAC/IQ DE TODAS AS QUEST( OES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°. 1V E VI, DO CPC/2015. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. Indicagdo do dispositivo legal violado. Ausente.
Svimula 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

[..]

2. O propdsito recursal é decidir sobre: i) a invalidade do julgamento proferido pelo TJ/MG, por auséncia de fundamentagdo, a caracterizar violagéo do art. 489, § 1° IV e VI, do CPC/2015; e
ii) a distribui¢do dos énus da prova na hipétese, contra a qual se insurge o recorrente.

3. Inexiste afronta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando a Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos
os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a concluséo adotada pelo Juizo.

[..]

6. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. (REsp 1665837/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 23/06/2017)

Quanto as demais irresignagdes e dispositivos tido como violados, cabe consignar que o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que, diante do indeferimento de compensagao informada em declaragdo
apresentada pelo contribuinte apds o advento da Medida Provisoria n.° 135/2003 (convertida na Lei n.° 10.833/2003), ¢ dispensavel o langamento de oficio, bastando a intimagao do contribuinte. Nesse
sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES RECURSAIS. SUMULA 283/STF. COMPENSACAO
INFORMADA EM DCTF. REJEICAO PELO FISCO. NECESSIDADE DE NOVO LANCAMENTO. QUANTOAS DCTFs APRESENTADAS ANTES DE 31.10.2003. DECADENCIA
CONFIGURADA NA ESPECIE.

1. E deficiente a fundamentagéo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa aos art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acérddo
se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipdtese, o ébice da Sumula 284/STF.

2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles”. (Siimula 283/STF).

3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que no sentido de que antes de 31.10.2003 havia a necessidade de langamento de oficio para se cobrar a diferenga dos débitos apurados em
DCTF decorrentes de compensagdo indevida; de 31.10.2003 em diante (eficicia da MP n. 135/2003, convertida na Lei n. 10.833/2003) o lancamento de oficio deixou de ser necessdrio para
a hipétese, no entanto, o encaminhamento de débitos apurados em DCTF decorrentes de compensagdo indevida para inscrigdo em divida ativa passou a ser precedido de notificagdo ao
sujeito passivo para pagar ou apresentar manifestagdo de inconformidade, recurso este que suspende a exigibilidade do crédito tributdrio na forma do art. 151, Ill, do CTN (art. 74, §11, da
Lei n. 9.430/96).

4. No caso dos autos, impde-se reconhecer a decadéncia das compensagdes informadas em DCTFs antes de 31.10.2003.

5. Agravo interno néo provido.

(Agnt nos EDcl no REsp 1572542/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 16/06/2016) - grifei

De acordo com o acorddo recorrido, a compensagdo somente foi informada ao Fisco por meio de declaragdes apresentadas durante o ano de 2004. E, nos termos do entendimento do STJ, sendo
constituido o crédito tributario mediante declaragdo do contribuinte, ndo ha que se falar em decadéncia. Portanto, a decisio recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica.

Em paralelo, nota-se que a analise da questdo central posta em debate (eventual ocorréncia de decadéncia) requer a verificagdo das datas em que efetivamente realizada a entrega das declaragdes.

Entretanto, a conclusio acerca das datas em que os fatos ocorreram advém da andlise de documentos carreados aos autos e nio pode ser revista em sede de recurso especial, ante 0 bice da Stmula n.° 7
do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'.
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Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ADUANEIRO. REGIME DE ADMISSAO TEMPORARIA. II E IPI. TERMO DE RESPONSABILIDADE. DECADENCIA. DOCUMENTO CONSTITUTIVO
DO CREDITO TRIBUTARIO. TERMO DE RESPONSABILIDADE. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[..]

2. O acolhimento da pretensdo recursal demanda o reexame do contexto fatico-probatorio, mormente de documento indicado pelo Tribunal de origem como constitutivo de crédito tributdrio
(fls. 166 e 167/e-ST.J), e de provas referentes ao cumprimento do multicitado termo de responsabilidade, o que ndo se admite ante o ébice da Simula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1652128/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 20/04/2017)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVEL N° 0005048-11.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005048-2/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE - |HABIB REZEK JUNIOR

ADVOGADO © [MS005449 ARY RAGHIANT NETO ¢ outro(a)

APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. - [00050481120104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistemdtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal

Por sua vez, destaco néo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005729-63.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005729-0/SP

APELANTE : [TOSE FRANCISCO DE FATIMA SANTOS

ADVOGADO . [SP084934 AIRES VIGO e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE : |[TUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00057296320104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF( OQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA C/f O PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acdrdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
agdo de repeti¢ao do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICANO PARA A
REPET]CANO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA~O ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERA CA~O DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confironto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescri¢io e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005729-63.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005729-0/SP

APELANTE : |JOSE FRANCISCO DE FATIMA SANTOS
ADVOGADO : |SP084934 AIRES VIGO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO :|SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00057296320104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dlle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgao rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016)

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequac@o entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 24 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAJA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004246-65.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.004246-6/SP

APELANTE : |[COM/ DE URUCUM DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . [SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00042466520104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdio, restituigéo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
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29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

S&o Paulo, 26 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0004246-65.2010.4.03.6112/SP

[ ]2010.61.12.004246-6/SP

APELANTE . [COM/ DE URUCUM DO BRASIL LTDA

ADVOGADO . |SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00042466520104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, violagdo ao artigo 535 do CPC de 1973, bem como afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violag@o aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Sego, Dle 15/6/2016).

Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrério ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem" (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF( OQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA C/f O PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872,147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Intimemse.

S&o Paulo, 26 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC/&O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000971-96.2010.4.03.6116/SP

[ [2010.61.16.000971-1/SP

APELANTE : |ERNESTO LUDWIG

ADVOGADO : |SP257700 MARCELO DE OLIVEIRA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
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REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP

No. ORIG. :|00009719620104036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 11, "a”, da Constituigio Federal, em face de acordéo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequac@o entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002409-27.2010.4.03.6127/SP

[ [2010.61.27.002409-3/SP

APELANTE : [JOSE CARLOS MONFARDINI ANTUNES

ADVOGADO : [SP201912 DANILO JOSE DE CAMARGO GOLFIERI e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP

No. ORIG. :100024092720104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a” e "c", da Constituicdo Federal, em face de acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuico previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagiio, restituigéo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgao rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeti¢do do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
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prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-

10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal

Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento

29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de

2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELAGAO CIVEL N° 0001638-65.2012.4.03.6002/MS

[ [2012.60.02.001638-5MS

APELANTE . [NILTON PEDROSO DIAS

ADVOGADO : [PR027171 CARLOS ARAUZ FILHO e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00016386520124036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,

PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza

infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito

repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribui¢do previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou

langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.
2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequacio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento

29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de

2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6639/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005672-60.2010.4.03.6000/MS

| [ [2010.60.00.005672- I/MS

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PEDRO ARNALDO CREM MONTEMOR DOS SANTOS

ADVOGADO : |MS004737 MOZART VILELA ANDRADE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS

No. ORIG. 00056726020104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
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DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto pelo contribuinte.
Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a autuagdo do feito como Recurso Extraordindrio co Agravo n® 828.961, bem como a devolugdo do processo a origem, fazendo referéncia ao
tema 669 e 723.

DECIDO.

Inicialmente, registre-se que a discussdo envolve tdo somente o tema 669 - exigéncia da contribuigdo previdencidria do empregador rural, pessoa fisica, € ndo do segurado especial sob o regime de
economia familiar - tema 723.

Por sua vez, o artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do E. STF estabelece que "quando se verificar subida ou distribui¢do de muiltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n® 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados,
nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisbes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na
hipétese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acdrddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se
retratar."

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:
"Art. 328-A

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas
hipéteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a
repercussao geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acorddo recorrido, do qual tirado o extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipédtese do artigo 328-A, § 1°, initio, é a que se verifica na espécie.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do tema 669, consignou tese contraria aquela pleiteada pela recorrente. Nesse sentido, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto, e que,
inadmitido, deu azo ao agravo ora em exane - veiculava tese afastada pelo E. STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-
AT,

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, do Regimento Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da
decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinrio.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Int.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006748-45.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: JOHNSON & JOHNSON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDELTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP1725480A

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte em
julgamento de agravo de instrumento manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito originrio.

Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 5°, 37, 150, 153 e 195 da Constituicdo Federal.
Decido.

E firme a orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal em afirmar que néio cabe recurso extraordinario de decisdo proferida em liminar ou antecipagio de tutela em razio do cardter ndo
exauriente de tais decisdes, nos termos da Stimula 735 do STF, in verbis:

"Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”

Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSQ EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO STF. 1. A jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento
segundo o qual as decisdes que concedem ou denegam antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou provimentos liminares, passiveis de alteragdo no curso do processo principal, ndo
configuram decisdo de iiltima instdncia a ensejar o cabimento de recurso extraordindgrio. Sumula 735 do STF. 2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previséo de aplicagdo
da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, visto que ndo houve fixagdo prévia de honordrios advocaticios no presente feito. (destaquei)

(ARE 988731 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG 06-12-2016 PUBLIC 07-12-2016)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 2 de fevereiro de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisfio) Nro 54893/2018

00001 APELAGAO CIVEL N° 0001744-15.2003.4.03.6108/SP

| [ [2003.61.08.001744-9/SP |

[APELANTE | : [Caixa Economica Federal - CEF |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/02/2018  14/636




ADVOGADO . [SP137635 AIRTON GARNICA e outro(a)
APELADO(A) . |HEBERSON DEMETRIO PINTO

No. ORIG. - [00017441520034036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acérddo proferido por orgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo ao artigo 535, incisos I e II do Cddigo de Processo Civil/1973 e artigo 206, § 5°, inciso I do Cddigo Civil, sustentando-se, em sintese, que o marco inicial da prescri¢@o € a data do
vencimento da tltima parcela.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, inciso II, do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por
violagdo do art. 535, II, quando o acdrdéo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas nédo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz néo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Também ndo cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, 111, ", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas
se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo.
Hipdtese, por extensdo, da Stumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos
do artigo 541, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"
do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovag@o da alegada divergéneia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acordéo paradigma deve ter enfrentado os
mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio
invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstédncias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, a fim de demonstrar a similitude fdtica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza
0 conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Hurrberto Martins; Segunda Turmma; publicagdo: Dle 27/06/2014)

Quanto ao mérito, a decisio atacada consignou que:

APELAGAO CIVEL. AGRAVO (ART. 557 DO CPC). EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO. CODIGO CIVIL. TERMO INICIAL.

1. Mantida a deciséo monocrdtica agravada, a qual encontra respaldo em jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que, para a verificagdo da prescricdo, cujo prazo se
iniciou antes da vigéncia do novo Cédigo Civil, 0 marco inicial da sua contagem é o dia 11 de janeiro de 2003, e ndo a data do fato gerador do direito. (g m.)

2. Ndo demonstrou o recorrente a errénea aplicagdo dos precedentes utilizados como fundamento da decisdo ou a inexisténcia dos pressupostos de incidéncia do art. 557 do Cédigo de
Processo Civil.

3. Agravo legal a que se nega provimento.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenséo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos
combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL. CANCELAMENTO DE
APOSENTADORIA PELO INSS. NEGLIGENCIA E IMPRUDENCIA DA EMPREGADORA NO PREENCHIMENTO INCORRETO DE INFORMACOES. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Na hipétese em que a contagem do prazo prescricional teve inicio na vigéncia do Codigo Civil de 1916, observa-se a regra de transigdo prevista no artigo 2.028 do Codigo Civil de 2002, a
qual estabelece que os prazos prescricionais por ele reduzidos serdo os da lei anterior se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.

2. Como na data da entrada em vigor do Codigo Civil de 2002 ainda ndo havia transcorrido mais da metade do prazo de 20 anos estabelecido no Codex antigo, deve ser aplicado o novo
prazo de 3 anos, contado a partir da entrada em vigor da Lei 10.406/2002, ou seja, 11/01/2003. (g m.)

()

(Aglnt no AREsp 121.071/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 06/02/2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0002825-95.2004.4.03.6000/MS

[ [2004.60.00.002825-7/MS

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . [ILzZA DAVALO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 06/02/2018  15/636




ADVOGADO . [SP232534 MARIANA MOTTA BARBOSA DE OLIVEIRA
APELADO(A) : [Uniao Federal - MEX
ADVOGADO . [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
PARTE RE . |ELAINE ZANDER
ADVOGADO . |SP142433 ADRIANA DE BARROS SOUZANI e outro(a)
PARTE RE . |DANIELA BARROZO NETO e outros(as)

. |HELIO BARROSO NETO JUNIOR
ADVOGADO . [SP232534 MARIANA MOTTA BARBOSA DE OLIVEIRA
PARTE RE . |LEDA LEMOS BARROZO NETO
No. ORIG. - [00028259520044036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DESPACHO

Intime-se a parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de reconsideragdo da decisdo de antecipag@o dos efeitos da tutela, manifestar-se sobre os documentos de fls. 330 e seguintes.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003286-72.2006.4.03.6105/SP

[ ]2006.61.05.003286-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BRASMED ASSISTENCIA MEDICA LTDA
ADVOGADO : |SP102019 ANA MARIA FRANCISCO DOS SANTOS TANNUS
EXCLUIDO(A) : |RENATA RIGITANO DALLOCA e outro(a)

: |RONALDO DALLOCA
ADVOGADO : |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 1 100032867220064036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por érgiio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 489, §1°, do CPC e 93, IX, da Constitui¢io Federal, emrazio da auséncia de findamentagio especifica nas conclusdes da decisdo hostilizada; e (i) violagéo aos
arts. 2° e 3° da CLT e 2°, incisos I, IV, V, VI, VII, VIII, IX, XII e XIII, da Lein.° 9.784/98, por entender que inexiste relagdo de emprego entre ele, contribuinte, e os médicos plantonistas, ndo
preenchendo a certiddo de inscrigdo em divida ativa o requisito da certeza, motivo pelo qual deveria ser declarada a sua nulidade.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagio aos arts. 489, §1°, do CPC e 93, IX, da Constituigdo Federal, nfio tém condigdes de prosperar, porquanto a decisdo recorrida enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigio
trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes
de infirmar a conclusdo adotada na deciséo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sédo
conceitos que néo se confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Quanto as alegadas ofensas aos arts. 2° e 3° da CLT e 2°, incisos I, IV, V, VI, VII, VIII, IX, XII e XIII, da Lein.° 9.784/98, verifico que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente
pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu, em trechos que destaco:

"Quanto a natureza da prestagdo de servigos médicos, cuja remuneragdo entendeu a embargada incidir a contribuicdo previdencidria, é necessdrio fazer algumas consideragoes.

A Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT estabeleceu os pressupostos da relagdo de emprego, nos seguintes termos:

Art. 3°- Considera-se empregado toda pessoa fisica que prestar servigos de natureza néo eventual a empregador, sob a dependéncia deste e mediante saldrio.

Pardgrafo unico - Nao havera distingdes relativas a espécie de emprego e a condigdo de trabalhador, nem entre o trabalho intelectual, técnico e manual.

Do exame da cdpia dos documentos integrantes do processo administrativo, juntado as fls.61/237, verifica-se que os profissionais, sobre cuja remuneragdo estdo sendo cobradas as
contribuigdes previdencidrias, prestaram servigos médicos, vinculados a embargante, no periodo de langamento dos débitos.

Em que pese a alegagdo da parte embargante, no sentido de que os referidos médicos prestavam servigos na condigdo de trabalhadores auténomos, tal fato ndo desnatura, por si s, o vinculo
empregaticio, quando este se reveste dos requisitos legais da relagdo de emprego.

No caso em aprego, restaram constatados pela fiscalizagdo os el que d ‘am a prestagdo de servigos de forma ndo eventual, onerosa e subordil
Jforma como as partes se vincularam mut especial considerando ser relagées de trabalho.

Constou do relatdrio da fiscalizagdo o seguinte (fl. 64):

(..) Conclui-se que houve relagdo de emprego, pois trata-se de trabalho ndo eventual, ndo transitorio e nem tempordrio, pela prépria atividade empresarial, ou seja, trata-se de trabalho
direto, essencial e permanente, ligado a finalidade econémica da empresa. Conclui-se, também, que houve dependéncia juridica, pela obrigagdo de cumprir determinagdes em decorréncia do
poder de diregdo do empregador.

Resta sedimentado o entendimento no sentido de que a atribuicdo da autoridade fiscal do trabalho ndo se resume a verificagdo da regularidade da documentagdo referente aos trabalhadores
da empresa, cabendo-lhe, ainda, a observéncia da legislagdo do trabalho pelo empregador, notadamente se ha formalizagdo do vinculo empregaticio quando constatada essa situagdo fatica.
Em conclusdo, o Fiscal do Trabalho possui competéncia para verificar e certificar a existéncia de relagdo empregaticia, autuando e aplicando as penalidades legais em caso de comprovada
ilegalidade, tendo competéncia para reconhecer a existéncia de vinculo empregaticio entre empresa e trabalhadores quando, exercendo poder de policia, fiscaliza o recolhimento das
contribuigdes devidas pelo contribuinte.
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[..]

Ressalte-se que a embargante nio logrou comprovar as alegagées aptas a abalar as conclusées da fiscalizac¢do, notadamente a relacdo de emprego dos médicos plantonistas.

Isto porque, a inexisténcia de subordinagdo técnica decorre da propria natureza da atividade d hada pelos profissionais, que em nada abala o vinculo juridico. A subordinagdo, a
habitualidade e a acdo sdo 1 essenciais a configuragdo da rela¢do empregaticia, os quais foram verificados pela fiscalizacdo e ndo refutados pela embargante.

Repise-se que cabia a parte embargante o 6nus processual de provar o fato apto a elidir a presungdo de liquidez e certeza da CDA, conforme disposto no artigo 3° da Lei n® 6.830/80 e, no caso
em tela, ndo restou demonstrada a existéncia de vicio formal ou material na constituigdo do titulo executivo, no que tange a natureza dos servigos prestados pelos médicos contratados pela
embargante.

Saliente-se que, embora instada a especificar as provas que pretendia produzir (fl.362), a embargante nio requereu a realizagio de outras provas (fl. 363), além das constantes nos autos.
Desta feita, tratando-se de questdes que exigiam a produgdo de prova, competiria a parte o énus de produzi-la, o que ndo ocorreu no caso em tela.

A execugdo fiscal subjacente respalda-se em certidiio de divida ativa, a qual goza de pr ¢do de certeza e liquide

Embora ndo sejam absolutas tais presungdes, é certo que produzem efeitos até prova inequivoca acerca da respectiva invalidade.

Conforme previsdo legal, o dnus desta prova é transferido a quem alega ou aproveita, sendo que a simples alegaciio genérica de nulidade é insuficiente para desconstituir o titulo
executivo, pois, como visto, neste caso, cabia a parte embargante desfazer a presuncio que recaia sobre a CDA e, no caso em apreco, a embargante ndo logrou tal éxito." - g.m.

Da leitura dos trechos mencionados percebe-se que rever as conclusdes do acérddo recorrido, quanto a existéncia de relagio de emprego entre a empresa recorrente e os médicos plantonistas e a higidez
da CDA, demanda o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial.

q

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade ¢ revolver questéio afeta a prova, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na
Siimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemse.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 ACAO RESCISORIA N° 0009692-23.2008.4.03.0000/SP

| [ ]2008.03.00.009692-9/SP

AUTOR(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : |APPARECIDA PUIM ¢ outros(as)
: |[CLARISSERUIZ
CONCEICAO MELI MITIDIERI
GERLINDA BINOW TORRES
IRENE MANENTE D ARCO
JUVANETE DE JESUS CUNHA
MADALENA EMILIA ALVES
MARIA DE LOURDES VINAGRE PATARRANA
: |SILVINA CUNHA FREITAS
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
REU/RE : [WAGNER CRUZ
: |WANDER CRUZ
'WLADIMIR CRUZ
'WANIA CRUZ DE OLIVEIRA
: [WALQUIRIA CRUZ
ADVOGADO 1 [SP018454 ANIS SLEIMAN
SUCEDIDO(A) : [JUDITH TRUBILIANO CRUZ falecido(a)
INo. ORIG. : [2003.61.04.006011-3 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte 1€, a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, mantido apds juizo de retratagdo negativo.

DECIDO.

Nos termos da decis@o de folhas 512, da lavra do eminente Ministro Edson Fachin, procede-se ao exame do recurso extraordinario interposto pela parte ré, aplicando-se a espécie o entendimento
consolidado quando do julgamento do ARE 791.292 (Tema 339) e do ARE 748.371 (Tema 660).

Comefeito, no tocante a alegada violagéo aos preceitos constitucionais invocados pelo recorrente, tense que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou a
inexisténcia de repercussio geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.
Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Além disso, cabe acrescentar que no bojo do Al n® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a
regra constitucional da motivagao das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93
da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se em consondncia com o entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocagdo
da regra da prejudicialidade do recurso.

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo réu veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF emmais de um precedente paradigmitico, circunstancia essa
que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissdo do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento o recurso extraordinrio.

Intimentse.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00005 APELAGAO CIVEL N° 0005976-24.2008.4.03.6002/MS

[ ]2008.60.02.005976-9/MS

APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : IMANOEL DE SOUZA MENDES JUNIOR
APELANTE : |VANILDO SOUZA LEAO e outro(a)

: |ANGELA CRISTINA ADORNO HAIDAMUS
ADVOGADO : [IMS007863 GUSTAVO MARQUES FERREIRA e outro(a)
APELANTE . |[SEBASTIAO FERREIRA e outros(as)

MARIA DONIZETE COELHO DE SOUZA

: IMARCIA MARCONDES FERREIRA
ADVOGADO : [MS009574 MARCELO ANTONIO BALDUINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |0OS MESMOS
No. ORIG. :100059762420084036002 2 Vr DOURADOS/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Vanildo Souza Ledo e Angela Cristina Adorno Haidamus, com fimdamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admisso.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica posicionou-se no sentido de que os Prefeitos submetense ao regime da Lei de Improbidade Administrativa, sem prejuizo da responsabilizagdo nas demais
esferas:

Nesse diapasdo:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LEI DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. APLICABILIDADE AOS AGENTES POLITICOS. ACORDAO QUE
CONSIGNA O ELEMENTO SURJETIVO APTO A CARACTERIZAR O ATO IMPROBO VIOLADOR DOS PRINCIPIOS DA ADMINISTRA CA~O PUBLICA. DESNECESSIDADE DE PREJUIZO
AOERARIOE ENRIQUECIMENTO ILICITO. PROPORCIONALIDADE DAS SANC(jES. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. E pacifico o entendimento do STJ de que os agentes politicos se submetem ds disposicdes da Lei n. 8.429/1992, em que pese a submisséo também ao regime de responsabilidade politico-
administrativa previsto no Decreto-Lei 201/67. Precedentes: AgRg no AREsp 369.518/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 28/03/2017; AgRg no AREsp 447.251/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/02/2015; AgRg no REsp 1.425.191/CE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/03/2015.

2. No tocante ao enquadramento da conduta no art. 11 da Lei 8.429/92, esta Corte Superior possui i 0 unissono segundo o qual, para que seja reconhecida a tipificagdo da conduta
como incurso nas previsdes da Lei de Improbidade Administrativa, é necessdria a demonstragdo do elemento subjetivo, consubstanciado pelo dolo para o tipo previsto no art. 11 da aludida
legislagdo, mas dispensam a demonstragdo da ocorréncia de dano para a Administragdo Puiblica ou enriquecimento ilicito do agente. Precedentes: AgRg no REsp 1500812 / SE, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/05/2015; AgRg no REsp 1.337.757/DF, Rel. Min. Marga Tessler (Juiza Convocada do Tribunal Regional Federal da 4° Regido), Primeira
Turma, DJe 13/05/2015.

3. No caso dos autos, foi com base no conjunto fatico e probatdrio constante dos autos, que o Tribunal de origem atestou a prdtica de ato de improbidade administrativa previsto no art. 11 da
lei 8.429/92, diante da presenga do elemento subjetivo (dolo). Assim, a reversdo do entendimento exarado no acdrdao exige o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ. Precedentes: REsp 1.595.443/CE, Rel. p/acordio Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 17/10/2016; REsp 1.662.580/GO, Segunda Turma,
Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 10/05/2017.

4. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que a revisdo da dosimetria das sangdes aplicadas em agdes de improbidade administrativa implica reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, o que esbarra na Simula 7/STJ, salvo em casos excepcionais, nos quais da leitura do acérddo exsurgir a desproporcionalidade entre o ato praticado e as sangdes
aplicadas, o que ndo é o caso dos autos. Precedentes: AgRg no REsp 1.307.843/PR, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 10/8/2016; REsp 1.445.348/CE, Rel. Min. Sergio Kukina,
Primeira Turma, DJe 11/5/2016.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1368359/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 26/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. LEI N. 8.429/92.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGENTES POLITICOS. APLICABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. PREJUIZO AO ERARIO. ENRIQUECIMENTO ILICITO.
CONDUTA [MPROBA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. DOSIMETRIA DAS SANCOES. PROPORCIONALIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual é aplicvel aos agentes politicos o regime da Lei n. 8.429/92.

111 - Esta Corte firmou entendimento no sentido de que o conceito de agente publico estabelecido no art. 2° da Lei n.

8.429/92 abrange os agentes politicos, como prefeitos e vereadores, ndo havendo bis in idem nem incompatibilidade entre a responsabilizagdo politica e criminal estabelecida no Decreto-Lei n.
201/67, com a responsabilizagdo pela pratica de ato de improbidade administrativa e respectivas sangdes civis (art. 12, da LIA).

1V - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso Ill do art. 105 da Constitui¢do da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acdrddo recorrido encontra-se em sintonia com
a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Siimula n. 83/STJ.

V - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou restar comprovado o enriquecimento ilicito e prejuizo ao erdrio, caracterizando como improbas as condutas do ora
Recorrido, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fatica, o que é invidvel em sede de Recurso Especial, a luz do 6bice contido na Simula n. 7/STJ.

VI - Proporcionalidade das sangdes aplicadas pelo Juizo de primeiro grau e mantidas pelo tribunal de origem.

VII - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VIII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no AREsp 330.846/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 27/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
APL[CAC/TO DA LEI N. 8.429/1992 AOS AGENTES POLITICOS. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. AUSENCIA DE DOLO. SUMULA 7/STJ. PROPORCIONALIDADE DAS SANCOES
APLICADAS. SUMULA 7/STJ.

1. Nao merece prosperar a tese de contrariedade do art. 535 do CPC/1973, porquanto o acorddo recorrido fundamentou, clar , 0 posicio 0 por ele ido, de modo a prestar a
Jurisdigdo que lhe foi postulada.

2. Sendo assim, ndo ha que se falar em omissdo do aresto. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contrdria a defendida pelo recorrente, elegendo fundamentos diversos
daqueles por ele propostos, néo configura omissdo ou qualquer outra causa passivel de exame mediante a oposi¢do de embargos de declaragdo.

3. Esta Corte Superior possui entendimento de que os agentes politicos municipais se submetem aos ditames da Lei n. 8.429/1992, sem prejuizo da responsabilizagdo politica e criminal
estabelecida no Decreto-Lei n. 201/1967.

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem, quanto a existéncia de atuagdo dolosa por parte do agravante, bem como a proporcionalidade das sangdes aplicadas, implica o imprescindivel
reexame das provas constantes dos autos, o que é defeso em sede de recurso especial ante o que preceitua a Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 747.465/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 17/04/2017)

A controvérsia sobre a proporcionalidade na aplicagdo das sangdes e aplicagdo do disposto no art. 12, § {ico, da Lei 8.429/92 inplica analise das circunstancias faticas.
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Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACA~O CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INOVA C/TO
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO AUTONOMO.
SUMULA 283/STF. ARTIGOS 9°E 11 DA LEI 8429/92.

PRESSUPOSTOS PARA CONDENACA~ 0. ELEMENTO SUBRJETIVO DO ATO IMPROBO AFIRMADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DAS SANCOES IMPOSTAS. PRINCIPIOS
DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. E vedado, em sede de agravo interno, ampliar-se o objeto do recurso especial, aduzindo-se questes novas, ndo suscitadas no momento oportuno, em virtude da ocorréncia da preclusio
consumativa.

2. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual nédo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo
do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

3. E inadmissivel o recurso especial quando o acdrddo recorrido assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles (Stimula 283/STF).

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expr que estdo pr 0s pressupostos necessdrios a configuragdo de ato improbo, quais sejam: lesdo ao erdrio e
elemento subjetivo (dolo). A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do dbice da
Stimula 7/STJ.

5. No que concerne a apontada violagdo ao art. 12 da Lei 8429/92, a andlise da pretensdo recursal no sentido de que sangdes aplicadas ndo observaram os principios da proporcionalidade e
razoabilidade, com a consequente reversdo do entendimento manifestado pelo Tribunal de origem, exige o reexame de matéria fatico-probatoria dos autos, o que é vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1563180/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGENTES POLITICOS. APLICABILIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. REQUISITOS. REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. SUMULA 7/STJ.

1. A Lei de Improbidade Administrativa (Lei n. 8.429/92) aplica-se a prefeito, mdxime porque a Lei de Crimes de Responsabilidade (1.070/50) somente abrange as autoridades elencadas em
seu art. 2° quais sejam: "o Presidente da Repuiblica, os Ministros de Estado, os Ministros do Supremo Tribunal Federal e o Procurador-Geral da Repuiblica”. Precedente: AgRg no AREsp
6.693/RS, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 15/09/2011, DJe 27/09/2011.

2. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que a lide poderia ser julgada antecipadamente por estarem presentes as hipoteses do art. 330, I e I,
do CPC, é inviavel, em sede de recurso especial, rever tal entendimento. Precedente: REsp 1.162.598/SP, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2.8.2011, DJe
8.8.2011.

3. A aplicagdo das penalidades previstas no art. 12 da Lei n. 8.429/1992 exige que o magistrado considere, no caso concreto, "a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial
obtido pelo agente” (conforme previsdo expressa contida no pardgrafo uinico do referido artigo). Assim, é preciso analisar a razoabilidade e a proporcionalidade em relagdo a gravidade do
ato improbo e a cominagdo das penalidades, as quais podem ocorrer de maneira cumulativa ou ndo. Precedente: AgRg no REsp 1.242.939/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
Julgado em 24.5.2011, DJe 30.5.2011.

4. Considerando-se os fatos apontados, entende-se que a aplicagdo das sangdes ocorreu de forma fundamentada e razodvel, incidindo, ao caso, a Simula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP 149487/MS, Relator Ministro Humberto Martins, j. 26.06.2012)

O tema da inexisténcia da pratica de ato de improbidade administrativa, da boa-f& e da auséncia de dano e culpa evoca a apreciagdo da prova, que € diversa em cada processo. Logo, ndo ¢ cabivel
recurso especial que vise a mera reapreciagdo da prova, nos termos da Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. LEI 8.429/92. LICITA CA~O NECESSIDADE DE CONFIGURA CA~O DO DOLO DO AGENTE PUBLICO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
07/STJ.

1. Nem todo o ato irregular ou ilegal configura ato de improbidade, para os fins da Lei 8.429/92. A ilicitude que expde o agente as sangdes ali previstas esta subordinada ao principio da
tipicidade: é apenas aquela especialmente qualificada pelo legislador.

2. As condutas tipicas que configuram improbidade administrativa estdo descritas nos arts. 9°, 10 e 11 da Lei 8.429/92, sendo que apenas para as do art. 10 a lei prevé a forma culposa.
Considerando que, em atengdo ao principio da culpabilidade e ao da responsabilidade subjetiva, néo se tolera responsabilizagdo objetiva e nem, salvo quando houver lei expressa, a
penalizagdo por condutas meramente culposas, conclui-se que o siléncio da Lei tem o sentido elogiiente de desqualificar as condutas culposas nos tipos previstos nos arts. 9.°e 11.

3. E vedado o reexame de matéria fético-probatéria em sede de recurso especial, a teor do que prescreve a Siimula 07desta Corte.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.

(STJ, Primeira Turma, RESP 940629/DF, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 16.08.2008)

O tema da existéncia da comprovagdo do dolo emrelagio as condutas tipificadas no art. 10 da LIA mostra-se superado na jurisprudéncia do STJ. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE . LEI 8.429/92. LICITAGAO. NECESSIDADE DE CONFIGURAGAO DO DOLO DO AGENTE PUBLICO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
07/STJ.

1. Nem todo o ato irregular ou ilegal configura ato de improbidade, para os fins da Lei 8.429/92. A ilicitude que expde o agente as sangdes ali previstas estd subordinada ao principio da
tipicidade: é apenas aquela especialmente qualificada pelo legislador.

2. As condutas tipicas que configuram improbidade administrativa estdo descritas nos arts. 9° 10 e 11 da Lei 8.429/92, sendo que apenas para as do art. 10 a lei prevé a forma culposa.
Considerando que, em atengdo ao principio da culpabilidade e ao da responsabilidade subjetiva, néo se tolera responsabilizagéo objetiva e nem, salvo quando houver lei expressa, a
penalizagdo por condutas meramente culposas, conclui-se que o siléncio da Lei tem o sentido elogiiente de desqualificar as condutas culposas nos tipos previstos nos arts. 9.°¢e 11.

3. E vedado o reexame de matéria fatico-probatdria em sede de recurso especial, a teor do que prescreve a Simula 07desta Corte.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.

(STJ, Primeira Turma, RESP 940629/DF, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 16.08.2008)

O Superior Tribunal de Justica ja decidh{ em sentido contrario da tese invocada, entendendo que, sob o argumento da revaloragio de contexto probatorio, se busca o reexame dos fatos e das provas para
superar as conclusdes do aresto a guo. E o que se verifica no seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACA~0 CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE. NEGATIVA DE FORNECIMENTO, POR PARTE DE EX-PREFEITO MUNICIPAL, DE
COPIAS DE DOCUMENTOS DA ADMINISTRACAO A ENTAO VICE-PREFEITA. ELEMENTO SUBJETIVO. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

(...)omissis

9. Ndo se avalia, neste dmbito especial, o acerto, ou desacerto, da postura do Prefeito. Deve-se apenas deixar claro que fatos relevantes foram invocados no curso desta A¢do de Improbidade
e 0 STJ ndo pode, sob pena de afrontar sua Simula 7, afastar a conclusédo a que chegou a Corte a quo sem reexaminar fatos e provas.

10. Ja tive oportunidade de me expressar no sentido de que a referida Siimula deve incidir em casos nos quais os Tribunais de Apelagdo afirmam categoricamente a inexisténcia de dolo ou
culpa. A titulo de exemplo, listo o seguinte julgado: AgRg no REsp 1.430.761/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 1/4/2014, DJe 15/4/2014.

11. Sob outro enfoque, é certo, cabe registrar, que o Ministério Publico apresentou Embargos de Declaragdo para fins de prequestionamento (fls. 554 e ss.), os quais foram rejeitados pelo
acordao de fls. 572-576. Mas ali apenas sustentou que o Tribunal origindrio "deixou de fazer uma andlise percuciente nos dispositivos existentes na legislagdo patria” (fl. 557). Ou seja, ndo
requereu, entre outras coisas, que o acorddo fosse mais explicito sobre o contexto fdtico.

12. Esse aparte afinal é relevante para expressar que, se houvesse maior detalhamento das sutilezas do caso no acérddo, até seria possivel pensar numa mera revaloragdo dos fatos e das
provas consideradas pelo Tribunal de Mato Grosso. Sucede que isso néo ocorreu. O Ministério Publico, ao opor Embargos de Declaragdo apenas em relagdo aos contornos juridicos, se
conformou com a andlise do contexto probatorio ja posto no julgamento do Recurso de Apelagdo e tornou a matéria preclusa.

13. Nesse cendrio e sabendo que o Recurso Especial nem sequer veicula possivel violagdo do art. 535 do CPC, ndo ha como concluir de forma diversa, sendo que as linhas do acérdao
hostilizado, as quais afirmaram categoricamente a auséncia de dolo, sdo insuperaveis no Apelo Nobre. Mais que mera revaloragdo de contexto probatorio, no caso, seria imperativo um
reexame dos fatos e das provas carreadas aos autos para superar as conclusdes do aresto a quo.

14. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1478274/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 31/03/2015)

Verifica-se, por fim, que o acérddo recorrido ndo diverge do entendimento suffagado pelo C. ST, o que autoriza seja obstaculizado o transito do especial com fndamento na Stmula 83/STJ, aplicavel
também aos recursos interpostos com findamento na alinea "a" do permissivo constitucional.
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 10 DA LEI N. 8.429/92. PREFEITO MUNICIPAL. LIBERACA~O DE VERBAS SEM VER]F[CAC/{O DA
EXECUCA~O DA OBRA CONTRATADA. SERVICOS PARCIALMENTE EXECUTADOS. DANO AO ERARIO RECONHECIDO. SANCAAO. PROPORCIONALIDADE. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ALEGA CA~O DE FATO SUPERVENIENTE. IRRELEVANCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com fi os suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento
Jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade. III - O Recorrente foi condenado pela pratica, na forma culposa, das condutas descritas no art. 10, 1,
Xl e XII, da Lei n. 8.429/92, por ter, enquanto Prefeito Municipal, utilizado verbas oriundas de contrato com a FUNASA para pagamento da empresa construtora sem que fosse conferida a
execugdo das obras, causando dano a Administragdo Puiblica, posto que 14,95% dos servigos pagos ndo foram executados.

1V - As sangoes aplicadas pela Corte de origem mostram-se proporcionais ao ato improbo em questdo.

V - No que tange ao fato superveniente, consistente na alegagdo de que tais contas teriam sido aprovadas, com ressalvas, pelo Tribunal de Contas da Unido, tal argumento ndo prospera,
porquanto a agdo de improbidade é independente da esfera administrativa.

VI - O Agravante néo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no AREsp 764.185/CE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/06/2017, DJe 19/06/2017)

7

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DEMISSAO DE AGENTE PUBLICO EM SEDE DE PROCESSO DISCIPLINAR NA
INSTANCIA ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DA SANGCAO REFERENTE A PERDA DA FUNCAO PUBLICA PREVISTA NO ART. 12, Ill, DA LEI N° 8.429/92.
INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS CIVIL, PENAL E ADMINISTRATIVA. INTERESSE RECURSAL VERIFICADO.

1. A hipétese dos autos diz respeito ao ajuizamento de agdo civil publica em face de ex-agente da Policia Civil do Distrito Federal que, quando no exercicio de sua fungdo, apos
desentendimento de transito com terceiro, teria sacado arma de fogo e efetuado disparos em via puiblica. Um dos disparos efetuados teria atingido uma pessoa alheia ao embate, que se
encontrava nas proximidades, no interior de seu veiculo.

2. A apuragdo de falta disciplinar realizada no PAD néo se confunde com a agdo de improbidade
imposigdo das sangdes previstas nos incisos do art. 12 da Lei n.” 8.429/92.

3. Ha reconhecida independéncia das instdncias civil, penal e administrativa, que é afastada quando a esfera penal taxativamente afirmar que néo houve o fato, e/ou, acaso existente, houver
demonstragdes inequivocas de que o agente ndo foi o seu causador.

Este fundamento, inclusive, autoriza a conclusao no sentido de que as penalidades aplicadas em sede de processo administrativo disciplinar e no ambito da improbidade administrativa,
embora possam incidir na restrigdo de um mesmo direito, sdo distintas entre si, tendo em vista que se assentam em distintos planos.

4. Isso porque, dentre outros fatores de diferenciagdo, nos termos do art. 12 da Lei n® 8.429/92, a sangdo referente a perda da fungdo puiblica é aplicavel (desde que presentes os requisitos da
proporcionalidade e da razoabilidade) a todos os atos de improbidade administrativa, sejam eles causadores de lesdo ao Erdrio, ensejadores de enriquecimento ilicito e/ou violadores dos
principios da Administragdo Publica.

5. Por outro lado, nem todas as faltas funcionais previstas na lei de servidores publicos ensejam a aplicagdo da demissdo, sendo que, dada as consegiiéncia de tal per
consideradas mais nocivas ao deveres funcionais do agente piiblico no exercicio da fungdo puiblica sdo habeis a fundamentar a imposicdo de tal penalidade.

6. Portanto, exsurge o interesse recursal da parte ora recorrente em postular perante o Tribunal a quo a reforma da sentenga prolatada em 1° grau, a fim de que, observadas as clausulas
gerais da proporcionalidade e da razoabilidade, possa ser analisado o mérito das alegagdes contidas no recurso de apelagdo referentes ao pedido ministerial de aplicagdo da penalidade de
perda da fungdo publica.

7. Recurso especial provido.

(REsp 1364075/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 02/12/2015)

I

rativa, esta sabidamente processada perante o Poder Judicidrio, a quem cabe a

757

de, somente aquelas

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0001138-08.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.001138-7/SP

APELANTE . [PAGGINA PROJETOS GRAFICOS LTDA -ME
ADVOGADO . [SP205504 JORGE ROBERTO VIEIRA AGUIAR FILHO ¢ outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acordao que julgou o agravo legal decidiu: a) pela legalidade da exclusdo da empresa recorrente do SIMPLES, em face de seu objeto social (atividades relacionadas a operagéo de publicidade e
propaganda), nos termos do artigo 9°, XII, "d", da Lein® 9.317/96; b) néo houve ofensa ao contraditorio e a ampla defesa no ambito administrativo em face do ndo recebimento da impugnagdo
apresentada, pois € de fato intempestiva. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Emseu recurso excepcional, o recorrente alega:

a) ofensa ao artigo 9°, inciso X1I, "d", da Lein® 9.317/96, tendo em vista a interpretagdo extensiva da lei tributéria, pois tem como atividade o ramo de projetos graficos, os quais s3o confeccionados e
fornecidos as empresas que realizam atividade de publicidade e propaganda e, assim nfio explora diretamente essa atividade;

b) dissidio jurisprudencial, pois o acordo recorrido deu interpretagio divergente do STJ na aplicagdo da Lei 9.317/96;

¢) contrariedade aos artigos 184 ¢ 332 do CPC/73 e ao artigo 373, I, do CPC/2015, bem como affonta ao direito constitucional do contraditdrio e da ampla defesa (artigo 5°, LV, da Constituigdo
Federal), pois lhe foi retirada a possibilidade de apresentar defesa no ambito administrativo em face da declaragdo de intempestividade de sua impugnag@o do auto de infrago; afirma a tempestividade;

d) affonta ao artigo 93, IX, da Constituicio Federal, em face da negativa de prestagdo jurisdicional.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO

O recurso ndo merece admissao.

Verifico que ambas as pretensdes da recorrente implicam em reexame do contexto fatico-probatorio, o que é vedado emsede de recurso especial, nos termos da Stiimula 7 do Superior Tribunal de
Justica, que assim dispde: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Comefeito, decidir acerca do cabimento da ades@o da recorrente ao Simples demanda andlise de seu estatuto social para determinago de suas atividades. O mesmo ocorre coma verificagdo de
tempestividade da impugnagdo administrativa apresentada pela recorrente.

Para melhor esclarecimento, transcrevo, a seguir, a ementa do julgado (fls. 138 e verso):
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ADMINISTRATIVO. SIMPLES. LEI N°9.317/96. EXCLUSAO. ATIVIDADES RELACIONADAS A OPERAC/TO DE PUBLICIDADE E PROPAGANDA. VEDACAO LEGAL. PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. INEXISTENCIA DE OFENSA.

1. Conforme se depreende do relatado, a demandante busca a anulagdo de auto de infragdo tendo por fundamento a alegagdo de que sua excluséo do Simples - Lei n° 9.317/96 ocorreu de
Jforma indevida, na medida em que a atividade por ela exercida ndo era de publicidade e de propaganda, conforme entendimento da autoridade fiscal.

2. Certo, porém que, conforme se verifica do ato constitutivo origindrio da demandante, a mesma tinha por objeto social "a editoragdo eletrénica, diagramagdo, layout, arte final e ilustragbes
de boletins, folhetos, catdlogos, jornais de empresas e entidades, criagdo de logomarcas e impressos em geral", atividades essas relacionadas as operagdes de publicidade e propaganda e que,
desse modo, impediriam a sua adesdo no Simples, ex vidas disposigdes do artigo 9°, XII, "d", da Lei n°9.317/96.

3. Nesse contexto, caberia a demandante comprovar que, a época em que lavrado o auto de infragdo impugnado - mar¢o/2004 - a atividade por ela exercida ndo era direcionada a publicidade
e propaganda. No entanto, limitou-se a colacionar aos autos copia do seu ato constitutivo e de alteragdo de contrato social onde consta a alteragdo do seu objeto social para "editoragdo
eletrénica e diagramagdo de impressos em geral”, sendo certo, porém, que referida alteragdo somente ocorreu em dezembro/2004, ou seja, apés a lavratura do auto de infragdo ora
vergastado, de modo que, a toda evidéncia, referido documento néo serve a comprovagdo da atividade realizada antes do seu advento, cumprindo registrar ainda que, instada a se manifestar
sobre a produgao de provas, a demandante quedou-se silente.

4. Ndo comporta acolhimento a alegagdo de ofensa ao contraditorio e a ampla defesa no ambito administrativo, a vista do néo recebimento de sua impugnagdo, na medida em que
intempestiva.

5. Notificada do auto de infragdo em 10/03/2004, teria a demandante o prazo de 30 (trinta) dias para apresentagdo de impugnagdo, nos termos do artigo 15 do Decreto n° 70.235/72, que
dispde acerca do processo administrativo fiscal, de modo que, contando-se o prazo nos termos do artigo 5° da aludida norma, o mesmo se encerraria em 09/04/2004 (sexta-feira) e ndo em
10/04/2004 (sabado), conforme alegado pela demandante e, desse modo, a impugnagdo apresentada em 12/04/2004 mostra-se manifestamente intempestiva.

- Apelagdo improvida.

No que se refere a interposi¢do do recurso pela alinea "c", ressalte-se que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questdo envolver matéria fatica, o recurso
excepcional ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. () 7 /STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

()

1l - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial néo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o bice da simula n. 7 /STJ
impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é necessdrio o reexame de fatos e provas.

()

(AgInt no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 15/08/2017, DJe 23/08/2017)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1022017 /SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/08/2017, DJe 25/08/2017.

Por fim, ressalto que no cabe o especial para enfientamento da alegagéo de violagdo a dispositivos constitucionais, pois tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP 1° 1.228.041/RS,
Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15/08/2014).

A jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica nesse sentido. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICA C/fO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL . EXAME NO APELO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~ O DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso Ill do art. 105 da Constitui¢do Federal, necessita de indicagdo de dispositivo federal violado para a exata compreensdo da
controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Stimula 284/STF.

2. E invidvel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade, legalidade tributdria, hierarquia das leis, separagio dos
poderes, moralidade e eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagio a dispositivo da Constitui¢io da Repuiblica, nos termos do seu
art. 102, III, "a"".

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo andlitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do
Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 11l do art. 105 da Constitui¢do Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRfno REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin; Segunda Turma; publicagdo: DJe 23/05/2014 - grifei)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVEL N° 0013056-65.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.013056-0/SP

APELANTE . [ETELVINA DA SILVA MATOS

ADVOGADO : |SP181328 OSMAR NUNES MENDONCA e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP072208 MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA e outro(a)
No. ORIG. :[00130566520104036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acérdéo proferido por orgfio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo ao artigo 206, § 1°, inciso IT do Cddigo Civil, artigo 1.022, inciso II do Codigo de Processo Civil, sustentando-se, em sintese, que a pretensdo da recorrida esta prescrita.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil’2015 (art. 535 do CPC/1973), porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nio prospera o recurso por violagdo do art.

535, 11, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfio significa,
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por si s0, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Também ndo cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, TI1, "', da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia
Jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou
indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagao da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstrago, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os
mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma andlitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo
de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade
Juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acordéio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL.

FUNDA MENTAC/TO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.,

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstédncias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, a fim de demonstrar a similitude fdtica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza
o0 conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, a decisdo atacada consignou o seguinte:

()

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. SEGURO HABITACIONAL. SFH. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CIENCIA INEQUIVOCA DA INCAPACIDADE. PRESCRICAO ANUA.
BOA FE OBJETIVA. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Nas controvérsias derivadas de contratos de seguro, o prazo prescricional padrdo para as agdes que envolvem segurador e segurado é de um ano, conforme previsto no art. 178, § 6°, Il do
CC de 1916, atual art. 206, § 1°, I, "b", do CC, em estreita relagdo com a norma prevista no artigo 1.457 do CC de 1916, atual 771 do CC.

11 - Nos seguros pessodis, o prazo prescricional para requerer cobertura pelo sinistro invalidez tem como termo inicial a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade
laboral total e permanente. Simulas 229 e 278 do STJ.

11T - Considerando a restrita autonomia privada do mutudrio para a contratagdo do seguro habitacional, considerando que a edigdo das Sumulas 278 e 229 do STJ ndo levaram em
consideragdo o artigo 21, "d" do Decreto-lei 73/66 e a Siimula 473 do STJ, considerando ainda o teor do Decreto-lei 70/66 e na Lei 9.514/97, que preveem rito amplamente favoravel aos
credores nos financiamentos imobilidrios, considerando o cardter permanente do sinistro discutido, a pena de perder o direito a indenizagdo apos o transcurso do prazo de um ano da ciéncia
inequivoca da incapacidade laboral atenta contra o principio da proporcionalidade e da razoabilidade nas situagdes em comento.

1V - Considerando, porém, o teor as previsoes dos artigos 766, 768, 771 do CC, se consumado prazo superior a um ano entre a ciéncia inequivoca da incapacidade laboral total e permanente e
a interposigdo de agdo requerendo a cobertura securitdria, o autor perde o direito a cobertura securitdria retroativa a efetiva data do sinistro.

V - Caso em que a parte Autora terd direito a obter cobertura das parcelas vencidas entre da comunicagdo do sinistro a CALXA, ocorrida em novembro de 2006 e a data da comunicagdo
definitiva da negativa de cobertura ocorrida em dezembro de 2009, bem como deverd receber cobertura das parcelas vencidas apés o ajuizamento da demanda. Noutras palavras, em respeito
ao principio da actio nata, a Autor tera direito a cobertura das parcelas vencidas referentes aos periodos em que ndo se manteve inerte.

VI - A autora faz jus a cobertura securitdria durante os periodos acima mencionados, devendo apenas realizar os pagamentos devidos entre a negativa definitiva da cobertura
(dezembro/2009) e a data do ajuizamento da agdo, sendo esta uma condi¢do para a quitagdo do financiamento.

()

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no anbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. PRESCRICAQ . MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria a alteragdo das premissas fdtico-probatorias estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Simula 7 do STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 948.328/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em22/11/2016, DJe 01/12/2016)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0005397-96.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005397-1/SP

APELANTE : |ASSAD ANTONIO DAHER

ADVOGADO : |SP202455 LUIZ CARLOS ALMADO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :100053979620104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.
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DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeti¢do do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
emcurso, aplica-se a sistemética do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe- 195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVEL N° 0001331-13.2010.4.03.6122/SP

| [2010.61.22.001331-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [UMBERTO MARCON RODRIGUES GATTO

ADVOGADO : [SP152121 ALESSANDRO AMBROSIO ORLANDI e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00013311320104036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Embargos de declaragio opostos em face de decisdo que negou seguimento ao recurso excepcional.

Alegam, em suma, a existéncia de omissio e obscuridade envolvendo a decisdo impugnada.

DECIDO.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢éio ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Comefeito, a decisdo hostilizada enfientou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgfio julgador, do que emerge o intuito manifestamente inffingente e protelatorio dos embargos.

Por sua vez, para aplicagdo do paradigma pela sistematica da repercussdo geral, desnecessario o transito em julgado da decisdo. Sobre o tema, destaco, no particular:

")
A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussao geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em
Julgado do paradigma. Precedentes.

)"

(ARE 977190 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 09/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-249 DIVULG 22-11-2016 PUBLIC 23-11-2016)

Nio sendo, pois, do interesse do embargante obter a integrag@o da decisdo embargada, mas sima sua reviso e reforma, mais nfo cabe sendo desprover o recurso interposto.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio (fls. 348/353)
Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGAO CIVEL N° 0015623-35.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.015623-0/SP

APELANTE : |MARIA CRISTINA SANTOS FERREIRA

ADVOGADO : |SP152118 ALEXANDRE SPOSITO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP168287 JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR e outro(a)
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No. ORIG. | : |00156233520114036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Maria Cristina Ferreira contra acordao proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo dos artigos 62, § 1°, inciso Il e 192, caput da Constituicao Federal, sustentando-se a inconstitucionalidade da Medida Provisoria n° 1.963-17, reeditada pela Medida Provisoria n°
2.170-36/01, eis que a matéria ali tratada ¢ reservada a lei complementar, néio podendo, por isso, ser objeto da medida proviséria. Defende, ainda, que decorrente da inconstitucionalidade alegada, néo

podera haver a capitalizagdo dos juros por prazo inferior a umano.

Quanto ao assunto, incabivel o recurso excepcional eis que o acérddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucional, ndo restando cumprido, no ponto, o requisito
do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula 282 do STF.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0015623-35.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.015623-0/SP

APELANTE : |MARIA CRISTINA SANTOS FERREIRA

ADVOGADO : |SP152118 ALEXANDRE SPOSITO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP168287 JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 1 |00156233520114036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Maria Cristina Ferreira Santos contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violago aos artigos 11, caput, 489, § 1°, inciso 111 e artigo 1.022, paragrafo tinico, inciso II do Cddigo de Processo Civil, artigo 14, al. 1, 2°. parte do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos, artigo 8°, al. 1 da Convengo Americana de Direitos Humanos, sustentando-se, em sintese, que a agdo monitoria nfio € a via adequada para o presente pleito e a ilegalidade na capitalizagio dos
juros.

Inicialmente € incabivel o recurso por eventual violagdo dos artigos 489, § 1°, inciso IV e 1.022, inciso II do Cddigo de Processo Civil2015 (artigo 535, inciso II do CPC/1973) porquanto o acordao
recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, sendo dever do julgador apenas enfentar as questdes capazes de infirmar a conclusdio adotada na decisdo recorrida.

Nesse sentido, o "julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricao trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Comrelagio a adequagio da agdo monitdria, emseu voto o Des. Federal Relator Peixoto Junior, consignou que:

Voro

Versa o recurso interposto matéria de Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos, celebrado em 16.11.2009
(fls. 10/16), tendo sido rejeitados os embargos monitdrios, julgada procedente a agdo monitdria e constituido de pleno direito o titulo executivo.

A agdo monitdria foi introduzida no ordenamento juridico brasileiro pela Lei 9.070/95, objetivando maior celeridade e efetividade da tutela jurisdicional, sendo o procedimento através do qual
o credor reclama pagamento de soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou de bem mével determinado.
Isto estabelecido e passando ao exame da preliminar aduzida, verifica-se a ad dotad do preenchidos os requisitos do artigo 1.102-A do CPC e a inicial se
apresentando devidamente instruida, eis que foram j dos os d ativos de débito e evolucio da divida (fls. 29/30) e o Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica
para Financiamento de Materiais de Construcdo e Outros Pactos - CONSTRUCARD (fls. 10/16) mais ndo se exigindo para a vdlida propositura do que a juntada do contrato
acompanhado do extrato do referido débito. (g n.)

()

d@o do proc

Assim, verifica-se estar o v. acérddo recorrido em perfeita consonancia coma orientagdo do C. Superior Tribunal de Justica, conforme Stmula 247, in verbis:

Sttmula 247 - O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito , constitui documento hébil para o ajuizamento da agéio monitéria . (Stmula 247,
SEGUNDA SECAO, julgado em23/05/2001, DJ 05/06/2001 p. 132)

[Tab]Confira-se, ainda:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. DEMONSTRATIVO DO
DEBITO. DOCUMENTO HABIL. SUMULA 247/STJ. CONTINENCIA. CITACAO. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DECISA0 AGRAVADA QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO DESPROVIDO.

(AgRgno AgRgno AREsp 373.038/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 18/02/2014)

In casu, identifica-se, pois, a incidéncia do dbice da Stmula 83, do C. STI: Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Comrelagao a ilegalidade da capitalizagdo dos juros, no &mbito infraconstitucional, a questao foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica com o julgamento do Recurso Especial n® 973.827/RS (transito
emjulgado em27.11.2012), no sentido de que: "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da

Medlida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada."” (Tema 246).

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente ndo se amolda a orientagdo do julgado representativo da controvérsia, o que conduz a denegacio do recurso especial, conforme
previsdo do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil/1973.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a matéria fixada em julgamento representativo de controvérsia e, no que sobeja, nio o admito.
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Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0011782-61.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.011782-8/SP

APELANTE : |FABIO AUGUSTO PADILHA

ADVOGADO : |SP153958A JOSE ROBERTO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP181297 ADRIANA RODRIGUES JULIO ¢ outro(a)
No. ORIG. 1 [00117826120134036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Fabio Augusto Padilha contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagao ao artigo 6° do Codigo de Defesa do consumidor, sustentando-se, em sintese, abusividade na taxa de juros caracterizando o anatocismo, incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor
para revisar os contratos, afastar as clausulas abusivas e inverter o 6nus probatorio.

Comrelagdo aos assuntos, aos assuntos correlatos ao Codigo de Defesa do Consumidor, a decisdo atacada consignou que:

(.)

V - O Cédigo de Defesa do Consumidor conquanto aplicavel a determinados contratos regidos pelo SFH, ndo incide se ndo ha demonstragdo de clausulas efetivamente abusivas mas sé
alegagdes genéricas de onerosidade excessiva.

()

Verifica-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Assim, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Por fim, quanto ao anatocismo, o acorddo recorrido afirmou o seguinte:

()

1 - Inexisténcia de anatocismo na execugdo de contrato celebrado com adogdo do Sistema de Amortizagédo Co -SAC. Prec
()

Verifica-se, também, que a questdo foi resolvida a partir da interpretagio das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatdrio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial,
ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4 simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do
C. Superior Tribunal de Justica.

7

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - CONTRATO DE MUTUOQ HABITACIONAL - DECISA0 MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNAGAO DA MUTUARIA.

1. Em relagdo a existéncia de capitalizagdo de juros pela utilizagdo do Sistema SAC, a questdo néo pode ser revista na via eleita, pois implicaria reexame de material fatico-probatério e
interpretagdo de clausula contratual, o que encontra dbice nos enunciados das Sumulas 05 e 07 do STJ.

2. Nos contratos vinculados ao SFH, a atualizagdo do saldo devedor antecede sua amortizagéo pelo pagamento da prestagdo. Incidéncia da Siimula n° 450 do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 325.578/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 16/08/2013)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0006768-84.2013.4.03.6104/SP

[ [2013.61.04.006768-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : [Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : [Municipio de Sao Vicente SP

ADVOGADO : |SP175542 ISABELLA CARDOSO ADEGAS
No. ORIG. 1 |00067688420134036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, com fundamento no art. 1.022 do NCPC, em face de decisdo que nio admitiu seu recurso
especial.

Alega a embargante, em suma, que a decisdo embargada padece de vicio a ser sanado por essa via recursal.

Decido.
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A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material passiveis de ser sanados pela via estreita dos
embargos declaratorios. Bemao contrério, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e
protelatorio dos embargos.

Comefeito, como bem salientado na decisdo embargada, o acorddo hostilizado encontra-se em harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. Destaca-se, por oportuno que a
competéncia desta Vice Presidéncia restringe-se apenas a analise da admissibilidade recursal, sendo que andlise do mérito do recurso é de competéncia exclusiva do Tribunal Superior.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, cabe sendo desprover o recurso interposto.

Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnagio da decisao que nega admissibilidade ao recurso especial ou extraordinario, consistente
1o agravo, ex vi do art. 1.042 do NCPC.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.
Int.
Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELAGAO CIVEL N° 0001143-51.2013.4.03.6110/SP

| [2013.61.10.001143-0/SP

APELANTE : |[SERGIO ALBERTO SLEUTJES

ADVOGADO : |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :[00011435120134036110 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por drgfo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequacdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0001143-51.2013.4.03.6110/SP

[ [2013.61.10.001143-0/SP

APELANTE . [SERGIO ALBERTO SLEUTJES
ADVOGADO . |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00011435120134036110 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

mn

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicao Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdencidria impugnada.
DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.
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1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituico da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF( OQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA C/f O PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Intimemse.

S&o Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001 136-64.2014.4.03.6000MS

[ [2014.60.00.001136-6/MS

APELANTE : [Instituto Federal de Educacao Ciencia e Tecnologia de Mato Grosso do Sul [FMS
PROCURADOR : [MS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ

APELADO(A) : IMARYANE CLETO MAMUD

ADVOGADO : [MS010155 SIDNEY BICHOFE ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS

No. ORIG. 1 |00011366420144036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Maryane Cleto Mamud, contra acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violago do artigo 84, §2° da Lein® 8.112/90, sustentando-se que a recorrente preenche os requisitos para concessao do pedido de remogio para acompanhamento de conjuge.

No tocante ao mérito, entendeu o acérddo atacado que:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. APELACJO REEXAME NECESSARIO. SERVIDOR PUBLICO. LICENCA PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE.
EXERCICIO PROVISORIO. ARTIGO 84 E §2°, LEI 8.112/90. CONJUGE QUE TOMA POSSE EM CARGO PUBLICO. INEXISTENCIA DE DESLOCAMENTO. NAO PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS PARA A LICENGA E EXERCICIO PROVISORIO. APELAGAO PROVIDA. REEXAME NECESSARIO PROVIDO.

1. Reexame Necessdrio e de Apelagdo interposta pelo Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia de Mato Grosso do Sul - IFMS contra sentenga que julgou procedente o pedido
inicial, confirmando a liminar e concedendo a seguranga "para determinar o exercicio provisério da impetrante no cargo de médica neonatologista do Hospital Universitdrio da UFMS, com
direito aos respectivos vencimentos retroativos a data da impetragdo”, conferindo-lhe licenga para acompanhamento de conjuge e exercicio provisério. Isentas as impetradas das custas. Sem
condenagédo em honordrios advocaticios.

2. A matéria controvertida é o dmbito de abrangéncia do direito subjetivo a licenga para acompanhamento de conjuge, prevista no art. 84 e §2°, da Lei n° 8.112/90. O direito estd submetido a
dois requisitos: a) preexisténcia do vinculo funcional do conjuge com a Administragéo Publica; b) que o conjuge seja deslocado - tratando-se, conseguintemente, de provimento derivado.

3. Exclui-se, assim, situagdo em que o consorte é aprovado em concurso publico para lotagdo inicial em local diverso do domicilio do casal, porquanto, neste caso, a mudanga de domicilio
profissional de um dos consortes estd no ambito de livre escolha dos esposos - pela qual as eventuais vantagens financeiras e profissionais devem ser sopesadas com o distanciamento
geogrdfico do niicleo familiar. Precedentes do STJ e deste TRF-3“ Regido.

4. Conquanto a familia tenha protegdo do Estado, nos termos constitucionais - o que se consubstancia em normas como a impenhorabilidade do bem familiar e em programas governamentais
-, a mesma ndo pode eliminar totall as externalidades advindas das proprias decisdes tomadas pelos individuos.

5. Apelagado provida. Reexame Necessdrio provido."

Naio obstante, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido da nfio admiss&o do recurso especial quando o acordo recorrido nio diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

".EMEN: AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LICENCA PARA ACOMPANHAR CONJUGE, COM EXERCICIO PROVISORIO.
INVESTIDURA ORIGINARIA DO CONJUGE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. PRECEDENTES. 1. O acérddo recorrido encontra-se em consondncia com a hodierna e predominante
Jurisprudéncia deste Superior Tribunal, segundo o qual a investidura origindria ndo se enquadra no conceito de deslocamento para fins da concessdo da licenga para acompanhar cénjuge,
com exercicio provisorio, nos termos do art. 84, § 2°, da Lei 8.112/1990. 2. Miltiplos precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. .. EMEN:(AGARESP 201401212770,
SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:23/09/2015 ..DTPB:,)

..EMEN: ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. LICENGA (ART. 84, § 2°, LEI 8.112/90). CONJUGE DA SERVIDORA PUBLICA.
EMPREGADO DE SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. REQUISITOS. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Entendimento jurisprudencial no sentido de que a "concessdo
de licenga para acompanhar conjuge, com deferimento de exercicio provisorio, nos termos do art. 84, § 2°, da Lei n. 8.112/90, pressupde ndo apenas a condigdo de servidor publico do
requerente, mas o deslocamento de consorte também servidor" (RMS 44.119/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe de 18/12/2013). 2. Agravo regimental improvido.
..EMEN:(AGRESP 200703091474, NEFI CORDEIRO, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:19/05/2015 ..DTPB:.)

..EMEN: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DIREITO A LICENCA PARA ACOMPANHAR CONJUGE APROVADO
EM CONCURSO PUBLICO. ART. 84, § 2, DA LEI N. 8.112/90. NAO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. HIPOTESE QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE
DESLOCAMENTO. LICENGCA REMUNERADA. IMPOSSIBILIDADE. 1. O art. 84 da Lei n. 8.112/90 admite duas hipiteses em que o servidor pode afastar-se de seu cargo efetivo. A licenga
prevista no caput do referido artigo constitui direito subjetivo do interessado, ndo importando o motivo do deslocamento de seu conjuge, que sequer precisa ser servidor puiblico. Nesses casos,
o servidor publico federal fica afastado do seu drgdo, por prazo indeterminado e sem remuneragdo (§ 1°). 2. De outra parte, a licenga remunerada, mediante exercicio provisorio, em outro
orgdo pressupde, nos termos do § 2° do mesmo dispositivo, que o conjuge seja servidor piiblico civil ou militar, ndo sendo possivel a concessdo do beneficio no caso de provimento origindrio
do conjuge no servigo piiblico, quando a ruptura da unidio familiar decorre de ato voluntdrio. 3. E certo que esta Corte de Justica vem decidindo no sentido de que a licenga prevista no art. 84,
§ 2% da Lei n. 8.112/90 também ndo estd vinculada ao critério da Administragdo. Contudo, para se ver caracterizado o direito subjetivo do servidor é necessdrio o preenchimento de tinico
requisito. o deslocamento de seu conjuge. 4. No caso, o ora agravante ndo se enquadra na hipotese legal, visto que sua esposa foi nomeada para assumir cargo efetivo em outro Municipio, por
ter sido aprovada em concurso publico. Assim a primeira investidura em cargo publico néo se confunde com "deslocamento"”, razdo pela qual a licenga com remuneragdo, nessa hipotese, esta
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sujeita a conveniéncia da administragdo. 5. El 0 em contrdrio levaria o exercicio provisério do servidor, por via transversa, a ter cardter permanente, fazendo com que o pedido de
licenga configure verdadeira burla ao disposto no art. 36, pardagrafo unico, I1I, alinea "a", da Lei n. 8.112/90. 6. Com efeito, o pedido do agravante ndo encontra apoio no art. 36 da Lei n.
8.112/1990, nem no art. 84, § 2°, do mesmo diploma legal, encontrando respaldo na legislagdo tdo somente se ndo houver a concesséo de remuneragdo. 7. Agravo regimental a que se nega
provimento. ..EMEN:(ADRESP 201201041750, OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:12/12/2013 ..DTPB:.)

APELA CA~O EM MANDADO DE SEGURANGCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. LICENGCA PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. LOTA C/fO PROVISORIA. ARTIGO 84
E §§ DA Lei 8.112/90. DESLOCAMENTO NAO CONFIGURADO. POSSE DO CONJUGE EM CARGO PUBLICO EM LOCAL DIVERSO DA LOTA CA~O DA SERVIDORA. REQUISITOS
LEGAIS NAO PREENCHIDOS. ILEGITIMIDADE DA AUTORIDADE IMPETRADA. ATO PRATICADO POR REITOR. MERA IRREGULARIDADE. CARENCIA DA IMPETRA CA~O
AFASTADA. (...) I - O Estatuto dos Servidores Publicos Civis da Unido estabeleceu em seu Titulo IIl os "Direitos e Vantagens" do servidor puiblico, dentre as quais, no Capitulo 1V, previu o
direito do servidor a concessdo de licenga e, em seu artigo 81, 11, elencou a concessdo de licenga por motivo de afastamento do conjuge ou companheiro. IlI - Nao obstante veicular a lei o
termo "poderd”, a jurisprudéncia firmou orientagdo no sentido de que a licenga néo se submete ao poder discriciondrio da Administragdo, na medida em que foi prevista na Lei n° 8.112/90 no
Titulo relativo aos direitos e vantagens do servidor, dai que sua concessdo é ato vinculado, submetido tdo somente ao critério da legalidade e serd concedida uma vez preenchidos os requisitos
legais. Precedk . IV - A posse do cénjuge da impetrante na Policia Militar do Estado da Paraiba ndo se mostra hdbil a concessdo de licenca para acompanhamento de cnjuge e lotagdo
provisoria no local de sua residéncia, na medida em que a assungdo do conjuge a condicdo de servidor publico militar ocorreu ndo por deslocamento, mas por provimento origindrio de cargo
publico, decorrente da aprovagdo em concurso publico, evidenciando se tratar de situacdo de alteragdo voluntdria de domicilio em cardter definitivo. de modo a descaracterizar a
precariedade e transitoriedade que sdo insitas a lotagdo provisdria prevista no § 2° do artigo 84 da Lei n®8.112/90. V - Apelagdo e remessa oficial providas. Ordem denegada.

(AMS 00525302919994036100, DESEMBARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA, DJF3 DATA:14/08/2008
.FONTE_REPUBLICACAO..)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO. EXERCICIO PROVISORIO. PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE. REMOGAO. CRITERIOS LEGAIS. OBSERVANCIA. 1.
Nesta Agdo Declaratéria, distribuida por dependéncia a Medida Cautelar n. 2009.61.08.002424-9, sustenta Mdrcia Pompermayer de Freitas, Advogada da Unido, seu direito de permanecer
no exercicio de suas atividades, vinculada a Delegacia Regional do Trabalho de Bauru - SP, ou, sucessivamente, na Procuradoria da Seccional de Bauru - SP, de modo definitivo, ou, ainda, até
a conclusdo de concurso de remogdo para o preenchimento de vagas na localidade. 2. Deve ser afastada a alegagdo de cerceamento de defesa, tendo em vista que foi produzida a prova
documental requerida, relativa a informagdes a serem fornecidas pela AGU, quanto ao niimero de advogados da Unido e volume de trabalho juridico nas Procuradorias. Também descabida a
alegagdo de decadéncia da Administragdo, porquanto induvidoso que o exercicio da atividade em Bauru era de natureza provisoria, consoante se verifica no proprio pedido de transferéncia.

3. Tampouco prospera o argumento de protegdo da unidade familiar (CR, art. 226), pela mesma razdo: a servidora tinha ciéncia da precariedade da permanéncia em Bauru, dado que
proviscrio era o exercicio, considerando sua vinculagdo ao orgdo de origem, situado na cidade de Cuiabd. Oportuno assinalar que essa situagdo somente foi alterada com a remogdo, mediante
concurso, para a cidade de Marilia, localizada acerca de 100 km do municipio de Bauru. Além do mais, a prépria autora admite que seu conjuge ndo é servidor publico. situacdo que afasta a
incidéncia do § 2°do art. 84 da Lein. 8.112/90. que estabelece o deslocamento de servidor cujo conjuge seja também servidor puiblico. Registre-se que ndo se controverte as razoes suscitadas
pela apelante quanto a protegdo familiar assegurada na Constitui¢do da Repuiblica, contudo deve ser sopesado que essa tutela néio possuiu cardter absoluto, a ponto de se prescindir a
observancia dos requisitos objetivos previstos em lei (STJ, AGARESP n. 201588, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 05.08.14; ROMS n. 36097, Rel. Min. Castro Meira, j. 27.11.12; AGRESP n.
1260423, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 01.12.11). 4. (...). Por outro, cumpre salientar que a situagdo da autora ndo configura o direito a remogdo independentemente do interesse da
Administragdo, previstas no art. 36, pardgrafo unico, IlI, nas alineas: a) acompanhar conjuge, servidor piiblico, removido no interesse da Administragdo, b) por motivo de saiide propria, ou do
conjuge ou dependente, comprovada por junta médica oficial; ¢) em virtude de processo seletivo promovido. 6. Apelagdo da autora néo provida.(AC 00038321620094036108, JUIZA
CONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/10/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)"

Identifica-se, pois, que o acérdio recorrido estd em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Stnmula 83 do C. STJ:

Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020627-78.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.020627-2/SP

AGRAVANTE : |EMGEA Enpresa Gestora de Ativos

ADVOGADO : |SP172328 DANIEL MICHELAN MEDEIROS

REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

AGRAVADO(A) : [URBANIZADORA CONTINENTAL S/A EMPREENDIMENTO E PARTICIPACOES

ADVOGADO : |SP174064 ULISSES PENACHIO

: |SP118245 ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES e outros(as)
: |SP183615 THIAGO D AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI e outros(as)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

INo. ORIG. :100089104420114036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante a desafiar acorddo proferido por orgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo a diversos artigos legais, sustentando-se, em sintese, excesso de execugdo e a apreciagdo da prescricao/decadéncia antes da fase instrutoria, por ser matéria de ordem publica.

Inicialmente ¢ incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 489, § 1° do Codigo de Processo Civil’2015 porquanto o acordéo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
sendo dever do julgador apenas enfentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciso recorrida.

Nesse sentido, o "julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Sego, Dle 15/6/2016). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Também nfio cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas
se limita, para a demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo.
Hipotese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositrio oficial pertinente, no atende os requisitos
do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"
do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os
mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo impréprio
invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).
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Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICA CA~O DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunsténcias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza
o conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Siimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acérdéos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)

Quanto ao excesso de execugdo, a decisdo atacada consignou que:

()
- Oartigo 739-A, §5°, do CPC/1973 condiciona a alegagdo de excesso de execugdo a apresentagdo, por parte da embargante, do valor que entende correto, por meio da respectiva memdria de
cdlculo. No entanto, em que pese a disposicdo clara do dispositivo legal em comento, é de se perceber que a embargante deixou de apr o valor que de como correto em fungio da

conduta da prdpria agravante, pois dependia da cooperagdo da embargada para que apresentasse as copias das avencgas firmadas entre as partes, o que nio ocorreu espontaneamente. (g
n.)
()

Destaca-se, ainda, o entendimento do acérddo dos embargos declaratorios:

()

- A questdo da distribui¢do das provas é tema que foi enfrentado pelo juizo de primeiro grau na decisdo atacada, que se reportou expressamente a A¢do Ordindria n. 0010801-
37.2010.4.03.6100, na qual restou consignado que "a autora (agravada) fard a busca nos cartorios dos contratos " e "as rés (EMGEA - ora agravante - e CEF) apresentardo manifestagdo
dizendo se conseguiram ou ndo obter a informagdo quanto aos valores quando da sucessao do BNH", circunstdncias que, por si sés, foram suficientes para afastar a pretensdo de se aplicar a
regra do artigo 739-A do CPC/1973, objeto do presente agravo.

()

Assim, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Sunmula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica: "4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

No tocante a prescrigdo/decadéncia, a decisdo recorrida entendeu pela impossibilidade da andlise desse pedido posto ndo ter sido analisado pelo Juiz de 1°. Grau, o que affontaria o duplo grau de
jurisdicdo, verbis:

()

- Quanto ao segundo aspecto da decisdo agravada (o relativo as preliminares de prescrigdo e decadéncia ndo acolhidas na origem), tenho por inviavel seu acatamento. Isso porque o
magistrado de primeiro grau néo analisou tais preliminares, postergando sua apreczacao por ocasido da sentenga a ser prolatada posteriormente. Diante disso, niio cabe a este Relator se
antecipar ao julgamento a ser exercitado pelo juizo de origem relati as preli 'es em e l declarar a ocorréncia de prescri¢do e/ou decadéncia, sob pena
afrontar o duplo grau de jurisdigdo. (g n.)

()

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensio recursal obice no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos
combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PRESCRICAO INTERCORRENTE (ART. 110, § 1° DO CODIGO PENAL - CP). MATERIA DE ORDEM PUBLICA. COMPETENCIA DO JUIZO OU TRIBUNAL NO
QUAL SE ENCONTRA TRAMITANDO O FEITO (ART. 61 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP). CONDENA CA~0 TRANSITADA EM JULGADO.

COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUGCAO PENAL (ART. 66, II, DA LEI N.7.210/84 - LEP). PEDIDO FORMULADO NESTA CORTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRECEDENTES.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A prescrigdo da pretensdo punitiva (matéria de ordem piiblica) pode ser declarada de oficio, em qualquer fase do processo (art. 61 do Cédigo de Processo Penal - CPP). Isto é, a andlise da
questdiio cabe ao juizo ou tribunal no qual se encontra tramitando o feito. (g n.)

Ocorrendo o trdnsito em julgado da condenagdo, a competéncia serd do juizo da vara de execugdes penais (art. 66, II, da Lei n. 7.210/84).

Precedentes.
2. No caso dos autos, esta Corte considerou intempestivo o agravo em recurso especial da defesa. Apés o trdnsito em julgado da decisdo e a remessa do feito a origem, lmpetrou se o presente
habeas corpus buscando a extingdo da punibilidade em razdo da ocorréncia da prescrigdo intercorrente da pretensdo punitiva. A matéria, no deve ser submetida, primeir a

andlise do Juizo da vara de execugies penais, sob pena de indevida supressdo de instincia. (g n.)
Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 249.732/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em27/09/2016, DJe 10/10/2016)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADO : |SP037875 ALBERTO SANTOS PINHEIRO XAVIER

SP195721 DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal

O acordio que julgou o agravo legal extinguiu 0 processo sem julgamento do mérito ante o reconhecimento da ilegitimidade da recorrente em pleitear a restitui¢ao do imposto de renda tido por
indevidamente recolhido, pois € parte na relagdo juridica tributaria na condigéo de substituta tributaria, na forma do paragrafo tnico do art. 45 do CTN.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa: (i) ao principio do juiz natural e & Lei Complementar n® 35/79, pois ao juiz federal convocado nfo cabe proferir quaisquer pronunciamentos de cunho
de decisorio no dmbito recursal, motivo pelo qual o acérdéo padece de nulidade; (ii) ao art. 535 do CPC/73, pois o acdrdéo deixou de se pronunciar acerca dos fimdamentos suscitados pelo recorrente;
(iii) ao art. 703 do Regulamento do Imposto de Renda/99 e art. 45, paragrafo tnico, do CTN, ja que sua legitimidade ativa decorre da responsabilidade por substituicdo pelo recolhimento do imposto de
renda retido na fonte, incidentes sobre as operagdes realizadas, na qualidade de fonte pagadora dos valores; (iv) ao art. 43 do CTN, pois a variagio cammbial, a exenmplo da corregdo monetaria, nédo
representa acréscimo patrimonial, portanto, nio ¢ passivel de tributagdo pelo imposto de renda; e, por fim, (v) ao art. 702 do Regulamento do Imposto de Renda/99 ¢ ao art. 28 da Lein® 9.249/95,
porquanto a aliquota a ser considerada para o Imposto de Renda incidente sobre os juros pactuados é de 15%, em detrimento dos 20% efetivamente adotados.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A tese central desenvolvida pela recorrente € no sentido de que sua legitimidade ativa decorre da responsabilidade solidaria assumida por meio de instrumento particular, a partir do qual, alémde ter
assumido a posi¢do de garantidora do contrato de compra e venda de moeda de privatizagdo entabulado, passou a responder pelos 6nus dos impostos sobre os pagamentos dai decorrentes. Assim, passou
a figurar como responsavel por substituigio pelo recolhimento do imposto de renda retido na fonte, incidente sobre as operagdes realizadas, na qualidade de fonte pagadora dos valores.

Saliente-se, ademais, que o acérddo recorrido entendeu que a recorrente, na qualidade de garantidora, responsabilizou-se pelo pagamento das parcelas contratadas, porémna qualidade de substituta
tributdria. Ao encaminhar as divisas ao exterior estaria obrigada a retengdo do Imposto de Renda sobre o acréscimo patrimonial, decorrente da variagdo cambial. Desta feita, salvo autorizagdo expressa,
ndo lhe caberia pleitear a restituigio dos tributos ora discutidos.

Nesse contexto, ndo se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justiga que enfrente especificamente a controvérsia existente nos autos.

Por tais fndamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 000243 1-64.1999.4.03.6000/MS

[ ]1999.60.00.002431-0/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADO : |SP037875 ALBERTO SANTOS PINHEIRO XAVIER
SP195721 DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal.

Emseu recurso excepcional, a recorrente alega:

1) ofensa ao principio do juiz natural, porque as apelagdes foram julgadas por Turma composta exclusivamente por juizes federais convocados; e

iii) ofensa ao art. 153, 111, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois a variagdo cambial ndo constitui renda ou lucro, ndo podendo ser tributada.
E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos o requisito do esgotamento das vias ordinarias.

Brasil de 1988. Ademais, o acordio recorrido decidiu o tema com base exclusivamente em findamentos infraconstitucionais.
Portanto, o recurso ndo pode ser admitido com base em tal alegago.
O prequestionamento quanto a ofensa ao juizo natural ¢ dispensavel, uma vez que o tema surgiu coma propria decisdo colegiada ora impugnada.

O E. Supremo Tribunal federal pacificou o entendimento no sentido de que ndo ha qualquer irregularidade no fincionamento de drgos colegiados de tribunais que sejam compostos majoritariamente por
juizes convocados, no ambito da Justiga federal. Nesse sentido, vejamr-se os seguintes julgados:
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EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA. FORO. ART. 109, § 3°, DA LEI MAIOR. PROPOSITURA DA AGAO
NA VARA ESTADUAL DO DOMICILIO DO SEGURADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. APELACAQ. JULGAMENTO POR COLEGIADO COMPOSTO MAJORITARIAMENTE
POR JUIZES FEDERAIS CONVOCADOS. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2008. O entendimento
adotado no acordao recorrido ndo diverge da jurisprudéncia firmada no ambito deste Supremo Tribunal federal , no sentido de que o segurado pode a juiz ar agdo contra a instituigdo previdenciaria perante
a Justica Estadual do foro do seu domicilio, sempre que néo haja sede de Vara do Juizo federal em tal Comarca. O Supremo Tribunal federal entende que o julgamento de apelagdo por 6rgiio composto
majoritariamente por juizes convocados, no ambito da Justiga federal, nio viola o principio do juiz natural. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os findamentos que lastrearama
decisdo agravada, a inviabilizar o transito do recurso extraordinario. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, RE 723005 AgR/RJ, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 05/08/2014,
Fonte: DJe-162 21/08/2014)

Habeas corpus. Constitucional. Recurso de apelagdo julgado por turma composta integralmente por juizes convocados. Nulidade. Alegada ofensa ao principio do juiz natural. Nao ocorréncia. Precedentes
da Corte. Ordem denegada. 1. O principio do juiz natural nfio apenas veda a instituigio de tribunais e juizos de exce¢fio, mas também impde que as causas sejam processadas e julgadas por orgio
jurisdicional previamente determinado, a partir de critérios constitucionais de reparticao taxativa de competéncia, excluida qualquer alternativa a discricionariedade. 2. A convocagdo de juizes de primeiro
grau de jurisdigdo para substituir desembargadores nfio malfere o principio constitucional do juiz natural, autorizado no dmbito da Justiga paulista pela Lei Complementar estadual n° 646/90. Nao se
vislumbra, no ato de designacio do juiz convocado, nenhum trago de discricionariedade capaz de comprometer a imparcialidade da decisdo que vier a ser exarada pelo orgio colegiado competente. 3.
Habeas corpus denegado. (HC 110925, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turnm, julgado em 10/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-092 DIVULG 10-05-2012 PUBLIC 11-05-
2012)

Assimsendo, também nesse tocante o recurso ndo pode ser admitido.
Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC/&O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000608-51.2010.4.03.6006/MS

[ ]2010.60.06.000608-4/MS

APELANTE . [ZELMO DE BRIDA

ADVOGADO - [MS001342 AIRES GONCALVES ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00006085120104036006 1 Vi NAVIRAIMS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a", da Constituigio Federal, contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, violagdo aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricao trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrério ao interesse da parte e omisséo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegacao de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUC/TO FISCAL. ALEGA CANO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~O DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTR[BU[C/fO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF OQUE CONSTITUCIONAL DA MAT] ERIA. NAO OCORRENCIA DE REV! OGAC/fO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmatica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521,094 e AREsp 872,147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVEL N° 0000608-51.2010.4.03.6006/MS

[ [2010.60.06.000608-4/MS

APELANTE : |ZELMO DE BRIDA

ADVOGADO : |[MS001342 AIRES GONCALVES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
INo. ORIG. :100006085120104036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.
DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussao geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérdao tem que ser fundamentado, ainda que

sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegagdo ou prova.
Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93

da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados. ainda que sucintamente, sem determinar, contudo,

0 exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral,

reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-

02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrério a Corte Suprema ndo reconheceu a repercussao geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios

constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em torno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.

Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,

PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do
indébito & de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso,

aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a

prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-

10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal

Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento

29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de

2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005261-02.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005261-9/SP

APELANTE . |[EDUARDO RIBEIRO RALSTON
ADVOGADO . |SP165345 ALEXANDRE REGO ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. - [00052610220104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal

Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sisteméatica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de
repeti¢do do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
emcurso, aplica-se a sistemética do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAJA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0005261-02.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005261-9/SP

APELANTE : |[EDUARDO RIBEIRO RALSTON

ADVOGADO . [SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |os MESMOS

No. ORIG. : [00052610220104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "¢, da Constituicio Federal, contra acérdao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciria impugnada, bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses
favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS
PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
ACORDAO A QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade
tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes:
AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdario o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA. ACA~O DE REPE' T]CA~O DE INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou
compensagdo do tributo, a néo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que,
transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omisséo e
ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal
ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos
Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACA~ O DE REPE T[CA~O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE
ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a
restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.
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2. Na hipétese da contribuigdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao
INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofie diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STI:
"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alega¢io de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, IlI, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CA~O PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521,094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimentse.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0005802-35.2010.4.03.6102/SP

[ ]010.61.02.005802-6/SP

APELANTE : |ANTONIO JOSE RODRIGUES

ADVOGADO : |SP267342 RODRIGO AUGUSTO IVANI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
No. ORIG. :100058023520104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 11, alineas "a” e "c", da Constituigéo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, em face de acérdéo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

No julgamento do ARE 748.371, tema 660, a Corte Suprema néo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita
exclusivamente em torno de aplicagdo de legislagao infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.
Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por outro lado, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de calculo aplicavel & contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
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emcurso, aplica-se a sistermética do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe- 195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por fim, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002813-41.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002813-3/SP

APELANTE . [MANOEL MARQUES (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :100028134120104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a"” e "¢, da Constituicio Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria discutida.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS
PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
ACORDAO A QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade
tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes:
AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdario o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA. ACA~O DE REPE' T]C/fO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou
compensagdo do tributo, a néo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que,
transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omisséo e
ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal
ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos
Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACA~O DE REPET[CA~O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE
ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a
restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao
INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente néo sofire diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acérdéo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STI:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UCA~ OFISCAL. ALEGA CA~ O DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~ O DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002813-41.2010.4.03.6107/SP

[ ]01061.07.002813-3/SP

APELANTE : |MANOEL MARQUES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INo. ORIG. :100028134120104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuido previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercusso geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdio, restituigéo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agao de
repeti¢do do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdédo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de
2015.

Quanto aos honorérios advocaticios, verifica-se que a solugdo decorreu especialmente do exame da legislacio infraconstitucional.

Dessa forma, no que tange a alegagio de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que ndo enseja 0 manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido,
destaco:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAQ DE OFENSA AO ART. 5, 1I, LIV E LV, DA CONSTITUICAQ DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAQ DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSQ EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM21.7.2014. 1. Obstada a andiise da suposta afvonta aos
incisos II, LIV e LV do art. 5° da Carta Magna, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da Republica. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido. (destaquei)

(ARE 905901 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-217 DIVULG 28-10-2015 PUBLIC 29-10-2015)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordindrio quanto ao tema dos honorarios e, nos demais pontos, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGAO CIVEL N° 0002476-34.2010.4.03.6113/SP

| [ [2010.61.13.002476-0/SP |
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APELANTE . [MARTINS VASCONCELLOS DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
. [MARTINHO VASCONCELLOS DE OLIVEIRA JUNIOR

ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) . |os MESMOS

No. ORIG. - [00024763420104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, II, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigcdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgao rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002494-55.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.002494-1/SP

APELANTE : |TOMAS ELIODORO DA COSTA

ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE AUTORA : |ROZA MARIA PIMENTA DE ANDRADE e outros(as)

1 |OSVALDO GOULART DE ANDRADE NETO
MAURICIO PIMENTA GOULART DE ANDRADE
RENATA PIMENTA GOULART DE ANDRADE
MARIA EDUARDA PIMENTA GOULART DE ANDRADE
CLAUDIA PIMENTA GOULART DE ANDRADE
MARIA LEONOR GUIMARAES CORREA

: |LUIZ TANGER DE ANDRADE
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
INo. ORIG. 1 100024945520104036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a", da Constituicio Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, contra acérddo proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagio aos artigos 535, do CPC de 1973, bem cono affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricao trazida pelo art.
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489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrério ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGA CAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I1I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CON TRIBU]C/(O
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
agdo de repeticdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR[C/fO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pag 1o, e relatiy aos pag 1tos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.201 1, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimenese.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002494-55.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002494-1/SP

APELANTE . [TOMAS ELIODORO DA COSTA

ADVOGADO :|SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE AUTORA . |ROZA MARIA PIMENTA DE ANDRADE e outros(as)

OSVALDO GOULART DE ANDRADE NETO

MAURICIO PIMENTA GOULART DE ANDRADE
RENATA PIMENTA GOULART DE ANDRADE

MARIA EDUARDA PIMENTA GOULART DE ANDRADE
CLAUDIA PIMENTA GOULART DE ANDRADE

MARIA LEONOR GUIMARAES CORREA

: |LUIZ TANGER DE ANDRADE
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. 1 |00024945520104036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, art. 541 ¢ seguintes do CPC/73, em face de acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser findamentado, ainda que
sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegago ou prova.

Confira-se:
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"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordmarzo (CPC art. 544 gSg\ 3°e4 D) 2 Alegagao de ofen.sa aos ma.sos XXXV e LX do art. 5°e ao muw IXdoart. 93
da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui dal

0 exame pormenorizado de cada uma das alegacées ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-
02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema nfo reconheceu a repercusso geral no tocante as alegacdes genéricas de violagdes aos principios
constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em torno de aplicago de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.
Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da repercussédo geral."
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de fundo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequénia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de
repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
emcurso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal

Por fim, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisfio) Nro 54900/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0045916-71.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.045916-2/SP

APELANTE : |ILBEC INSTITUICAO LUSO BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA S/C LTDA
ADVOGADO : [SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, alinea g, da Constituicdo Federal, em face de acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Alega violagio aos arts. 165; 398; 458, I1; 473 e 535, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973; aos arts. 106, 11, "a" e "b", e 165, caput, do Codigo Tributario Nacional; ao art. 1°, caput, da Lein®
6.899/81; ao art. 22, I, da Lein° 8.212/91; ao art. 66, § 3°, da Lein’® 8.383/91; ao art. 15 da Lein® 9.065/95; ao art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95; ao art. 1° da Lei Complementar n° 84/96 e aos arts. 26
e 79,1, da Lein® 11.941/09.

As fls. 1.140/1.143, esta Vice-Presidéncia nfio admitiu o recurso especial interposto. Em face dessa decisdo, o contribuinte opds embargos de declaraciio (fls. 1.146/1.147). Intimada, a Unidio Federal
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apresentou resposta (fls. 1.151/1.154).

DECIDO.

Inicialmente, reconsidero a decisdo de fls. 1.140/1.143 e julgo prejudicado os embargos de declaragio de fls. 1.146/1.147.

Passo a analise da admissibilidade do recurso especial.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973, dado que o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dé resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"
(STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados.

Quanto ao mérito do recurso, tem-se que a pretensao do recorrente, em verdade, destoa do entendimento firmado pelo E. Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O PRO-LABORE. AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. COMPENSAGAO TRIBUTARIA. LIMITACAO DE 30% POR COMPETENCIA.
APL[CACANO. REGIME JURIDICO. EPOCA DO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. AGRAVO DA FAZENDA PUBLICA PREJUDICADO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE DAS
DECISOES JUDICIAIS.

1. No que toca aos limites a compensagdo, a Primeira Segdo, no julgamento do REsp 796.064, RJ, relator Ministro Luiz Fux, consolidou o entendimento de que os limites a compensagdo
tributdria, introduzidos pelas Leis 9.032 e 9.129, ambas de 1995, que alteraram o disposto no art. 89, § 3°, da Lei 8.212, de 1991, sdo de observdncia obrigatéria pelo Poder Judicidrio,
enquanto ndo declarados inconstitucionais, razdo pela qual a compensagdo do indébito tributdrio, ainda que decorrente da declaragdo de inconstitucionalidade da exagdo, submete-se as
limitagdes erigidas pelos diplomas legais que regem a referida modalidade extintiva do crédito tributdrio (DJe de 10.11.2008).

2. Ocorre que a Lei 11.941, de 2009, revogou o § 3°do art. 89 da Lei 8.212, de 1991, extinguindo a limitagdo a compensagdo tributdria. A Primeira Se¢do, ao julgar sob a sistemdtica do art.
543-C do CPC o REsp 1.137.738/SP, consolidou o entendimento de que, "em se tratando de compensagdo tributdria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da
demanda” (REsp 1.137.738/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 1°.2.2010).

3. Na hipétese, a agdo foi proposta em 1999, quando ainda se encontrava em vigor a redagdo atribuida ao § 3° do art. 89 da Lei 8.212/91 pela Lei 9.129/95, o qual foi revogado pela Lei
11.941/09. O que deixa claro que a referida limitagéo se aplica ao caso em tela.

4. Recurso Especial provido."

(Recurso Especial n® 1.588.636/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, 2 Turma, j. 05/05/2016, DJ 31/05/2016)

Relativamente aos critérios de incidéncia de corregéio monetaria na compensagdo do indébito, o Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou, no seguinte sentido:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSUAL CIVIL. CORREGAO MONETARIA. INEXISTENCIA DE PEDIDO EXPRESSO
DO AUTOR DA DEMANDA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE OFICIO. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA.
INOCORRENCIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. APLICACA~O. PRINCIPIO DA ISONOMIA. TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PRESCR]CA~O. TERMO
INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINA CA~ ODE APLICA CA~ O RETROATIVA. DECLARA C/f O DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP).

1. A corregdo monetdria é matéria de ordem publica, integrando o pedido de forma implicita, razdo pela qual sua inclusao ex officio, pelo juiz ou tribunal, ndo caracteriza julgamento extra ou
ultra petita, hipotese em que prescindivel o principio da congruéncia entre o pedido e a decisdo judicial (Precedentes do STJ: AgRg no REsp 895.102/SP, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 15.10.2009, DJe 23.10.2009; REsp 1.023.763/CE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 09.06.2009, DJe 23.06.2009; AgRg no REsp
841.942/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 16.06.2008; AgRg no Ag 958.978/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em
06.05.2008, DJe 16.06.2008; EDcl no REsp 1.004.556/SC, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 05.05.2009, DJe 15.05.2009; AgRg no Ag 1.089.985/BA, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 19.03.2009, DJe 13.04.2009; AgRg na MC 14.046/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24.06.2008, DJe 05.08.2008; REsp
724.602/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 21.08.2007, DJ 31.08.2007; REsp 726.903/CE, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
10.04.2007, DJ 25.04.2007; e AgRg no REsp 729.068/RS, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 02.08.2005, DJ 05.09.2005).

2. E que: "A regra da congruéncia (ou correlagdo) entre pedido e sentenga (CPC, 128 e 460) é decorréncia do principio dispositivo. Quando o juiz tiver de decidir independentemente de
pedido da parte ou interessado, o que ocorre, por exemplo, com as matérias de ordem puiblica, néo incide a regra da congruéncia. Isso quer significar que ndo haverd julgamento extra, infra
ou ultra petita quando o juiz ou tribunal pronunciar-se de oficio sobre referidas matérias de ordem puiblica. Alguns exemplos de matérias de ordem publica: a) substanciais: clausulas
contratuais abusivas (CDC, 1°e 51); clausulas gerais (CC 2035 par. 1in) da fungdo social do contrato (CC 421), da fungdo social da propriedade (CF art. 5° XXIIl e 170 Il e CC 1228, § 1),
da fungao social da empresa (CF 170; CC 421 e 981) e da boa-fé objetiva (CC 422); simulagdo de ato ou negocio juridico (CC 166, VII e 167); b) processuais: condigdes da agdo e
pressupostos processuais (CPC 3, 267, IV e V; 267, § 3°: 301, X; 30, § 4°); incompeténcia absoluta (CPC 13, § 2°); impedimento do juiz (CPC 134 e 136); preliminares alegaveis na
contestagdo (CPC 301 e § 4°); pedido implicito de juros legais (CPC 293), juros de mora (CPC 219) e de corregdo monetaria (L 6899/81; TRF-4“53); juizo de admissibilidade dos recursos
(CPC 518, §1°(...)" (Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, in "Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante”, 10°ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo,
2007, pag. 669).

3. A corregdo monetdria plena é mecanismo mediante o qual se empreende a recomposicdo da efetiva desvalorizagdo da moeda, com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original,
sendo certo que independe de pedido expresso da parte interessada, ndo constituindo um plus que se acrescenta ao crédito, mas um minus que se evita.

4. A Tabela Unica aprovada pela Primeira Se¢do desta Corte (que agrega o Manual de Célculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ) enumera os indices oficiais e os expurgos
inflaciondrios a serem aplicados em agdes de compensagdo/repeticdo de indébito, quais sejam: (i) ORTN, de 1964 a janeiro de 1986, (ii) expurgo inflaciondrio em substituicdo a ORTN do més
de fevereiro de 1986, (iii) OTN, de marco de 1986 a dezembro de 1988, substituido por expurgo inflaciondrio no més de junho de 1987; (iv) IPC/IBGE em janeiro de 1989 (expurgo
inflaciondrio em substituicdo a OTN do més); (v) IPC/IBGE em fevereiro de 1989 (expurgo inflaciondrio em substitui¢do a BTN do més); (vi) BTN, de margo de 1989 a fevereiro de 1990; (vii)
IPC/IBGE, de margo de 1990 a fevereiro de 1991 (expurgo inflaciondrio em substitui¢do ao BIN, de margo de 1990 a janeiro de 1991, e ao INPC, de fevereiro de 1991); (viii) INPC, de margo
de 1991 a novembro de 1991; (ix) IPCA série especial, em dezembro de 1991; (x) UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995, e (xi) SELIC (indice nédo acumuldvel com qualquer outro a
titulo de corregdo monetdria ou de juros moratdrios), a partir de janeiro de 1996 (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp 1.012.903/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo,
Julgado em 08.10.2008, DJe 13.10.2008; e EDcl no AgRg nos EREsp 517.209/PB, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 26.11.2008, DJe 15.12.2008).

5. Deveras, "os indices que representam a verdadeira inflagdo de periodo aplicam-se, independentemente, do querer da Fazenda Nacional que, por liberalidade, diz néo incluir em seus
créditos" (REsp 66733/DF, Rel. Ministro Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em 02.08.1995, DJ 04.09.1995).

()

8. Recurso especial fazendadrio desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008."

(REsp 1.112.524/DF; Rel: Ministro Luiz Fux; Corte Especial; julgamento: 01/09/2010; publicagdo: DJE: 30/09/2010)(grifo nosso)

Quanto a questdo referente aos juros ja se manifestou o Superior Tribunal de Justiga, conforme seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. REPET[CA~O DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, §4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagd@o monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualiza¢do
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a
data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na
Primeira Segdo desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ."

(REsp 1.111.175/SP; Rel: Ministra Denise Arruda; Primeira Se¢do, julgamento: 10/06/2009) (grifo nosso)

Também nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535, I, DO CPC. TERMOS INICIAL E FINAL DA COMPENSAGAO. OMISSAO INEXISTENTE. SELIC. CUMULAGAO COM OUTROS
INDICES DE CORREGAO MONETARIA E DE JUROS. MATERIA EXAMINADA SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUGCAO STJ N.° 08/2008.

1. Auséncia de omissdo no aresto recorrido sobre o periodo da compensagéo. A compensagdo postulada tem por termo inicial maio de 2002, conforme expressamente postulado na inicial, e
por termo final a edigdo das Leis 10.637/02 e 10.833/03, a partir de quando se tornou legitima a cobranga do PIS e da COFINS sobre a receita bruta da pessoa juridica, tal como consta
expressamente na decisdo da Corte regional.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo
monetdria (REsp 1.111.175/SP, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Se¢do, DJe de 1°.07.2009, julgado pela sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo STJ n.° 08/2008).

3. Recurso especial provido em parte.”

(REsp 1.260.826/RJ; Rel: Ministro Castro Meira; Segunda Turma; julgamento: 15/03/2012; publicagdo: DJe 28/03/2012)

Dessa forma, no caso concreto, considerando a incidéncia de corregdo monetaria e juros na forma estabelecida no acérddo, a pretensio destoa dos julgados representativos da controvérsia, ao qual se
amolda o decisum impugnado.

Outrossim, emrelagdo a violagdo ao art. 398 do Cédigo de Processo Civil de 1973, observa-se a necessidade de revolvimento de questdo fatico-probatéria, o que encontra dbice no enunciado da Stnmula
7 da Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.

Por fim, sob o fundamento da alinea "'c", é pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial que se fndamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragao da similitude fatico-juridica, & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissenténeo.
Hipodtese, por extensao, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcric@o de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acérdaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos
do artigo 541, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"
do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
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Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 01 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0024189-75.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.024189-1/SP

APELANTE . [BASFS/A
ADVOGADO - [SP119729 PAULO AUGUSTO GRECO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00241897520084036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, I1I, "a", da Constituicdo Federal.
O acérdao que julgou o agravo legal, emagio anulatoria de débito fiscal, determinou a redug@o da verba honoréria para fixa-la em R$ 1.000,00 (mil reais).

Alega a recorrente violagdo ao artigo 20, § 3°, do CPC/73, sustentando que o valor fixado a titulo de honorarios advocaticios € irrisério em face do valor atribuido a causa (R$ 756.678,67 em
setermbro/2008).

Foram apresentadas contrarrazdes.

DECIDO

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Cddigo de Processo Civil

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias ¢ do prequestionamento.

O recurso merece admissao.

O entendimento proferido no acorddo impugnado aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, conforme se verifica dos seguintes julgados:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. INDICAC/IODODISPOSI TIVO LEGAL VIOLADO. AUSENTE. SUMULA 284/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO EM VALOR IRRISORIO. NECESSIDADE DE MAJORACAO RECONHECIDA.

- O recurso especial ndo pode ser conhecido quando a indicagdo expressa do dispositivo legal violado estd ausente.

- A jurisprudéncia do STJ tem considerado irrisorios honorarios fixados em patamar inferior a 1% sobre o valor da causa.

- Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 1326846/SE, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turmm, julgado em21/02/2013, DJe 28/02/2013)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO EM PERCENTUAL
INFERIOR A 1% (UM POR CENTO) DO VALOR DADO A CAUSA. MONTANTE IRRISORIO. MAJORAGAO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia do STJ tem considerado irrisorios honordrios fixados em patamar inferior a 1% sobre o valor da causa" (REsp 1.326.846/SE, Terceira Turma, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJe 28/2/13).

2. Agravo regimental provido para majorar a verba honordria para 1% (um por cento) do valor atribuido a causa.

(AgRg nos EDcl no AREsp 304.364/RN, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em 05/09/2013, DJe 05/11/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. DISCUSSAO ACERCA DA BASE DE CALCULO DA GRATIFICACAO ESPECIAL DE
LOCALIDADE. VERBA HONORARIA FIXADA EM MENOS DE 1% DO VALOR DA CAUSA. VALOR CONSIDERADO IRRISORIO PELO STJ. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO PARA FIXAR OS HONORARIOS DOS EMBARGOS A EXECUCAO EM 1% SOBRE O VALOR CONTROVERTIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E absolutamente tranquilo o entendimento, proferido inclusive sob o rito do art. 543-C do CPC, de que a verba honordria arbitrada por equidade, com fundamento no art. 20, § 4o., do
CPC, ndo esta adstrita ao patamar entre 10 e 20% referido no § 3° desse dispositivo, podendo ser fixada em percentual do valor da causa ou da condenagdo ou, ainda, em valor fixo.

2. Esta Corte tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando
estes acabam culminando na irrisoriedade ou na exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificincia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita o percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisérios os valores que ndo atingem tal cifra. Esta tem sido a diretriz
adotada por ambas as Turmas componentes da Primeira Se¢do. Precedentes: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, 2T, DJe 28.4.2014 e AgRg nos EDcl no AREsp
304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, IT, DJe 5.11.2013.

3. Diante das caracteristicas da demanda, deve ser fixada a verba honordria dos Embargos a Execugdo em 1% sobre o valor controvertido, que atinge a cifra de RS 1.022.441,12 (um milhdo,
vinte e dois mil, quatrocentos e quarenta e um reais e doze centavos).

4. Agravo Regimental ao qual se nega provimento.

(AgRgno REsp 1220255/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 06/10/2015, DJe 15/10/2015)

PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS. DIRETRIZES ESTABELECIDAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 7/STJ. ANALISE DA EXISTENCIA OU NAO DE IRRISORIEDADE. POSSIBILIDADE. CASO CONCRETO. IRRISORIEDADE RECONHECIDA.

1. A Segunda Turma desta Corte pacificou o entendimento de que a andlise da irrisoriedade do quantum estabelecido a titulo de honordrios pela instdancia ordindria requer a incurséo no
contexto fatico-probatdrio - medida que encontra dbice na Simula 7/STJ -, exceto se houver no acérddo impugnado indicagdo dos elementos do art. 20, §§ 3°e 4°, do CPC/73.

2. Na hipétese dos autos, verifica-se que o acérddo de origem indicou os pardmetros constantes do art. 20, §§ 3°e 4°, do CPC/73 para reduzir a verba honordria de 10% sobre o valor da
causa, fixada pelo magistrado de piso - o que corresponderia a R$ 33.641,41 (trinta e trés mil, seiscentos e quarenta e um reais e quarenta e um centavos) -, para o montante de R$ 1.500,00
(mil e quinhentos reais). Portanto, indicadas as diretrizes pela Instdncia a quo, esta Corte Superior fica legitimada a apreciar a irrisoriedade ou ndo dos honorarios advocaticios.

3. Sao irrisérios os honordrios estabelecidos no aporte de R$ 1.500,00 para uma causa cujo valor indicado na inicial foi de RS 336.414,19 (trezentos e trinta e seis mil, quatrocentos e catorze
reais e dezenove centavos), sobretudo quando a controvérsia segue adiante, nas instdncias superiores a de piso, por medida levada a efeito pela parte contrdria, que interpos recurso de
apelagdo a sentenga que lhe foi desfavoravel, situagdo essa ocorrida nos autos.

4. Agravo interno a que se dd provimento para fixar os honordrios em R$ 15.000,00 (quinze mil reais), com suporte no art. 20, §§ 3°e 4°, do CPC/73.

(STJ, Aglnt no AREsp 991297, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 11/05/2017)
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Ante o exposto, admito o Recurso Especial.
Intimemse.
Sao Paulo, 01 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0024189-75.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.024189-1/SP

APELANTE . [BASFS/A
ADVOGADO . [SP119729 PAULO AUGUSTO GRECO e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00241897520084036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acérdao que julgou o agravo legal (emagio anulatoria de débito fiscal) decidiu pela legalidade da sistemética trazida Lein® 9.711/98, ao dar nova redag@o ao art. 31 da Lein. 8.212/91, elegendo as
tomadoras dos servigos prestados mediante cessdo de mfio-de-obra como substitutas tributarias da contribuicao social incidente sobre a folha de pagamento destas. Determinou a redugio da verba
honoréria, fixando-a emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do CPC/73.

Em seu recurso excepcional, o contribuinte alega violagdo aos artigos:

a) 535 do CPC/73, tendo em vista omissdo do acdrddo recorrido, ndo suprida no julgamento dos embargos de declaragio (pedido de repeticio de indébito e conversdo emrenda do deposito
administrativo de 30% do débito);

b) 128, 130, 330, 332, 420 e 427, todos do CPC/73, em face da negativa de realizagdo de prova pericial e testemunhal, o que implica emaffonta ao principio da anmpla defesa e do contraditorio;

¢) 142, 156, 1 e 165 do CTN, pois a empresa prestadora de servigos efetuou os pagamentos da contribuicdo prevista no inciso I do art. 22 da Lein® 8.212/91, inexistindo, assim, o débito, caracterizando-
se a cobranca como "bis in idem'; afirma que a empresa contratada sempre recolheu sobre a integralidade de sua folha de salarios, sem efetivar o abatimento da retencio de 11%, e dessa forma sera
possivel afirmar que mesmo que se entenda aplicavel a retengo ao caso emtela, néio existe débito proveniente da relagdo entre as empresas envolvidas na autuagéio administrativa.

Foram apresentadas contrarrazoes.
DECIDO

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Codigo de Processo Civil brasileiro. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do
prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao artigo 535 do CPC/1973.

O acordio que julgou os embargos de declaragio reconheceu nfio haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscuss@o de matéria ja apreciada, colacionando a
jurisprudéncia existente sobre a matéria.

Para melhor esclarecimento transcrevo, a seguir, dois trechos do voto proferido:

Acrescente-se que, se a empresa prestadora, recolheu tributo a maior, cabe a ela pedir a repetigéo do indébito tributdrio, o que néo obsta a cobranga do responsdvel tributdrio previsto em lei.
Tendo em vista a regularidade da cobranga em questdo, resta prejudicado o pedido de repeticdo de indébito, razdo pela qual néo foi analisado pelo MM. Juizo a quo, que, ademais, ndo estd
obrigado a rebater todas as alegagdes deduzidas na inicial, bastando a andlise fundamentada da demanda que Ihe foi posta, o que se verifica na r. sentenga. (fls. 754 verso)

Cabe pontuar, ademais, que a conversdo do deposito administrativo de 30% (trinta por cento) do valor do débito em depdsito judicial é objeto da agdo cautelar apensa a este feito. (fls. 755)
Dessa maneira, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questéo juridica tratada nos autos foram analisados. A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérdao
recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

EMBARGOS DE DECLARA CA~O DIREITO ELEITORAL. DOA CA~O DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE.

Nao se prestam os embargos de declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o reexame das questdes de fato
e de direito ja apreciadas no acérddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposi¢do de embargos declaratorios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente
infringente da insurgéncia. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagdo: DJe-232 18/11/2015)

Verifico, por outro lado, que a pretensdo da recorrente passa também pela discussdo acerca da imprescindibilidade da realizagdo de prova pericial e testenunhal.

No entanto, nfio cabe o recurso especial para revisitar a conclusdo firmada pela instancia a guo quanto a existéncia ou nio de cerceamento de defesa, o que demandaria incursdo pelo contetido fatico-
probatério do processo, vedada nos termos da Stimula n.” 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”). Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGA CAO GENERICA. SUMULA 284/STF. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. MILITAR
EXPULSAO. ART. 1 I, DA LEIN. 8.906/94. COMANDO GENERICO DISSOCIADO DA NULIDADE DO PROCESSO. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO DE PROVA.
DESTINATARIO. MAGISTRADO. RELEVANCIA. SUMULA 7/STJ. INDEPENDENCIA ENTRE ESFERA PENAL E ADMINISTRATIVA. ILICITO ADMINISTRATIVO RECONHECIDO.
MODIFICACAO. SUMULA 7/STJ. BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. DANO MORAL. PRETENSAO ILOGICA.

()

4. As teses de afronta aos arts. 332 e 400 do CPC circundam alegagdo de cerceamento de defesa em decorréncia de indeferimento de produgdo de prova testemunhal, no que consignou a
Corte de origem que ndo "se reconhece negativa de prestagdo jurisdicional, quando o Magistrado usa de seu poder instrutdrio, ao indeferir prova , manifestando suas razdes de decidir.
Tampouco ha cerceamento de defesa na hipdtese em que resta plausivel que o D. Juiz tenha concluido no sentido de que a produgdo da prova testemunhal seria desnecessdria as alegagdes da
parte".

5. A prova tem como destinatdrio o magistrado, a quem cabe avaliar quanto a sua suficiéncia, necessidade e relevincia, de modo que ndo constitui cerceamento de defesa o indeferimento

de prova considerada initil ou protelatoria. Preced

6. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o di das instdncias ordindrias q a prescindibilidade da prova requerida - oitiva de test has -, pois de daria a
reapreciagio de matéria fitica, o que é obstado pela Sumula 7/STJ. (...)

()

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1456184/SP, Relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 19/11/2015, DJe 27/11/2015 - grifei)
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Afirma a recorrente, ainda, que o débito ¢ inexistente, pois a empresa prestadora de servigos efetuou os pagamentos da contribuigdo prevista no inciso I do art. 22 da Lein® 8.212/91, sempre recolhendo
sobre a integralidade de sua folha de salarios, sem efetivar o abatimento da retengio de 11%, caracterizando-se a cobranga como "bis in idem",

O recurso também ndo merece prosperar quanto a essa alegacao.

Isso porque, a pretensio da recorrente, ao afirmar que os pagamentos foram realizados, implica em reexame do contexto fatico-probatorio, o que ¢ vedado emsede de recurso especial, nos termos da
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, que assim dispde: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ressalte-se, por fim, quanto ao n¥rito, que o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, pela regularidade da sistermtica de retengdo de valores referentes a contribuicdo
previdenciaria, a ser efetuada pelo tomador de servigos na forma do art. 31 da Lein.® 8.212/1991, coma redagio conferida pela Lein.® 9.711/1998. E o que se depreende dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE. RE TENC/fOE RECOLHIMENTO DE CONTI R[BUIC/fO PREVIDENCIARIA. FORNECEDOR E TOMADOR DE MAO-DE-OBRA. ART. 31 DA LEI
8.212/91, COM A REDAGAO DA LEI 9.711/98.

1. A partir da vigéncia do art. 31 da Lei 8.212/91, com a redagdo dada pela Lei 9.711/98, a empresa contratante é responsdvel, com exclusividade, pelo recolhimento da contribuigdo
previdencidria por ela retida do valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestagdo de servicos, afastada, em relagdo ao montante retido, a responsabilidade supletiva da empresa prestadora,
cedente de mdo-de-obra.

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.

(REsp 1131047/MA, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAQ, julgado em24/11/2010, DJe 02/12/2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICO. RETENCAO DE 11% SOBRE FATURAS. ART. 31, DA LEI N°8.212/91, COM A REDAGAO DA LEI N° 9.711/98. NOVA SISTEMATICA DE ARRECADACAO
MAIS COMPLEXA, SEMAFETACAO DAS BASES LEGAIS DA ENTIDADE TRIBUTARIA MATERIAL DA EXACAO.

1. A retengdo de contribuigdo previdencidria determinada pela Lei 9.711/98 ndo configura nova exagdo e sim técnica arrecadatdria via substituigdo tributdria, sem que, com isso, resulte
aumento da carga tributdria.

2. A Lein®9.711/98, que alterou o artigo 31 da Lei n°8.212/91, ndo criou nova contribuigdo sobre o faturamento, tampouco alterou a aliquota ou a base de cdlculo da contribuig¢do
previdencidria sobre a folha de pagamento.

3. A determinagdo do mencionado artigo configura apenas uma nova sistemdtica de arrecadagdo da contribuicdo previdencidria, tornando as empresas tomadoras de servigo como
responsaveis tributdrios pela forma de substituicdo tributdria. Nesse sentido, o procedimento a ser adotado ndo viola qualquer disposigdo legal.

4. Precedentes: REsp 884.936/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 20/08/2008; AgRg no Ag 906.813/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2007, DJe 23/10/2008; AgRg no Ag 965.911/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
21/05/2008; EDcl no REsp 806.226/RJ, Rel. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1°REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe 26/03/2008;
AgRg no Ag 795.758/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2007, DJ 09/08/2007. 5. Recurso especial provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1036375/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/03/2009, DJe 30/03/2009)

Verifica-se, portanto, que o acorddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, no que diz respeito a licitude da determinagiio de retencio de valores referentes a contribuigio previdenciaria e ndo o admito pelos demais
fundamentos.

Int.

S&o Paulo, 01 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004446-20.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.004446-9/MS

APELANTE . [RAMAO JESUS GODOY

ADVOGADO . [MS010081 CHRISTIANE GONCALVES DA PAZ ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00044462020104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alineas "a", da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, violagdo ao artigo 535 do CPC de 1973.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violag@o aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador nfo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢io trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrério ao interesse da parte e omisséo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimentse.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVEL N° 0004446-20.2010.4.03.6000/MS
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[ [2010.60.00.004446-9/MS

APELANTE : |RAMAO JESUS GODOY

ADVOGADO : [MS010081 CHRISTIANE GONCALVES DA PAZ ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :100044462020104036000 1 Vi CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser fundamentado, ainda que
sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegagdo ou prova.
Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93
da Constituigdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que 0 acdrddo ou decisio sejam fundamentados, ainda
0 exame pormenorizado de cada uma das alegacées ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral,
reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(AI 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-
02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema nfo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegacdes genéricas de violagdes aos principios
constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em torno de aplicago de legislagio infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.
Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAGAO CIVEL N° 0005430-86.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005430-6/SP

APELANTE : [MARCELO MARTIN DE CASTRO

ADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00054308620104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a” e "c", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigéo previdenciaria discutida.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da ndio admissdo do recurso especial quando o Acérdao recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS
PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITU[CA~O TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
ACORDAO 4 QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade
tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes:
AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
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18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repetigdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento
do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na Suimula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA. ACA~O DE REPET[CA~O DE INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que,
transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omisséo e
ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da questéo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal
ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos
Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE
ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢édo para o FUNRURAL
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a
restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao
INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofire diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0005430-86.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.005430-6/SP

APELANTE . [MARCELO MARTIN DE CASTRO
ADVOGADO . |SP165345 ALEXANDRE REGO ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00054308620104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, II, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
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10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005675-97.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005675-3/SP

APELANTE ;' |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [PAULO ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA

ADVOGADO : [SP225214 CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. :[00056759720104036102 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco néo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar o somente a adequagdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00009 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000869-50.2010.4.03.6124/SP

| [2010.61.24.000869-3/SP

APELANTE . |[JOSE ANTONIO FERRACINI ¢ outros(as)
GILBERTO FERRACINI
ILDA PINHEIRO BASTOS FERRACINI
GLENDA IRIS FERRACINI
: IMATEUS ICARO FERRACINI
ADVOGADO : |SP113573 MARCO ANTONIO DE ALMEIDA PRADO GAZZETTI ¢ outro(a)
: |SP165906 REJANE CRISTINA SALVADOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. :100008695020104036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a"”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescri¢io), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACTE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da parte recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004081-86.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: EMERSON DE OLIVEIRA NOGUEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRENO FRAGA MIRANDA E SILVA - SP343673

AGRAVADO: REITOR DA UNIVERSIDA DE NOVE DE JULHO

Advogados do(a) AGRAVADO: FABIO ANTUNES MERCKI - SP1745250A, TATTIANA CRISTINA MAIA - SP2101080A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto poe Emerson de Oliveira Nogueira contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Sumula 735/STF ("Nao cabe recurso extraordindrio contra acordao que defere medida liminar),
pacificou o entendimento no sentido de néo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagao de tutela, emrazio da natureza precéria da
decisdo, sujeita & modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.
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Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessao de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar
vedag@o na Stmula 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3% DO CPC.
RECEBIMENTO NA FORMA RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispde o art. 542, § 3, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de deciséo interlocutoria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou
embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposicdo de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipoteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC,
os autos devem ser restituidos ao Tribunal a quo em observdncia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Siimula 735 do STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar"), entende que, via de regra, ndo é
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomado - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
ACORDAO QUE DEFERIU ANTECIPACAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acérddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questdo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da
relevdncia do direito e do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presenga ou ndo dos pressupostos para o deferimento da antecipagdo de tutela demanda a incurséo no conjunto
fatico-probatdrio dos autos, diligéncia vedada na via especial, em razdo do ébice contido na Simula 7 do STJ.

3. Aplicagdo analdgica da Svmula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. ALEGACAO DE OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
AUSENCIA DE REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Cédigo de Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento,
o Tribunal a quo apenas consignou que ndo estavam presentes os requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.

2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao assentar que néo estavam presentes os requisitos necessdrios para a concessdo da medida cautelar,
logicamente, ndo emitiu juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Stimula 211/STJ.
Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Siimula 735 do STF (Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessdrios a concessdo da liminar exige reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado em razdo do dbice da Suimula
7/STJ. Precedentes.

5.a incidéncia da Stimula 7/STJ prejudica a andilise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concesséo da liminar, porquanto ndo hd similitude fatica entre os
arestos paradigmas e a decisdo combatida.

Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 54901/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003836-80.2009.4.03.6002/MS

[ [2009.60.02.003836-9/MS

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [ISAURA MITIE KAMITANI

ADVOGADO - [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. - [00038368020094036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicao Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em sum, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC.
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DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituigdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CON TRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE RE VOGAGAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
agdo de repeti¢do do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICANO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigo.

No que diz respeito a interposi¢ao findamentada na alinea "c” do inciso III do art. 105 da Constituigo da Republica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial ndo foi
provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de
ementas ndo € apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO.
SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE
CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015,
que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certiddo, cdpia ou citagdo do repositério de jurisprudéncia, oficial
ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido publicado o acorddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com
indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimemse.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003836-80.2009.4.03.6002/MS

[ ]2009.60.02.003836-9/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ISAURA MITIE KAMITANI

ADVOGADO : |MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

INo. ORIG. :100038368020094036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de
repeti¢do do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repetigéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco néo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGAO CIVEL N° 0005609-35.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005609-5/MS

APELANTE : |JOSE EDUARDO PRATA DE CARVALHO incapaz

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO e outro(a)
REPRESENTANTE : |[JOSE EDUARDO PRATA DE CARVALHO FILHO

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO DIAS DE PINHO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0OS MESMOS

No. ORIG. :100056093520104036000 4 Vi CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a"” e "¢, da Constituicio Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria discutida.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido nio diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS
PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CIN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
ACORDAO A QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responscavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade
tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes:
AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeti¢do do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~0 DE PRODUTO AGRICOLA. ACA~O DE REPET] 1CA~O DE INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou
compensagdo do tributo, a néo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que,
transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omisséo e
ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal
ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos
Embargos de Declaragdo.”
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(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACA~O DE REPETIC/TO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE
ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a
restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgado destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao
INSS, de forma que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acérdio recorrido estd em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Stnula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, III, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituigdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0005609-35.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.005609-5/MS

APELANTE : |JOSE EDUARDO PRATA DE CARVALHO incapaz

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO e outro(a)
REPRESENTANTE : |JOSE EDUARDO PRATA DE CARVALHO FILHO

ADVOGADO : {MS008107 JOAO RICARDO DIAS DE PINHO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. :100056093520104036000 4 Vi CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, II, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dlle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuigéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016)

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequac@o entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAJA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000660-59.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.000660-7/MS

APELANTE : [PEDRO ANTIGO

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |os MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : [00006605920104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e prescri¢do, bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses
favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.
O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUC/TO FISCAL. ALEGA CANO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~O DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CON TR[BU[C/fO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF OQUE CONSTITUCIONAL DA MAT] ERIA. NAO OCORRENCIA DE REV! OGACA~O PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmatica da repercussao geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primaczia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfientd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFEsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagéo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
agdo de repeticdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a €poca, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do p 0; e relati aos pag itos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confironto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.

No que diz respeito a interposi¢ao findamentada na alinea "¢” do inciso III do art. 105 da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial ndo foi
provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de
ementas ndo ¢é apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO.
SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE
CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015,
que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certiddo, cdpia ou citagdo do repositério de jurisprudéncia, oficial
ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido publicado o acordio divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com
indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigéo e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000660-59.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.000660-7/MS

APELANTE . [PEDRO ANTIGO
ADVOGADO - [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |os MESMOS

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. . [00006605920104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, II, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeti¢do do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistemmtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orienta¢io firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003107-20.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.003107-9MS

APELANTE . |[EDNILSON CORREA
ADVOGADO - [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . 00031072020104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a ago de
repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistemmtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco néo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVEL N° 0003107-20.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.003107-9/MS

APELANTE . |[EDNILSON CORREA

ADVOGADO : |[MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
No. ORIG. :100031072020104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a" e c", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciria impugnada e prescricdo, bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencial comjulgados que teriam adotado teses
favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.
O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegag@o de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UCANO FISCAL. ALEGACA~ O DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. U T]L]ZACANO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussao geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso
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especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
agdo de repeti¢do do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICANO PARA A
REPET]CA~0 DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA~O ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERA CA~O DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confironto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial néo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.

No que diz respeito a interposi¢ao findamentada na alinea "c¢” do inciso III do art. 105 da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial ndo foi
provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de
ementas ndo ¢ apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE
CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015,
que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certiddo, cdpia ou citagdo do repositério de jurisprudéncia, oficial
ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido publicado o acorddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com
indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020193-98.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.020193-0/SP

APELANTE : |JOSE MOURA NEVES FILHO

ADVOGADO : |SP266240 OLGA ILARIA MASSAROTI € outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100201939820104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, "a" e ", da Constitui¢io Federal, em face de acordéo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal.

Alega violagdo aos arts. 168, 169 e 174, do Cddigo Tributario Nacional.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissdo.

Quanto ao mérito da causa, tem-se que o acorddo recorrido assim decidiu a questio:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. PRESCRICAO QUINQUENAL. LC 118/2005.
IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. "DOENGA DE ALZHEIMER". REMESSA OFICIAL E APELACAO DA UNIAO PROVIDAS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMETNO.

1. Segundo a orientagdo firmada pelos Tribunais Superiores, o que se tem como relevante na aplicagdo da LC 118/2005 é a data da propositura da agdo e, portanto, as situagdes sdo as
seguintes: para as agdes ajuizadas até 08/06/2005, o prazo prescricional de 05 (cinco) anos é contado da homologagdo expressa ou tdcita, esta ultima contada a partir de 05 (cinco) anos do
fato gerador, ou seja, prazo de 10 (dez) anos desde o fato gerador, caso ndo seja expressa a homologagéo do langamento; e, para as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005, o prazo
prescricional de 05 (cinco) anos é contado do pagamento antecipado a que alude o artigo 150, § 1°, do CTN (artigo 3°, da LC 118/2005).

2. Relativamente ao genitor do autor, verifica-se que apos o seu falecimento em 03/04/2002, o autor procedeu (em 20/08/2003) a retificagdo das declaragdes de rendimentos dos anos-
calenddrio 1997 a 2002, declarando como isentos e ndo tributdveis os proventos recebidos a titulo de aposentadoria, momento em que restou apurado um saldo de imposto a restituir. O
pedido foi formalizado como processo administrativo de restitui¢do e a Secretaria da Receita Federal indeferiu o pedido em 17/07/2008, com ciéncia da decisdo pelo autor em 07/11/2008. Dos
pedidos realizados na peticdo inicial, depreende-se que néo houve pedido de anulagdo da decisdo administrativa que indeferiu o pedido de restitui¢do de José Moura Neves, mas apenas de
pedido de restitui¢do dos valores apurados apos as declaragdes retificadoras. Ndo havendo pedido de anulagdo da decisdo administrativa que indefere o pedido de restitui¢do, em relagdo ao
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qual se aplica o prazo prescricional bienal, previsto no artigo 169, do Codigo Tributdrio Nacional, mas da prépria restitui¢do dos valores pagos indevidamente, deve incidir o prazo
prescricional previsto no artigo 168, do Codigo Tributdrio Nacional, para as agdes de repetigdo de indébito. Deve ser reconhecida a ocorréncia da prescrigdo quinquenal em relagdo aos
valores indevidamente retidos a titulo de imposto sobre a renda de José Moura Neves.

3. Quanto a genitora do autor, falecida em 14/01/2005, os proventos recebidos a titulo de aposentadoria ja foram declarados como isentos e ndo tributdveis nos anos-calenddrio 2004 e 2005,
momento em que se apurou imposto a restituir, tendo em vista a retengdo do imposto de renda pela fonte pagadora. Em procedimento de malha fina, a Secretaria da Receita Federal apurou
tais valores como rendimentos tributaveis, lavrando os respectivos autos de infragdo, ocasionando saldo de imposto a pagar relativamente ao ano-calenddrio 2004, com inscri¢do em divida
cancelamento das notificagdes fiscais e da inscri¢ao em divida ativa, cumulado com pedido de restituicdo dos valores apurados nas respectivas declaragdes de rendimentos. Havendo pedido
cumulado de anulagdo do langamento tributdrio com repetigdo do indébito, deve ser aplicado o prazo prescricional previsto no artigo 168, do Codigo Tributdrio Nacional, para a repetigdo de
indebito. Deve ser reconhecida a ocorréncia da prescrigdo quinquenal em relagdo aos valores indevidamente retidos a titulo de imposto sobre a renda de Maria de Lourdes Lyrio de Moura no
ano-calenddrio 2004.

4. A Lei n°7.713/88 estabeleceu, em seu artigo 6°, inciso X1V, isengdo do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria ou reforma recebidos por portador de moléstia grave. Nos
termos do artigo 111, inciso II, do Cédigo Tributdrio Nacional, a lei que outorga isengdo deve ser interpretada literalmente, ndo podendo abranger situagdes que ndo se enquadrem no texto
expresso da lei. Por outro lado, uma das consegiiéncias da "Doenga de Alzheimer" é a alienagdo mental, que, todavia, deve estar devidamente comprovada nos autos.

5. A norma tributdria isentiva néo pode ser interpretada de forma a abarcar os proventos de aposentadoria do portador de qualquer doenga mental, exceto se a doenga causar a alienagdo
mental do requerente, ou seja, que ocasione o comprometimento das suas fungdes cognitivas, dos juizos de valor e de realidade, bem como alterando, completa ou consideravelmente, sua
personalidade, sua capacidade de entendimento e de autodeterminagdo, e tornando-o invdlido total e permanentemente para qualquer trabalho.

6. Considerando que o laudo médico oficial ndo atesta que a genitora do autor era incapaz de reger sua pessoa e seus bens antes de seu falecimento, bem como ndo atesta que a paciente era
portadora da "Doenga de Alzheimer", mas apenas desenvolvendo quadro semelhante a doenga, néo estda comprovado o quadro de alienagdo mental, devendo ser mantida a r. sentenga que
ndo reconheceu o direito a isengdo do imposto de renda.

7. Remessa oficial e apelagéo da Unido Federal providas. Recurso da parte autora a que se nega provimento."

Comefeito, observa-se que a questdo foi decidida em conformidade com o entendimento manifestado pelo E. Superior Tribunal de Justiga nos seguintes julgados:

"TRIBUTARIO. PRAZO DE PRESCRIC/TO PARA A REPET[CA~O DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA~O ART. 3°, DA LC 118/2005. TERMO
INICIAL. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - IRPF FONTE. DATA DA RETENC/TO (ANTEC[PAC/TO) VS. DATA DO PAGAMENTO APOS A ENTREGA DA DECLARAC/TO
RENDIMENTOS NAO SUJEITOS A TRIBUTA C/IO EXCLUSIVA / DEFINITIVA.

1. Tanto o STF quanto o STJ entendem que para as agdes de repeticdo de indébito relativas a tributos sujeitos a langamento por homologagao ajuizadas de 09.06.2005 em diante, deve ser
aplicado o prazo prescricional quiquenal previsto no art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, ou seja, prazo de cinco anos com termo inicial na data do pagamento. Ja para as mesmas agdes
ajuizadas antes de 09.06.2005, deve ser aplicado o entendimento anterior que permitia a cumulagdo do prazo do art. 150, §4° com o do art. 168, I, do CTN (tese do 5+5). Precedentes: recurso
representativo da controvérsia REsp. n. 1.269.570-MG, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.05.2012; e EREsp 1.265.939/SP, Corte Especial, Rel. Min. Nancy
Andlrighi, julgado em 01/08/2013, DJe 12/08/2013.

2. Ressalvados os casos em que o recolhimento do tributo é feito exclusivamente pela retengdo na fonte (rendimentos sujeitos a tributagdo exclusiva/definitiva), que ndo admite compensagdo
ou abatimento com os valores apurados ao final do periodo, a prescri¢do da agdo de repeticdo do indébito tributdrio flui a partir do pagamento realizado apds a declaragdo anual de ajuste do
imposto de renda e ndo a partir da retengdo na fonte (antecipagdo). Precedente: EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp. n. 1.233.176/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, julgado em
21/11/2013, DJe 27/11/2013.

3. Caso em que o contribuinte ajuizou agdo de repetigdo de indébito em 06.05.2011 postulando a restituigdo de IRPF indevidamente cobrado sobre verba de natureza indenizatéria (PDV)
recebida em 03.02.2006. Sabe-se que a declaragdo de ajuste é entregue em abril de 2007, ocasido em que também se dd o pagamento das diferengas. Desse modo, conta-se a partir dai o lustro
prescricional, ndo estando prescrita a pretensdo.

4. Recurso especial provido."

(REsp 1472182/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19/05/2015, DJe 01/07/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO OBSCURIDADE, CONTRADIGAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

1. Nao tendo a esfera administrativa adentrado ao exame da existéncia de indébito em razdo do lustro prescricional, a agdo anulatoria prevista no art. 169, do CTN, ou o mandado de
seguranga que lhe faz as vezes, é aquela que ataca a preliminar de prescri¢do e pede novo pronunciamento administrativo sobre a repetigdo de indébito e ndo aquela que avanga diretamente
sobre o indébito, como no presente caso. O avango direto sobre o indébito chama a aplicagdo do art. 168, do CTN.

2. Néo havendo omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material, merecem ser rejeitados os embargos declaratorios interpostos que tém o propdsito infringente.

3. Embargos de declaragado rejeitados.”

(Embargos de Declaragdo no Recurso Especial 1.219.078/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2 Turma, j. 01/10/2013, DJe 07/10/2013)

Por fim, emrelagdo ao reconhecimento da iseng@o de imposto de renda incidente sobre proventos de aposentadoria em decorréncia de "Doenga de Alzheimer", observa-se, nos termos do acérddo
recorrido que "o laudo médico oficial ndo atesta que a genitora do autor era incapaz de reger sua pessoa e seus bens antes de seu falecimento, bem como niio atesta que a paciente era portadora da
'Doenga de Alzheimer’, mas apenas desenvolvendo quadro semelhante a doenca" (fls. 309-verso). Dessarte, o questionamento desse topico requer o revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que
encontra Obice no enunciado da Stnmula 7 da jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 01 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGAO CIVEL N° 0005546-92.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005546-3/SP

APELANTE : |OSMAR PEREIRA DE CASTRO

ADVOGADO : |SP186172 GILSON CARACATO e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00055469220104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
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(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigio), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgao rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0006178-09.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.006178-4/SP

APELANTE . [ITALO ZACCARO JUNIOR e outros(as)
: |HELENA PEREIRA URSAIA SALOMAO
. |ITALO ZACCARO NETO
ADVOGADO : |SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :100061780920104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turmo, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatdrio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de
repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado
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recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002783-06.2010.4.03.6107/SP

[ ]2010.61.07.002783-9/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO PEREIRA DE MORAIS

ADVOGADO : |SP147522 FERNANDO FERRAREZI RISOLIA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :100027830620104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a"” e "¢, da Constituigio Federal, em face de acordéo proferido por érgfio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, afronta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria discutida.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS
PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO.
ACORDAO A QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢édo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade
tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes:
AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repetigdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento
do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA. ACA~O DE REPET[CA~O DE INDEBITO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que,
transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omisséo e
ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da questéo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal
ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos
Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE
ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a
restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao
INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofie diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acérdio recorrido estd em consonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o 6bice da Stnula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00013 APELAGAO CIVEL N° 0002783-06.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002783-9/SP

APELANTE : |LUIZ ANTONIO PEREIRA DE MORAIS

ADVOGADO . [SP147522 FERNANDO FERRAREZI RISOLIA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027830620104036107 2 Vi ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicio Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequacdo entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002893-05.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002893-5/SP

APELANTE . [MARIA OFELIA TORMIN ARANTES

ADVOGADO . |SP036381 RICARDO INNOCENTI ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 00028930520104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UCA~0 FISCAL. ALEGAC/IO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. U TILIZACA~0 DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I1I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussao geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a

comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a
agdo de repeti¢do do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que
ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia
¢ 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICANO PARA A
REPET]CANO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA~O ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERA CA~O DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a
partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto
no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confironto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra
final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado
de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigio e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELAGAO CIVEL N° 0002893-05.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002893-5/SP

APELANTE : IMARIA OFELIA TORMIN ARANTES

ADVOGADO : |SP036381 RICARDO INNOCENTI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :100028930520104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de
repeti¢do do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermatica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercusso geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdio, restituigéo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0002496-75.2012.4.03.6106/SP

[ ]2012.61.06.002496-6/SP

APELANTE . [PAULO ELIAS RODRIGUES

ADVOGADO - [SP299663 LEONARDO PASCHOALAO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00024967520124036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a”, "b" e "c”, da Constituigdo Federal, art. 255 e seguintes do Regimento Interno do STJ, art.
541 e seguintes do CPC/73, contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagio de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UCA~0 FISCAL. ALEGACA~ O DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. U T[L]ZACA~0 DA TAXA SELIC.
DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da
Repuiblica, nos termos do seu art. 102, IlI, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de
matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa),
a ser suportada pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso
especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Intimentse.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVEL N° 0002496-75.2012.4.03.6106/SP

[ [2012.61.06.002496-6/SP

APELANTE : |PAULO ELIAS RODRIGUES

ADVOGADO : [SP299663 LEONARDO PASCHOALAQ e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INo. ORIG. :100024967520124036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I1I, alineas "a” e "c", da Constituigdo Federal, art. 321 e seguintes do Regimento Interno do STF, art. 541 ¢
seguintes do CPC/73, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou
langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 06/02/2018  61/636



2. Auséncia de repercussdo geral." )
(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de
repeti¢do do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermatica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, cra decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado
recorrido e 0 acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAJA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0002526-63.2014.4.03.6002/MS

[ [2014.60.02.002526-7/MS

APELANTE . |GUILHERME BERLITZ
ADVOGADO - [PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . 00025266320144036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a
comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN,
julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017,
PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza
infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito
repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou
langamento, em razdo da declaragéo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgao rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de
repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologago, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a
prescri¢io), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-
10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

Por sua vez, destaco nfio ser cabivel a rediscussio dos termos do acordo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado
recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindgrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento
29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001418-67.2017.4.03.0000
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO - SP236055
AGRAVADO: LURDES ROSSINI BROLEST

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO CESAR DE GODOY - SP154547

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido concluiu:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. TUTELA DE URGENCIA. AUXILIO-DOENGA. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 300, CAPUT, DO
CPC/2015.
I— Ainda que apds a refiliagdo o segurado tenha recolhido 1/3 do nimero de contribui¢des exigidas para o cumprimento da caréncia, ndo fara jus ao beneficio se
esta for posterior ao inicio da incapacidade.
11— Nio restou comprovada a manutengéo da qualidade de segurado no momento em que sobreveio a incapacidade para o trabalho ou que a incapacidade laborativa
resulta da progressdo ou agravamento da mesma enfermidade.

III - Agravo de instrumento do INSS provido. Tutela de urgéncia revogada.

A discussdo trazida em sede recursal encontra dbice na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”) , haja vista que, para
alterar o entendimento do acérdéo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TUTELA DE URGENCIA. CONCESSAQ. REQUISITOS. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
QUESTAO DE MERITO PURAMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. No que diz respeito ao deferimento da tutela de urgéncia, o Tribunal de origem consignou que "a andlise do caso sugere a auséncia dos requisitos autorizadores a concessao da medida extrema,
emespecial, o periculum in mora".

2. A inversdo do julgado necessita da analise dos requisitos previstos no art. 300 do CPC/2015, o que ¢ inviavel em Recurso Especial, por demandar o reexame da matéria fatico-probatoria,
consoante o disposto na Stimula 7 do STJ.

3. A questdo juridica controvertida da tutela de urgéncia pleiteada ¢ unicamente de direito e puramente constitucional, 0 que exige a atuagdo do Supremo Tribunal Federal, guardido, em recursos
excepcionais, das normas constitucionais patrias.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1694439/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 19/12/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DE UM DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA PARCIAL. ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISITOS. ACORDAO
ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Invidvel a apreciagdo do agravo interno que deixa de atacar, especificamente, o fundamento da decisdo agravada referente a aplicagdo, na espécie, da Stmula 211/STJ, incidindo, quanto a esse
ponto, a Sumula 182/STJ. 2. A revisdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a fimde verificar se estdo presentes ou ndo os requisitos para a antecipagdo da tutela, demandaria novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada no ambito do recurso especial.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(AgInt no AREsp 981.815/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em21/09/2017, DJe 03/10/2017)

Por fim, indefere-se o pedido de atribuigéo de efeito suspensivo nos termos do art. 995, § tnico, do C.P.C, porquanto néo foi cumprido o requisito da plausibilidade do direito postulado. A ndo admissao
do presente recurso redunda na auséncia de probabilidade de seu provimento.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 31 de janeiro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015491-44.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: PAULO CESAR DE CASTRO
Advogado do(a) AGRAVADO: RAFAEL DE FARIA ANTEZANA - SP188294

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica.
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Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tinica ou dltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo
pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stunmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 30 de janeiro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000694-97.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: WEIDPLAS BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP2425420A, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP2004700A, GISELE PADUA DE PAOLA - SP2501320A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em julgamento
de agravo de instrumento manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito originrio.

Alega a recorrente, em suma, violagio aos artigos 97 do CTN e 1°,3° e 4° LC 110/2001.
Decido.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no sentido de que néo cabe recurso especial quando a decisdo impugnada versar sobre concessao de liminar ou tutela antecipada, emrazio da
natureza precaria do provimento jurisdicional, nos termos da Surmula 735 da Corte Suprem, in verbis:

"Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”

Bem como, a analise da existéncia dos requisitos para concessao de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar obice na orientagao da Sumula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas no ambito do recurso especial. Sobre o tema, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBAGAO. PROTESTO CONTRA A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTOQ LIMINAR
DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA. REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e necessdria ao resultado iitil do processo. No caso dos autos,
determinou-se a averbagdo de protesto contra a alienagdo de imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagdes.

Apenas violagdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da mterpretagao
dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fatico e probatdrio dos autos para a verificacdo dos pressupostos ensejadores da medida,
providéncia invidvel nesta instdncia em face da Stimula 7 do STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 04/05/2017)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de dezembro de 2017.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019859-96.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PAULO TAKEUTI

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS - SP60670

AGRAVADO: CHEFE DA AGENCIA DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada em face de decisdo monocratica.
DECIDO.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmnica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisao monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso

especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.
Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 1 de fevereiro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002395-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VIA ITALIA COMERCIO E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE - SP1740810A, SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP1177520A, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP2063540A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por VIA ITALIA COMERCIO E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA, com fundamento no art. 102, TII, "a" da Constituicdo Federal, contra
acorddo proferido por orgfio fraciondrio desta Corte emjulgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao art. 37 da Constituicdo Federal.
Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que indeferiu requerimento para exclusio da recorrente do polo passivo, como
sucessora tributaria da executada originria; e determinou a penhora pelo BACENJUD e RENAJUD.

Destaca-se que o acérddo impugnado findamentou- se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, bem como resolveu a questdo com base na interpretagio de legislagio infraconstitucional.

Para possibilitar o manejo do recurso extraordinario, € necessario que a decisdo recorrida se pronuncie expressamente sobre o dispositivo da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O
Supremo Tribunal Federal nfio admite o prequestionamento implicito da matéria constitucional. Verifico que o dispositivo constitucional mencionado nfo foi abordado na decisfio impugnada. Destaca-se,
por oportuno que a recorrente embora tenha manejado os embargos de declaragdo, nfio o fez para suprir tal omissdo.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos
constitucionais invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do obice consubstanciado nas Stmulas 282 e 356/STF, in verbis:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Stimula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do
prequestionamento”.

Assim é o entendimento da Corte Suprema:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Prequestionamento. Incidéncia da Siimula 282/STF. Prequestionamento implicito. Inadmissibilidade. 1. A simples afirmagdo de

que os dispositivos constitucionais suscitados nas razoes e contrarrazdes de apelagdo estariam prequestionados ndo é suficiente para considerar prequestionada a matéria constitucional
suscitada no recurso extraordindrio. E necessdrio a oposigdo de embargos de declaragdo. Incide, no caso, a Sumula n° 282/STF. 2. A Corte ndo admite a tese do chamado

prequestionamento implicito, sendo certo que, caso a questdo constitucional ndo tenha sido apreciada pelo Tribunal a quo , é necessdria e indispenscdvel a oposigdo de embargos de
declaragdo, os quais devem trazer a discussdo da matéria a ser prequestionada, a fim de possibilitar ao Tribunal de origem a apreciagéo do ponto sob o dngulo constitucional. 3. Agravo
regimental ndo provido. (destaquei)

(RE 764652 AgR Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-021 DIVULG 30-01-2015 PUBLIC 02-02-2015)

Ainda que assimndo fosse, o debate dos autos € de cunho infraconstitucional, de forma que a ofensa a dispositivo constitucional se houvesse, seria de forma indireta ou reflexa, o que ndo enseja o manejo
do recurso extraordindrio.

Nesse sentido, destaco:
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EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAQ DE QFENSA AO ART. 5 II, LIV E LV, DA CONSTI ITUI§A~0 DA REPUBLICA. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL VIOLACAQ REFLEXA DA CONSTITUICAQ
DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 21.7.2014. 1. Obstada a andlise da suposta
afironta aos incisos I, LIV e LV do art. 5° da Carta Magna, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a
competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituigdo da Repuiblica. 3. Agravo regimental conhecido e ndo
provido. (destaquei)

(ARE 905901 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-217 DIVULG 28-10-2015 PUBLIC 29-10-2015)
Ante 0 exposto, NAO O ADMITO o recurso extraordinArio.

Int.

Sio Paulo, 2 de fevereiro de 2018.

Expediente Nro 3769/2018

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00001 ACAO RESCISORIA N° 0043368-59.2008.4.03.0000/SP

| [ [2008.03.00.043368-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
AUTOR(A) : |[LOURDES DE SOUZA ANDREASSA
ADVOGADO : [SP098048 APARECIDA VOINE DE SOUZA NERI
REURE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP043137 JOSE LUIZ SFORZA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [2006.03.99.017592-3 Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC/ art. 1.042, § 3°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0041473-05.2009.4.03.9999/SP

[ [2009.03.99.041473-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |JOSE ROBERTO CUZIM
ADVOGADO : |SP033670 ANTONIO CARLOS LOPES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANDRE FERREIRA CARNEIRO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :109.00.00030-4 3 Vr MATAO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00003 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007471-54.2009.4.03.6104/SP

[ [2009.61.04.007471-0/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JUREMA RODRIGUES MARQUES
ADVOGADO : |SP185614 CLAUDIA OREFICE CAVALLINI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : [00074715420094036104 6 Vr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC / art. 1.042, § 3°, do CPC.

00004 APELAGAO CIVEL N° 0009464-13.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.009464-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |CIA LITHOGRAPHICA YPIRANGA
ADVOGADO : |SP026837 DELSON PETRONI JUNIOR
: |SP153809 ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI
APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00094641320104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014204-14.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.014204-4/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE K.SATO GALVANOPLASTIA LTDA e filia(1)(is)

K.SATO GALVANOPLASTIA LTDA filial
ADVOGADO SP174939 RODRIGO CAMPERLINGO e outro(a)
APELANTE Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO SP381826A GUSTAVO VALTES PIRES

SP340648A MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES
APELANTE (Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) 0S MESMOS
REMETENT