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ATO ORDINATORIO

No processo acima indicado foi proferida a seguinte decisdo:

"Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

O recurso nfio merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203,
V, da Constitui¢do da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo)
Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa d|
[familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao
fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a
|A¢dio Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrdrias aos critérios|
objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pés termo a
controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se|
lcontornar o critério objetivo e tnico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram|
editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003,
\que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a|
\Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever
anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notérias mudangas
|[faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio|
a que se nega provimento."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo tmnico, do Estatuto do Idoso, por infiingéncia ao principio da isonomia. Confira-se:
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"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203,
V, da Constitui¢do da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo)
Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa d|
[familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade contestada, aol
fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a
|A¢dio Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes judiciais contrdrias aos critérios|
objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo a
controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de|
contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram|
editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003,
que instituiv o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a|
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisoes monocriticas, passou a rever|
anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas
|faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios
assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art. 34,
|paragrafo vmico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo sera computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
\Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel

ara discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares d e beneficios|
previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissao parcial inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, paragrafo
unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n°’ 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo
legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser
tida como tmico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, lll, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRAGAO DA
CONDICAY) DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de|
contribuigdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia,
conforme disy a lei. 2. Regul do 0 comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos|
idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do
saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico, no julgamento|
da ADI 1.232/DF (Rel. para o acdrddao Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa h , especiall

no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar néo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, p bsolr a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual|
essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a|
vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DIe de 20/11/2009),

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PRE VIDENCIA'!QIO RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTI 'ROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEIN. 8.742/93 A PESSOA COM. DEFICIENCIA. AFERICA~ 0ODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concesséo ou néo do beneficio de
prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencicrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado
no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codligo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acérddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos andlise
meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisio hostilizada, percebe-se, pela negativa do
beneficio apenas sob o fimdamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-se que também ndo prospera a alegagdo de violagdo do artigo 34, § vnico, vez que a situagdo
dos autos ndo se subsume a norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v. acorddo recorrido, nfio ha no nicleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso com renda de beneficio previdenciario no
valor minimo. Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condigio de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de
seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo
encontra o obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A ervénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagéo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, juigado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)
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|AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO
\DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
[REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGAO. (..) 3. Assentando a Corte Regional estarem|
demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra dbice no Enunciado)
n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o|
conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018"

Sio Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 55117/2018

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0013683-93.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.013683-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |ABRILPREV SOCIEDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
ADVOGADO : |SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. :|00136839320154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 617/625: cuida-se de pedido de reconsideragdo do contribuinte, para que seja dado prosseguimento ao feito, tendo em vista que o RE 609.096/RS néo se aplicaria ao presente caso.
Alternativamente, requer seja assegurada a possibilidade de renovar suas razdes ap6s o julgamento do mencionado precedente.

Decido.

Por ora, mantenho o sobrestamento.

O C. STF, em casos andlogos ao presente, tem determinado o sobrestamento dos recursos até o julgamento final do RE 609.096/RS.

Nesse sentido, confira-se:

Vistos etc. Contra a decisdo monocrdtica mediante a qual determinei a devolugdo dos autos para submissdo a sistematica de repercussdo geral, considerado o RE 585.235-Q0 (doc. 5), opde embargos de
declaragéo Fundagdo de Seguridade Social Braslight. A embargante sustenta inaplicavel o paradigma a espécie, tendo em conta que a nogdo de faturamento relacionada ao debate travado no RE 585.235-0Q0
(Tema 110) se restringe a pessoas juridicas comerciais ou empresariais. Aduz que néo aufere receita prépria, pois os recursos financeiros que ingressam em sua contabilidade sdo de titularidade dos
beneficiarios e do respectivo Plano de Previdéncia Privada, na forma da Lei Complementar 109/2001, art. 32, pardgrafo vinico: "As entidades fechadas tém como objeto a administragdo e execugdo de planos
de beneficios de natureza previdencidaria. Pardgrafo imico. E vedada as entidades fechadas a prestagdo de quaisquer servicos que néo estejam no émbito de seu objeto, observado o disposto no art. 76"
Objetiva, assim, "o reconhecimento do seu direito liquido e certo de néo se sujeitar ao recolhimento de PIS e COFINS" (doc. 9). Pondera que, acaso admitida a incidéncia das contribuicdes, esta somente
poderia recair sobre receitas que denotem prestagdo de servigos e/ou venda de mercadorias, nos termos do conceito de faturamento fixado pelo STF em razéo da inconstitucionalidade do disposto no § 1° do
art. 3°da Lei 9718/98. Reitera as alegagdes deduzidas nas razoes do extraordindrio. Em Peticdo Avulsa n° 66189/2015 (doc. 11), a ora embargante noticia, como fato superveniente aos declaratdrios, o
reconhecimento da repercussdo geral da controvérsia no RE 609 096 RG E o ielatorlo Decido. Com razéo a Fi undagao cmbargante ao indicar na peti¢do avulsa o RE 609.096 como paradigma adequado. O
XY 2), de relatoria do Ministro

e 37.
Ricardo Lewandowski. Eis a ementa do julgado: "CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. COFINS E CONTRIBU]CAOPARA O PIS. INCIDENCIA. RECEITAS FINANCEIRAS DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS. CONCEITO DE FATURAMENTO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL." (RE 609.096-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 2.5.2011) A andlise instaurada no mencionado
naradt 7, Con uanto onmn.., relacionada apenas as mstttutcoes ‘inancetras. ala. ou-se para corrwreendcr também as entidades techadas de prevta’encta comglementar Isso se deu desde 0
. N ; G . I §

Corte tem aplicado a sistemitica de repercussdo geral a ILpotes‘es‘ como a ora em apreco, considerado o RE 609.096-RG (Tema 372). Colho precedentes de amlms as Turmas: ARE 758286 AgR- ED, 2¢
Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 12.4.2016, RE 595210 AgR-ED, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Liicia, DJe 28.9.2016. Em idéntico sentido, as seguintes decisdes monocraticas, cujo teor cito, por
elucidativas da controvérsia (grifei): ""Decisdo: Trata-se de embargos de declaragdo cujo objeto é decisd@o monocrdtica de minha relatoria que determinou o sobrestamento do recurso extraordindrio, ante a
similitude com o Tema 372 da sistemdtica da repercussdo geral. A parte embargante afirma, em sintese, que as entidades fechadas de previdéncia complementar ndo sdo equipardveis as instituicdes
financeiras para efeito de tributagéo e, por tal motivo, o recurso ndo deveria permanecer vinculado ao paradigma apontado. Subsidiariamente, caso ndo seja acolhido o pedido anterior, requer o
sobrestamento do recurso extraordindrio em secretaria, sem a devolugdo dos autos a instdncia de origem. O recurso ndo pode ser provido, tendo em vista a inexisténcia de obscuridade, contradi¢do ou
omissdo no acorddo questionado, o que afasta a presenga dos pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 535 do CPC. Eventual distinguishing entre as entidades fechadas de previdéncia complementar
(como a ora Embargante) e institui¢des financeiras para efeitos de tributagdo, se houver, dependerd do entendimento a ser firmado em decisdo no julgamento do RE 609.096. Diante do exposto, rejeito os
embargos e mantenho a decisdo embargada.” (RE 759624 ED, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 16.5.2016) "DECISAO: Vistos. Verifico que no RE n° 609.096/RS, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, foi
reconhecida, por esta Corte, a repercussdo geral da matéria constitucional versada nestes autos. O assunto corresponde ao tema 372 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF na internet
e trata da andlise do conceito de faturamento para fins de incidéncia de PIS e Cofins. Ressalte-se que na mencionada repercussdo geral deferiu-se o ingresso no feito de entidade fechada de previdéncia
complementar na qualidade de amicus curiae. Nas Questdes de Ordem suscitadas no AI n® 715.423/RS e no RE n° 540.410/RS, o Plendrio deste Supremo Tribunal Federal concluiu pela possibilidade da
aplicagdo da norma do artigo 543-B do Cédigo de Processo Civil aos recursos extraordindrios e agravos de instrumento que tratem de matéria constitucional com repercussdo geral reconhecida por esta
Corte, independentemente da data de interposicdo do apelo extremo. Assim, nos termos do artigo 328 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos ao Tribunal de
origem para que seja aplicado o disposto no artigo 543-B do Codigo de Processo Civil". (RE 786.357, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 19.12.2014) O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos
extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no art. 1036 do Codigo de Processo Civil. Em juizo de retratacdo, reconsidero a decisdo por
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7, ,

mim proferida a fim de aplicar a espécie, porque especifico e

como paradi; da repercussio geral, 0 RE 609.096-RG. Determino, pois, a devolucdo do feito a origem, a teor do art. 1036 do

CPC, prejudicado o recurso de embargos de declaracio. (RE 736502 ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, julgado em 25/04/2017, publicado em PROCESSO ELET] RONICO DJe-095 DIVULG 05/05/2017

PUBLIC 08/05/2017) - grifei.

Foi consignado na decisdo de fl. 608 que eventual distinguishing entre as entidades fechadas de previdéncia complementar e instituigdes financeiras para efeitos de tributagdo, se houver, dependera do entendimento a ser

firmado em decisdo no julgamento do RE 609.096/RS.

Int

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0023038-11.2007.4.03.6100/SP

Portanto, de rigor a manutencio do sobrestamento até decisdo final a ser proferida no RE 609.096/RS, oportunidade em que as teses arguidas serdo analisadas.

[ [2007.61.00.023038-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : [KEIKO DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00230381120074036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

No prazo de 10 (dez) dias e tendo em vista a decisdo proferida as fls. 608, manifeste-se o contribuinte, detalhadamente, sobre o interesse no prosseguimento de seus recursos.

Saliente-se, desde j4, que o siléncio sera entendido como auséncia de interesse no prosseguimento dos recursos.
Int.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005901-05.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005901-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELANTE : [JOAO LUIZ JOAQUIM

ADVOGADO : [SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00059010520104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Ciéneia ao autor acerca da noticia de implantagio do beneficio (fl. 397).
Int. Apos, encaminhenrse os autos ao Gabinete da Conciliagao.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006267-05.2014.4.03.6102/SP

[ [2014.61.02.006267-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |[PAULO HENRIQUE DA SILVA PIRES

ADVOGADO : [SP082554 PAULO MARZOLA NETO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00062670520144036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Fls. 249/250: Tendo em vista a noticia do falecimento do autor (fls. 249/250), suspendo o curso do processo, nos termos do art. 313, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Intime-se o patrono para as providéncias

relativas a habilitagdo de eventuais interessados.
Prazo de 30 (trinta) dias.
Int. Apds, retornem conclusos.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003249-10.2015.4.03.6144/SP

[ [2015.61.44.003249-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE :  |GERALDO DOS REIS CAMPOS

REPRESENTANTE :  [MARIA MANIA CAMPOS RIBEIRO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00032491020154036144 7V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Considerando o teor da Certiddo langada pela Subsecretaria a fl. 180, providencie-se a intimag@o pessoal da parte impetrante para, no prazo de 10 (dez) dias, promover a regularizagdo da sua representagdo processual,
trazendo instrumento de procuragio original, sob pena de negativa de seguimento ao(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) e prosseguimento do feito, independentemente de novas cientificagdes (art. 76, CPC).

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0010048-41.2014.4.03.6100/SP

[ ]2014.61.00.010048-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR

APELANTE : |[TORC DISTRIBUIDORA E COM/ DE COSMETICOS LTDA

ADVOGADO : [MG053261 MARLEN PEREIRA DE OLIVEIRA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO :|SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00100484120144036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de Embargos de Declaracio (fls. 793/795) opostos pelo Contribuinte, pugnando pelo exame de admissibilidade do Recurso Especial interposto, tendo em vista a decisdo que determinou o sobrestamento do
processo até o julgamento final do Recurso Extraordinario n.° 878.313, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geralno STF.

Postula o provimento dos Embargos de Declaragéo para que seja sanada a omissdo apontada.

DECIDO.

O prosseguimento do feito emrelagdo ao Recurso Especial interposto é incompativel coma sistentica dos recursos repetitivos em que a unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos dos arts. 543-B ou 543-C do CPC de 1973 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal
sistermitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Cumpra-se 0 sobrestamento do feito.

Ante o exposto, rejeito os Embargos de Declaragdo.
Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002531-87.2011.4.03.6100/SP

[ p011.61.00.002531-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR

APELANTE : [LOJAS RIACHUELO S/A e outros. ¢ filia(l)(is) e outros(as)
IADVOGADO :|SP219093 RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO e outro(a)
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

No. ORIG. :[00025318720114036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

Defiro a vista requerida pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se
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Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0002515-15.2012.4.03.6128/SP

| ]2012.61.28.002515-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [FIDELITY PROCESSADORA E SERVICOS S/A

ADVOGADO : |SP158516 MARIANA NEVES DE VITO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00025151520124036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DESPACHO

Promova-se a intimag&o das partes acerca da decisdo de fls. 1.043/1.044.
Apos, retornem os autos ao sobrestamento em atengdo ao decidido naquela decisdo.
Int.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0028265-07.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.028265-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE : [JOAO CARLOS BARCELOS

IADVOGADO : |SP268908 EDMUNDO MARCIO DE PAIVA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00028986320128260390 1 Vi NOVA GRANADA/SP
DESPACHO

Ciéncia ao autor acerca da noticia de implantagdo do beneficio (fl. 311).
Int. Apos, tomem ao NUGEP.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 55119/2018

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009520-56.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.009520-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Conselho Regional de Medicina CRM
ADVOGADO : [SP163630 LUIS ANDRE AUN LIMA
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls.222, CERTIFICO que a parte recorrente deverd realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retomo, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Cédigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
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II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, serd realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apds o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00002 APELACAO CIVEL N° 0027937-18.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.027937-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAURICIO KATO

IAPELADO(A) : |[FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

ADVOGADO : [SP361409A LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO
No. ORIG. :|00279371820084036100 1 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 561, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$229,60

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0017142-11.2012.4.03.6100/SP

[ ]2012.61.00.017142-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |MAIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS S/A e filia(l)(is)
IADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
No. ORIG. :[00171421120124036100 21 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 281, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugéo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinério, seré realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apds o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagdo: atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugio 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderéo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
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comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SEX:AO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0002435-05.2012.4.03.6111/SP

[ [2012.61.11.002435-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE . |ADILSON MAGOSSO

ADVOGADO . [SP237271 ESTEVAN LUIS BERTACINI MARINO ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00024350520124036111 3 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 651, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$252,80
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

111. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010443-80.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.010443-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |IRMAOS BOA LTDA e filia(l)(is)

IADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. :[00104438020134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 798, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$13,40

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stfjus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

111. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
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Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020515-79.2014.4.03.6100/SP

| ]2014.61.00.020515-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [JURESA IND/ DE FERRO LTDA

ADVOGADO : |SP301933B ROSSIANA DENIELE GOMES NICOLODI ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00205157920144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 292, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

111. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00007 APELACAO CIVEL N° 0005547-35.2014.4.03.6103/SP

[ [p014.61.03.005547-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA|

APELANTE : [POLICLIN S A SERVICOS MEDICO HOSPITALARES
ADVOGADO : |SP132073 MIRIAN TERESA PASCON e outro(a)

No. ORIG. : [00055473520144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 2978, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizago das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo
de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$20,20

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

111. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011317-81.2015.4.03.6100/SP

\ [ [2015.61.00.011317-0/SP |
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RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE :  |[RANDSTAD BRASIL RECURSOS HUMANOS LTDA
ADVOGADO : [SP158516 MARIANA NEVES DE VITO ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00113178120154036100 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 628, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de

05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil
VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$229,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico

disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.
1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o

preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos

seguintes canais de comunicagdo: atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugio 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

V. Informagdes adicionais acerca do recothimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de

comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente [

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008477-73.2016.4.03.6000/MS

[ ]2016.60.00.008477-9/MS

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |FRIZELO FRIGORIFICOS LTDA

ADVOGADO : [SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
:|SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES

No. ORIG. :100084777320164036000 4 Vi CAMPO GRANDEMS

CERTIDAO

Em conformidade coma certido de fls. 420, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de

05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil
VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico

disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga” - Ficha de Compensagéo, emitida apos o

preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU no puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos

seguintes canais de comunicagio: atendimento@stfjus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)
III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de

comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002142-32.2016.4.03.6002/MS

[ [2016.60.02.002142-8/MS

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE :  |COMANBOR COM/ IMP/ E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : |[PR0O67731 ANDRE BUENO BAGGIO GUZZONI
: |[PRO50618 WILSON REDONDO AVILA

No. ORIG. :100021423220164036002 2 Vr DOURADOS/MS

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 272, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de

05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil
VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80
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RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugio n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11 O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga” - Ficha de Conpensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stfjus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DIJE 25/01/2018)

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00011 APELACAO CIVEL N° 0007173-30.2016.4.03.6100/SP

[ ]2016.61.00.007173-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |SANTANA CENTRO DAS ANTENAS LTDA
ADVOGADO : [SP186178 JOSE OTTONI NETO e outro(a)

No. ORIG. :100071733020164036100 11 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certido de fls. 220, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$43,70

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

1L O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagéo, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU no puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stfjus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00012 APELACAO CIVEL N° 0022507-07.2016.4.03.6100/SP

| ]2016.61.00.022507-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE : |ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA e filia(l)(is)
IADVOGADO : |SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)

No. ORIG. :100225070720164036100 26 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidio de fls. 202, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retomo, referente ao Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11 O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1I1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
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Assistente [
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de margo de 2016

00013 APELACAO CIVEL N° 0000025-84.2016.4.03.6126/SP

| ]2016.61.26.000025-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE :  |[EADI SANTO ANDRE TERMINAL DE CARGAS LTDA

ADVOGADO : [RJ112310 LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA e outro(a)
: |RJ093732 SANDRO MACHADO DOS REIS

No. ORIG. :|00000258420164036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 240, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo das custas e/ou porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retomo, referente a0 Recurso Especial, serd realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulirio eletrénico
disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

11. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensag@o, emitida apos o
preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos
seguintes canais de comunicagio: atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

111. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 32174465 - STF.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 55130/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001514-84.2009.4.03.6003/MS

| [2009.60.03.001514-7/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ELIO DARCI KISMANN ¢ outros(as)
: |KELY KISSMANN
ADVOGADO : |ISAIAS GRASEL ROSMAN ¢ outro(a)
REPRESENTANTE . |ELIO DARCI KISMANN
ADVOGADO : |RS044718 ISAIAS GABRIEL ROSMAN e¢ outro(a)
APELADO(A) : |PEDRO ADIERS
ADVOGADO : [ISAIAS GRASEL ROSMAN ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3'SSJ > MS
No. ORIG. - [00015148420094036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
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RTJ VOL-00223-01 PP-00540,
No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Quanto a alegacio de bitributagdo coma incidéncia do Funrural e da Cofins , assim ficou consignado no julgado:

"(-)

14. O empregador rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por néo ser equiparado a pessoa juridica pela legislagdo do imposto de renda (Nota Cosit n°® 243, de 04/10/2010), ndo
se podendo falar, assim, em "bis in idem”, mas apenas a tributagdo de uma das bases econdmicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer sobreposigdo.

)"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0004026-09.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.004026-3/MS

APELANTE : [RODRIGO AZEVEDO DE BARROS
ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00040260920104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alinea "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acordéo proferido por orgio fracionrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada e a prescrigdo.
Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da niio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a concluséo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CIN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questéo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo."”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
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"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, I1I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PRE VISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBU TARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussio geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.% 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢éo ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0004026-09.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.004026-3/MS

APELANTE : [RODRIGO AZEVEDO DE BARROS
ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00040260920104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
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sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Plero, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000810-37.2010.4.03.6003/MS

[ ]2010.60.03.000810-8/MS

APELANTE : [LEANDRO BASSI DE SOUZA

 ADVOGADO : [MSO11141 DANIEL MARTINS FERREIRA NETO e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3'SS] > MS

No. ORIG. : [00008103720104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 108 autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE

1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a

sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agéo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esti em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001123-95.2010.4.03.6003/MS

[ [2010.60.03.001123-5/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [NOBUCO MASSUDA SENOI

ADVOGADO : [SP229210 FABIANO HENRIQUE SANTIAGO CASTILHO TENO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3'SS] > MS

No. ORIG. : |00011239520104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 1nos autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005164-08.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.005164-6/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [FERNANDO VOLPON

ADVOGADO . [SP192102 FLAVIO DE HARO SANCHES ¢ outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . [00051640820104036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIAju]gado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagao aplicavel. Comy ¢do, repeticdo e lang . Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0005780-74.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005780-0/SP

APELANTE : [MARIA DE LOURDES SANCHES TREVISAN e outros(as)
: |OSVALDO TREVISAN JUNIOR
LUCIANA CRISTINA TREVISAN
JOAO TREVISAN
: |DOROTI MINTO SACARDO TREVISSAN
ADVOGADO : |SP035279 MILTON MAROCELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00057807420104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérddo proferido nestes autos.

Foi certificado nestes autos que ndo houve o recolhimento das custas de preparo (fl. 223).

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Cddigo de Processo Civil Brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DESERTO. DEVER DE COMPROVA CA~O DO PREPARQ NO MOMENTO DA
INTERPOSICA( ODO RECURSO. ART. 59 pO REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE REC URS"O DA COMPETENCIA DE TRIBUNAL
DIVERSO. AUSENCIA DE REPI:?RC USSAO GERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 804510 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
22/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-201 4)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagio, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0007360-42.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.007360-0/SP

APELANTE : [MAURICIO RADAELI FELIPPE
ADVOGADO : [SP250319 LUIS ARTUR FERREIRA PANTANO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00073604220104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, II, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0003329-49.2010.4.03.6111/SP

[ [2010.61.11.003329-8/SP

APELANTE : [DORIVAL APARECIDO TIROLLI ¢ outro(a)
:  [IZABEL MARIA BORGES TIROLLI incapaz
IADVOGADO : [SP059913 SILVIO GUILEN LOPES ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : |[DORIVAL APARECIDO TIROLLI JUNIOR
ADVOGADO : [SP059913 SILVIO GUILEN LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :100033294920104036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I11, alineas "a" ¢ "c”, da Constituigdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, em face de acérddo proferido por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisédo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000983-13.2010.4.03.6116/SP

[ ]2010.61.16.000983-8/SP

APELANTE : [JURANDIR AGULHON (= ou> de 60 anos) e outro(a)
ADVOGADO : [SP265922 LUIS HENRIQUE DA SILVA GOMES

: [SP257700 MARCELO DE OLIVEIRA AGUIAR SILVA
APELANTE : |[MARIA TEREZA AGULHON (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : |SP264822 LUIS HENRIQUE PIMENTEL e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. :[00009831320104036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
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566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0001086-17.2010.4.03.6117/SP

[ ]p010.61.17.001086-2/SP

APELANTE : |CESAR AUGUSTO MAZOTTI

ADVOGADO : [SP158291 FABIANO SCHWARTZMANN FOZ e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00010861720104036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatdrio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Caodigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologaco, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0007824-12.2010.4.03.6120/SP

\ [ [2010.61.20.007824-6/SP |
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APELANTE : [WILSON LOURENCO DIAS

ADVOGADO : [SP187409 FERNANDO LEAO DE MORAES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00078241220104036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribui¢do previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemética do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELAGAO CIVEL N° 0003407-92.2010.4.03.6127/SP

[ [2010.61.27.003407-4/SP

IAPELANTE : [JOAO MATHIAS DE OLIVEIRA DIAS

IADVOGADO : [SP186098 RODRIGO MOREIRA MOLINA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. :[00034079220104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a” e "c¢”, da Constituicao Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000995-03.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.000995-4/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : [VIACAO AEREA SAO PAULO S/A massa falida e outros(as)
ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL : |ALEXANDRE TAJRA
IAGRAVADO(A) : |CESAR ANTONIO CANHEDO AZEVEDO e outros(as)
1ZAURA VALERIO AZEVEDO

: |ULISSES CANHEDO AZEVEDO
IADVOGADO : [SP112754 MARA LIDIA SALGADO DE FREITAS e outros(as)
IAGRAVADO(A) : [WAGNER CANHEDO AZEVEDO FILHO e outro(a)

: |WAGNER CANHEDO AZEVEDO
IADVOGADO : [SP112754 MARA LIDIA SALGADO DE FREITAS
PARTE RE :  |AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA ¢ outros(as)

: |ARAES AGROPASTORIL LTDA

BRAMIND MINERACAO IND/ E COM/ LTDA

BRATA BRASILIA TAXI AEREO LTDA

BRATUR BRASILIA TURISMO LTDA

CONDOR TRANSPORTES URBANOS LTDA
EXPRESSO BRASILIA LTDA

HOTEL NACIONAL S/A

LOCAVEL LOCADORA DE VEICULOS BRASILIA LTDA
LOTAXI TRANSPORTES URBANOS LTDA
POLIFABRICA FORMULARIOS E UNIFORMES LTDA
TRANSPORTADORA WADEL LTDA

VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA

: |VOE CANHEDO S/A
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100539752520024036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por [zaura Valério Azevedo, com fndamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.

O acérdio que julgou o agravo de instrumento entendeu que 0 juizo a quo ndo mais encontra deliberagio superior para examinar a responsabilidade tributaria discutida na execugdo fiscal. Ainda, que o redirecionamento
requerido pela Unido ficou disponivel em primeiro grau de jurisdicio, exigindo-se a anélise do mérito. Assim, concluiu que o enfrentamento direto pelo tribunal dos fimdamentos acarretaria supresso de instancia e
descaracterizaria a competéncia recursal do orgio violando o principio do devido processo legal. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, alega violagdo:

1) aos arts. 5°, LV, 146, IIL, b, da Constituicdo Federal;

ii) a0 art. 1.022, I, do CPC;

iii) aos arts. 135, III, 156 e 174, do CTN.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022, I, do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acordio que julgou os embargos de declaragdo,
sobre teses invocadas pelo embargante.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nio haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comeefeito, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no seguinte sentido:

[EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE
DECLARAGAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na deciséo recorrida,
obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo valida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma
das hipoteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses rel para o deslinde do caso e fund ou sua conclusdo. (...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DONCPC. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n°2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
Sfundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC,
considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas
descritas no art. 489, § 1° do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagéo adotada no acordao é clara e suficiente para
respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscusséo do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a
oposigdo dos segundos aclaratérios com manifesto intuito protelatdrio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragéo rejeitados, com
aplicagdo de multa em virtude do carater protelatorio. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

No que tange a alegada violagdo aos artigos supramencionados, observo que os recorrentes, embora tenham mencionado os dispositivos de lei federal que entendem terem sido violados no aresto, ndo desenvolveram
qualquer argumentagdo quanto as razdes do pedido de reforma ou invalidago da decisdo recorrida, tendo se limitado a cita-los, sem tracar qualquer linha de raciocinio a justificar a pretensdo almejada, em desatengo ao
disposto no art. 541 do Cddigo de Processo Civil de 1976, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentagiio, nos termos expressdes pela Stmula 284 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU A ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NAO COMBATIDOS.
SUMULA 182 DO STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COMPROVAGCAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem obstou o prosseguimento do recurso especial por verificar a deficiéncia da fundamentagdo do apelo, incidindo, portanto o enunciado sumular 284 do STF; constatar a necessidade de
revolvimento do acervo fdtico-probatdrio acostado ao autos, procedimento invidvel em sede de recurso especial, a teor no enunciado sumular n. 7 do STJ.

2. O agravante deixou de i impugnar as causas avpectf cas de madmman do agravo em recurso especial. Incidéncia do enunciado s‘umular 182 do STJ.

3. Nio ob a citagdo do di da legislagdo infi ip violado pelo Tribunal a quo, néo se d Iveu, com um minimo de profundidad
dessa violagdo. Assim, resta de iprido isito imprescindivel para conhecimento do recurso, a teor no enunciado sumular n. 284 do STF.

4. Conforme disposicao do art. 541, paragraﬁ) wnico, do CPC e do art. 255, §§ 1°e 2°, do RISTJ, quando o recurso interposto estiver fundado em dissidio pretoriano, deve a parte colacionar aos autos cépia
dos acérddos em que se fundamenta a divergéncia, bem como realizar o devido cotejo analitico, demonstrando, de forma clara e objetiva, suposta incompatibilidade de dli os e a similitude fatica
entre as demandas.
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5. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg no AREsp n.° 256.794, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 03/11/2014) (Grifei)

Adennis, a parte aponta decisdo proferida pela Terceira Turma deste E. Tribunal, no Agravo de Instrumento n® 0006631-52.2011.4.03.0000/SP, que teria adotado tese favoravel aos seus interesses. No entanto, cumpre
ressaltar que o E. Superior Tribunal de Justica exige a comprovagao e demonstragéo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enf do os dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (stimula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a di: do jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem
de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (siimula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica
com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordio hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especiai.

Int.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVEL N° 0000083-46.2014.4.03.6130/SP

[ [2014.61.30.000083-2/SP

APELANTE . |[ENGEBRAS S/A IND/ COM/ E TECNOLOGIA DE INFORMATICA

/ADVOGADO : [SP173167 IGOR NASCIMENTO DE SOUZA

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00000834620144036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela impetrante, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acérdao que julgou o agravo interno decidiu que o arrolamento ndo deve ser extinto em virtude da inclusdo dos créditos tributarios em programa de parcelamento, somente sendo possivel o cancelamento da medida apos
a quitagdo ou garantia da divida.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 14, 932, 111, e 1.021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, pois os acordaos proferidos nos autos nio teriam apreciado todos os argumentos apresentados pelos impetrantes;

ii) ofensa ao art. 151, IV do Codigo Tributario Nacional e ao art. 11 da Lein.® 11.941/2009, pois a adesdo ao programa de parcelamento de créditos tributérios em questdo ndo dependeria de arrolamento;
iii) dissidio jurisprudencial com o decidido nos REsps n.° 617.471/SE e 299.196/MG.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada ofensa aos arts. 14, 932, 11, ¢ 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil. A fundamentagdo das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questio e embasar a tese adotada -
como ocorreu 1o presente caso. Também é esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO DE COMPENSACAO DE DANOS MORAIS. APRECIAGAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, IV E VI, DO CPC/2015. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. Indicago do dispositivo legal violado. Ausente. Strmula 284/STF. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. 1. A¢éo ajuizada em 18/12/2008. Recurso especial concluso ao gabinete em 26/04/2017. Julgamento: CPC/2015. 2. O proposito recursal ¢ decidir sobre: i) a invalidade
do julgamento proferido pelo TI/MG, por auséncia de findamentago, a caracterizar violagdo do art. 489, § 1°, IV e VI, do CPC/2015; e ii) a distribuicdo dos 6nus da prova na hipdtese, contra a qual se insurge o
recorrente. 3. Inexiste affonta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando a Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
que, emtese, poderiam infirmar a conclusio adotada pelo Juizo. 4. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo agravante em suas razdes recursais, ndo obstante a interposi¢ao de embargos de declaragio,
impede o conhecimento do recurso especial. 5. O recurso especial niio pode ser conhecido quando a indicagio expressa do dispositivo legal violado estd ausente. 6. O reexame de fatos e provas emrecurso especial ¢
inadmissivel. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nio provido. (REsp 1665837/MG, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 23/06/2017)

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o arrolamento anteriormente existente ndo ¢ extinto ou cancelado em virtude da ades@o a programa de parcelamento, mas apenas se houver a quitagéo ou garantia da divida,
como se depreende dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. ARROLAMENTO DE BENS. PARCELAMENTO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE ANTES DA MEDIDA FISCAL. IRRELEVANCIA. PREMISSA DE EXISTENCIA DO CREDITO, NAO
DE EXIGIBILIDADE. ATO MERAMENTE ADMINISTRATIVO E ACAUTELATORIO DE MONITORAMENTO DA EVOLUGAO PATRIMONIAL DO SUJEITO PASSIVO. VIOLAGCAO AOS ARTS. 1.022
DO CPC/2015 E 151, VI, DO CTN NAO CONFIGURADA. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. ART. 135, I1I, DO CTN. ENQUADRAMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE NO
SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA ENTRE OS
CASOS CONFRONTADOS. NAO CONHECIMENTO. INVIABILIDADE DE APRECIAGAO. 1. A controvérsia objeto do presente Recurso Especial cinge-se & viabilidade do arrolamento de bens na hipétese de o
débito estar parcelado antes da medida fiscal e a responsabilidade tributaria concreta do recorrente nos moldes dos requisitos estabelecidos no CTN. 2. Nao se verifica a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo
Civil2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 3. A decisdo recorrida enfrentou o tema da desinfluéncia da suspenséo da exigibilidade do
crédito tributario parcelado para efeito de arrolamento administrativo de bens em dois momentos distintos. 4. Claramente se observa que a irresignagéo do recorrente trata de omissio, contradicdo ou obscuridade,
tampouco corregdo de erro material, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acérdao, que foi contrario aos seus interesses. 5. Nao ha falar que a omissdo repousaria na circunstincia de o parcelamento ser
anterior ao proprio arrolamento. Se o julgamento a quo desvinculou a exigibilidade do crédito tributario da medida acautelatoria de arrolamento de bens, e o fez para ilidir o argumento de parcelamento dos débitos apurados
como impeditivo da medida, obviamente afastou por completo a tese do recorrente, por comungar do entendimento de que s6 a completa extingdo do crédito constituiria dbice ao arrolamento fiscal. 6. No particular,
efetivamente nenhuma relevancia tem o momento do parcelamento tributario, se antes ou depois do arrolamento, por cuidar de medida meramente acautelatoria de monitoramento dos bens arrolados, emrazio da qual "o
Fisco promove apenas um cadastro destinado a viabilizar o acompanhamento da evolugdo patrimonial do sujeito passivo da obrigagao tributaria" (fl. 861, e-STJ). 7. A premissa do arrolamento ¢ a existéncia, ndo a
exigibilidade de crédito tributario, o que torna desimportante qualquer a hipotese de suspensio prevista no art. 151, VI, do CTN. 8. Verificada a circunsténcia objetiva de o crédito tributario ser superior a trinta por cento do
patrimonio conhecido do sujeito passivo, e a soma dos créditos ultrapassar o valor estabelecido na legislagdo de regéncia, passivel juridicamente o arrolamento fiscal, que somente € liberado apds liquidado ou garantido o
crédito tributério que tenha motivado o ato, nos termos da Lein® 6.830, de 22 de setembro de 1980 (art. 64, § 9°, da Lein’® 9.532/1997). 9. Importante ressaltar que "O arrolamento administrativo de bens tem como tnico
escopo possibilitar ao Fisco 0 acompanhamento da evolugdo patrimonial do contribuinte, bem assim o monitoramento das alteragdes desse patrimonio, a fim de averiguar se ele esta se destazendo de seus bens como forma
de elidir o pagamento da divida, hipotese em que deverdo ser adotadas medidas cabiveis" (TRF4, AC 5028814-16.2014.404.7107, Segunda Turma, Relator Otavio Roberto Pamplona, juntado aos autos em 8/10/2015,
apud fl. 912, e-STJ). 10. Ndo implica restricio a transferéncia, alienagéo ou oneragio dos bens e direitos arrolados, senfio o dever de o proprietario comunicar o fato a unidade do 6rgo fazendario que jurisdiciona o
domicilio tributario do sujeito passivo (art. 64, § 3°, da Lein® 9.532/1997). 11. A alegagdo de descurmprimento dos requisitos do art. 135, III, do CTN para inclusdo do recorrente como responsavel tributario nio merece
melhor sorte. O juizo a quo apreciou o enquadramento do recorrente no art. 124, 11, e 135, III, do CTN com base no contexto fitico-probatdrio dos autos. 12. E evidente que, para modificar o entendimento firmado no
acorddo recorrido, seria necessario exceder as razdes colacionadas no acorddo vergastado, o que reclama incursdo vedada em Recurso Especial, conforme Stimula 7/STJ. 13. Também ndo ha como se conhecer do alegado
dissidio jurisprudencial, por nfio se constatar o preenchimento dos requisitos legais e regimentais para a propositura do Recurso Especial pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF. 14. A apontada divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicag¢io da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel nio s6 a transcrigdo de
trechos do relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, como principalmente a comparag@o detida e analitica entre ambos, como intuito de bem caracterizar a interpretacéo legal divergente. 15. In casu, o
recorrente ndo se desincumbiu do onus de demonstrar que os casos comparados tratam da mesima situagio fatica e juridica: arrolamento de bens. Ao revés, limitou-se a transcrever ementas e trechos que versam sobre
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suspensdo e redirecionamento de execugdo fiscal, hipoteses que nfo se confundem coma dos presentes autos. 16. Recurso Especial conhecido, em parte, e nessa parte improvido. (REsp 1665017/SC, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 09/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. 1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagiio
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolugdo das questdes abordadas no recurso. 2. "Os § § 8° ¢ 9° do art. 64 da lein® 9.532/97 dispde expressamente sobre as hipoteses de
cancelamento do arrolamento do bem, dentre as quais ndo se inclui a adesdo a parcelamento tributario. Nos termos dos dispositivos citados, o arrolamento de bem somente sera cancelado nos casos emque o crédito
tributario que lhe deu origem for liquidado antes da inscrigdo em divida ativa ou, se apds esta, for liquidado ou garantido na forma da Lein® 6.830/1980" (REsp 1467587/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 06/02/2015). 3. Sao hipdteses de garantia da execugio, consoante dispde o art. 9° da Lein. 6.830/80: (i) deposito em dinheiro, (i) oferecimento de fianga
bancaria; (iii) nomeagio de bens proprios a penhora; e (iv) nomeagdo de bens de terceiros a penhora. 4. Irrelevante que a empresa contribuinte venha adimplindo o parcelamento de modo que os valores atuais alcangariam
valor inferior a 30% do patrimbnio conhecido, uma vez que, efetivado o arrolamento, somente a liquidagdo ou a garantia da execugio legitina o cancelamento. Recurso especial improvido. (REsp 1461070/SC, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 03/03/2015)

Verifica-se, portanto, que o acordio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

No que diz respeito ao dissidio jurisprudencial invocado, saliente-se inicialmente que, como visto acima, a decisdo monocratica foi proferida em consonéncia coma jurisprudéncia domnante do E. Superior Tribunal de
Justica. Assim, ndo ha qualquer irregularidade, como se verifica do seguinte julgado:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 619 DO CPP. NAO VERIFICADA. ALEGAGAO DE INEPCIA DA DENUNCIA. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OUVIDA DE
TESTEMUNHA INDICADA EXTEMPORANEAMENTE PELO MINISTERIO PUBLICO, COMO TESTEMUNHA DO JUIZO. NULIDADE NAO CONFIGURADA. ABSOLVICAO SUMARIA OU
IMPRONUNCIA. SUMULA 7 DO STJ. ART. 159 REGIMENTO INTERNO DO STJ. INEXISTENCIA DE SUSTENTAGAO ORAL EM EMBARGOS DE DECLARAGAO OU AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O entendimento pacifico deste Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido de que ndo ofende o principio da colegialidade a prolagio de decisdo monocratica pelo relator, quando estiver em
consondncia com stmula ou jurisprudéncia dominante desta Corte e do Supremo Tribunal Federal. (...) (AgRg no AREsp 383.529/PE, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
19/12/2017)

Ademais, note-se que o E. Superior Tribunal de Justiga entende ser legitima a técnica de, no agravo regimental, legal ou interno, repetir os fundamentos da decisdo monocratica, quando nfo ha razdes para sua alteragdo,
como se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUCESSOR DO BANCO ECONOMICO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO BRADESCO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA MANTIDOS. RECURSO INFUNDADO. MULTA DO ART. 557, § 2°, DO CPC. CABIMENTO. 1. A controvérsia trazida no recurso especial cinge-se & questio
relativa a legitimidade do recorrente para figurar no polo passivo da demanda encartada nestes autos e ndo versa sobre as teses submetidas a repercussdo geral nos RREE 591.797/SP, 626.307/SP e 754.745/SP, ndo
sendo o caso emtela o de suspensio. 2. No n¥érito, o agravante ndo deduz, neste regimental, argumenta¢io nova alguma para enfrentar a findamentacio adotada na decisio agravada (incidéncia das Stmulas 5 e 7/STJ),
ndo ultrapassando a mera repeticdo da tese recursal ja analisada; logo, incapaz de modificar o entendimento expendido, motivo pelo qual se mantém na integra. 3. Agravo regimental ndo provido, comaplicagdo de muilta.
(AgRgno AREsp 43.046/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe 22/08/2012)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 55131/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0520417-78.1997.4.03.6182/SP

[ ]1997.61.82.520417-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [FUNILARIA IND/ DE MODAS LTDA
: |WILLIAM ROSSI
ADVOGADO - |SP030969 JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO
No. ORIG. : [05204177819974036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 136/144), nos termos do art. 105, 11, "a" e 'c¢", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal.

Alega violagao aos arts. 354, 485 ¢ 921 do Cddigo de Processo Civil de 2015; aos art. 156 ¢ 174 do Codigo Tributério Nacional; ao art. 40, § 4°, da Lei 6.830/80 ¢ a Stmmula 314 do Superior Tribunal de Justiga.
Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial

As fls. 174/175, o patrono da parte recorrente anunciou nos autos a rentncia ao mandato outorgado, nos termos do art. 112 do NCPC.

A vista do ocorrido, foram expedidas intimagdes & contribuinte, para que regularizasse a sua representagio processual, a qual, entretanto, néio foi localizada, nos termos da certiddo de fl. 179.

Decido.

A capacidade processual, pressuposto de constituicio e desenvolvimento valido e regular do processo, apresenta trés aspectos, quais sejant capacidade de ser parte, capacidade de estar emjuizo e capacidade postulatoria.
A primeira esta relacionada a chamada capacidade de direito, isto €, a condicdo de ser pessoa natural ou juridica; a segunda refere-se a capacidade de estar emjuizo, de estar no exercicio de seus direitos, também chamada
de capacidade de fato; a terceira ¢ a capacidade para propor ou contestar agdo judicial, ou seja, de pleitear corretamente perante o juiz, sendo exclusiva do advogado legalmente habilitado.

No caso dos autos, os advogados da parte recorrente renunciaramaos poderes que lhes foram outorgados.

O Estatuto Processual vigente estabelece:

"Art. 112. O advogado poderd renunciar ao mandato a qualquer tempo, provando, na forma prevista neste Cédigo, que comunicou a remincia ao mandante, a fim de que este nomeie sucessor."

Infere-se do aludido dispositivo que o mandante tem o prazo de 10 dias, contado da ciéncia dada pelo advogado, para regularizar a sua representagdo processual.

A parte recorrente foi intimada para proceder a regularizagdo processual, no entanto, quedou-se inerte no que tange a esse dever, ndo possuindo, por conseguinte, capacidade para pleitear em juizo.

Dessarte, com fundamento no dispositivo legal supracitado, impde-se o reconhecimento da auséncia de capacidade postulatoria. De rigor, o ndo conhecimento do presente recurso.

No mesmo sentido ¢ o entendimento do E. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA DE MANDATO. ART. 45 DO CPC. AUSENCIA DE REGULARIZACAQ DE REPRESENTACAQ NO PRAZO DE 10 DIAS. RECURSO DE APELACAQ NAO
CONHECIDO.

1. "Na linha dos precedentes desta Corte, o artigo 45 do Cédigo de Processo Civil constitui regra especifica que afasta a incidéncia subsididria do comando inserto no artigo 13 do mesmo diploma. Dessa
maneira, tendo o advogado renunciado ao mandato e comunicado esse fato ao mandatdrio, cumpriria a este providenciar a constituigdo de novo patrono, sem o que 0s prazos processuais correm
independentemente de intimagdo" (AgRg no AREsp 197.118/MS, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe de 9/10/2012)

2. Desatendido o pressuposto da representagdo processual apds a interposigéo do recurso, em virtude de reniincia ao mandato, cabe ao recorrente nomear outro advogado, sob pena de nao conhecimento do
recurso.

3. Recurso Especial néo provido. (destaquei)"

(REsp 1610575/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 28/10/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0023017-11.2002.4.03.6100/SP

[ ]2002.61.00.023017-9/SP

IAPELANTE . |ISBAN BRASIL S/A
IADVOGADO :|SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
: |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal.
O acérdio que julgou os embargos de declaragdo (fls. 676-680) considerou que ndo ha provas de que antes de 11/1997 o objeto social da pessoa juridica fosse o de corretagem de seguros.
Os novos embargos de declaragdo foram rejeitados, com imposi¢ao de multa (fls. 703-708).

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 535, I, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragdo nfio teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

ii) ofensa ao art. 3°, § 1°, do Decreto n.° 3.708/1919, aos arts. 1.158, § 2°, e 1.160 do Cédigo Civil e aos arts. 131, 302, 1, 333, I, e 334, 111, do Cddigo de Processo Civil de 1973, pois o objeto social da pessoa juridica
poderia ser inferido de sua denominagio social;

iii) ofensa ao art. 538, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez que os embargos de declaragio nfio seriam protelatdrios, motivo pelo qual néio poderia ter sido aplicada multa; e

1) dissidio jurisprudencial como decidido no REsp n.® 931.720/SC.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 535, II, do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973. A omissdo apontada diria respeito 4 auséncia de manifestagéo expressa, pelo acorddo que julgou o agravo legal, sobre
teses invocadas pelo embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Com efeito, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. 1. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VISLUMBRADA. 2.
DECISAO UNIPESSOAL CONFIRMADA PELO TRIBUNAL. AFASTADA OFENSA AO ART. 557 DO CPC. 3. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRADO. 4. REQUISITOS DO ART. 1.102-A DO
CPC. NAO PREENCHIDOS. DIVIDA ILIQUIDA. SUMULA 83/STJ. 5. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Constata-se que, apesar de rejeitados os embargos de declaragio, a matéria em exame foi
suficientemente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma findamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da recorrente. N&o se vislumbra ofensa ao art. 535 do CPC.
2. "A confirmagdo de decisdo unipessoal do Relator pelo orgio colegiado sana eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRgno ARESP n. 391.844/MS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 28/3/2014). 3. A
divergéneia jurisprudencial néio foi devidamente comprovada, uma vez que a ora recorrente deixou de proceder a confrontagéo analitica dos julgados, exigida nos termos dos arts. 541, paragrafo tmico, do CPC, e 255, § 2°,
do RISTI. 4. O Colegiado estadual consignou que a agao monitoria exige prova escrita de divida liquida, o que néo ficou demonstrado no caso. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp
781714/GO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Data do Julgamento: 24/11/2015, Fonte: DJe 10/12/2015)

No que diz respeito a prova do objeto social da pessoa juridica, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova. Tal pretensdo esbarra na
vedagao cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FINSOCIAL. REPETICAO DE INDEBITO. EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO. AUSENCIA DE DOCUMENTO INDISPENSAVEL A
PROPOSITURA DA AGAO. COMPROVANTE DO OBJETO SOCIAL DA AUTORA. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A LIDE COM FUNDAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. REEXAME INVIAVEL EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. 1. A recorrente se insurge contra acorddo proferido pelo Tribunal de origem que extinguiu o processo sem resolugdo do mérito,
com fulcro no art. 267, IV, do CPC/1973, por falta de documento indispensavel a propositura da agdo. 2. Entendeu o aresto vergastado faltar aos autos comprovagio do objeto social da parte autora, o que inviabiliza
identificar se a empresa ¢ exclusivamente prestadora de servigo para efeito de aplicagdo, ou ndio, do julgado do STF sobre a matéria de fimdo. 3. Alega a recorrente que sua natureza de empresa comercial estd
implicitamente clara no processo e que ha nos autos documentos comprobatorios das suas alegagdes, incluindo as guias de DARF's do recolhimento indevido coma indicagao da sua atividade principal. 4. Dessume-se tanto
da decisdo recorrida, quanto das razdes expendidas no Recurso Especial, ser necessario exceder as razdes colacionadas no decisum vergastado para modificar o entendimento firmado na origem acerca da insuficiéncia
documental para julgamento meritorio da agdo, o que demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stimula 7 desta Corte: "A pretensio de simples reexame de prova
ndo enseja Recurso Especial". 5. O obice da Stmula 7/STJ é aplicavel, também, ao Recurso Especial interposto com findamento na alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 6. Recurso Especial
ndo conhecido. (REsp 1691730/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)

Por fim, saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justi¢a entende que a verificagdo do carater protelatorio dos embargos de declaragio possui natureza fatica, ndo podendo ser objeto de recurso especial, ante o obice da
Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 538 DO CPC. MULTA. NECESSIDADE DE ANALISE DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 568/STJ. APLICABILIDADE. ISS. SERVICO DE HOSPEDAGEM. LAVANDERIA INCLUSA NO PRECO. INCIDENCIA. 1. O Tribunal de origem, soberano na
analise das provas, afirmou que os embargos de declaragéo possuemnitido caréter protelatorio, na medida em que niio se vislumbra qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acordao. Para afastar o entendimento a
que chegoua Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar se os requisitos para o afastamento da nulta, como sustentado neste recurso especial, ¢ necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que se mostra inviavel em recurso especial, por Obice da Stmula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial’. Precedentes: REsp 1.645.628/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/4/2017; AgRg no REsp 1.216.546/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 22/2/2011. (...) (Aglnt no REsp 1630561/MA, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 20/10/2017)

Por fim, saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questio envolver matéria fatica, o recurso especial ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial, in
verbis:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INTERDICAO CUMULADA COM PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA REALIZACAO DE LAQUEADURA TUBARIA. REVISAO DA CONCLUSAO
ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. APLICAGAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A alteragio
do entendimento adotado pela Corte de origem, que concluiu ndo estarem presentes os requisitos para a realizagdo da cirurgia de esterilizagdo, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada na via estreita do recurso especial, conforme o dbice previsto no enunciado n. 7 da Stimula deste Tribunal Superior. 2. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razio
da aplicagio do enunciado da Stmula n. 7/STJ, porquanto niio ¢ possivel encontrar similitude fatica entre o aresto combatido e os arestos paradigmuas, uma vez que as suas conclusdes dispares ocorreram nio emrazio de
entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em virtude de findamentagdes baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo. 3. Razdes recursais insuficientes para a revisio do
julgado. 4. Agravo intemo desprovido. (Aglnt no AREsp 1022017/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 25/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA POR

TEMPO DE COI'\ITRLBUICAOA TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA. D[SSiDIO JURISPRUDENCIAL.
SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO
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CABIMENTO. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO. (...) Il - Inn casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que a
prova testemunhal nio foi capaz de corroborar o exercicio de atividade rural no periodo pretendido, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice
contido na Strmula n. 7/STJ. I1I - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com findamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o 6bice da Stmula n. 7/STJ
impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagio da similitude fatica entre os julgados confrontados, € necessario o reexame de fatos e provas. (...) (Agint no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, Dle 23/08/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0023017-11.2002.4.03.6100/SP

[ ]2002.61.00.023017-9/SP

APELANTE : [ISBAN BRASIL S/A
ADVOGADO . |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

: |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal.
O acérdio que julgou os embargos de declaragdo (fls. 676-680) considerou que ndo ha provas de que antes de 11/1997 o objeto social da pessoa juridica fosse o de corretagem de seguros.
Os novos embargos de declaragdo foram rejeitados, com imposi¢ao de multa (fls. 703-708).

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 22, § 1°, da Lein.® 8.212/1991 e aos arts. 2° ¢ 4° da Lein.® 9.316/1996, pois as corretoras de seguros estariam incluidas no rol constante do primeiro disposto
legal mencionado.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, que as corretoras de seguros estariam incluidas no rol constante do art. 22, § 1°, da Lein.® 8.212/1991, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COFINS. SOCIEDADES CORRETORAS DE SEGURO E SOCIEDADES
CORRETORAS, DISTRIBUIDORAS DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS. INTERPRETACAO DO ART. 22, §1°, DA LEI 8.212/91 APLICADO A COFINS POR FORCA DO ART. 3°, §6° DA LEIN.
9.718/98 E ART. 18 DA LEI 10.684/2003. MAJORAGAO DE ALIQUOTA (4%) PREVISTA NO ART. 18 DA LEI 10.684/2003. 1. No cabe confindir as "sociedades corretoras de seguros" comas "sociedades
corretoras de valores mobilidrios" (regidas pela Resolugdo BACEN n. 1.655/89) ou comos "agentes auténomos de seguros privados" (representantes das seguradoras por contrato de agéncia). As "sociedades corretoras
de seguros" estdo fora do rol de entidades constantes do art. 22, §1°, da Lein. 8.212/91. 2. Precedentes no sentido da impossibilidade de enquadramento das empresas corretoras de seguro como sociedades corretoras:
2.1) Primeira Turma: AgRg no AgRg no REsp 1132346 / PR, Rel. Min. Ari Pargendler, julgado em 17/09/2013; AgRg no AREsp 307943 / RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 03/09.2013; AgRg no REsp
1251506 / PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01/09/2011; 2.2) Segunda Turma: REsp 396320 / PR, Rel Min. Francisco Peganha Martins, julgado em 16.12.2004. 3. Precedentes no sentido da impossibilidade
de equiparagdo das empresas corretoras de seguro aos agentes de seguros privados: 3.1) Primeira Turma: AgRg no AREsp 441705 / RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 03/06/2014; AgRg no AREsp
341247/ RS, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, julgado em22/10/2013; AgRg no AREsp 355485 / RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, julgado em22/10/2013; AgRgno REsp 1230570 / PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, julgado
em05/09/2013; AgRgno AREsp 307943 / RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 03/09/2013; AgRg no REsp 1251506 / PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01/09/2011; REsp 989735 / PR, Rel.
Min. Denise Arruda, julgado em01/12/2009; 3.2) Segunda Turma: AgRg no AREsp 334240 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 20/08/2013; AgRg no AREsp 426242 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em04/02/2014; EDcl no AgRg no AREsp 350654 / RS, Rel Min. Og Fernandes, julgado em 10/12/2013; AgRg no AREsp 414371 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 05/12/2013; AgRg no AREsp 399638 /
SC, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em26/11/2013; AgRg no AREsp 370921 /RS, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 01/10/2013; REsp 1039784 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 07/05/2009. 4.
Precedentes superados no sentido da possibilidade de enquadramento das empresas corretoras de seguro como sociedades corretoras: 4.1) Segunda Turma: AgRg no AgRg no AREsp 333496 / SC, Rel. Min. Herman
Benjamin, julgado em 10.09.2013; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp 342463/SC, Rel Min. Herman Benjamin, julgado em26.11.2013; REsp 699905 / RJ, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.11.2009;
AgRg 1o REsp 1015383 / RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 19/05/2009; REsp 1104659 / RS, Rel Min. Eliana Calmon, julgado em 05/05/2009; REsp 555315/RJ, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/
acorddo Min. Castro Meira, julgado em21/06/2007. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08. (REsp 1400287/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/04/2015, DJe 03/11/2015)

Vertfica-se, portanto, que 0 acorddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013424-75.2009.4.03.0000/SP

[ [2009.03.00.013424-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
IAGRAVANTE : [MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELA S/A
ADVOGADO : [SP025271 ADEMIR BUITONI e outro(a)
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: [SP208094 FABIO MARCOS PATARO TAVARES
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

/ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [2008.61.82.029370-2 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

1. Nos limites das atribuicdes desta Vice-Presidéncia, acolho o pedido de fls. 155/156, como de reniincia ao direito de recorrer contra a decisio de fls. 134/135, a qual negou seguimento ao recurso excepcional interposto
pelo contribuinte, e 0 HOMOLOGO nos termos do disposto no artigo 999 do CPC/15, ficando prejudicado o agravo de fls. 137/144.

2. Certifique a Subsecretaria o que de direito e, oportunamente, observadas as cautelas legais, promova o encaminhamento do feito a origem, para as providéncias julgadas pertinentes.

Intimen-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0002481-07.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.002481-1/MS

APELANTE : [VOLMAR DALPASQUALE

ADVOGADO : [MS005449 ARY RAGHIANT NETO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00024810720104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005191-97.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005191-7/MS

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |LUDIO MARTINS COELHO

ADVOGADO : [MS007146 MARCIO ANTONIO TORRES FILHO e outro(a)

REMETENTE . |U1ZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS

No. ORIG. : [00051919720104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIAju]gado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
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17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢éo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000666-66.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.000666-8/MS

APELANTE : [ILENO ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. :[00006666620104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria discutida.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da néio admissio do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURALS.
[EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CIN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restitui¢éo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevdncia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para 0o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do pre¢o pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o0 acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, I11, da Constituigio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
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Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constitui¢do da Repiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000666-66.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.000666-8/MS

APELANTE : [ILENO ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : [00006666620104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005306-06.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005306-5/SP

APELANTE : [BERNARDINO FRANCISCO NUNINO

ADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00053060620104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0001634-28.2012.4.03.6002/MS

[ [2012.60.02.001634-8/MS

APELANTE : [LAURI BATICINI

ADVOGADO : [PRO27171 CARLOS ARAUZ FILHO € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00016342820124036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, IIl, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018614-43.2014.4.03.0000/SP

[ | [2014.03.00.018614-1/SP |
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AGRAVANTE : [BERTOLO AGROINDUSTRIAL LTDA - emrecuperagdo judicial

IADVOGADO : [SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRANGI SP

No. ORIG. : [10005997420148260698 1 Vr PIRANGI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 11, "a" ¢ "c" da Constituigio Federal, contra acordéo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 261 e 1.022 do CPC.

Decido.

valor da execucio, recolhendo as custas processuais remanescentes, sob pena de rejeigao liminar dos embargos.

Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as circunstancias do caso concreto, bem como fimdamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Adermais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte
Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZA CA~O INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagéo do art. 1.022, I e II, do CPC/20135, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

() ,
(Agint no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

No muis, cumpre destacar que, da analise das circunstancias peculiares do caso concreto, assim consignou o acérddo hostilizado:

"Pois bem. De acordo com o artigo 258 do CPC/73, a toda demanda judicial deve ser atribuido um valor que deve ser condizente ao proveito econdmico almejado ao final do processo. Deste modo, no caso
sub judice, o proveil omico diz respeito a totalidade do cobrado na de da executiva, devendo, portanto, o valor da causa corresponder ao valor constante da CDA." (destaquei)

No mesmo sentido é o entendimento do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. PROVIMENTO. HONORARIOS. FIXAGCAO PELA EQUIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. VALOR DA CAUSA. SIMETRIA COM O VALOR DA
EXECUCAO. INCONGRUENCIA.

1. Nos embargos a execugdo, a verba honordria serd fixa conforme apreciagdo equitativa do juiz, a teor do disposto no art. 20, § 4°, do CPC. Precedentes.

2. O valor da causa nos embargos a execugdo, em caso de impugnacdo a totalidade do débito, deve corresponder ao valor da propria execucdo.

3. Se os proprios embargantes apontam como valor da causa a quantia de dez mil reais, ausente qualquer dado a corroborar outro valor, presume-se que o valor da execugdo também o sdo no mesmo
patamar.

Agravo regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 405.337/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 13/11/2013)

De outra parte, eventual debate sobre as circunstincias peculiares do caso concreto nvariavelmente implicard em revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito ¢ inviavel no bojo do recurso especial pelo obice da Stmula 7
do ST, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA E AUSENCIA DO INTERESSE DE AGIR DO CREDOR.
EMBARGOS A EXECUCAO. MERITO. TRIBUNAL DE ORIGEM. ENTENDIMENTO. IMPUGNACAO. SUMULA N° 283/STF. PETICAO INICIAL. EMENDA. EMBARGOS A EXECUCAO. VALOR DA
CAUSA. CORRECAQ. PROVEITO ECONOMICO. TOTALIDADE DA DIVIDA. SUMULA N° 7/STJ.

()

2. A Corte de origem concluiu que o valor da causa nos embargos a execugdo deveria corresponder ao débito executado, pois eventual éxito na demanda corresponderia a totalidade da divida executada.
Rever tal conclusdo encontra o ébice da Stimula n® 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido. (destaquei)

(Agint no AREsp 752.967/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 02/02/2018)

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 55132/2018

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0404560-95.1995.4.03.6103/SP

[ 1995.61.03.404560-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |ANTONIO REGINALDO DINIZ

ADVOGADO : |SP056863 MARCIA LOURDES DE PAULA ¢ outro(a)

REMETENTE : |UIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. . [04045609519954036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, alinea "a", da Constituicio Federal, a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se, em suma, negativa de vigéncia ao artigo 373, I, do Cédigo de Processo Civil
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Decido.

O recurso no merece admissdo.

O artigo tido como violado niio f0i considerado na findamentagdo do acérddo recorrido, inclusive pela auséncia de oposigdo de embargos de declaragdo.
Comefeito, o acérddo que julgou a apelagio assim decidiu:

ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - OMISSAO DE RECEITAS - OPERACOES DE COMPRA E VENDA SEM EMISSAO DE NOTAS FISCAIS - CONJUNTO PROBATORIO QUE NAO ELIDE A
CONCLUSAO DOS PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS FISCAIS.

1- Em decorréncia de investigagdo fiscal, a Receita Federal do Brasil autuou a apelante, por "Venda mercantil e/ou prestagdo de servigos que totalizaram R$ 23.682,30 néo correspondidos por documentos
fiscais emitidos nas respectivas datas", e omissdo de receitas caracterizada pela existéncia de "12 veiculos encontrados no patio da sem comprovagdo de aquisi¢do.”

2- A apelada sustenta que os titulos de crédito ndo sdo decorrentes da venda de veiculos, mas representam garantia de transagdes comerciais. Os veiculos ndo estavam destinados a venda, mas estacionados
em sua sede, de propriedade de terceiros.

3- As alegagdes néo sdo exatas. O objeto social da apelada é o comércio de veiculos novos e usados. Transagdes comerciais alheias a compra e venda de veiculos novos e usados sdo estranhas a finalidade da
atividade empresarial. Ademais disto, ndo houve descrido das transagdes comerciais garantidas pelos titulos de créditos. A apelada ndo esclareceu o motivo pelo qual os 12 veiculos estavam nas suas
dependéncias. A recorrida ndo presta servigos de estacionamento.

4- Portanto, os autos de infragdo séo validos. O conjunto probatdrio ndo é suficiente para elidir a presungdo de veracidade dos atos administrativos da fiscalizagdo tributdria.

5- Jurisprudéncia desta Turma.

6- Apelagdo e remessa oficial providas.

Ausente, pois, no caso concreto 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor da Stmula 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:
Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002405-95.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.002405-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [POLIMEC IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP211705 THAIS FOLGOSI FRANCOSO e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo contribuinte com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Alega-se, emsuma, violagdo as Leis n° 10.637/02 e 10.833/03.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso no merece admissdo.

O entendimento exarado no acdrdéo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO ART. 535 DO CPC/1973. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. BASE DE
CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. EXCLUSAO DOS CREDITOS DE PIS/COFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC/1973 se faz de forma genérica, sem a demonstragéo exata dos pontos pelos quais o acérddo incorreu em
omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Aplica-se, na hipdtese, o ébice da Simula 284 do STF.

2. Ambas as Turmas da Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica jd se manifestaram no sentido da impossibilidade de exclusdo dos créditos escriturais apurados pelos contribuintes no regime nio
cumulativo do PIS ¢ da COFINS da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL. Nesse sentido: Agint no AREsp 913.315/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2016; e REsp
1.434.106/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 8/6/2016.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp 1638735/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017) - grifei.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o bice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002405-95.2006.4.03.6105/SP

\ | ]2006.61.05.002405-2/SP |

[APELANTE | : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
[ADVOGADO | [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA |
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[APELADO(A) : [POLIMEC IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO . [SP211705 THAIS FOLGOSI FRANCOSO e outro(a)
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionério deste Tribunal.
Alega-se, emsuma, violagdo aos artigos 150, I e 195, ambos da Constituicio Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez que a solugio do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada
1o ambito do extraordinario. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CREDITOS ESCRITURAIS. BASE DE CALCULO DO IRPJ E CSLL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. A
controvérsia, a teor do jd asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Néo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensdo diversa
demandaria a andlise da legislagéo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, I1I, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razoes do agravo regimental ndo se
mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015. 4. Agravo regimental conhecido e ndo
provido.

(ARE 973861 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/02/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-033 DIVULG 17-02-2017 PUBLIC 20-02-2017)

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. LANCAMENTO CONTABIL DE PIS E COFINS. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. SUMULA 279/STF. CARATER PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. 1. A andlise da
questdo relativa a exclusdo da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL de crédito referente a sistemdtica ndo cumulativa do PIS e da COFINS demanda a prévia apreciagdo da controvérsia a luz das normas
infraconstitucionais aplicdveis a espécie, notadamente as Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/2003, o Decreto-Lei n°® 1.598/1977 e o Ato Declaratorio Interpretativo da SRF n° 3/2007. 2. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do CPC/2015, uma vez que ndo é cabivel condenagdo em honordrios advocaticios (art. 25, Lei n° 12.016/2009 e Sumula 512/STF). 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagéo da multa
previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

(RE 964509 AgR. Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.
Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010403-28.2008.4.03.0000/SP

[ [2008.03.00.010403-3/SP

IAGRAVANTE : |ANTARES LAVANDERIA INDL/ LTDA e outros(as)
: |OMAR ZEIN
: [JOSE AUGUSTO VITALE
ADVOGADO 1 |SP139461 ANTONIO DE PADUA SOUBHIE NOGUEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[1999.61.82.030146-0 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.
No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagio de prescrigdo para o redirecionamento da execugo fiscal, bem como a suspensdo da execugéo fiscal pela concomitancia de tramitagdo de agdo
anulatoria de débito fiscal.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagio ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado enffentou o cemne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademis, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram
analisados.

Inexiste ofensa aos artigos 165 ¢ 458 do CPC, encontrando-se o v. acérddo suficientermente findamentado. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544, DO CPC) - ACAO DE RESCISA0 CONTRATUAL C/C ABATIMENTO DE PRECO - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA RE.

1. Inexiste violagdo dos artigos 165, 458, inciso II, e 535 do CPC, porquanto clara e suficiente a fundamenta¢do adotada pelo Tribunal de origem para o deslinde da controvérsia, revelando-se desnecessdrio
ao magistrado rebater cada um dos argumentos declinados pela agravante.

2. O Tribunal de origem concluiu, ao examinar o conjunto probatorio dos autos e o contrato ajustado entre as partes para a a realizagdo de prestagdo de servigos de instalagdo e manutengdo de elevadores,
que a ora agravante ndo concluiu os trabalhos conforme acordados, razdo pela qual entendimento contrdrio torna-se inviavel na via estreita do recurso especial ante os 6bices contidos nas Sumulas 5 e 7/STJ.
3. No tocante a infringéncia aos arts. 2° e 6°, inciso VIII, do CDC, verifica-se que ndo é possivel o conhecimento do apelo nobre na hipotese em que a recorrente defende a inversdo do nus da prova,
porquanto a jurisprudéncia desta Corte Superior consagra entendimento no sentido de que "a inverséo do 6nus da prova fica a critério do juiz, conforme apreciagdo dos aspectos de verossimilhanga da
alegagdo do consumidor e de sua hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados ao conjunto fatico-probatorio dos autos delineado nas instdncias ordindrias, cujo reexame é vedado em sede especial, ut
stimula n® 07/STJ" (AgRg no REsp 662.891/PR, 4 Turma, Relator Ministro FERNANDO GONCALVES, DJ de 16.5.2005).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 379.315/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 12/12/2014)

Por sua vez, ¢ assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica que a agio anulatéria do débito somente suspende a tramitagdo da execugdo fiscal caso ocorra a garantia do juizo. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA. CONEXAO. NAO APLICACAO
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QUANDO IMPLICAR ALTERACAO DE COMPETENCIA. AJUIZAMENTO DE ACAO DECLARATORIA PARA DISCUSSAO DO DEBITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DO JUIZO.

1. Néo merece prosperar a tese de violagdo do art. 535 do CPC, porquanto o acorddo recorrido fundamentou, claramente, o posicic o por ele ido, de modo a prestar a jurisdi¢do que lhe foi
postulada.

2. A reunido de agdes, em razdo de reconhecimento de conexdo, néo se mostra possivel quando implicar alteracdo de competéncia absoluta.

3. O gjuizamento prévio de agdo declaratoria visando revisar o titulo executivo so resulta na suspensdo da execugdo quando devidamente garantido o juizo.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 869.916/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ademais, a modificagdo do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ (4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Em sentido contrario, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535, 1I, DO CPC/73 NAO CONFIGURADA. EXECUGAO FISCAL AJUIZADA APOS ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. DEPOSITO INTEGRAL DO MONTANTE EXECUTADO. ALTERACAO DO ENTENDIMENTO FIRMADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. A controvérsia veiculada no presente recurso especial diz respeito ao montante e ao momento em que efetuado o depdsito do valor executado, para fins de suspender ou extinguir o processo executivo.

2. Ao decidir a questdo, de acordo com as provas constantes dos autos, o Tribunal estadual afirmou que (i) a agdo anulatdria foi ajuizada antes do processo executivo; e (ii) o depdsito do valor questionado foi
integral e antes do ajuizamento da execugdo fiscal, pelo que inviavel o acolhimento da tese recursal.

3. Para afastar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar se o depdsito do valor executado foi integral e anterior ao processo executivo, como
sustentado neste recurso especial, é necessdrio o revolvimento do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que se mostra invidavel em recurso especial por ébice da Simula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame
de prova néo enseja recurso especial.” Precedente: AgRg no AREsp 381.810/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 7/10/2013.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1261131/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 21/08/2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005774-82.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005774-9/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [HILDA BOMBINI LOT

ADVOGADO : [MS013099 ERICK MARTINS BAPTISTA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ >MS

No. ORIG. : [00057748220104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCA~O FISCAL. ALEGAC/fO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~O DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 05/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PRE VISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBU TARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formm, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussao geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso nio é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos | s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p : e relati aos p os anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).
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3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussao geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admite o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005774-82.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005774-9/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [HILDA BOMBINI LOT

/ADVOGADO : [MS013099 ERICK MARTINS BAPTISTA e outro(a)

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ >MS

No. ORIG. : [00057748220104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003519-48.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.003519-0/MS

APELANTE : [SERGIO DE AZEVEDO BARROS

ADVOGADO : [MS009378 BRUNO PAGANI QUADROS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00035194820104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.
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Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002020-48.2010.4.03.6125/SP

[ [2010.61.25.002020-3/SP

APELANTE . [JACINTHO FERREIRA E SA|

ADVOGADO : [SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25° SSJ - SP

No. ORIG. :[00020204820104036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0003172-34.2010.4.03.6125/SP

[ [p010.6125.003172-9/SP

APELANTE : [SERGIO LUIZ MARTINI
ADVOGADO : [SP298704 FABIANA GOMES TEIXEIRA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00031723420104036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I11, alineas "a" ¢ "b", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

No julgamento do ARE 748.371, tema 660, a Corte Suprem nio reconheceu a repercussio geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em
torno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de findo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido ¢ o
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acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0001289-87.2011.4.03.6102/SP

|201 1.61.02.001289-4/SP

APELANTE GERALDO FINOTO
ADVOGADO SP235326 MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00012898720114036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituido ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a

sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0032062-88.2016.4.03.9999/SP

|20] 6.03.99.032062-0/SP

APELANTE JOSE GERALDO SERAFIM

ADVOGADO SP198467 JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO
APELADO(A) MARCIO CESAR BERTOLETTI

ADVOGADO SP240856 MARCIO CESAR BERTOLETTI

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00018632220138260588 1 Vr SAO SEBASTIAO DA GRAMA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, alinea "c" da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Decido.
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O recurso ndo merece admissdo.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que & "%

fatico-juridica, a mera transcricio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stumula 284/STF" (STJ, REsp
1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdaos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vinico, do Cédigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP,

Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DI VERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGA TORIAS A FORMAGAO DO INSTRUMENTO. ART. 525,1, DOCPC. 4 USENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO DEMONSTRAGAO DA SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA.

Limord,

1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez que nio foi 4 litico entre os acordios conf

Assim, é insuficiente a comprovagdo do dissidio jurisprudencial invocado.

ssdrio cotejo

los, de modo a de

os trechos que os

7 < id,

P 6 e

2. A discussdo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas, que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pega obrigatoria.
3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instancias ordindrias deve ser instruido com as pegas obrigatorias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo.
(EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Simula 168/STJ, segundo a qual "néo cabem embargos de divergéncia,

quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado".
Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe 20/11/2015)

Neste caso concreto, verifica-se que o recorrente néo efetuou o cotejo analitico entre 0 acérddo recorrido e os precedentes paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fitica entre eles, o que impede a

admissdo do recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 5513412018

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0008555-64.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.008555-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE SEBASTIAO FELICIANO AMORIM
IADVOGADO SP261565 BRUNO SANDOVAL ALVES
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. 00020398820158260213 1 Vr GUARA/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que a determinagio de implantagdo imediata do beneficio, consoante decisio de fls. 68/73, foi comunicada ao INSS, via e-mail, emjunho de 2016 (fl. 75), sem que haja noticia acerca de seu cumprimento. Assim,
determino expedicdo de oficio para cumprimento da ordem de implantagdo imediata do beneficio. Na instru¢éo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da mensagem eletronica anteriormente enviada e solicitado que

venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.
Cumpra-se, com urgéncia.
Apbs, encaminhemse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0032649-47.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.032649-5/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MARIA HELENA NOGUEIRA

ADVOGADO SP109414 DONIZETI LUIZ COSTA

No. ORIG. 14.00.00021-2 2 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que & mingua de trénsito em julgado, a imediata implantagdo de beneficio

previdenciario de aposentadoria por idade rural.
DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela faz-se mister o preenchimento simultdneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no

perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.
Neste caso concreto convengo-me de que todos os requisitos estdo presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade rural, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de

todos os requisitos legais necessarios a implantagdo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessdo do beneficio seja postergada para o momento do transito em julgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo essa

consistente em privar o segurado de recursos financeiros infuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, em complemento, que o recurso excepcional interposto ¢ dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposigdo ndo basta para impedir a imediata produg@o de efeitos pelo acorddo recorrido.
Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipagio de tutela, determinando ao INSS seja concedido ao segurado o beneficio previdenciario de aposentadoria por idade rural, nos termos do acérdao recorrido, no prazo de

30 (trinta) dias.
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Int.
Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003396-61.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.003396-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE :  |DOMINGOS MESSIAS PIRES
IADVOGADO : [SP261638 GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00033966120124036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipag@o dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinada ao INSS, ainda que @ mingua de transito emjulgado, a imediata revisdo do beneficio
previdenciario.

DECIDO.

A decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a revisdo do beneficio previdenciario, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais para tanto.

Ressalte-se que o capitulo relativo a revisdo do beneficio se encontra acobertado pelo fendmeno da preclusdo, na medida em que os recursos excepcionais interpostos pelo INSS discutem, tdo somente, a delimitagdo dos
consectarios legais.

Nesse passo, aplica-se a hipotese o comando do art. 311 do CPC, sendo de rigor a concessao da tutela de evidéncia.

Anote-se, em complemento, que os recursos excepcionais interpostos sdo dotados apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo no basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acordao
recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento, determinando ao INSS seja revisado o beneficio, nos termos do acérdao recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Int. Apds, ao Gabinete da Conciliagao.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007210-75.2013.4.03.6128/SP

[ [p013.61.28.007210-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |MINI MERCADO NOVO MODELO LTDA

ADVOGADO :|SP122224 VINICIUS TADEU CAMPANILE e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ> SP

No. ORIG. :[00072107520134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DESPACHO

Vistos.

Tendo em vista a peticdo do Contribuinte de fls. 568/569, informando que a Impetrante nio aderiu ao programa de parcelamento PERT conforme equivocadamente noticiado na petigéo de fls. 562/565, desconsidere-se o
pedido de desisténcia parcial de fls. 562/565, posto que ainda nfio homologado.

Tormo sem efeito ainda a decisdo homologatoria da desisténcia dos Embargos de Declaracio, datada de 28/12/2017 e ainda nfio encartada, posto que equivocadamente langada nestes autos.
Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELAGAO CIVEL N° 0007508-83.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.007508-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : [NS2 COM INTERNET S/A e outros. e filia(l)(is)

IADVOGADO : [SP196258 GERALDO VALENTIM NETO e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. :[00075088320154036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
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Vistos,

Diante da informacéo de fls. 778/779 proceda a alteragdo.

Intime-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010630-72.2003.4.03.6182/SP

|2003.61 .82.010630-8/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) POSTO DE SERVICO ROVIGO LTDA

IADVOGADO SP166223 JOAO BATISTA SOUTO CRISCOLO e outro(a)

DESPACHO

Vistos,

Diante da manifestagdo da Uniio Federal, regularize o contribuinte sua representagdo processual

Prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0018224-09.2014.4.03.6100/SP

[2014.61.00.018224-2/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE [Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) IALEX MONTEIRO DE ABREU

IADVOGADO SP038203 AMARO MORAES E SILVA NETO e outro(a)
No. ORIG. 00182240920144036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

No caso vertente, a vista do pedido de concessio de justica gratuita, a parte ré foi intimada a comprovar o preenchimento dos pressupostos legais para a concessdo do beneficio, trazendo aos autos documentos hbeis para

tanto.

A despeito disso, apenas acostou declaragio de hipossuficiéncia.

Observa-se, pois, ndo ter a parte se desincumbido de seu mister, porquanto nio acostou aos autos documentos indicativos da "insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais ¢ os honorérios

advocaticios", nos termos do art. 98 do CPC.

Dessarte, indefiro o pedido de concessdo da gratuidade de justica formulado e, com fulcro no art. 99, § 7°, do CPC, fixo o prazo de 10 (dez) dias, para que a parte comprove o integral recolhimento do preparo, relativo ao

recurso excepcional interposto, sob pena de desergéo.

Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venhamr-me os autos conclusos.

Intiment-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0017189-52.1997.4.03.6183/SP

[

|98.03.009073-9/SP
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RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP218528 MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |ANTONIO ALMEIDA CAMPOLIM e outros. e outros(as)
ADVOGADO : |SP068536 SIDNEI MONTES GARCIA
No. ORIG. :[97.00.17189-2 3V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos,

FL 303: Manifeste-se o Embargado no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0004940-06.2015.4.03.6000/MS

| ]2015.60.00.004940-4/MS

RELATOR :  [Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR

APELANTE : |WESLEY CASSIO GOULLY

ADVOGADO : |MS012513 ROBERTO MENDES DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) . |EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES EBSERH
IADVOGADO : [BA033891 JEFFERSON BRANDAO RIOS

No. ORIG. :[00049400620154036000 4 Vr CAMPO GRANDEMS

DESPACHO

FL 484: Regularize a Impetrante sua representagdo processual no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0005182-27.2009.4.03.6112/SP

[ [2009.61.12.005182-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE :  |ASSOCIACAO PRUDENTINA DE EDUCACAO E CULTURA APEC
ADVOGADO : |SP335526A LIA TELLES CAMARGO PARGENDLER

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :|00051822720094036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 505, a i. causidica Dra. Suzana de Camargo Gomes, OAB/SP n° 355.061, subscritora do recurso de fls., nfio se encontra constituida nos autos.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que seja sanada a irregularidade apontada, sob pena de nio conhecimento do recurso excepcional interposto.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010784-09.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.010784-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAPELANTE : [SAITO E SAITO SUPERMERCADO LTDA

IADVOGADO : |SP122224 VINICIUS TADEU CAMPANILE e outro(a)
SP275317 LEILA RAMALHEIRA SILVA
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[APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ > SP

No. ORIG. . [00107840920134036128 1 Vr JUNDIAISP

DESPACHO

Fls. 530/531: intime-se o contribuinte para que, no prazo de 10 (dez) dias, esclarega quais débitos pretende incluir em parcelamento, a fim de que efetivamente delimite a abrangéncia de sua rentincia e desisténcia parciais.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013100-11.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.013100-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR : [SP147528 JAIRO TAKEO AYABE

IAPELADO(A) : [TINTAS ITAGUA LTDA e outros. -EPP e outros(as)

IADVOGADO : [SP242377 LUIZ HENRIQUE BRITO PRESCENDO e outro(a)

No. ORIG. :[00131001120154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos,

Diante da informaco de fls. 283/288 manifeste-se o Impetrante no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002222-03.2015.4.03.6108/SP

[ [2015.61.08.002222-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : [Prefeitura Municipal de Cerqueira Cesar SP

IADVOGADO : |SP256151 CAMILA FERREIRA DA SILVA
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
IADVOGADO : [SP202219 RENATO CESTARI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) :  |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO : [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. :[00022220320154036108 2 Vr BAURU/SP

DESPACHO

A vista da certidio de fl. 657, concedo o prazo de dez dias para que Companhia Paulista de Forga de Luz - CPFL sane a iregularidade apontada, sob pena de niio seguimento aos recursos excepcionais interpostos.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVEL N° 0033370-62.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.033370-4/SP
RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IAPELANTE : |[DROGARIA SAO PAULO S/A
ADVOGADO : [SP326058 THIAGO RODRIGUES SIMOES
APELADO(A) : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRE/SP
ADVOGADO : |SP245737 KARINA ELIAS BENINCASA
No. ORIG. :[00084423920128260323 A Vr LORENA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/02/2018

41/627



DESPACHO
A vista da certidio de fl. 228, concedo o prazo de dez dias para que Drogaria Sdo Paulo S/A sane a irregularidade apontada, sob pena de niio seguimento ao recurso excepcional interposto.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00015 APELACAO CIVEL N° 0009605-62.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.009605-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |MARIA JOSE DA SILVA FERREIRA IRMA
IADVOGADO : [SP331461 LUAN KOHN BURATTO PRANDI
No. ORIG. :[10020044220158260624 3 Vr TATUI/SP
DECISAO

Requer a parte autora a antecipagdo dos efeitos da tutela, de modo a que seja determinada ao INSS, ainda que a mingua de trénsito em julgado, a imediata implantag@o de beneficio previdenciario de pensio por morte.
DECIDO.

A decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdencidrio de pensdo por morte, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios
a implantacio do aludido beneficio.

Ressalte-se que o capitulo relativo & concessdo do beneficio se encontra acobertado pelo fendmeno da preclusio, na medida em que os recursos excepcionais interpostos pelo INSS discutem, tio somente, a delimitagdo
dos consectarios legais.

Nesse passo, aplica-se a hipétese o comando do art. 311 do CPC, sendo de rigor a concessdo da tutela de evidéncia.

Anote-se, em complemento, que 0s recursos excepcionais interpostos sdo dotados apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo niio basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acordao
recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o pleito, determinando ao INSS seja concedido o beneficio previdenciario de pensdo por morte, nos termos do acérdéo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias. Prejudicados, por conseguinte, os
embargos de declaragdo.

Int.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020259-35.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.020259-3/SP

RELATOR ;| Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA|
AGRAVANTE . [MARIA TEREZA MAYA ROSA
ADVOGADO . |SP365606A VANESSA PASSONI SLOVINSKI
AGRAVADO(A) . |CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO . |SP229058 DENIS ATANAZIO

: |PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
IAGRAVADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP189220 ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. . [00048683420164036113 1 Vr FRANCA/SP
DESPACHO

A vista da certiddo de fl. 557, concedo o prazo de dez dias para que Caixa Econdmica Federal - CEF sane a irregularidade apontada, sob pena de ndo seguimento ao recurso excepcional interposto.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 55136/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005325-27.2010.4.03.6000/MS
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[ [2010.60.00.005325-2/MS

APELANTE : |GETULIO PEREIRA MARTINS (=ou> de 65 anos) e outros(as)
: [NELSON PEREIRA GARCIA
: [OROZIMBO GARCIA DE FREITAS (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : [MS014066 RALPHE DA CUNHA NOGUEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00053252720104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢éo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVEL N° 0002500-07.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.002500-6/MS

APELANTE : [JOSE ORLANDO VOLPON NETO

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00025000720104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.
Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da nio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido nfio diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETIGAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome prdprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CIN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questéo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acdrdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo."”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.
1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a

comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.
2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma

que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.
3. Recurso especial néo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, I1I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PRE VISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBU TARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussio geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de

de h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei

tal jaez, nc em o j
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfo admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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[APELANTE . [JOSE ORLANDO VOLPON NETO

ADVOGADO . [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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No. ORIG. | : |00025000720104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada NoS autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia ¢ 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005506-13.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005506-2/SP

APELANTE : [SERGIO STAMATO FILHO

ADVOGADO : |SP110199 FLAVIA REGINA HEBERLE SILVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00055061320104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acordéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada e a prescrigdo.
Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da niio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a concluséo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CIN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questéo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acérdéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo."”
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(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.
1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a

comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.
2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma

que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.
3. Recurso especial néo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, I1I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PRE VISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBU TARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussio geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfo admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005506-13.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005506-2/SP

APELANTE : [SERGIO STAMATO FILHO
ADVOGADO . |SP110199 FLAVIA REGINA HEBERLE SILVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00055061320104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
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1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituido ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagéo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005637-85.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005637-6/SP

[APELANTE . [HELOISA JUNQUEIRA DE FREITAS ¢ outros(as)

. |CRISTINA CARRAZZONI DE TOLEDO PIZA
[ANDRE JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
MARCOS JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
EDUARDO JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
GUILHERME JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
. [MARCOS JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
ADVOGADO . |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : |00056378520104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a"” ¢ "c", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria discutida.

Afirma haver dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da niio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a concluséo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. AGAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTIN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CIN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigédo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuigéo previdencicria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC| UGCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, IIl, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
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Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005637-85.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005637-6/SP

APELANTE : [HELOISA JUNQUEIRA DE FREITAS e outros(as)

: |CRISTINA CARRAZZONI DE TOLEDO PIZA
IANDRE JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
MARCOS JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
EDUARDO JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
GUILHERME JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
: [MARCOS JUNQUEIRA DE FREITAS CARRAZZONI
IADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : |00056378520104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0005667-23.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005667-4/SP

EMBARGANTE : |JOSE CARLOS BARILLARI e outros(as)

MARIA OLGA BRASIL CESARINO

PAULO VIANNA VECCHI

ROBERTO AMENDOLA RODELLA

: |DEBORA BRASIL CESARINO

IADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. :100056672320104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdenciaria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o mangjo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néio compete ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lanamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0005667-23.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.005667-4/SP

EMBARGANTE : |JOSE CARLOS BARILLARI ¢ outros(as)
:  |[MARIA OLGA BRASIL CESARINO
PAULO VIANNA VECCHI
ROBERTO AMENDOLA RODELLA
: |DEBORA BRASIL CESARINO
IADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. :[00056672320104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser fundamentado, ainda que sucintamente, néo
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegagdo ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegacies ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118 )

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema ndo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente em torno de aplicagéo de legislagéo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussao geral.”
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(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )
Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercusso geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0005958-23.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005958-4/SP

IAPELANTE : [SILVIO TORQUATO JUNQUEIRA

IADVOGADO : [SP123257 MARTA LUCIA BUCKERIDGE SERRA ¢ outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00059582320104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acrdéo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicivel. Compensagdo, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisédo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0002718-11.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002718-9/SP

APELANTE : |[ALEANDRO SANTANA RODRIGUES
ADVOGADO . |SP036489 JAIME MONSALVARGA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027181120104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a prescrigéo para repetigdo do indébito.

DECIDO.

O E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da
data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistemtica do entendimento vigente a
época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag#o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo). E o que se depreende do seguinte julgado:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCR]C/TO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELAGAO CIVEL N° 0002718-11.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002718-9/SP

[APELANTE . JALEANDRO SANTANA RODRIGUES
ADVOGADO . |SP036489 JAIME MONSALVARGA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027181120104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO CIVEL N° 0002803-94.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002803-0/SP

APELANTE : [PAULO IIDA e outro(a)
: |ELIZABETH IIDA
IADVOGADO : [SP172926 LUCIANO NITATORI e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :[00028039420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0006016-11.2010.4.03.6107/SP

[ ]2010.61.07.006016-8/SP

APELANTE : [FRANCISCO ANTONIO CAZERTA DIAS
ADVOGADO : [SP064371 CRISTINA FAGANELLO CAZERTA DIAS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00060161120104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicio da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formm, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticao
do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:
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"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3¢, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamenfo pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, niio admito o recurso especial
Intimen-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0006016-11.2010.4.03.6107/SP

[ ]2010.61.07.006016-8/SP

APELANTE : [FRANCISCO ANTONIO CAZERTA DIAS
ADVOGADO : [SP064371 CRISTINA FAGANELLO CAZERTA DIAS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00060161120104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada 10s autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001061-07.2010.4.03.6116/SP

[ ]2010.61.16.001061-0/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS GALDINO VIEIRA

ADVOGADO : [SP128402 EDNEI FERNANDES e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP

No. ORIG. : [00010610720104036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 10Ss autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Quanto a alegacio de bitributagdo coma incidéncia do Funrural e da Cofins , assim ficou consignado no julgado:

"(..)

14. O empregador rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por ndo ser equiparado a pessoa juridica pela legislagdo do imposto de renda (Nota Cosit n® 243, de 04/10/2010), ndo
se podendo falar, assim, em "bis in idem", mas apenas a tributa¢do de uma das bases econdmicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer sobreposicdo.

)"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001083-65.2010.4.03.6116/SP

| ]2010.61.16.001083-0/SP

APELANTE : |[ALFREDO PAULO WOLKE
ADVOGADO : [SP128402 EDNEI FERNANDES e outro(a)
: |SP226136 JOAQUIM JOSE DE ANDRADE PEREIRA|
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS
REMETENTE : [JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : [00010836520104036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagéo, restituicdo ou langamento, em razéio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELAGAO CIVEL N° 0000775-26.2010.4.03.6117/SP

\ [ [2010.61.17.000775-9/SP |
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APELANTE INICANOR GRIZZO espolio e outro(a)
INELSON GRIZZO
IADVOGADO SP200307 ADRIANO FERNANDO SEGANTIN e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00007752620104036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a

sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagéo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢io), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o

acordao representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,

"a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007804-43.2013.4.03.0000/SP

|2013A03A00A007804—2/SP

IAGRAVANTE DONALD PETER GRABER e outro(a)
PAULO GRABER
IADVOGADO SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE LGD IND/ ECOM/ LTDA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 06061810619964036105 5 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a’

", da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Posteriormente, a Vice-Presidéncia desta Corte determinou a devolugio dos autos a Turma julgadora, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973, em face da divergéneia entre o findamento
adotado no acordéo e a orientagdo firmada pelo C. STJ a respeito do temm.

A Turma de origem exerceu o juizo de retratagdo.

Nio houve interposi¢io de recurso pela recorrente contra 0 novo pronunciamento do 6rgdo fracionario.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & Vara de origem.

Intimen-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0002894-05.2015.4.03.6110/SP

|2015A61 .10.002894-2/SP

[APELANTE [

|PROFICENTER SERVICOS TERCEIRIZADOS EIReLi
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ADVOGADO : [SP223258 ALESSANDRO BATISTA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00028940520154036110 4 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e 'c", da Constituigdo Federal, contra acorddo que considerou valida a incidéncia do PIS e da COFINS
sobre valores que, embora se destinem ao pagamento de encargos trabalhistas e sociais, integram a receita das prestadoras de servigo de fornecimento de méio de obra temporaria.

Alega-se, emsumn, violagdo as Leis n° 10.637/02 e 10.833/03.
Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A controvérsia acerca da incidéncia do PIS e da COFINS sobre os valores recebidos pelas prestadoras de servigo de fornecimento de méio de obra temporaria, destinados ao pagamento de encargos trabalhistas e sociais
de seus empregados, foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n° 1.141.065/SC, restando o entendimento no sentido de que tais valores integrama receita do contribuinte
e, portanto, estdo sujeitos a incidéncia das aludidas contribuicdes, verbis:
PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE
SOCIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEIS COMPLEMENTARES 7/70 E 70/91 E LEIS ORDINARIAS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO
DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEL 6.019/74).
VALORES DES TINADOS AO PA GAMN TO DE SALARIOS E DEMHS ENCARGOS Tl RABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS. INCLUSAQ NA BASE DE CALCULO.

y lementares 7/70 e 70/91 ou Leis ordindrias 10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores
ordria (regidas pela Lei 6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74), a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos

rabalhadores temrarms
2. Isto porque a Primeira Segdo, quando do julgamento do REsp 847.641/RS, perfilhou o entendimento no sentido de que:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEI
COMPLEMENTAR 70/91 E LEIS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINIGAO DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE
LOCAGAO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES
TEMPORARIOS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. 1. A base de cdlculo do PIS/PASEP e da COFINS é o faturamento, hodiernamente compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa
Juridica, independentemente de sua denominagao ou classificagdo contabil, vale dizer: a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas
auferidas (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis ns 10.637/2002 e 10.8333/2003, editadas sob a égide da Emenda Constitucional n° 20/98). 2. A Carta Magna, em seu artigo 195, originariamente, instituiu
contribuigdes sociais devidas pelos "empregadores" (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a "folha de saldrios”, o "faturamento” e o "lucro" (inciso 1). 3. A Contribui¢do para Financiamento da
Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, é contribuigdo social que se enquadra no inciso 1, do artigo 195, da Constitui¢do Federal de 1988, incidindo sobre o "faturamento”, tendo sido
instituida e, iniciall , regulada pela Lei Compl 70/91, segundo a qual: (i) a exagdo era devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, (i) sendo
destinada exclusi as desp com atividades-fins das dreas de saiide, prevideéncia e assisténcia social, e (iii) incidindo sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. 4. As contribuigdes destinadas ao Programa de Integragdo Social - PIS e ao Programa de Formagéo do Patriménio do Servidor
Puiblico - PASEP, por seu turno, foram criadas, respecti , pelas Leis Compl es n’7/70 e n° 8/70, tendo sido recepcionadas pela Constituigdo Federal de 1988 (artigo 239). 5. A Lei
Complementar 7/70, ao instituir a contribuigdo social destinada ao PIS, destinava-a a promogdo da integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas, definidas como as pessoas juridicas
nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, caracterizando-se como empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo Trabalhista. 6. O Programa de Integragdo Social - PIS, a luz da LC 7/70, era
executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: (i) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda;; e (ii) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no
Jfaturamento. 7. A Lei n°9.718/98 (na qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/98), ao tratar das contribuicdes para o PIS/PASEP e da COFINS devidas pelas pessoas juridicas de direito privado,
estendeu o conceito de faturamento, base de cdlculo das aludidas exagdes, definindo-o como a "receita bruta" da pessoa juridica, por isso que, a partir da edigéo do aludido diploma legal, o faturamento
passou a ser considerado a "receita bruta da pessoa juridica”, entendida como a totalidade das receitas auferidas, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contdbil adotada
para as receitas, 8. Deveras, com o advento da Emenda Constitucional n° 20, em 15 de dezembro de 1998, a expressdo "empregadores" do artigo 195, 1, da Constituigéo Federal de 1988, foi substituida por

"empregador”, "empresa" e "entidade a ela equiparada na forma da lei" (inciso 1), passando as contribui¢des sociais pertinentes a incidirem sobre: (i) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (i) a receita ou o faturamento; e (iii) o lucro. 9. A base de cdlculo da COFINS e do PIS restou
analisada pelo Supremo Tribunal Federal que, na sessdo plendria ocorrida em 09 de novembro de 2005, no julgamento dos Recursos Extraordindrios n’s 357.950/RS, 358.273/RS, 390.840/MG, todos da
relatoria do Ministro Marco Aurélio, e n°® 346.084-6/PR, do Ministro llmar Galvao, consolidou o entendimento de que inconstitucional a ampliagdo da base de cdlculo das contribuicdes destinadas ao PIS e a
COFINS, promovida pelo § 1°, do artigo 3°, da Lei n.° 9.718/98, o que implicou na concepgéo da receita bruta ou faturamento como o que decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de
mercadorias e servicos, quer da venda de servigos, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa. 10. A concep¢ao de faturamento inserta na redagdo original do artigo 195, I, da Constituigdo Federal
de 1988, na oportunidade, restou adstringida, de sorte que néo poderia ter sido alargada para autorizar a incidéncia tributdria sobre a totalidade das receitas auferidas pelas pessoas juridicas, revelando-se
indcua a alegagdo de sua posterior convalidagdo pela Emenda Constitucional n° 20/98, uma vez que eivado de nulidade insanavel ab origine, decorrente de sua frontal incompatibilidade com o texto
constitucional vigente no momento de sua edi¢do. A Excelsa Corte considerou que a aludida lei ordindria instituiu nova fonte destinada a manutengéo da Seguridade Social, o que constitui matéria reservada a
lei complementar, ante o teor do disposto no § 4°, artigo 195, c/c o artigo 154, I, da Constituigdo Federal de 1988. 11. Entr , em 30 de de bro de 2002 e 29 de dezembro de 2003, foram editadas,
respectivamente, as Leis n’s 10.637 e 10.833, jd sob a égide da Emenda Constitucional n° 20/98, as quais elegeram como base de cdlculo das exagdes em tela o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, inde dle de sua d inagdo ou classificagdo contabil (artigo 1° caput), sobejando certo que, nos aludidos diplomas legais, estabeleceu-se ainda que o total
das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, § 1°). 12. Deveras, enquanto
consideradas higidas as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, por for¢a do principio da legalidade e da presungdo de legitimidade das normas, vislumbra-se a existéncia de dois regimes normativos que disciplinam
as bases de cdlculo do PIS e da COFINS: (i) o periodo em que vigorou a definigéo de faturamento mensal/receita bruta como o que decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
servigos, quer da venda de servigos, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa, dada pela Lei Complementar 70/91, a qual se perpetuou com a declaragdo de inconstitucionalidade do § 1°, do
artigo 3°, da Lei 9.718/98; e (ii) periodo em que entraram em vigor as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (observado o principio da anterioridade nonagesimal), que conceituaram o faturamento mensal como a
receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 13. Os principios que norteiam a eficdcia da lei no tempo indicam
que, nas demandas que versem sobre fatos juridicos tributdrios anteriores a vigéncia das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, revela-se escorreito o entendimento de que a base de cdlculo do PIS e da COFINS
(faturamento mensal/receita bruta), devidos pelas empresas prestadoras de servigo de fornecimento de méo-de-obra tempordria, regidas pela Lei 6.019/74, contempla o prego do servigo prestado, "nele
incluidos os custos da prestagdo, entre os quais os encargos trabalhistas e previdencicrios dos trabalhadores para tanto contratados" (Precedente da Primeira Turma acerca da base de cdlculo do ISS devido
por empresa prestadora de trabalho tempordrio: REsp 982.952/RS, Rel. Origindrio Ministro José Delgado, Rel. p/ Acérddo Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 02.10.2008, DJ 16.10.2008). 14. Por
outro lado, se a lide envolve fatos imponiveis realizados na égide das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (cuja elisdo da higidez, no ambito do STJ, demandaria a declaragéo incidental de inconstitucionalidade,
mediante a observancia da cognominada "cléusula de reserva de plendrio”), a base de cdlculo da COFINS e do PIS abrange qualquer receita (até mesmo os custos suportados na atividade empresarial) que
ndo constar do rol de dedugdes previsto no § 3°, do artigo 1°, dos diplomas legais citados. 15. Conseqiientemente, a conjugagdo do regime normativo aplicavel e do entendimento jurisprudencial acerca da
composicdo do prego do servico prestado pelas empresas fornecedoras de méo-de-obra tempordria, conduz a tese inarreddvel de que os valores destinados ao pagamento de saldrios e demais encargos
trabalhistas dos trabalhadores tempordrios, assim como a taxa de administragdo cobrada das empresas tomadoras de servicos, integram a base de cdlculo do PIS e da COFINS a serem recolhidas pelas
empresas prestadoras de servigo de méo-de-obra tempordria (Precedentes d oriundo da Segunda Turma do STJ: REsp 954.719/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 13.11.2007). 16. Outrossim, a
luz da jurisprudéncia firmada em hipotese andloga: 'Néo procede, ademais, a alegagdo de que haveria um "bis in idem", ja que os recursos utilizados pelos lojistas para pagar o aluguel (ou, eventualmente, a
administragdo comum do shopping center), por provirem de seu faturamento, jd se sujeitaram a incidéncia das contribuigdes questionadas (PIS/COFINS), pagas pelos referidos locatdrios. O argumento, que
ndo foi adotado pelo acérddo embargado e que sequer foi invocado na impetragdo, prova demais. Na verdade, independentemente de ser o aluguel estabelecido em valor fixo ou calculado por percentual
sobre o faturamento, os recursos para o seu p sdo invariavels (a ndo ser em se tratando de empresa deficitdria) provenientes das receitas (vale dizer, do "faturamento") do locatdrio. Isso
independentemente de se tratar de loja de Ahoppmg center ou de outro imovel qualquer. E ndo so as despesas com aluguel, mas as demais despesas das pessoas Juridicas sdo cobertas com recursos de suas
receitas, podendo, quando se destinarem a aquisi¢do de bens e servicos de outras pessoas juridicas, formar o faturamento dessas, sujeitando-se, conseq a novas incidéncias de contribuicoes
PIS/COFINS. Ora, essa é contingéncia inevitdvel em face da opgéo constitucional de estabelecer como base de cdlculo o "faturamento” e as "receitas” (CF, art. 195, I, b). Por isso mesmo, o principio da néo-
cumulatividade ndo se aplica a essas contribuigdes, a ndo ser para os setores da atividade economica definidos em lei (CF, art. 195, § 12). Como lembra Marco Aurélio Greco, "... uma incidéncia sobre
receita/faturamento, quando plurifdsica, serd necessariamente cumulativa, pois receita é fendmeno apurado pontualmente em relagdo a determinada pessoa, néo tendo cardter abrangente que se desdobre em
etapas sucessivas das quais participem distintos sujeitos. Receita é auferida por alguém. Nisso se esgota a figura.' (GRECO, Marco Aurélio. "Nao-cumulatividade no PIS e na COFINS", apud "Nao-
cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, coordenador Leandro Paulsen, Sdo Paulo, IOB Thompson, 2004, p.101). Atualmente, o regime da ndo-cumulatividade limita-se as hipdteses e as
condigoes previstas na Lei 10.637/02 (PIS/PASEP) e Lei 10.8333/03, alterada pela Lei 10.865/04 (COFINS). Alids, ha, em doutrina, criticas severas em relagdo ao modo como a matéria esta disciplinada, por
ndo representar qualquer vantagem significativa para os contribuintes. " O novo regime", sustenta-se, ""longe de atender aos reclamos dos contribuintes - ndo veio abrandar a carga tributaria; pelo contrdrio,
aumentou-a -, instaurou verdadeira balbiirdia no regime desses tributos, a ponto de desnortear o contribuinte, comprometer a seguranga juridica e fazer com que bem depressa a sociedade sentisse saudades
da epoca em que era o da cumulatividade” (MARTINS, Ives Gandra da Silva, e SOUZA, Fdtima Fernandes Rodrigues de. Apud "Néo-cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, cit., p. 12).

dep das ou des do regime da ndo-cumulatividade estabelecido pelo legislador, matéria que aqui ndo esta em questdo, o certo é que, mantido o atual sistema constitucional

e ressalvadas as situagdes previstas nas Leis acima referidas, as contribui¢es para PIS/COFINS podem incidir legitimamente sobre o faturamento das pessoas juridicas mesmo quando tal faturamento seja
composto por pagamentos feitos por outras pessoas juridicas, com recursos retirados de receitas sujeitas as mesmas contribuicdes.” (EREsp 727.245/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo,
Julgado em 09.08.2006, DJ 06.08.2007) (...) 18. Recurso especial provido, invertidos os onus de sucumbéncia.” (REsp 847.641/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 25.03.2009, DJe
20.04.2009).

3. Deveras, a definigdo de faturamento mensal/receita bruta, a luz das Leis Complementares 7/70 e 70/91, abrange, além das receitas decorrentes da venda de mercadorias e da prestagdo de servigos, a soma
das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais, concepgdo que se perpetuou com a declaragdo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei 9.718/98 (Precedentes do Supremo Tribunal
Federal que am a inconstitucionalidade da ampliagdo da base de cdlculo da COFINS e do PIS pela Lei 9.718/98: RE 390.840, Rel. Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 09.11.2005, DJ
15.08.2006; RE 585.235 RG-QO. Rel. Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em 10.09.2008, DJe-227 DIVULG 27.11.2008 PUBLIC 28.11.2008; e RE 527.602, Rel. Ministro Eros Grau Rel. p/
Acérdio Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 05.08.2009, DJe-213 DIVULG 12.11.2009 PUBLIC 13.11.2009).
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4. Por seu turno, com a ampliagdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS, promovida pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, os valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos
trabalhadores tempordrios subsumem-se na novel concepgdo de faturamento mensal (total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagéo contabil).
5. Consegiientemente, a defini¢do de faturamento/receita bruta, no que concerne as empresas prestadoras de servigo de fornecimento de mao-de-obra tempordria (regidas pela Lei 6.019/74), engloba a
totalidade do prego do servigo prestado, nele incluidos os encargos trabalhistas e previdencidrios dos trabalhadores para tanto contratados, que constituem custos suportados na atividade empraxarta]

cdlculo do PIS e da COFINS.

7. Outrossim, o artigo 535, do CPC, resta incélume quando o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo

estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.
8. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acordéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.
(REsp 1.141.065/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 01/02/10).

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientagio firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a denegagio do seguimento do recurso especial.

Ademis, por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Strmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo

sentido da decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELAGAO CIVEL N° 0002894-05.2015.4.03.6110/SP

[ [2015.61.10.002894-2/SP

[APELANTE : [PROFICENTER SERVICOS TERCEIRIZADOS EIReLi
ADVOGADO . |SP223258 ALESSANDRO BATISTA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. . [00028940520154036110 4 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a" da Constituicio Federal, contra acérddo emanado de orgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, §2°, do Novo Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussao geral da matéria

deduzida, requisito necessario para recorrer de acordaos publicados a partir de 03/05/07.

Assim, a auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordindrio, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento
monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Nesse sentido, confira-se:

JTIS 7,

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Matéria criminal. Repercussdo geral. Pr -formal fi da. Auséncia. Descumprimento da exigéncia prevista no art. 102, § 3°

(acrescentado pela EC n°45/04), da Constituigdo Federal e no art. 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil (mtrnduztdo pela Lei n I 141 8/06) Precedentes. Regimental néio provido. 1. Os recursos

extraordindrios interpostos contra acérddos publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em preliminar formal devic i , a existéncia da repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no apelo extremo (AI n° 664.567/RS-QO, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepiilveda Pertence, DJe 6/9/07). 2. A repercusséo geral deve ser demonstrada em topico destacado da peticio do

recurso extraordindrio. o que ndo ocorreu no caso, ndo havendo que se fular em repercussio geral implicita ou presumida. Precedentes. 3. Agravo regimental néo provido.
(RE 926997 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 12-04-2016 PUBLIC 13-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. INADMISSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do
STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussio geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro

Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. X
(ARE 942664 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011236-65.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.011236-1/SP

IAGRAVANTE :  |[FOBOS SERVICOS E INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP303396 ADRIANO FACHIOLLI e outro(a)
: |SP031453 JOSE ROBERTO MAZETTO
IAGRAVADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
PROCURADOR : |SP156037 SUZANA REITER CARVALHO e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSI> SP
No. ORIG. :|00015013320154036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituigio Federal contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, discute-se a regularidade da cobranca de multa administrativa, exigida pela autarquia exequente.

Esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagdo de ocorréneia de prescrigdo pela inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a constituicdo do crédito e o ajuizamento da execugdo fiscal

Verifico que o acordao recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a cobranga de multas administrativas, aplicadas em decorréncia do exercicio do
poder de policia, prescreve em cinco anos, com aplicagdo do Decreto n. 20.910/32, e ndo do Cddigo Civil, em prestigio ao principio da isonomia. Nesse sentido, confira-se o REsp 1105442/RJ, in Dle 22/02/2011.

Ademis, noto que o entendimento exarado por esta Corte encontra amparo na jurisprudéncia da Eg. Corte Superior no sentido de que nfio correm os prazos decadencial e prescricional na pendéncia de recurso
administrativo, de modo que somente a partir da data da notificagdo do contribuinte do resultado do recurso € que tem inicio a contagem do prazo de prescrigdo previsto no art. 174 do CTN. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PENDENCIA
DE RECURSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO, NOS MOLDES DO ART. 151 DO CTN. FLUENCIA DE PRAZO PRESCRICIONAL APENAS QUANDO
CONSTITUIDO DEFINITIVAMENTE O CREDITO TRIBUTARIO (ART. 174 DO CIN).

1. "Enquanto ha pendéncia de recurso administrativo, ndo correm os prazos prescricional e decadencial. Somente a partir da data em que o contribuinte é notificado do resultado do recurso é que tem inicio a
contagem do prazo de prescrigdo previsto no art. 174 do CTN.

Destarte, ndo hd falar em prescrigdo intercorrente em sede de processo administrativo fiscal”" (REsp 718.139/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 23.4.2008).

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1626695/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017)

Adennis, a verificagio da data da constituigdo do crédito tributario para os fins em discussao, como pretende o recorrente, encontra ébice na Stimula 7 do STJ, consoante se verifica do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL.
ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Cuida-se de agéo em que o recorrente busca desconstituir acorddo que ndo reconheceu a prescricdo do tributo.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados
do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragéo pelo contribuinte, o que for posterior.

3. Dessume-se que o acérddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Siimula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justiga, ante o 6bice da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova nio enseja Recurso Especial."

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Constata-se, portanto, que o v. acordio esta em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéneia, quando a orientagio do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3794/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0006215-09.2004.4.03.6183/SP

[ ]2004.61.83.006215-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) . [JOSE CAPARROZ

ADVOGADO : |SP146186 KLEBER LOPES DE AMORIM e outro(a)

No. ORIG. :|00062150920044036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0010118-75.2007.4.03.6109/SP

[ [2007.61.09.010118-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : [JOSE ALBERTO AUGUSTO DE CAMPOS

ADVOGADO : [SP140377 JOSE PINO e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP312460 REINALDO LUIS MARTINS e outro(a)
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00101187520074036109 1 Vr PIRACICABA/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0008326-58.2007.4.03.6183/SP

\ [ [2007.61.83.008326-8/SP |
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RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IAPELANTE FERNANDO NASCIMENTO DE JESUS

IADVOGADO SP109144 JOSE VICENTE DE SOUZA e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP219105 LUCIANA MARTINS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00083265820074036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0006471-08.2008.4.03.6119/SP

|2008.61 .19.006471-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE CLAUDINEI ALVES DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007889-67.2010.4.03.6100/SP

|20 10.61.00.007889-5/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO SP340350A RACHEL TAVARES CAMPOS

SP381826A GUSTAVO VALTES PIRES
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) CIA NACIONAL DE BEBIDAS NOBRES
ADVOGADO SP279144 MARCO AURELIO VERISSIMO

SP373160 THIAGO CUNHA BAHIA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00078896720104036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0002056-11.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.002056-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOAQUIM ESTEVAM DA SILVA

IADVOGADO SP085506 DAGMAR RAMOS PEREIRA e outro(a)

No. ORIG. 00020561120114036140 1 Vr MAUA/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0000748-80.2013.4.03.6006/MS

\ [ [2013.60.06.000748-0/MS

[RELATOR | : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Se; Social - INSS
\ [ -] o
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IADVOGADO

JOAO HENRIQUE CARDOSO RIBEIRO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 'VALDEVINO SILVA BENTO
ADVOGADO MS010632 SERGIO FABYANO BOGDAN e outro(a)
No. ORIG. 00007488020134036006 1 Vr NAVIRAI/MS

00008 APELACAO CIVEL N° 0004159-22.2013.4.03.6107/SP

|2013.6l .07.004159-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) IRINEU RIGUETI

ADVOGADO SP263006 FABIO JOSE GARCIA RAMOS GIMENES ¢ outro(a)
No. ORIG. 00041592220134036107 1 Vr ARACATUBA/SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008307-55.2013.4.03.6114/SP

|2013.61 .14.008307-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) HELIO CARDOSO DOS SANTOS

ADVOGADO SP139389 LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00083075520134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0009298-18.2013.4.03.6183/SP

|2013A61 .83.009298-1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
IAPELADO(A) (OCLAECIO DA SILVA

ADVOGADO SP199593 ANSELMO RODRIGUES DA FONTE e outro(a)
No. ORIG. 00092981820134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004347-90.2014.4.03.6103/SP

|201 4.61.03.004347-5/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP153101 LISANDRE MARCONDES PARANHOS ZULIAN e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OSMARINO LOPES

IADVOGADO SP235021 JULIANA FRANCOSO MACIEL e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00043479020144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00012 APELAGAO CIVEL N° 0021832-21.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994021 832-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IAPELANTE JOSE CARLOS TAQUES

IADVOGADO SP312670 RAQUEL DELMANTO RIBEIRO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR ALAN OLIVEIRA PONTES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00049243820138260539 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

00013 APELACAO CIVEL N° 0002209-92.2015.4.03.6111/SP

|2015A6l .11.002209-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) JOSIANE SAROA DE SOUZA
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[ADVOGADO

: |SP263352 CLARICE DOMINGOS DA SILVA

[No. ORIG.

: |00022099220154036111 1 Vr MARILIA/SP

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013921-45.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.0 13921-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP014791 MELISSA AUGUSTO DE ALENCAR ARARIPE e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) JOSE LUIZ VASQUES e outros(as)
JOAO RICARDO AFONSO NUNES
JOSE CARLOS GONCALVES
JOSE GOMES
IADVOGADO SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. 00081048020004036104 3 Vr SANTOS/SP

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015754-98.2016.4.03.0000/SP

|201 6.03.00.015754-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) MARIA APARECIDA CURRIEL DOS SANTOS
IADVOGADO SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. 00181875820108260664 3 Vr VOTUPORANGA/SP

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015986-13.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00‘015986-9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) FRANCISCO DOS SANTOS
ADVOGADO SP153878 HUGO LUIZ TOCHETTO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00081668520034036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0030824-34.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A030824—2/SP

RELATOR Desenbargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) RONALDO GONZAGA DE FREITAS SENA
ADVOGADO SP164205 JULIANO LUIZ POZETI

No. ORIG. 00099956320158260664 4 Vr VOTUPORANGA/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0038658-88.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.038658-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP131069 ALVARO PERES MESSAS

APELADO(A) JOSE GENIVALDO NASCIMENTO DOS SANTOS
IADVOGADO SP266531 THEO GARCEZ DE MARTINO LINS DE FRANCO
No. ORIG. 13.00.00098-6 1 Vr GUARUJA/SP

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002489-68.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.002489-0/SP

[RELATORA

|Dcscnba:gad0m Federal TANIA MARANGONI

|APELANTE

|Instirulo Nacional do Seguro Social - INSS
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[APELADO(A) [APARECIDO ANTONIO SELA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP331148 STEPHANIE MAZARINO DE OLIVEIRA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. 14.00.00030-3 2 Vr INDAIATUBA/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0002869-91.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.002869-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MARIA APARECIDA VALENTE MARTINS
ADVOGADO SP280278 DIEGO NATANAEL VICENTE

No. ORIG. 10016983120158260541 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003914-33.2017.4.03.9999/SP

|2017.O3.994003914-4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) INEUSA MARIA GALLO

IADVOGADO SP337754 ANTONIO APARECIDO BELARMINO JUNIOR
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. 10009411620158260063 2 Vr BARRA BONITA/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0004108-33.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.004108—4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) [VALDOMIRO RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO SP338528 ALLISON RODRIGO BATISTA DOS SANTOS MORI
No. ORIG. 15.00.00128-2 1 Vr CACONDE/SP

00023 APELAGCAO CIVEL N° 0004298-93.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994004298-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) ELIZABETH MARIA DUTRA BATISTA

ADVOGADO SP190872 ANTONINO JORGE DOS SANTOS GUERRA
No. ORIG. 15.00.00067-1 1 Vr PIRAJU/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0005697-60.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.005697—0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MARIA APARECIDA DOS SANTOS JERONIMO
ADVOGADO SP194322 TIAGO AMBROSIO ALVES

No. ORIG. 00132548920138260291 2 Vr JABOTICABAL/SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007158-67.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.007158- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE MANOEL RODRIGUES CAETANO

ADVOGADO SP286276 MIRIAN HELENA ZANDONA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE POMPEIA SP
No. ORIG. 10003683620158260464 1 Vr POMPEIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00026 APELACAO CIVEL N° 0001204-46.2007.4.03.6004/MS

|2007.60.04.001204—3/I\/[S

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE JARINA MACIEL MARTINS e outros(as)
JAIR ROMAO MACIEL
MIRIAN DA COSTA MACIEL
ADVOGADO MS000957 WILSON MELQUIADES DE CARVALHO ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
INTERESSADO(A) NILO DE OLIVEIRA MACIEL
ADVOGADO MS004505 RONALDO FARO CAVALCANTI ¢ outro(a)
No. ORIG. 00012044620074036004 1 Vr CORUMBA/MS

00027 APELACAO CIVEL N° 0023041-29.2008.4.03.6100/SP

|2008.6l .00.023041-8/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE [Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) 'TAKESHI MORITA - prioridade

IADVOGADO SP5259*9 CAMILA ENRIETTI BIN e outro(a)

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014160-67.2011.4.03.6000MS

|2011.60A00A014160-1/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE Fundacao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica IBGE
PROCURADOR MS003966 ELIZA MARIA ALBUQUERQUE PALHARES
APELADO(A) CLAUDIONOR BRUNETTO

ADVOGADO MS012108 EDER SUSSUMO MIYASHIRO ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ >MS
No. ORIG. 00141606720114036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

00029 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0017876-41.2011.4.03.6182/SP

|201 1.61.82.017876-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

PARTE AUTORA [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE MARIA DE FATIMA DA SILVA

IADVOGADO SP110898 ROMILDO ROMAO DUARTE MARTINEZ e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00178764120114036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007904-65.2012.4.03.6100/SP

|2012.61 .00.007904-5/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE WAL-MART BRASIL LTDA ¢ filia(I)(is)

IADVOGADO SP285224A JULIO CESAR GOULART LANES ¢ outro(a)

APELANTE Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
IADVOGADO SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS
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PARTE RE Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00079046520124036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003781-97.2012.4.03.6108/SP

|201 2.61.08.003781-4/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO GRAZIELE MARIETE BUZANELLO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOAO HAMAMURA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP216291 HUDSON JORGE CARDIA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. 00037819720124036108 2 Vr BAURU/SP

00032 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009019-91.2013.4.03.6131/SP

|2013.61 .31.009019-9/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO ELAINE CHRISTIANE YUMI KAIMOTI PINTO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) SETE COLINAS IND/ E COM/ LTDA -EPP

ADVOGADO SP148990 ANAY MARTINS CASTANHEIRA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BOTUCATU >31*SSJ>SP

No. ORIG. 00090199120134036131 1 Vr BOTUCATU/SP

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004258-52.2014.4.03.6108/SP

|2014A6l .08.004258-2/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE SANDEN ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA -EPP

ADVOGADO SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - § SSJ - SP

No. ORIG. 00042585220144036108 3 Vr BAURU/SP

00034 APELACAO CIVEL N° 0044539-22.2014.4.03.6182/SP

[2014.61.82.044539-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) INOVACKI PAPEL E EMBALAGENS S/A

IADVOGADO SP304983A REGIANE BINHARA ESTURILIO e outro(a)

No. ORIG. 00445392220144036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil
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00035 APELACAO CIVEL N° 0007112-70.2015.4.03.6112/SP

[ po15.61.12.007112-9/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . |PEDRO FERNANDO GOMES DA SILVA

IADVOGADO : [SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

No. ORIG. :|00071127020154036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00036 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020943-57.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.020943-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAGRAVANTE :  |[MARIA DE SOUZA SILVA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP179603 MARIO RANGEL CAMARA
IAGRAVADO(A) : [Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAGRAVADO(A) : [Fazenda do Estado de Sao Paulo
ORIGEM :  |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 20" SSJ > SP
No. ORIG. : [00089655620164036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00037 APELAGAO CIVEL N° 0012359-74.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.012359-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |[LAURINDO CESARIO
ADVOGADO : |SP142593 MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI
No. ORIG. :[00017474320138260094 1 Vr BRODOWSKI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00038 APELACAO CIVEL N° 0014795-63.2016.4.03.6100/SP

[ 2016.61.00.014795-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |GRAN COFFEE COM/ LOCACAO E SERVICOS LTDA

IADVOGADO : |SP262650 GIULIANO DIAS DE CARVALHO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00147956320164036100 26 Vr SAO PAULO/SP
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00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003569-34.2016.4.03.6109/SP

|2016.61 .09.003569-8/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE BETEL IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE MADEIRAS LTDA -EPP
IADVOGADO SP225479 LEONARDO DE ANDRADE ¢ outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. 00035693420164036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00040 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001237-54.2017.4.03.0000/MS

|201 7.03.00.001237-1/MS

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAGRAVANTE FEDERAL DE SEGUROS S/A em liquidagio extrajudicial
IADVOGADO RJ132101 JOSEMAR LAURIANO PEREIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) ROSILENE CARVALHO LEONEL SCHINAIDER

IADVOGADO PR052350 NELSON GOMES MATTOS JUNIOR

PARTE RE Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO MS005107 MILTON SANABRIA PEREIRA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. 00081783320154036000 4 Vi CAMPO GRANDEMS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002259-26.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.002259-4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) JAIR TORQUATO

IADVOGADO SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SANTA CRUZ DO RIO PARDO SP
No. ORIG. 00000553220138260539 3 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003885-15.2009.4.03.6102/SP

|2009.6l .02.003885-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE CARLOS ALBERTO HODNIK
ADVOGADO SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. 00038851520094036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00043 APELACAO CIVEL N° 0016158-38.2010.4.03.9999/SP
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|2010.03.994016158-7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE IANTONIA MARIA DOS SANTOS
ADVOGADO SP321428 HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO CYNTHIA A BOCHIO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 09.00.00044-5 1 Vr DIADEMA/SP

00044 APELACAO CIVEL N° 0029108-79.2010.4.03.9999/MS

|20 10.03.99.029108-2/MS

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE MEIRE OLIVEIRA FREITAS
ADVOGADO MS007579 CIRILO RAMOS JUNIOR
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
No. ORIG. 09.00.01644-6 2 Vr BATAGUASSU/MS

00045 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002537-89.2010.4.03.6113/SP

|2010.6l .13.002537-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE CARLOS ANTONIO ELEUTERIO

IADVOGADO SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR FABIO VIEIRA BLANGIS ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. 00025378920104036113 3 Vr FRANCA/SP

00046 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010177-31.2011.4.03.6139/SP

|201 1.61.39.010177-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) CLEIDE MARIA DOS SANTOS SIQUEIRA

ADVOGADO SP248151 GRAZIELLA FERNANDA MOLINA PELLISON e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP

No. ORIG. 00101773120114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0040486-27.2013.4.03.9999/SP

|2013A03A99A040486—2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE JOSE ANTONIO VITORIO

IADVOGADO SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSE ARADO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 12.00.00156-9 1 Vr VOTUPORANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00048 APELAGCAO CIVEL N° 0000066-37.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.000066-4/SP
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RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |GINO ORSELLI GOMES (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO : [SP073491 JOSE ROBERTO BARBOSA DE OLIVEIRA E SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO : [SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
No. ORIG. : [00000663720134036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00049 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000942-57.2013.4.03.6143/SP

[ [2013.61.43.000942-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
IAPELADO(A) : JOAO APARECIDO HORACIO espolio
IADVOGADO : |SP283004 DANIEL FORSTER FAVARO e outro(a)
REPRESENTANTE : [JUCELINA VICENTE DA CRUZ HORACIO
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP
No. ORIG. :[00009425720134036143 2 Vr LIMEIRA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000158-45.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.000158-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

IAGRAVANTE . |PAPELARIA E LIVRARIA ELMO LTDA e outros(as)
SUPERMERCADOS MARCON LTDA

:  |RODOMARCON TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)

AGRAVANTE : [JOAO B MARCON E FILHOS LTDA

IADVOGADO . [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

AGRAVANTE : | BNOGUEIRA E FILHO LTDA
COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LARANJAL LTDA -ME
M F PECAS E ACESSORIOS LTDA

MURIT EMPRESA LOCADORA DE MAO DE OBRA S/C LTDA -ME
FERRARIA E CARPINTARIA LARANJAL LTDA -ME

LARANJAL AUTOMOVEIS LTDA

IAUTO POSTO LARANJAL LTDA -EPP

MURIT COML/ LTDA -ME

IND/ E COM/ DE CAFE CURUCA LTDA -EPP

PAULO ROSVAL COSTA -ME

SILMAR PLASTICOS LTDA

COTIPLAS IND/ E COM/ DE ARTEFATOS PLASTICOS LTDA
IALBERTINO NICACIO DE SOUZA -ME

[ESCRITORIO TECNICO CONTABIL SAO BENEDITO S/C LTDA -EPP

: |GRANJA ROSEIRA LTDA
IADVOGADO . [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
AGRAVANTE : |TRANSPORTADORA LUCIDE LTDA

: |CERAMICA RE LTDA

: |AVICULTURA GRANJA CEU AZUL LTDA
ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
IAGRAVANTE : JOSE MARCELO PAVAN

: |GERVASIO DE ZANETI BENETOM
IADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
IAGRAVANTE :  |TRANSPORTADORA FRANK MARCEL LTDA -ME

:  |AUTO POSTO ESTRELA CASTELO LTDA
I ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
IAGRAVANTE . [BRINQUEDOS MARALEX EIReLi-EPP

: |ARNALDO DALANEZE E CIA LTDA
IADVOGADO . [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
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[AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE AUTORA MARCON AGRO FERTIL COM/ LTDA -EPP ¢ outros(as)
L D MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA -ME
GOLDONI COM/ DE MATERIAL DE CONSTRUCAO LTDA -EPP
CEU AZUL ALIMENTOS LTDA
COM/ DE LUBRIFICANTES ESTRELA DA CASTELO LTDA -ME
ALCIDES PAVAN
ADVOGADO SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00528806119924036100 14 Vi SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00051 APELACAO CIVEL N° 0075732-86.2014.4.03.6301/SP

[ [2014.63.01.075732-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
IAPELADO(A) MARIA PEREIRA PUGLIA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP184669 FABIO LEANDRO GUARIERO e outro(a)
No. ORIG. 00757328620144036301 2V Vr SAO PAULO/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0015218-42.2015.4.03.6105/SP

[ p015.61.05015218-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP225174 ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. 00152184220154036105 4 Vr CAMPINAS/SP

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001475-93.2015.4.03.6127/SP

[ [2015.61.27.001475-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) PEDRO SILVEIRA GOMES

ADVOGADO SP351584 JULIANA GREGORIO DE SOUZA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27" SSJ>SP
No. ORIG. 00014759320154036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00054 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001071-03.2015.4.03.6140/SP

| ]2015.61.40.001071-2/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
IAPELADO(A) VANDERLINO DA SILVA DANTAS

ADVOGADO SP245009 TIAGO SERAFIN e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(?SSJ>SP
No. ORIG. 00010710320154036140 1 Vr MAUA/SP

00055 APELACAO CIVEL N° 0016176-49.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.016176-0/SP |

[RELATOR

| : |Desenbargad0r Federal NEWTON DE LUCCA |

|APELANTE

| : |mnstituto Nacional do Seguro Social - INSS |
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PROCURADOR SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR D DA COSTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) IVONE CORREA DE LIMA

ADVOGADO SP248351 RONALDO MALACRIDA

No. ORIG. 30000707120138260240 1 Vr [EPE/SP

00056 APELACAO CIVEL N° 0029834-43.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.029834—0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MAZARINO DOS REIS LOPES

ADVOGADO SP221646 HELEN CARLA SEVERINO

No. ORIG. 10035347320148260347 1 Vr MATAO/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0036575-02.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994036575»4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR ALAN OLIVEIRA PONTES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) EDUVALDO UBIRAJARA DE SOUZA
IADVOGADO CARLOS ALBERTO DA MOTA
SUCEDIDO(A) MARIA HELENA falecido(a)

No. ORIG. 00003516720158260415 1 Vr PALMITAL/SP

00058 APELAGAO CIVEL N° 0039482-47.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘039482- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) ROLF KORTZ

IADVOGADO SP235758 CARLOS EDUARDO VIANA KORTZ
No. ORIG. 10059470220148260269 1 Vr ITAPETININGA/SP

00059 APELACAO CIVEL N° 0041795-78.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.041 795-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE MARIA DE LOURDES SILVA

IADVOGADO SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI
CODINOME MARIA DE LOURDES SILVA CASSAVARA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 15.00.00221-7 1 Vr POTIRENDABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00060 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002431-50.2016.4.03.6103/SP

|2016A61 .03.002431-3/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE TSS TRANSPORTADORA SAO SEBASTIAO LTDA

ADVOGADO SP246618 ANGELO BUENO PASCHOINI ¢ outro(a)

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) 0S MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00024315020164036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003532-40.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.003532- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) EVERTON APARECIDO MARTINS DE ALMEIDA
ADVOGADO SP143802 MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO MANUEL SP
No. ORIG. 11.00.00099-4 2 Vr SAO MANUEL/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0007459-14.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.007459-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MARIA LUCIA DE ALMEIDA

IADVOGADO SP129377 LICELE CORREA DA SILVA

No. ORIG. 00015991520148260444 1 Vr PILAR DO SUL/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00063 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004775-08.2005.4.03.6000/MS

|2005A60A00A004775—0/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO MS005478 ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA
IAPELADO(A) JUSCIMAR DIAS FLORES e outro(a)
JEFFERSON DIAS FLORES
ADVOGADO MS001092 BERTO LUIZ CURVO e outro(a)
REPRESENTANTE ROSA PEREIRA DIAS
ADVOGADO MS001092 BERTO LUIZ CURVO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. 00047750820054036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005129-27.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.005129-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LUIZ TIOZEN NAKAZUNE
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IADVOGADO

SP192013B ROSA OLIMPIA MAIA e outro(a)

REMETENTE

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG.

00051292720094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00065 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004779-54.2010.4.03.6102/SP

|2010.6l .02.004779-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA ¢ outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CARLOS ALBERTO MORAIS

IADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00047795420104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00066 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007448-59.2010.4.03.6109/SP

|2010.61 .09.007448-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) CRISTIANE HELENA RUSSO DOS REIS

IADVOGADO SP109447 ROSEMARI AP CASTELLO DA SILVA e outro(a)
PARTE RE Estado de Sao Paulo

ADVOGADO SP183172 MARIO DINIZ FERREIRA FILHO e outro(a)
PARTE RE Prefeitura Municipal de Rio Claro SP

ADVOGADO SP073555 ARNALDO SERGIO DALIA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00074485920104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0008176-38.2011.4.03.6183/SP

|201 1.61.83.008176-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) HILTON DE SIQUEIRA AMORIM

ADVOGADO SP264295 ANTONIO ALVACY DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. 00081763820114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0012458-28.2012.4.03.6105/SP

|2012.61 .05.012458-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE RENATO SOARES DOS ANJOS

ADVOGADO SP333911 CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP222108B MANUELA MURICY MACHADO PINTO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS
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No. ORIG. [ : J00124582820124036105 4 Vr CAMPINAS/SP

00069 APELACAO CIVEL N° 0006493-42.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.006493-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |AFONSO ANDRADE DA COSTA

ADVOGADO : [SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00064934220124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00070 APELAGAO CIVEL N° 0042157-85.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.042157-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE : |[VENICIO NUNES DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. :12.00.00094-7 5 Vi SAO CAETANO DO SUL/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00071 APELACAO CIVEL N° 0004664-19.2013.4.03.6105/SP

[ ]2013.61.05.004664-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE :  [BANICRED FOMENTO MERCANTIL LTDA
IADVOGADO : [SP250483 MARCELO FERREIRA DE PAULO e outro(a)
APELANTE : |Conselho Regional de Administracao de Sao Paulo CRA/SP
IADVOGADO : [SP211620 LUCIANO DE SOUZA
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00046641920134036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003209-76.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.003209-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [JOAO DA CRUZ SILVA

ADVOGADO : [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00032097620134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00073 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009291-26.2013.4.03.6183/SP

[ [p013.61.83.009291-9/SP

l . _ |
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RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |[SEBASTIAO DEL DUQUE (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP163569 CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE e outro(a)
REMETENTE . |yU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
No. ORIG. :[00092912620134036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00074 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001139-98.2014.4.03.6006/MS

[ [2014.60.06.001139-5MS

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOAO LUIS GONCALVES
ADVOGADO : [MS010664 SEBASTIANA OLIVIA NOGUEIRA COSTA e outro(a)
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ>MS
No. ORIG. :[00011399820144036006 1 Vr NAVIRA/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00075 APELACAO CIVEL N° 0017174-51.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.017174-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [MAURO BLAZECK
IADVOGADO : |SP218918 MARCELO FERNANDO FERREIRA DA SILVA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP194936 ANDREA TERLIZZI SILVEIRA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [13.00.00163-0 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00076 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007444-73.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.007444-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE :  |Departamento Nacional de Producao Mineral DNPM
PROCURADOR : |SP095593 ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA
IAPELADO(A) : |MF F RUETTE -EPP

ADVOGADO : |SP187626 MAURILIO GREICIUS MACHADO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00074447320154036100 26 Vr SAO PAULO/SP
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00077 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010384-11.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.010384-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : |Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
ADVOGADO : |SP192844 FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) : [JOAO REINALDO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP245024 HELIR RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00103841120154036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00078 APELACAO CIVEL N° 0011477-51.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.011477-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELANTE : |ANTONIO CARLOS SUBRINHO
ADVOGADO : [SP210881A PAULO ROBERTO GOMES e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. 1 |00114775120154036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003098-12.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.003098-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
IAGRAVANTE : |[Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) : [IBRAS CBO INDUSTRIAS CIRURGICAS E OPTICAS S/A COM/ IMP/ E EXP/
IADVOGADO : |SP126964 MARCIA REGINA SCARAZZATTI FARIA e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :[00157403119994036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00080 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021105-52.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.021105-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAGRAVANTE :  |[MARIA JOSELITA DOS SANTOS

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

IAGRAVADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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No. ORIG. [ [00037840720014036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00081 APELACAO CIVEL N° 0009098-04.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.009098-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . |CLEUSA APARECIDA DE QUEIROZ

ADVOGADO : [SP199301 ANA MARTA SILVA MENDES SOUZA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |CLAUDIA VALERIO DE MORAES

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |OS MESMOS

No. ORIG. :[00099330620128260445 1 Vi PINDAMONHANGABA/SP

00082 APELAGAO CIVEL N° 0001348-87.2016.4.03.6106/SP

[ [2016.61.06.001348-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [LUCAS GASPAR MUNHOZ ¢ outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[SHIRLEY GERALDO ALCANTARA

ADVOGADO : [MS010715 MARCEL MARTINS COSTA e outro(a)

No. ORIG. :[00013488720164036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00083 APELACAO CIVEL N° 0005116-58.2016.4.03.6126/SP

[ [2016.61.26.005116-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
IAPELADO(A) 1 |CELSO VENTURA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP334591 JULIANA DE PAIVA ALMEIDA e outro(a)
No. ORIG. : |00051165820164036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00084 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000550-77.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000550-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
AGRAVADO(A) : [NILSON BELLOTO

ADVOGADO : [SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP

No. ORIG. :08.00.00136-4 1 Vr LUCELIA/SP

00085 APELACAO CIVEL N° 0008924-58.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.008924-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE :  |[PEDRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP307426 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [15.00.00147-5 1 Vi MACATUBA/SP
Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 55146/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012718-70.2009.4.03.6183/SP

\ [ ]2009.61.83.012718-9/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
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APELANTE : [PAULO CESAR RIBEIRO e outros(as)

. [ROBERTO GRACIANO

:  |VALERIA APARECIDA RIBEIRO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
SUCEDIDO(A) : [NAIR RIBEIRO falecido(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANA JALIS CHANG e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00127187020094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos, etc.
Defiro a vista dos autos fora de cartorio pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Apbs, retornemao NUGEP.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008589-34.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.008589-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

IAGRAVANTE : |[EUCATEX S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : |SP119083A EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :|00322750720134036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Conforme certificado a fl. 1137, o i. causidico Dr. Claudio Lopes Cardoso Junior, OAB/SP n° 317.296, subscritor do recurso de fls., ndo se encontra constituido nos autos.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que seja sanada a irregularidade apontada, sob pena de néio conhecimento do recurso excepcional interposto.
Intime-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000427-67.2017.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: CONCEPT SOLUCOES DIGITAIS LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP2529460A, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP2255220A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) ) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000487-40.2017.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: NORD DRIVESYSTEMS BRASIL LTDA
Advogado do(a) APELADO: FELIPPE SARATVA ANDRADE - SP3080780A
VISTA - CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para contrarrazdes ao(s) ) ial(ais) e/ou ext dinario(s) interp ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000619-97.2017.4.03.6119
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3' REGIAO
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APELADO: REYDEL AUTOMOTIVE BRAZIL INDUSTRIA E COMERCIO DE SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP3405530A

VISTA - CONTRARRAZOES

contrarrazdes ao(s) recurso(s)

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 55145/2018

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0010753-18.2013.4.03.6183/SP

pecial(ais ) ¢/ou ext

dindrio(s) i

s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

[ [2013.61.83.010753-4/SP

IAPELANTE : |VALDIR PERDIGAO
IADVOGADO : [SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00107531820134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932, do Céodigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diplomn legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao orgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,

por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002216-49.2009.4.03.6126/SP

[ [2009.61.26.002216-4/SP

IAPELANTE :  |[MIQUELINA DA CONCEICAO SILVA
IADVOGADO : [SP094152 JAMIR ZANATTA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00022164920094036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com finmdamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.
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Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E nadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada'.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0022512-35.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.022512-2/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : [ELEN CAROLAINE SOUZA DA SILVA incapaz

IADVOGADO : [SP195515 EDELSON LUIZ MARTINUSSI

REPRESENTANTE : [JOAO CARLOS DA SILVA

ADVOGADO . [SP066301 PEDRO ORTIZ JUNIOR

No. ORIG. :[00040980320148260369 2 Vr MONTE APRAZIVEL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Primeiramente, no que tange a suposta violagdo ao artigo 371, do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido
cotejo dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se fundamentadamente, que a parte autora nio se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto a0 mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e & prova dos autos, concluiu pelo niio cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a
conclusdo do v. acérddo ndo ¢ dado a insténcia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, invidvel nos termos da Strmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE.

ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

BENEFICIO ASSISTENCIAL DA LOAS. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE.

INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ.

INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA JULGADO PELO PROPRIO TRIBUNAL PROLATOR DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 13 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. INCIDENCIA.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.

11 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou a inexisténcia do requisito de incapacidade total e permanente, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fdtica, o que é inviavel
em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Siimula n. 07/STJ.

1l - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial néo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto a parte recorrente, para demonstrar o dissidio
Jurisprudencial, trouxe como paradigma julgado proferido pelo Tribunal prolator do acorddo recorrido, incidindo na espécie a orientagido da Simula n. 13/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 619.027/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 11/05/2016)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de comprovagado da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio
assistencial a pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg 1o REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0045203-14.2015.4.03.9999/SP

\ [ [2015.03.99.045203-8/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/02/2018  79/627




APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |AKIRA SASAOKA

IADVOGADO : [SP174420 HIROSI KACUTA JUNIOR

No. ORIG. :[12.00.00004-1 2 Vr CAPAO BONITO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Piblico Federal a desafiar v. acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ¢ desnecessaria a intervengéo do Ministério Publico na qualidade de custos legis em demanda de cunho individual na qual figure como parte pessoa idosa,
o que se da porque a Lein® 10.741/03 (Estatuto do Idoso) somente torna imprescindivel a interveng@o do "Parquet" nas demandas regidas por aquele diploma que envolvam relevante valor social, tais como quando emjogo
direitos coletivos ou situagdo de risco a idosos. Ainda que o autor contasse coma idade exigida pelo artigo 20, caput, da Lein® 8.742/93 na propositura da a¢do, o caso em exame nfo se amolda as hipoteses supra
referidas.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. INTERVENGCAO DO MINISTERIO
PUBLICO. DESNECESSIDADE NO FEITO. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA SUMULA 111/STJ. DESCABIMENTO. VIOLAGAO DOS ARTS. 36, 165, 458 E 535, DO CPC E DO ART. 1°
DA LEI 8.906/1994. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. VIOLAGAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
PRECEDENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 111/ST.J. OBSERVANCIA. MAJORACAO DA VERBA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O feito envolve o reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria, néo sendo hipotese de intervengdo obrigatoria do
Ministério Publico Federal. Consoante precedentes do STJ, desnecessdria a intervengdo do Ministério Piiblico na qualidade de custos legis em demanda de cunho individual, ante o simples fato de nela figurar
pessoa idosa. Deveras, o s6 fato de a relagdo juridico-processual conter pessoa idosa ndo denota pardmetro suficiente para caracterizar a relevéncia social a exigir a intervengdo do Ministério Publico.

()

7. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 115.629/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 29.05.2012)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. IDOSO. INTERVENGAO OBRIGATORIA DO MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE. INEXISTENCIA. COMPROVAGAO DE SITUACAO DE RISCO. NECESSIDADE. ART.
43 DA LEIN°10.741/2003.

1. A intervengdo do Ministério Publico nas agdes em que envolva o interesse do idoso ndo é obrigatdria, devendo ficar comprovada a situagdo de risco de que trata o art. 43 da Lei 10.741/2003.

Precedente.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1182212/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 23/08/2011)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. DIREITO DISPONIVEL. RENUNCIA.

POSSIBILIDADE. MINISTERIO PUBLICO. INTERVENGAO OBRIGATORIA. PESSOA IDOSA. COMPROVACAO DE SITUAGCAO DE RISCO. NECESSIDADE. ART. 43 DA LEI N° 10.741/2003. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.

SUMULA N° 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1- Conforme entendimento desta Corte Superior, o direito a Previdéncia Social envolve direitos disponiveis dos segurados. Por tal motivo, é possivel que o segurado renuncie a aposentadoria, com o objetivo
de aproveitamento do tempo de contribuigdo e posterior concessdo de novo beneficio, muitas vezes mais vantajoso.

1l - O 56 fato de ser pessoa idosa ndo denota parametro suficiente para caracterizar a relevancia social a exigir a intervengdo do Ministério Publico. Deve haver comprovagdo da situagdo de risco, conforme os
termos do artigo 43 da Lei n® 10.741/2003, sob pena de obrigatoria intervengdo do Ministério Publico, de forma indiscriminada, como custos legis em toda em qualquer demanda judicial que envolva idoso.
1l - E invidvel, em sede de recurso especial o reexame de matéria fatico-probatéria, tendo em vista o ébice contido no verbete Sumular n® 7/STJ: "A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” IV - Recurso conhecido, mas desprovido.

(REsp 1235375/PR, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2011, DJe 11/05/2011)

Dessarte, emse tratando de ago ajuizada com vistas a tutela de direito individual disponivel da parte autora, nio se configura hipétese de intervengdo obrigatoria do Ministério Publico no feito, o que inviabiliza o
conhecimento do presente recurso.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0045203-14.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.045203-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |AKIRA SASAOKA

IADVOGADO : |SP174420 HIROSI KACUTA JUNIOR

No. ORIG. :[12.00.00004-1 2 Vi CAPAO BONITO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e & prova dos autos, concluiu pelo néio cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo
ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, invidvel nos termos da Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE.

ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA.

BENEFICIO ASSISTENCIAL DA LOAS. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE.

INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ.

INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA JULGADO PELO PROPRIO TRIBUNAL PROLATOR DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 13 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. INCIDENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 1973.

1 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou a inexisténcia do requisito de incapacidade total e permanente, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel
em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

I - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto a parte recorrente, para demonstrar o dissidio
Jurisprudencial, trouxe como paradigma julgado proferido pelo Tribunal prolator do acordéo recorrido, incidindo na espécie a orientagdo da Stimula n. 13/STJ.

1V - A Agravante néo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 619.027/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 11/05/2016)

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
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REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatdrio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio
assistencial a pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardgrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questéo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019154-62.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.019154-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : [JOSE APARECIDO DE MACEDO

ADVOGADO : |SP288255 GUSTAVO DE SALVI CAMPELO
REMETENTE :[JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. :[13.00.00087-9 2 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgo fracionrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade e da qualidade de segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagdo do entendimento fimado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral
(total ou parcial; permanente ou termporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise
da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0028790-86.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.028790-1/SP

APELANTE : |JORGE ALBERTO AFONSO

ADVOGADO : [SP268908 EDMUNDO MARCIO DE PAIVA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :|SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [30003005120138260390 1 Vr NOVA GRANADA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da incapacidade do segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémniio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia
ou ndo de patologia ao termpo da filiagdo do segurado ao regime previdencirio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdéo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acordéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagéo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Siumula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigimas apresentados e os fundamentos do acérdo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Intimemse.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0012156-54.2012.4.03.6119/SP

[ [2012.61.19.012156-0/SP

IAPELANTE : |VERA LUCIA GUEDES SOARES

IADVOGADO : [SP223103 LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS SOLANO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [MG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00121565420124036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade e da qualidade de segurado, ndio sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral
(total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise
da preexisténcia ou nfio de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.
A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Simula 07/STJ,

conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso néo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,

infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdéo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS,
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias ordindrias,

providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Outrossim, nfio cabe o recurso para o fim de reconhecimento do direito ao beneficio de auxilio-acidente, nos moldes previstos no artigo 86, da Lei 8.213/91. Comefeito, aludido dispositivo e referida possibilidade nio
foram objeto de andlise pelas nstancias ordindrias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagio recursal ¢ auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da

Stmula 356/STF.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001104-53.2006.4.03.6125/SP

[ [2006.61.25.001104-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |JOSERENATO DE LARA E SILVA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |[ROSI AZEVEDO PALMAS
IADVOGADO : [SP192712 ALEXANDRE FERNANDES PALMAS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.[Tab]

O recurso ndo merece admissdo.
Inicialmente, incabivel o recurso por alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Outrossim, o recurso também se mostra incabivel quanto a violagdo ao art. 61, paragrafo tinico, da Lein® 9.784/99, uma vez que o acorddo recorrido ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, sem

que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventuais omissdes. Néo foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento.
Ante o exposto, ndo admito ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001104-53.2006.4.03.6125/SP

[ [2006.61.25.001104-1/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [JOSE RENATO DE LARA E SILVA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[ROSI AZEVEDO PALMAS
ADVOGADO : [SP192712 ALEXANDRE FERNANDES PALMAS e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25" SSJ - SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificacdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da

analise prévia da legislacéo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido."

(Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz
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de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo previdencidria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0010375-32.2009.4.03.6109/SP

[ ]2009.61.09.010375-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

PARTE AUTORA : [JOSE APARECIDO DOS SANTOS

IADVOGADO . [SP257674 JOAO PAULO AVANSI GRACIANO e outro(a)

PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP066423 SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. :[00103753220094036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte segurada em face da decisdo que negou seguimento ao recurso especial.

Alega a embargante, omissdo na decisdo ora embargada.

DECIDO.

A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissio passivel de sancéo pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, REJEITO os embargos.

Int.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003977-58.2012.4.03.6111/SP

| [2012:61.11.003977-7/SP

APELANTE : [MAURILIO PAURA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MARCELO RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100039775820124036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor, a desafiar acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso no merece admissdo.

Acerca do pedido da parte autora a fim de que seu beneficio seja recalculado utilizando-se todo o periodo contributivo, o acordéo recorrido assim fimdamentou:

"(-)

Acrescente-se que para os segurados que se filiaram a previdéncia social até 28.11.1999, o periodo contributivo é composto dos saldrios-de-contribuigdo posteriores ajulho/1994 e o divisor néo pode ser
inferior a 60% (sessenta por cento) em consondncia com o disposto no Decreto n° 3.048/1999 que determina:

"Art. 188-A. Para o segurado filiado a previdéncia social até 28 de novembro de 1999, inclusive o oriundo de regime proprio de previdéncia social, que vier a cumprir as condigdes exigidas para a concessdo
dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no cdlculo do saldrio-de-beneficio serd considerada a média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuigdo, correspondentes a, no minimo,
oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos 1 e I do caput e § 14 do art. 32. (Incluido pelo Decreto n°3.263, de 1999)

$ 1°No caso das aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial, o divisor considerado no cdlculo da média a que se refere o caput ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo
decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo." (Incluido pelo Decreto n°3.265, de 1999)

Entretanto, quando se tratar de apc doria por idade b da na Lei n° 10.666, de 08 de maio de 2003, que permitiu o deferimento do beneficio, mesmo que por ocasido do implemento da idade, o
trabalhador néio mais ostente a qualidade de segurado, porém, desde que tenha sido implementada a caréncia minima (artigo 3°, § 1°), a forma de cdlculo do beneficio obedece o disposto no § 2° do artigo 3°
do referido diploma legal:

"§ 20 - A concesséo do beneficio de aposentadoria por idade, nos termos do § lo, observard, para os fins de cdlculo do valor do beneficio, o disposto no art. 3o, caput e § 2o, da Lei no 9.876, de 26 de
novembro de 1999, ou, ndo havendo saldrios de contribuigéo recolhidos no periodo a partir da competéncia julho de 1994, o disposto no art. 35 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991."

Aplicavel, in casu, portanto, a regra do artigo 35 da Lei n° 8.213/91, segundo a qual serd concedido o beneficio de valor minimo ao segurado que cumprir todas as condigdes para a concessdo do beneficio
pleiteado, mas nédo puder comprovar o valor dos seus saldarios-de-contribuig¢do no periodo basico de cdlculo.

Dessa forma, ndo ha amparo legal ao pedido do autor. Ele filiou-se ao Regime de Previdéncia Social antes de 28/11/1999 (fl. 29v), mas efetuou contribuices apenas no periodo de 22.01.1973 a 09/1990,
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conforme extrato previdenciario extraido do CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes Sociais, que ora fago juntar, e obteve o beneficio de aposentadoria por idade em 15/03/2007 (fls. 17 e 29v)."
Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Sumula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELAGAO CIVEL N° 0007114-11.2013.4.03.6112/SP

[ [2013.61.12.007114-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [VANDA MARIA NASCIMENTO BOY

ADVOGADO : |SP161446 FABIO ALESSANDRO DOS SANTOS ROBBS e outro(a)

No. ORIG. :|00071141120134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndio se vislumbra violagdo aos artigos 371, 372, 373 e 489, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contréario do
alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questéio colocada em discussao nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.
O acérdio recorrido assim fundamentou:

(...)Os dados do CNIS de . 116 revelam que a autora efetuou recolhimentos a Previdéncia nos seguintes periodos: (i) 1/8/1986 a 30/9/1986; (ii) 1/11/1986 a 31/1/1987; (iii) 1/5/1995 a 30/4/1996; (iv) 1/5/2009 a
31/5/2009 e (v) 1/1/2010 a 31/1/2011.

QOcorre que esse o pagamento desse iltimo periodo de recolhimentos (de 1/1/2010 a 31/1/2011) foi realizado com atraso, somente em 1/10/2012, em decorréncia de vinculo trabalhista reconhecido por acordo
homologado pela Justica do Trabalho, nos autos da reclamagao trabalhista n. 0000115-42.2011.5.15.01135, consoante ata de audiéncia de f. 70.

Consoante pacifica jurisprudéncia, para considerar-se a sentenga trabalhista habil a produzir prova no ambito previdenciario, é imprescindivel que seu texto faga ali
documentos nela juntados.

Sao inserviveis as sentengas meramente homologatdrias de acordos ou que ndo hajam apreciado as provas do processo, por ndo permitirem inferir a efetiva prestagdo dos servigos mencionados.

E isso, porque, obviamente, a autarquia néo pode ser vinculada por decisdo prolatada em processo do qual néo foi parte (art. 472 do Codigo de Processo Civil de 1973(...)

(...)A teor da ata de audiéncia de f. 70, nio houve produgdo de qualquer espécie de prova nos autos da reclamatéria trabalhista, que foi julgada procedente porque houve reconhecimento do pedido na
audiéncia realizada em 27/9/2012, razdo pela qual a utilizagdo desse titulo judicial, para fins de obtencdo de beneficio previdencidrio, afronta o art. 55, § 3°, da Lei n. 8.213/91 e o comando da Simula n. 149
do STJ, no sentido de ser "impossivel a utilizagdo de senten¢a trabalhista homologatéria de acordo judicial, como inicio de prova material, se ndo fundada em elemento que comprovem o labor apontado”.
Nestes autos, ndo ha elementos probatorios habeis a consubstanciar-se como inicio de prova material concernente ao periodo de trabalho alegadamente exercido pelo autor, razdo por que, na seara
previdencidria, ha ofensa ao disposto no artigo 55, § 3°, da Lein. 8.213/91.(...)"

es a existéncia e qualidade dos

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que réio pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES
DA CITACAO DO REU. MATERIA NAO ANALISADA

NNA ORIGEM, SUMULAS 282 E 356 DO STJ. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO BENEFICIO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

I Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribuicdes vertidas apos o ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a
condi¢do de segurado, tém incidéncia, na espécie, por analogia, como obice ao Recurso Especial, as Simulas 282 e 356 do STF.

1II. Néo se admite, no ambito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fatico-probatdrios do caso em andlise, nos termos da Sumula 7 desta Corte, providéncia necessaria a verificagdo dos requisitos para
a aposentadoria por invalidez, antes ou apos a perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

1. Hipétese em que o acorddo do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condigdo de segurada, tendo em vista que seu iltimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a
agdo, postulando a concessao de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acérddo, ainda, que "o perito ndo informa a data de inicio da incapacidade e néo
hd, nos autos, um vinico documento que comprove que a autora jd estivesse

incapacitada para o trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada”. Conclusdo em sentido contrdrio demandaria inverséo no acervo fdtico-probatdrio, invidvel, ante a Simula 7/STJ.
1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢ao pela alinea 'c”, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGAO CIVEL N° 0002173-26.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.002173-8/SP

IAPELANTE : |ANNA MARIA DO AMARAL DEMARCHI (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP011453 JOSE GERALDO DE PONTES FABRI
REPRESENTANTE : |ANA APARECIDA AMARAL DEMARCHI MELARE
IADVOGADO : [SP011453 JOSE GERALDO DE PONTES FABRI
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[12.00.00145-1 2 Vr TIETE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, ndo cabe conferir transito ao especial pelo dbice da Stmula n° 83/STJ, haja vista que ¢ iterativa a jurisprudéncia a dizer que, ndo abrangida a competéncia de fevereiro de 1994 no periodo basico de calculo do
beneficio, o indice de 39,67%, referente a0 IRSM de tal més, ndo tera incidéncia sobre a RMIL.

Nesse sentido:

"PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. ATUALIZAGAO DO SALARIO DE CONTRIBUIGAO. IRSM DE FEVEREIRO DE 1994. PERIODO
BASICO DE CALCULO QUE NAO CONTEMPLA A ALUDIDA COMPETENCIA. PERCENTUAL DE 39,67% NAO INCIDENCIA.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo abrangida a competéncia de fevereiro de 1994 no periodo bdsico de cdlculo do beneficio, o indice de 39,67%, referente ao IRSM de fevereiro/94,
ndo terd incidéncia sobre a Renda Mensal Inicial - RMI. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp 1.313.470/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 08/02/2013; AgRg no REsp 1.231.660/RS, Rel.
Ministro Jorge Mussi, DJe 05/03/2012; REsp 1.016.678/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJ 26.5.2008.

2. Pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia procedente.”

(STJ, Primeira Segdo, Pet 10.216/SP, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 27.08.2014, DJe 01.09.2014)

Conforme consignado na decisio recorrida, "a pensdo por morte de titularidade da parte autora teve inicio em 1° de outubro de 1993 (fl. 14-verso), sendo indevida a revisdo da sua renda mensal inicial nos
termos ora pretendidos” .

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011785-24.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.011785-4/SP

APELANTE : [SONIA CORONATO BERALDO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP316982 YARA PINHO OMENA e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00117852420144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agéo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgio do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Isso porque o acordao recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente agdo.

Tal conclus@o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. AGAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria néo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Simula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistemditica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de a¢do coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordindrias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.
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(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGCAO COLETIVA. INTERRUPGAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagéo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢édo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Simula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUA CAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICA~ O QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACA~ O INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011785-24.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.011785-4/SP

APELANTE : [SONIA CORONATO BERALDO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP316982 YARA PINHO OMENA e outro(a)

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00117852420144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por érgio fiacionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O acérdio recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequag@o da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n®
20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acdrdao impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICAGAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencicrios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugéo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Ndo se aplicam as revisdes de reajustamento e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de
decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencicrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional” 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011785-24.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.011785-4/SP

IAPELANTE : |[SONIA CORONATO BERALDO (= ou > de 65 anos)

IADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP316982 YARA PINHO OMENA e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00117852420144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo INSS contra acérddo emanado de drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal emago de conhecimento de natureza previdencidria.
DECIDO.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitinm a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciério, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redaggo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito &

7

previdéncia social constitui direito fund l e, uma vez imp dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
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a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagio da ocorréneia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengdo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto"
das EC n° 20/98 e n° 41/2003), no se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérddo recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagio da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0019207-43.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.019207-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  |DORVALINO MARQUES DE CAMPOS
ADVOGADO : |SP327488 BEATRIZ GONCALVES DE LUCCAS
No. ORIG. :|14.00.00099-8 2 Vr PIEDADE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo emanado de 6rgfio fracionério deste Tribunal
DECIDO.
O presente recurso nio merece admissao.

Comefeito, verifica-se que o litigio foi resolvido sob enfoque eminentemente infraconstitucional, o que impede seja conferido trénsito ao extraordindrio, vez que eventual affonta ao dispositivo constitucional apontado (artigo
201, I) dar-se-ia, in casu, apenas de forma reflexa ou indireta.

Além disso, constata-se que a questdo referente a afronta direta ao artigo 201, I, da Constituigdo Federal de 1988 ndo pode ser examinada pela instancia superior, dado que a mesma néo foi objeto de apreciagdo pelo
acorddo recorrido, sem que a parte recorrente tivesse oposto embargos de declarago a fim de suprir eventual omisso a esse respeito.

Aplica-se a espécie as Stmulas n°s 282 e 3456, ambas do STF.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010180-80.2011.4.03.6140/SP

[ [2011.61.40.010180-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LUCIANO PALHANO GUEDES ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |[VAGNER CELESTINO

ADVOGADO : |SP299700 NATHALIA ROSSY DE MELO PAIVA e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP

No. ORIG. :|00101808020114036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso nido merece admissdo.

Acerca do pleito de concessdo do beneficio de auxilio-acidente, o acorddo recorrido assim fundamentou:

"Feitas as consideragdes acima, passo a andlise das questdes suscitadas pela autarquia previdencidria, uma vez que a qualidade de segurado esta comprovada nos autos e, outrossim, ndo foi impugnada no
apelo autdrquico.

Com respeito a incapacidade profissional, o laudo pericial (fls. 58/72 e complementagao - fls. 102/103 e 109/111) referente ao exame pericial de 24/01/2012 e 25/09/2012 (complementar) afirma que o autor, de
40 anos de idade, grau de escolaridade Superior Completo de Administragdo, em atividade laborativa como piloto pratica na empresa Auto Latina S/A , relata que no ano de 2005 sofreu um agressao e houve
trauma no olho direito, sendo que o tratamento realizado ndo surtiu efeito e que passou a perder a visdo do referido olho de forma permanente. O jurisperito assevera que apresenta visdo dentro dos
pardmetros da normalidade no olho esquerdo, 20/40 (com corre¢do) e apresenta uma atrofia do nervo dtico (vé vultos) no olho direito, sem prejuizo da viséo periférica do lado esquerdo. Conclui que "Diante
disso, néo apresenta incapacidade para atuar em postos de trabalhos diversos compativeis a nivel de escolaridade, sexo, nivel de escolaridade e aptiddes anteriores, inclusive sem restrigdes para conduzir
veiculos capitulados na categoria B (veiculos automotores e elétricos, de 4 rodas, cujo peso brutal total ndo exceda a 3500 kilogramas e cuja lotagdo néo exceda a oito lugares, excluindo o do motorista,
contemplando a combinagéo de unidade acoplada, reboque, semi-reboque ou articulada, desde que atenda a lotagdo e a capacidade de peso para a categoria)."

Cumpre destacar que, embora o laudo pericial ndo vincule o Juiz, for¢oso reconhecer que, em matéria de beneficio previdencidrio por incapacidade, a prova pericial assume grande relevancia na deciséo. E,
de seu teor ndo se extrai que a atrofia do nervo dtico do olho direito, causa incapacidade laborativa ao autor, requisito este que seria essencial para a concesséo do beneficio de auxilio-acidente.

Ressalto que o beneficio de auxilio-acidente somente é devido quando demonstrado o nexo de causalidade entre a redugdo da capacidade laborativa e a fungdo desempenhada pela parte autora, por meio de
lesdes ja consolidadas, sendo que a redugdo na capacidade para o trabalho néo restou comprovada nos presentes autos, tendo em vista que a parte autora continua em atividade laborativa como "piloto
pratica”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/02/2018  88/627



Nesse sentido, embora o Decreto 3048/1999, no Anexo III, Quadro I, enumere as situagdes que ensejam o direito a percepgdo de auxilio-acidente, e contemple, a acuidade visual apds corregdo igual ou inferior
a 0,2 no olho acidentado, dispoe o §4° do artigo 104 do decreto em comento, que:

" § 4° Nédo dara ensejo ao beneficio a que se refere este artigo o caso:

1- que apresente danos funcionais ou redugdo da capacidade funcional sem repercussdo na capacidade laborativa; e

11 - de mudanga de fungdo, mediante readaptagdo profissional promovida pela empresa, como medida preventiva, em decorréncia de inadequagdo do local de trabalho." (g.n.)

Resta demonstrado, portanto, que embora com perda da visédo no olho direito, esta limitagdo ndo é suficiente para ensejar a concesséo do beneficio de auxilio-acidente, visto que o autor continua a exercer sua
atividade habitual, sem repercussdo na capacidade laborativa.

Cumpre ressaltar, ainda, que o beneficio em comento visa a indenizar a incapacidade para o labor, e néo a lesdo em si.

Saliento que o conjunto probatdrio que instrui estes autos, analisado em harmonia com o principio do livre convencimento motivado, conduz o érgéo julgador a conclusdo de inexisténcia de redugdo da
capacidade laborativa da parte autora."

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Sumula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatério dos autos.

Descabe o recurso, finalmente, quanto a interposigdo pela alinea '"c"', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,

AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0007326-42.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.007326-0/SP

IAPELANTE :  |OSMARILDA CORREIA BARBOSA

IADVOGADO : [SP376421A FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANDREE S ZACARI e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00073264220154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo de 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, a recorrente ndo impugnou, de forma clara e findamentada, o findamento central do acérddo.

O acérdio recorrido encontra-se assim findamentado:

"Verifico dos autos que a parte exequente propos agdo de execugdo individual da A¢do Civil Publica n® 2003.61.83.011237-8, na qual foi determinada a revisdo da renda mensal inicial dos beneficios
previdencidrios, considerando na corre¢do monetdria dos saldrios de contribui¢do a variagdo do IRSM de 39,67% de fevereiro de 1994, pleiteando a quantia de R$ 11.857,19, atualizada para maio de 2015,
correspondente as parcelas em atraso no periodo de novembro de 1998 a julho de 1999, més imediatamente anterior ao inicio das parcelas em atraso por ela recebidas em agéo individual, proposta em
31.08.2004, conforme fl. 46/48.

A r. sentenga recorrida houve por bem julgar extinta a execugdo, considerando a satisfagdo do crédito da autora em agdo individual por ela proposta, sem que nesta tenha havido qualquer suspensdo em face
da agdo coletiva, conforme disciplina o art. 104, da Lei n. 8.078/90.

Da andlise da situagdo fdtica descrita, assinalo que razdo néo assiste a parte autora, pois o fato de ter proposto agdo individual no Juizado Especial Federal, ja com transito em julgado, com o mesmo objeto
da Ag¢do Civil Publica, inclusive com o recebimento dos valores decorrentes da referida agdo distribuida no JEF, impede que possa se aproveitar dos efeitos da coisa julgada na ACP, e executar as parcelas do
periodo anterior a prescri¢do quinquenal da agdo individual, conforme previsdo do art. 104, da Lei 8.078/90, in verbis:

Art. 104. As acbes coletivas, previstas nos incisos 1 e 11 e do pardgrafo tinico do art. 81, nio induzem litispendéncia para as acées individuais, mas os efeitos da coisa julgada erga omnes ou ultra partes a
que aludem os incisos 11 e 111 do artigo anterior ndo beneficiardo os autores das acées individuais, se ndo for requerida sua suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do
ajuizamento da agdo coletiva.

Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO LEGAL (ART. 557, §1°, DO CPC). INSURGENCIA VOLTADA CONTRA O MERITO. PODERES DO
RELATOR. ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER NAO CARACTERIZADOS. PRELIMINAR DE DECADENCIA AFASTADA. TETOS CONSTITUCIONAIS. DIB FIXADA NO "BURACO
NEGRO". IRRELEVANCIA. APLICABILIDADE PLENA. PRESCRICAO QUINQUENAL. REJEICAO DA ALEGA CAO DE INTERRUPCAO DA PRESCRICAO PELA CITACAO EMACAO
COLETIVA. DISCUSSAO INDIVIDUAL. APLICABILIDADE DO ART. 104 DA LEI N° 8.078/90. CORRECAO MONETARIA. LEI N.° 11.960/09. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA E DO TRF3.

(o)

4 - Nio procede o inconformismo do recorrente. Fato é que, mesmo existindo compromisso de ajustamento firmado entre o Ministério Piiblico Federal e o Instituto Nacional do Seguro Social na a¢do
civil pitblica autuada sob o n° 0004911-28.2011.4.03.6183, que beneficiaria, inclusive, o autor, preferiu este trazer sua discussio a juizo de forma individualizada, razdo pela qual nio pode agora

p der se af itar de qualquer dos efeitos decorrentes dos fatos processuais ou materiais produzidos na acdo coletiva, nos exatos termos preconizados pelo art. 104 da Lei n° 8.078/90. Isto porque, ao
se eximir dos termos do acordo firmado em juizo, nio se lhe aplica o marco interruptivo da prescri¢do, representado pela citacio da autarquia em acdo diversa da sua, mas sim a data em que citado o
INSS na demanda ora em andlise, conforme preconizava o art. 219 do CPC/73.

5 - No conflito aparente de normas, decorrente do que dispéem os artigos 202, VI, do CC/2002, de um lado, e 103, 104 da Lei n° 8.078/90, combinado com os artigos 219, caput, do CPC/73 e 202, I, do
CC/2002, do outro, prevalecem estes tiltimos, eis que aplicdveis a sii do especifica d les jurisdicionados que preferiram ndo se submeter ao alcance da agdo coletiva, furtando-se, inclusive, ao
calenddrio de pagamentos nela acordado.

6 - A discussdo individualizada impede sejam estendidos ao autor os efeitos da coisa julgada coletiva e, como reverso da moeda, obsta sejam extraidas
inclusive no que tange aos respectivos aspectos materiais.

dos atos pr is ld praticados,

(AC 00089384920144036183, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2016)
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REEXAME NECESSARIO. ALT] ERACAO DO TETO PELAS EC N° 20/98 E 41/03. RMI LIMITADA AO TETO POR OCASIAO DA REVISAO
DO ART. 144 DA LEI N° 8.213/91. DECADENCIA. PRESCRICAO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.

()

-A extstencta de acdo civil publlca ndo m;altca a suspensdo da prescri¢cdo, uma vez que a autora ndo pretende aderir ao feito coletivo (ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183).

-0aqj dap agdo individual e a auséncia de i em aderir a ACP tiveram o conddo de obstar o aproveitamento dos efeitos positivos de eventual coisa julgada erga omnes, haja vista
a op(.ao pelo prosseguimento de agdo propria, afi lo a tutela p. ida na agdo coletiva, ex vi do art. 21 da Lei n° 7.347/85 c/c art. 104 da Lei n° 8.078/90.

[y
(APELREEX 00132215220134036183, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRE3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/08/2016)"
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"Com efeito, da leitura do voto condutor do v. acorddo embargado, verifica-se que ao contrario do alegado pela embargante, ndo houve a ocorréncia omissao no julgado, uma vez que restou consignado que
a discussdo individualizada no Juizado Especial Federal impede a extensdo a autora dos efeitos da coisa julgada coletiva(...)"

A parte autora, no presente recurso especial, nada aduz emrelagéo ao fundamento de que a discussdo individualizada no Juizado Especial Federal impede a extensdo a autora dos efeitos da coisa julgada coletiva, limitando-
se a aduzir que a prescrigdo nas relagdes de trato sucessivo estdo sujeitas as causas interruptivas, dentre as quais esta o ajuizamento de agdo civil publica para defesa dos interesses dos segurados, bem como que ndo ha se
falar em coisa julgada.

Desse modo, vé-se que no recurso especial a recorrente ndo impugnou de formm clara o findamento central do acérddo recorrido.
Tal vicio na construgio do especial impede seja-Ihe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284, ambas do STF.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0000699-65.2015.4.03.6104/SP

[ ]p015.61.04.000699-6/SP

APELANTE : [MARLENE ALBIM COELHO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP215643 MARCEL TAKESI MATSUEDA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. :100006996520154036104 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (Dle 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como pardmetro objetivo tnico de aferigdo da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito

financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundt 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional) . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem pronincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigna julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, Dle 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo tnico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagéo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigéo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem néo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3% da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pess‘oa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
/mancelro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
ial previsto constitucional . Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes

Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelc , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vnico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardgrafo imico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencicrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regule lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
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relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a inica forma de se comprova) que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presum a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como inico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um salario minimo, néio seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFER]CAODA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo wnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordio submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5° 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa
da prova dos autos, firmou-se a concluso pela ndio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatdrio relativo a infirmada condicéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Sumula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos & concesséo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stimula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP 1’ 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0019265-46.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.019265-7/SP

IAPELANTE : |OLGA COLUMBERA

IADVOGADO : |SP225284 FRANCO RODRIGO NICACIO

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00037027420138260526 1 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual nio deve ser tommado, portanto,
compo pardmetro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 da Lei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pcswa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade c ao fund de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3 da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permanewu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973(RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
emque assentou a inconstitucionalidade por omissao do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
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manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio

ial previsto constitucionall . Ao apreciar a Agéo Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, néo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
wnico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, paragrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficicrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencicrios no valor de até um saldrio minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragéo de inconstitucionalidade parcial, sem proniincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo wnico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como
tnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CAODA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO Ni UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disp a lei. 2. Regulc lo 0 comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagéo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérdéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdasicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pre: se absol a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vnico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, néo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de umsalario minimo, néo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou néo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, néo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acordéo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5 11, e 6°, da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise da prova
dos autos, firmou-se a conclusdo pela niio comprovagdo dos requisitos legais para a concessdo do beneficio assistencial

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. ST, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SALARIO.

REVALORAGCAO DA PROVA. PRETENSAO. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal de segundo grau concluiu que a penhora recaiu apenas parcialmente sobre verbas salariais, liberando estas e mantendo a constri¢do sobre os demais valores, alterar essa conclusdo encontra o
Obice de que trata o verbete n. 7, da Simula.

2. A errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 27/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAODA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os ﬁnv:lan‘emos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0023960-77.2016.4.03.9999/SP
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[ [2016.03.99.023960-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP287406 CAMILA DE CAMARGO SILVA VENTURELLI
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [SERGIO ALVES (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO : [SP219556 GLEIZER MANZATTI

No. ORIG. : [15.00.00186-8 2 Vr GUARARAPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagéo desse preceito legal, o qual no deve ser tomado, portanto,
como pardmretro objetivo tnico de aferigio da miserabilidade.

O v. acérddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20 § 3 daLei
8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito
financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade co ao fund 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo
e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel , foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01,
que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas.
O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo emoutro paradigma julgado nos termos do artigo 543-B do CPC de 1973 (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade
em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da
Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria
manuten¢do ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei
8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo”. O requisito
financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade co da, ao fundt 0 de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio
assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3, da LOAS. 3. Decisdes
Judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pos termo
a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério objetivo e
unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralel. , foram editadas leis que beleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que
criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O
Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posici s acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notdrias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares economicos utilizados como critérios de
concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omisséo parcial do art. 34, pardgrafo vinico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo inico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos
beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de
deficiéncia em relagéo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldrio minimo. Omisséo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo tinico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal
do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagéo do valor de renda familliar per capita prevista na LOAS ndo pode ser tida como
tnico meio de prova da condi¢io de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, 11, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRA CA~O DA CONDICANO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de
deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme disy a lei. 2. Regul do o comando constitucional, a Lei
8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que néo possuam meios de prover a propria manutengdo, ou
cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal
relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acordéo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa
humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e economicamente
vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vnica forma de se (omprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, pr a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagéo do valor
da renda familiar per capita ndo deve ser tida como vinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do CPC de 1973, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do
Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein.
8.742/93.

O v. acérddo do E. STI restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA
HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO
MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo
mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: Aplica-se o pardgrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n.
10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, ndo seja computado no
cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5, 11, e 6°, da Resolugéo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos andlise meticulosa

da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas
sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.
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Quanto a alegagdo de violagdo ao artigo 20, § 1° da Lei 8.742/93, também néo cabe o recurso, pois o apoio dos filhos nfo residentes no mesmo teto apenas reforgou a concluséo do acordio no sentido da auséncia de
desamparo da recorrente.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor,
verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO
[ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL.
RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio
assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou néd@o um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de
repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento.”

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0025697-52.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.025697-3/SP

IAPELANTE : |[SIMONE APARECIDA DE MELO

IADVOGADO : |SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP222966 PAULA YURI UEMURA

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 14.00.00021-0 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de salario-
maternidade.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da postulante do beneficio,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. RENOVAGCAO. DESNECESSIDADE. PREVIDEN ‘CIARIO. BENEFICIO. SALARIO-MATERNIDADE. RE! QUISITOS.
PROVA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Conforme nova orientagdo desta Corte Superior de Justica (EAREsp 86.915/SP, Relator Ministro Raul Aravijo (DJe 4/3/2015), fica afastada a necessidade de reiteragdo do pedido de justica gratuita nos
casos em que fora anteriormente concedida e ndo tenha havido cancelamento da benesse.

2. A revisdo do quanto fixado pelo aresto regional, no sentido de que a prova material acostada aos autos néio demonstra o labor ruricola necessdrio ao deferimento do beneficio postulado, por demandar
acurado reexame da prova, ndo tem como ser levada a cabo em sede de recurso especial, ante o Gbice representado pela Siimula 7 do STJ.

3. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no AREsp 637.292/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL RECURSO ESPECIAL. RURAL. SALARIO MATERNIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE SEM PRODU( CAO DE PROVA
TESTEMUNHAL COMPROVACAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA (12 MESES) COM BASE NO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8.213/91 dispde em seu art. 39 que serd devido saldrio-maternidade a trabalhadora rural, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, nos 12 (doze) meses
imediatamente anteriores ao do inicio do beneficio.

2. Oart. 55, § 30. e o art. 106, pardgr. vinico, da mesma lei, elencam os documentos necessdrios a comprovagdo do exercicio de atividade rural, ressalvando néo ser admitida prova exclusivamente
testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, sem, contudo, afirmar a obrigatoriedade de produgdo de prova testemunhal.

3. No caso dos autos, as instdncias de origem concluiram pelo julgamento antecipado da lide, sem oitiva de testemunhas, por entender que os provas materiais carreadas eram suficientes para demonstrar a
caréncia de 12 meses de atividade rural exigidas para concessdo do beneficio. A inversdo do jul 0, na forma pr dida pela Autarquia, demandaria a revisdo do conjunto ftico-probatdrio dos autos, o
que encontra Gbice no enunciado da Siimula 7 desta Corte.

4. Ademais, vale lembrar que em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual o juiz pode julgar
dispensavel a produgéo de prova testemunhal, quando as provas carreadas sdo suficientes para julgamento do feito. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento
probatdrio, sob pena de cercear o seu direito de julgar.

Precedentes: AgRg no AREsp 706.987/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 26.6.2015, AgRg no AREsp 663.635/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 8.6.2015, AgRg no AREsp 666.595/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 29.4.2015, AgRg no AREsp 583.993/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 2.12.2014.

5. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRg no REsp 1504544/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015)

Assimsendo, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000707-83.2013.4.03.6113/SP

[ [2013.61.13.000707-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |VALTER DE SOUZA

ADVOGADO : [SP200953 ALEX MOISES TEDESCO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. :[00007078320134036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de declarago), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a
reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢io a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos
conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisao judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, néo hd tutela antecipada
(CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O
argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

Para essa solugdo, ha ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e

com maior razdo neste caso porque o lesado é o patriménio piblico. O art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdencicrios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeti¢do. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderda-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo vmico na redagdo origindria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675)
dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CA~0 DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLUC/TO DE VALORES.
ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a."
2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi
concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo, pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu
patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da deciséo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da
controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por
advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel
admitir, com base no inciso 1l e, eventualmente, no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que 0 acordao recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Corte Superior.

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-C, § 7°, I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003444-30.2007.4.03.6126/SP

[ 2007.61.26.003444-3/SP

APELANTE : [SIRLEY PAES LEME
IADVOGADO : [SP173437 MONICA FREITAS DOS SANTOS e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
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[REMETENTE | : [/UIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSI>SP |
[No. ORIG. | ]00034443020074036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, a controvérsia relativa ao artigo 86, da Lei 8.213/91, ndio pode ser examinada pela instincia superior, dado que esse dispositivo no foi objeto de apreciagdo pelo acérdao recorrido. Aplica-se a espécie a
Stmula 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada").

De outra parte, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 371, 479 e 480, §3°, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bem como, ao contrario do
alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada em discussao nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instdncias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia
oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néio restou comprovada a incapacidade
total e permanente do segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Siimula 07/STJ,
conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na
andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez,
infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SEGAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia & época da filiagdo do agravante
no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fético-probatério delineado nas instdncias ordindrias,
providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental nédo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELAGCAO CIVEL N° 0003573-88.2014.4.03.6126/SP

[ [2014.61.26.003573-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |[TOSHINORI SHIBUYA

ADVOGADO : [SP168579 ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00035738820144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face do despacho de fls. 183, o qual deixou de apreciar o pedido de reconhecimento da incompeténcia absoluta do juizo, sob o fundamento de
esgotamento da competéncia da Vice-Presidéncia.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, no despacho embargado, obscuridade, contradigdo ou omissao passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.

Bem ao contrario, enfrentou-se o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente dos embargos.

Vale repisar que a competéncia desta Vice-Presidéncia se esgotou coma inadmissdo do recurso extraordindrio, o que decorreu do nio exaurimento da instdncia ordinaria. Referido vicio obstou o conhecimento das razdes
recursais.

Nesse passo, considerando que a competéncia deste Orgio esta adstrita ao exame de admissibilidade dos recursos excepcionais, incumbe a parte se socorrer por nmeio da via adequada.

Por fim, impende consignar nio caber a Vice-Presidéncia, que ndo ¢ orgio de consulta, apontar os meios e recursos cabiveis na especie.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da decisdo embargada, mais niio cabe sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/02/2018  96/627



Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0005605-10.2011.4.03.6114/SP

| ]2011.61.14.005605-0/SP

APELANTE : |SEBASTIAO ALEXANDRE PEREIRA

IADVOGADO : |SP289312 ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00056051020114036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido nestes autos.
Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente nao recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢éo do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DESERTO. DEVER DE COMPROVACAO DO PREPARO NO MOMENTO DA
INTERPOSICA( O DO RECURSO. ART. 59 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DA COMPETENCIA DE TRIBUNAL
DIVERSO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 804510 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em

22/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)
Diante da auséncia de cumprimento da determinagio, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELAGCAO CIVEL N° 0005605-10.2011.4.03.6114/SP

[ [2011.61.14.005605-0/SP

IAPELANTE : |[SEBASTIAO ALEXANDRE PEREIRA

IADVOGADO : [SP289312 ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00056051020114036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido nestes autos.
Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente ndo recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢io do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente
ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas judiciais. - Agravo néo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012,

DJe 04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinacio, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/02/2018

97/627



RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 ACAO RESCISORIA N° 0012603-71.2009.4.03.0000/SP

|2009.03A00.012603—3/SP

IAUTOR(A) MARIA LINA DIAS
ADVOGADO SP213665 FABIO AUGUSTO RODRIGUES BRANQUINHO
REURE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP119665 LUIS RICARDO SALLES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 2008.03.99.054708-2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por orgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em sede de agdo rescisoria.

Decido.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "4 interposicdo de dois recursos simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisoes.” (AgRgno AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,

julgado em 18/02/2014, Die 14/03/2014).

Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anélise da alegada ocorréncia de violagio frontal a texto de lei, da
existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originria - pedra de toque do pedido rescisério aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice

retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE

FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos
autos, atividade invidvel em recurso especial (Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEIL VIOLAGCAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o 6bice da Stimula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0032130-38.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.032 130-1/SP

APELANTE JOSE PACHECO RIBEIRO

ADVOGADO SP243929 HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MG116281 THAIZA APARECIDA DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00004611720148260572 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagiio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:
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"E inadmissivel o recurso extraordinrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada".
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 551282018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0027540-66.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.027540-0/SP

APELANTE : |GERDAU ACOS LONGOS S/A ¢ outro(a)
ADVOGADO : [RS006973 GERALDO BEMFICA TEIXEIRA e outro(a)
: |[RS049540 EDUARDO ALVES PAIM
SUCEDIDO(A) : |GERDAU S/A
: |GERDAU ACOMINAS S/A
IAPELANTE :  |ARMAFER SERVICOS DE CONSTRUCAO LTDA
IADVOGADO : |WALMIR LUIZ BECKER e outro(a)
IAPELADO(A) : |Eletropaulo Eletricidade de Sao Paulo S/A
: |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP138990 PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO
IAPELADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
IADVOGADO : |[KARINE LYRA CORREA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Gerdau Agos Longos S/A e outro, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o recurso por eventual violagdo dos artigos 489, § 1°, IV, e 1022, II, do Cédigo de Processo Civil, porquanto a omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestago expressa, pelo acérddo que julgoua
apelagdo, sobre teses invocadas pela parte embargante, o que ndo ocorreu in casu.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada, tendo enfientado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido: STJ, EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, rel. Ministro Luis Felipe Salomtio, DJe 09/08/2016 e STJ, EDcl nos EDcl
no AgRg no AREsp 743.156/SP, rel. Ministro Moura Ribeiro, DJe 22/06/2016.

De outra parte, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis": "A pretenséo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial ."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. FALTA DE PROVAS A RESPEITO DO
DIREITO VINDICADO NA INICIAL. VIOLAGAO DOS ARTIGOS 212, Il e 225 DO CODIGO CIVIL E 332 E 383 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUFICIENCIA DA PROVA JUNTADA.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. NAO DEMONSTRAGAO DA SIMILITUDE FATICA ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS.

1. O Tribunal Regional néo apreciou a questdo sob o enfoque ora dado pela recorrente, da possibilidade de utilizagdo de documento eletrénico como meio de prova, de sorte que ndo emitiu nenhum juizo a
respeito dos artigos 212, Il e 225 do Cédigo Civil e 332 e 383 do CPC. Incidéncia da Stimula n. 282/STF.

2. Nao é possivel ao STJ examinar as alegagoes da recorrente de que os documentos acostados a inicial sdo suficientes para a comprovagdo de sua condigdo de contribuinte do tributo, uma vez que tal exame
dependeria da apreciagdo de tais provas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

3. Nao se configura o dissidio jurisprudencial nas hipéteses em que ndo ha similitude fatica entre os acorddos confrontados.

4. Agravo regimental néo provido."

Quanto ao mais, ndo logra a parte recorrente evidenciar vulneragio a legislagéo federal, buscando, sim, repisar o debate fatico da lide, ao argumento de desvio de finalidade do ECE e sua qualidade tributéria, ao passo que
apaziguado o tema em Repercussdo Geral ja solucionada pelo Pretorio Excelso, alinhando-se o STJ ao entendimento sufragado pela Suprema Corte, restando descabida, portanto, a rediscussdo ao tema:

TRIBUTARIO. MATERIA DE REPERCUSSAO GERAL. STF. ENERGIA ELETRICA. ENCARGOS CRIADOS PELA LEI 10.438/02. DECLARAGAO DE CONSTITUCIONALIDADE E LEGITIMIDADE DA
COBRANCA. REs 541.511/RS E 576.189/RS (ART. 543-B DO CPC).

1. Orecorrente aponta a violagdo dos arts. 3°, 16 e 97, do CTN, defendendo a tese de inexigibilidade dos valores cobrados a titulo de encargo de capacidade emergencial , de encargo de aquisi¢do de energia
elétrica emergencial e de encargo de energia livre adquirida no Mercado Atacadista de Energia (MAE), que foram instituidos pela Medida Proviséria 14/01, convertida na Lei 10.438/02.

2. "O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os RE's 576.189/RS e 541.511/RS, afirmou a constitucionalidade do Encargo de Capacidade emergencial (Lei 10.438/02, art. 1°, § 1° Resolugdo ANEEL
249/02, arts. 2° e 3°), do Encargo de Aquisicdo de Energia Elétrica emergencial (Lei 10.438/02, art. 1° § 2°; Resolugdo ANEEL 249/02, arts. 4° e 5°), bem assim do Encargo de Energia Livre Adquirida no
Mercado Atacadista de Energia Elétrica - MAE (Lei 10.438/02, art. 2°; Resolu¢do ANEEL 249/02, arts. 11 a 14), ressaltando que tais encargos ndo tém natureza de taxa, mas, sim, de prego puiblico pago pela
fruigdo da energia elétrica” (REsp 1.054.011/RS, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. para acordéo Min. Teori Albino Zavascki, publicado em 20.08.10).

3. Recurso especial néo provido.

(REsp 1164404/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2011, DJe 18/02/2011)

"PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ENCARGO DE CAPACIDADE EMERGENCIAL . CONTROVERSIA ACERCA DA NATUREZA JURIDICA. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO ART.
535/CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Inexiste a alegada violagéo do art. 535, 1I, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se infere da andilise do acorddo recorrido.

2. Observa-se que o Tribunal a quo ndo verificou os artigos infraconstitucionais tidos por violados, quais sejam: os arts. 6, X, 22 e 39, Ve X, da Lei 8.078/1990; o art. 6°, § 1°, da Lei 8.987/1995; o art. 1°, 111,
da Lei 9.487/1997 e o art. 467 do CPC.Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do Recurso especial por auséncia de prequesti 0, dido como o n ece ssdrio e indispensavel exame da questdo
pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os REs 576.189/RS e 541.511/RS, afirmou a constitucionalidade do Encargo de Capacidade emergencial (Lei 10.438/2002, art. 1°, § 1°; Resolugédo
ANEEL 249/2002, arts. 2° e 3°), do Encargo de Aquisi¢do de Energia Elétrica emergencial (Lei 10.438/02, art. 1°, § 2°; Resolugdo ANEEL 249/2002, arts. 4° e 5°), bem assim do Encargo de Energia Livre
Adaquirida no Mercado Atacadista de Energia Elétrica - MAE (Lei 10.438/2002, art. 2°; Resolugdo ANEEL 249/2002, arts. 11 a 14), ressaltando que tais encargos ndo tém natureza de taxa, mas, sim, de prego
publico pago pela fruicdo da energia elétrica.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 97.093/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 24/04/2012)
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial
Intimen-se.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0027540-66.2002.4.03.6100/SP

|2002.6I .00.027540-0/SP

APELANTE GERDAU ACOS LONGOS S/A e outro(a)
ADVOGADO RS006973 GERALDO BEMFICA TEIXEIRA e outro(a)
RS049540 EDUARDO ALVES PAIM
SUCEDIDO(A) GERDAU S/A
GERDAU ACOMINAS S/A
IAPELANTE IARMAFER SERVICOS DE CONSTRUCAO LTDA
IADVOGADO 'WALMIR LUIZ BECKER e outro(a)
IAPELADO(A) Eletropaulo Eletricidade de Sao Paulo S/A
Uniao Federal
IADVOGADO SP138990 PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO
IAPELADO(A) |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
IADVOGADO KARINE LYRA CORREA
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Gerdau Agos Longos S/A e outro, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
Decido.

A controvérsia central ja esta solucionada por meio da Repercussdo Geral firmada aos autos RE 576.189, transitado em julgado em 31/08/2009, da Suprema Corte, deste teor:

EMENTA: TRIBUTARIO. ENERGIA ELETRICA. ENCARGOS CRIADOS PELA LEI 10.438/02. NATUREZA JURIDICA CORRESPONDENTE A PRECO PUBLICO OU TARIFA. INAPLICABILIDADE DO
REGIME TRIBUTARIO. AUSENCIA DE COMPULSORIEDADE NA FRUICAO DOS SERVICOS. RECEITA ORIGINARIA E PRIVADA DESTINADA A REMUNERAR CONCESSIONARIAS,
PERMISSIONARIAS E AUTORIZADAS INTEGRANTES DO SISTEMA INTERLIGADO NACIONAL. RE IMPROVIDO.
1- Os encargos de capacidade emergencial e de aquisicdo de energia elétrica emergencial, instituidos pela Lei 10.438/02, néio possuem natureza tributdria.
1l - Encargos destituidos de compulsoriedade, razdo pela qual correspondem a tarifas ou pregos publicos.
Il - Verbas que constituem receita originaria e privada, destinada a remunerar concessiondrias, permissiondrias e autorizadas pelos custos do servigo, incluindo sua manutengdo, melhora e expansdo, e

medidas para prevenir momentos de escassez.

1IV-0Oart. 175, Ill, da CF autoriza a subordinagdo dos referidos encargos a politica tarifdria governamental.

V - Inocorréncia de afronta aos principios da legalidade, da ndo-afetagdo, da moralidade, da isonomia, da proporci

I

A T

VI - Recurso extraordindrio conhecido, ao qual se nega provimento. R )
(RE 576189, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 22/04/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-
02366-07 PP-01424 RIP v. 11, n. 56, 2009, p. 291-304 LEXSTF v. 31, n. 367, 2009, p. 249-268)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intiment-se.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0009877-18.2004.4.03.6106/SP

|2004.6I .06.009877-1/SP

APELANTE MARIA ELIZABETH FERREIRA
ADVOGADO SP235336 REGIS OBREGON VERGILIO ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

EMGEA Enpresa Gestora de Ativos
IADVOGADO SP094666 CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO e outro(a)
No. ORIG. 00098771820044036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Maria Elizabeth Ferreira contra decisdo unipessoal do relator.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que deixou de ser cumprido o disposto no inciso 111, do art. 105, da Constituicio Federal, o qual exige como requisito especifico o esgotamento das vias recursais ordinArias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo unipessoal do relator, proferida nos termos do art. 557 do Cédigo de Processo Civil/1973, cuja insurgéneia deve ser veiculada por recurso de agravo interno previsto no §
1° desse dispositivo (artigo 1.021 do CPC/2015), configurando, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido, o entendimento do Egrégio

Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICAGCAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
281/STF. NECESSIDADE DE INTERPOSIGCAO DO RECURSO DO ART. 1.021, § 2°, do CPC.
1. Néio se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocridtica, tendo em vista que ndo houve o necessdrio esgotamento das instdncias ordindrias. Aplicagdo, por analogia, da Sumula n.

281/STF. Precedentes.

2. A existéncia de decisdo colegiada em sede de embargos de declaragdo ndo tem o conddo de afastar a necessidade de interposicdo do agravo interno, porquanto este é o recurso apto a levar ao orgdo
coletivo a apreciagdo da questéo debatida nos autos nos termos do artigo 1.021, § 2, do CPC.

3. Agravo interno ndo provido.
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(Aglnt no AREsp 940.272/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em21/02/2017, Dle 24/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 281/STF.

RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
FALTA DE COMPROVAGAO DO PREPARO RECURSAL. DESERGAO. DECISAO MANTIDA.

1. Néo se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisd@o monocratica, tendo em vista que néo houve o necessario esgotamento das instancias ordindrias. Aplicagdo, por analogia, da Sumula n.

281/STF. Precedentes.

2. OSTJ, sob a égide do CPC de 1973, pacificou entendimento de ser essencial a comprovagdo do preparo a juntada das Guias de Recolhimento da Unido (GRU) e dos respectivos comprovantes de

pagamento, no momento da interposicdo do recurso, sob pena de deser¢do. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 994.368/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2017, Dle 22/02/2017)
Aplica-se, por extensio, a Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011253-90.2009.4.03.6000/MS

[ [2009.60.00.011253-9/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[WESLEY ROBINSON PELIZARO

ADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ >MS

No. ORIG. : [00112539020094036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE

1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a

sisternitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011253-90.2009.4.03.6000/MS

", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

[ ]2009.60.00011253-9/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[WESLEY ROBINSON PELIZARO

ADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00112539020094036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a"” e "c", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria discutida, questionando, ainda, o lapso prescricional aplicavel a hipotese.

Afirma haver dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da niio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TIVQIBUTA'RIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COA/IERC"IALIZAQ/TO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS

FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagéo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente

I

para discutir a l
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sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a concluséo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigéo previdencicria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o Obice da Stmula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAOPARA A REPETIGCAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p o0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do | 0; e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema rewbeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad emh do julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0002119-05.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.002119-6/MS

IAPELANTE : |WALDIR APARECIDO CAPUCI

IADVOGADO : [MS012901 LUIZ GUILHERME MELKE e outro(a)

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00021190520104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribui¢do previdenciaria questionada 10S autos.
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DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001819-37.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.001819-1/MS

APELANTE : [WILSON CREEM

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : [U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : [00018193720104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alinea "a" e "c", da Constituicao Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada e a prescrigdo.
Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CIN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a concluséo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticéo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. AGAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagao do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questéo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do pre¢o pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.
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3. Recurso especial néo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos

termos do seu art. 102, I1I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PRE VISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBU TARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussio geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.% 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescric@o e, nos demais pontos, nfo admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001819-37.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.001819-1/MS

APELANTE : [WILSON CREEM

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : [00018193720104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
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1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdleulo aplicdvel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005379-75.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005379-0/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) SALIM FERES SOBRINHO

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : |00053797520104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdleulo aplicavel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGAO CIVEL N° 0002661-90.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002661-6/SP

APELANTE . |JAIR DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP036489 JAIME MONSALVARGA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) :  |OS MESMOS
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No. ORIG. [ J00026619020104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a prescrigéo para repetigdo do indébito.

DECIDO.

O E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da
data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a
época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologag#o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo). E o que se depreende do seguinte julgado:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddéo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticéo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p o, e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h o julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVEL N° 0002661-90.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002661-6/SP

APELANTE : [JAIR DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP036489 JAIME MONSALVARGA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00026619020104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribui¢do previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis.:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003742-74.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.003742-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PEDRO PI1ZZO NETO

ADVOGADO : |SP238191 NATALIA CASSIOLATO GODA ¢ outro(a)

No. ORIG. : [00037427420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria qucstionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
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(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000948-50.2010.4.03.6117/SP

[ [2010.61.17.000948-3/SP

[APELANTE : [EDUARDO VASCONCELLOS ROMAO
ADVOGADO . |SP150396 FABIO EMPKE VIANNA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE . [7U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP

No. ORIG. - [00009485020104036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3° da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a ]urzspmdenaa deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h o julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.
4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
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(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000948-50.2010.4.03.6117/SP

[ [2010.61.17.000948-3/SP

[APELANTE : [EDUARDO VASCONCELLOS ROMAO
ADVOGADO . |SP150396 FABIO EMPKE VIANNA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE . [U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP

No. ORIG. - [00009485020104036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisao aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVEL N° 0000867-80.2010.4.03.6124/SP

[ [2010.61.24.000867-0/SP

APELANTE : [CELSO TORQUATO JUNQUEIRA FRANCO e outros(as)

: [JOSE ANGELO STAFUZZA

ARNALDO SHIGUEYUKI ENOMOTO

: [CICERO JUNQUEIRA FRANCO
ADVOGADO : [SP113573 MARCO ANTONIO DE ALMEIDA PRADO GAZZETTI e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS
No. ORIG. : [00008678020104036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agao de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,
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No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000971-72.2010.4.03.6124/SP

[ [2010.61.24.000971-5/SP

APELANTE : [PAULO DE GODOY MOREIRA

ADVOGADO : [SP076367 DIRCEU CARRETO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00009717220104036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0002440-47.2010.4.03.6127/SP

[ ]p010.61.27.002440-8/SP

APELANTE : [FERNANDO MILAN SARTORI e outro(a)
:  [JOSEROBERTO ROSSETO
ADVOGADO : [SP128927 JORGE MICHEL ACKEL e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO :|SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00024404720104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

"ot

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alinea "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescri¢do, bem como emrelagdo aos honorarios advocaticios.
Alega a existéneia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.
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A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o terma impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGCAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CIN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. AGAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do pre¢o pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que 0 acordao recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPE TENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:
"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n. 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavamem curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticéo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p o, e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h o julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.20035, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Por fim, ¢ firme a orientagéo jurisprudencial a dizer que ndio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se,

contudo, a hipétese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entio ¢ dado ao Tribunal ad quemrevolver o substrato fatico do litigio para adequacio da verba honoraria a
razoabilidade.
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Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE
EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo egiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e néo a seu caput. Assim,
0 juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Piblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator,
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no
colegiado, reformou a decisdo e o valor originaly e fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar
as razdes do acdrdéo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fatico-probatdria dos autos, inviavel em sede de
recurso especial, a teor da Stmula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias
Neto."”

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUGCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.
TRIBUTO SUJEITO A LAN( CAIWZN TO POR HOMOLOGAGAO. PRESCR[CAO TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINA CAODE APLICAGCAO
RETROATIVA. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1° SECAO, NO RESP 1002932/SP,
JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O reexame dos critérios fiiticos, sopesados de forma equitativa e
levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicdes dos pardgrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da
Jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas
instancias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial
da Unido Federal desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescrigdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida." (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe
08/02/2010)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0002440-47.2010.4.03.6127/SP

[ [2010.61.27.002440-8/SP

APELANTE : [FERNANDO MILAN SARTORI e outro(a)
: [JOSE ROBERTO ROSSETO
IADVOGADO : [SP128927 JORGE MICHEL ACKEL e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00024404720104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribui¢do previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis.:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0001452-42.2012.4.03.6002/MS

[ 2012.60.02.001452-2M5

APELANTE :  |MARCIO CHAVES DA SILVA

ADVOGADO : |PR0O30255 GABRIEL PLACHA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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No. ORIG. | : |00014524220124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada NoS autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016131-06.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.016131-8/SP

IAGRAVANTE : |FAZENDA PUBLICA DA ESTANCIA TURISTICA DE SANTA FE DO SUL
IADVOGADO : [SP209091 GIOVANI RODRYGO ROSSI ¢ outro(a)

IAGRAVADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

AGRAVADO(A) : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO : [SP021585 BRAZ PESCE RUSSO

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP

No. ORIG. :[00013238820144036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Elektro Eletricidade e Servigos S/A contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, em sintonia com o disposto na Stmula 735/STF ("Néo cabe recurso extraordinario contra acordio que defere medida liminar), pacificou o entendimento no
sentido de ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacio de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita 8 modificagéo a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedagéo na Stmula 7/STJ ("A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3°, DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA
RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispoe o art. 542, § 3, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo interlocutoria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugdo ficard
retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposi¢do de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipdteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, os autos devem ser
restituidos ao Tribunal a quo em observdncia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar"), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomado - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU
ANTECIPAGAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acérdéo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questdo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevdncia do direito e
do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presenga ou ndo dos pressupostos para o deferimento da antecipagdo de tutela demanda a incursdo no conjunto fdtico-probatério dos
autos, diligéncia vedada na via especial, em razéo do obice contido na Stmula 7 do STJ.

3. Aplicagéo analdgica da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE REQUISITOS
NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Cédigo de Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo
apenas consignou que ndo estavam presentes os requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.
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2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao que ndo presentes os requisitos necessdrios para a concessdo da medida cautelar, logicamente, néo emitiu
Juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Simula 211/STJ. Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Stmula 735 do STF (Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessdrios a concessdo da liminar exige reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em razéo do dbice da Simula 7/STJ. Precedentes.
S.a incidéncia da Siimula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concesséo da liminar, porquanto ndo ha similitude fatica entre os arestos paradigmas e a
decisdo combatida.

Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016131-06.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.016131-8/SP

IAGRAVANTE : |[FAZENDA PUBLICA DA ESTANCIA TURISTICA DE SANTA FE DO SUL
ADVOGADO : |SP209091 GIOVANI RODRYGO ROSSI e outro(a)

IAGRAVADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

IAGRAVADO(A) :  [ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO : |SP021585 BRAZ PESCE RUSSO

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP

No. ORIG. :|00013238820144036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ANEEL contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, em sintonia com o disposto na Stimula 735/STF ("Néo cabe recurso extraordinario contra acérddo que defere medida liminar), pacificou o entendimento no
sentido de ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagio de tutela, emrazio da natureza precaria da decisio, sujeita a modificacio a qualquer termpo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedago na Stmula 7/STJ ("A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISA0 INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3% DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA
RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispde o art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo interlocutoria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugao ficard
retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposi¢do de recurso contra a deciséo final.

2. Nessas hipéteses, tem-se entendido que, em razéo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, os autos devem ser
restituidos ao Tribunal a quo em observancia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Simula 735 do STF ("Néo cabe recurso extraordindrio contra acérdio que defere medida liminar"), entende que, via de regra, nio é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomdo - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU
ANTECIPAGAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acdrddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questdo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevéncia do direito e
do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presenga ou ndo dos pressupostos para o deferimento da antecipagdo de tutela demanda a incursdo no conjunto fatico-probatorio dos
autos, diligéncia vedada na via especial, em razdo do obice contido na Simula 7 do STJ.

3. Aplicagdo analégica da Siimula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE REQUISITOS
NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Codigo de Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo
apenas consignou que ndo estavam presentes os requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.

2. Diga-se 0 mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao que ndo presentes os requisitos necessdrios para a concesséo da medida cautelar, logicamente, ndo emitiu
Juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Simula 211/STJ. Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Siumula 735 do STF (Néo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modlifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessarios a concessdo da liminar exige reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em razdo do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
S.a incidéncia da Simula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concesséo da liminar, porquanto ndo ha similitude fatica entre os arestos paradigmas e a
decisdio combatida.

Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016131-06.2015.4.03.0000/SP

\ [ [2015.03.00.016131-8/SP |

[AGRAVANTE | : [FAZENDA PUBLICA DA ESTANCIA TURISTICA DE SANTA FE DO SUL |
|[ADVOGADO | [SP209091 GIOVANI RODRYGO ROSSI ¢ outro(a) |
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IAGRAVADO(A) :  |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
IAGRAVADO(A) : |[ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : |SP021585 BRAZ PESCE RUSSO

ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA | VARA DE JALES - 24" SSJ - SP
No. ORIG. :|00013238820144036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela ANEEL contra acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal encontra-se consolidada no sentido de que as decisdes que concedem ou denegam antecipagéo de tutela, medidas cautelares ou provimentos liminares, passiveis de
alteraciio no curso do processo principal, nio ensejam o cabimento de recurso extraordinrio, verbis:

"Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acordéo da 13 Camara de Direito Piiblico do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, assim ementado (eDOC 23, p. 2):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM ACAO DE RITO ORDINARIO. R. DECISA0 AGRAVADA QUE INDEFERIU A TUTELA ANTECIPADA PARA O FORNECIMENTO DA SUBSTANCIA
FOSFOETANOLAMINA SINTETICA A PORTADORA DE CANCER. LEGITIMIDADE DO ESTADO DE SA0 PAULO PARA FIGURAR NO POLO

PASSIVO DA DEMANDA. DIREITO A SAUDE, QUE E DEVER DE TODOS OS ENTES FEDERATIVOS. INTELIGENCIA DOS ARTS. 196 E 198 DA CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DOS
REQUISITOS PARA CONCESSAQ DA TUTELA ANTECIPADA. NAO CARACTERIZAGAO DA VEROSSIMILHANGA DO ALEGADO, POIS NAO COMPROVADA A SEGURANGCA E A EFICACIA DA
SUBSTANCIA REQUERIDA. ADEQUACAO A JURISPRUDENCIA DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTIGA. TUTELA ANTECIPADA MANTIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO."

No recurso extraordinario, com fulcro no art. 102, Ill, "a" e "c", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 1°, III; 5°, caput e §§ 1°e 2°; 6°; e 196 da Constitui¢do Federal.

Sustenta-se, em suma, que é obrigagdo do Estado, em todas as suas esferas, assegurar o fornecimento de medicamentos, insumos e servigos aqueles que ndo ostentam condi¢des de adquiri-los com recursos
proprios e que ndo hd outra forma de tratamento para a paciente, a ndo ser pelo fornecimento continuo do medicamento fosfoetanolamina sintética pelos recorridos. (eDOC 25)

O Tribunal de origem admitiu o recurso (eDOC 36)

E o relatério. Decido.

De plano, observa-se que a jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento segundo o qual as decisdes que concedem ou denegam antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou provimentos liminares,
passiveis de alteragdo no curso do processo principal, ndo configuram decisdo de ltima instdncia a ensejar o cabimento de recurso extraordindrio. Aplica-se, portanto, a Simula 735 do STF.

A esse respeito, confiram-se os seguintes precedentes: ARE-AgR 876.946, de relatoria do Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 19.6.2015, e AI-AgR 597.618, de relatoria do Ministro Celso de Mello,
Segunda Turma, DJe 29.6.2007.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio, nos termos do art. 21, § 1°, RISTF."

(STF, decisdo monocrdtica, RE 1.000.508/SP, Rel. Min. Edson Fachin, j. 05.10.2016, DJe 10.10.2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0008050-89.2015.4.03.6104/SP

| ]2015.61.04.008050-3/SP

APELANTE : |NILSON LIMA SEVERIANO

IADVOGADO : [SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Banco do Brasil S/A

IADVOGADO : [SP220917 JORGE LUIZ REIS FERNANDES e outro(a)
IAPELADO(A) : [Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : [00080508920154036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Nilson Lima Severiano contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que o recorrente nio impugnou, de forma clara e objetiva, o fundamento central do acérd@o que deixou de conhecer a apelagéo por manifesta dissociagdo de suas razdes.

Limitou-se o recorrente, em seu recurso excepcional, a alinhar as razdes de mérito pelas quais entende deva seu recurso ser modificado. Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do
entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO STF.

1. E invidvel agravo interno que deixa de impugnar fundamento da deciso recorrida, por si s6, suficiente para manté-la. Incidéncia da Siimula n. 182 do STJ.

2. Incide o obice previsto na Stimula n. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do recurso néo permite a exata compreensdo da controvérsia.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, DJe 15/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERAGAO DAS ALEGAGOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. AUSENCIA DE
COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES DISSOCIADAS DE VIOLACAO A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1- A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérddo recorrido, bem como as razdes recursais dissociadas daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de
Sfundamentagdo do recurso, o que atrai, por analogia, os ébices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal.

1I - O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagdes veiculadas no recurso anterior.

11 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1° Turma, DJe 26/02/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017406-53.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.017406-8/SP

IAGRAVANTE : [TUPASY DO BRASIL COML/ EIMPORTADORA LTDA -ME
ADVOGADO : |SP146759 LILIANA PROVASI VAZ ¢ outro(a)
IAGRAVADO(A) :  [MIGUEL ANGEL LANCUBA

ADVOGADO : |SP159172 ISABELLA MAUAD ALVES e outro(a)

PARTE RE : |Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
PROCURADOR : |SP204646 MELISSA AOYAMA e outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|00193826520154036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Tupasy do Brasil Comercial e Importadora Ltda.-ME contra acérdéo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Stmmula 735/STF ("Néo cabe recurso extraordindrio contra acordao que defere medida liminar), pacificou o entendimento no
sentido de nfio caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer termpo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedagio na Stmula 7/STJ ("A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3, DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA
RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispde o art. 542, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo interlocutdria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugdo ficard
retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposicdo de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipdteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, os autos devem ser
restituidos ao Tribunal a quo em observdncia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF ("Nao cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), entende que, via de regra, néo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomdo - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU
ANTECIPAGAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acdrddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questéo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevéncia do direito e
do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presenga ou néo dos pressupostos para o deferimento da antecipagdo de tutela demanda a incursdo no conjunto fatico-probatorio dos
autos, diligéncia vedada na via especial, em razdo do 6bice contido na Stmula 7 do STJ.

3. Aplicagdo analégica da Siimula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE REQUISITOS
NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Cédigo de Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo
apenas consignou que néo presentes os requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.

2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao que ndo estavam presentes o0s requisitos necessdrios para a concessdo da medida cautelar, logicamente, ndo emitiu
Juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Simula 211/STJ. Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Stmula 735 do STF (Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessarios a concessdo da liminar exige reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em razdo do ébice da Stmula 7/STJ. Precedentes.
S.a incidéncia da Siimula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concessdo da liminar, porquanto ndo ha similitude fatica entre os arestos paradigmas e a
decisdio combatida.

Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Deciso) Nro 55150/2018

P

00001 APELAGAO CIVEL N° 0004367-29.2001.4.03.6106/SP

[ [2001.61.06.004367-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

IAPELANTE :  |[NARDINI AGROINDUSTRIAL LTDA

IADVOGADO : [SP146231 ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DESPACHO

Fls. 1213/1213v": Intime-se conforme requerido.
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Prazo de 10 (dez) dias.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0014805-30.2004.4.03.6100/SP

[ ]2004.61.00.014805-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA e filia(I)(is)
: |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) :  |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELADO(A) : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELADO(A) : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) :  |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELADO(A) : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELADO(A) : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELADO(A) : |[BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
PARTE RE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Vistos.
Cuida-se de recurso especial interposto pelo Fundo Nacional de D Ivimento da Educacio - FNDE com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo decidiu, entre outros pontos, que o recorrente ¢ parte legitima para figurar no polo passivo da presente demanda, em litisconsorcio coma Unido, por ser destinatério dos
recursos arrecadados como tributo em discussdo.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 2°, 3%, 4° e 16 da Lein® 11.457/07, diante da sua ilegitimidade passiva para compor a presente lide, tendo em vista que, a partir da vigéncia dos referidos
dispositivos, a arrecadagdo do salario-educacdo foi centralizada na Receita Federal do Brasil, e o crédito tributério em discusséo constitui divida ativa da Unido.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Verifico, desde logo, que o acorddo recorrido, ao reconhecer a legitimidade passiva do FNDE para figurar no polo passivo, decidiu em consondncia coma jurisprudéncia dominante do C. STJ, verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCAGAO. FNDE. LEGITIMIDADE PASSIVA "AD CAUSAM'". INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. DESPROVIDO DE CNPJ. ATIVIDADE NAO ENQUADRADA NO CONCEITO DE EMPRESA. RESP 1.162.307/RJ, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS (ART. 543-C DO CPC).

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC quando a Corte de origem se pronuncia de modo claro e suficiente sobre a questdo posta nos autos e realiza a prestagdo jurisdicional de modo fundamentado.

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, o INSS e o FNDE tém legitimidade passiva nos feitos que versem sobre a contribuicdo ao saldrio-educagdo, legitimidade passiva esta que ndo se estende a Unido.
3. A atividade do produtor rural pessoa fisica, desprovido de registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ), ndo se considera contida na defini¢do de empresa para fins de incidéncia da
Contribuigdo para o Salario-Educagdo prevista no art. 212, § 5, da Constitui¢éo, dada a auséncia de previsdo especifica no art. 15 da Lei 9.424/1996, semelhante ao art. 25 da Lei 8.212/91, que versa sobre a
contribuigéo previdencidria devida pelo empregador rural pessoa fisica. Precedente: REsp 1.162.307/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe 3/12/2010, sob o signo do art. 543-C do CPC.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1546558/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Julgado em 01/10/2015, DJe 09/10/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. REPETICAO DE INDEBITO. SALARIO-EDUCACAO. LEGITIMIDADE DO FNDE. LEI N. 11.457/2007. DEVOLUGAO PROPORCIONAL.
1. O Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE possui legitimidade ad causam para figurar no polo passivo das demandas em que se discute a contribuicdo ao saldrio-educagdo. Precedentes.
2. "Cabe ao FNDE devolver o montante da arrecadagdo, a titulo de saldrio-educagdo que lhe foi destinado, ou seja, 99% do valor arrecadado e, a Unido, o valor restante” (REsp 1.503.711/RS, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 24/3/2015).

3. Agravo regimental a que se da parcial provimento.

(AgRg no REsp 1465103/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, Julgado em 23/06/2015, DJe 30/06/2015)

Destarte, incide a espécie a Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
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decisdo recorrida."

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022096-81.2004.4.03.6100/SP

[ ]2004.61.00.022096-1/SP

APELANTE : |BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA e filia(I)(is)
: [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : |BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : |BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : |BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : |BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
: |BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
/APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO :  |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 105, II1, a ¢ ¢, da Constituicdo Federal.

O acordao que julgou a apelagio decidiu pela decadéncia parcial dos créditos tributérios e pela validade dos langamentos fiscais combatidos na presente demanda, afastando ainda a alegagio de cerceamento de defesa pelo
indeferimento da produgdo de prova pericial.

Emseu recurso excepcional, a recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 489 e 1.022, I e II, do Cédigo de Processo Civil brasileiro, pois o acérddo que julgou os embargos de declaragdio no teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante;

ii) ofensa aos arts. 156, 355, 369, 370, 371, 378, 435 e 464 do Cddigo de Processo Civil brasileiro, pois a matéria controvertida demandava a produg@o de prova pericial, a qual foi indeferida;

iii) ofensa ao art. 142 do Cddigo Tributario Nacional, pois 0 FNDE ao autuar o recorrente teria se baseado em presungdes, pois ndo foi realizada fiscalizagio na empresa;

iv) ofensa ao art. 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, pois a contribuicio social nfio deve incidir sobre a ajuda de custo para deslocamento noturno, a alimentagdo paga in natura ou emdinheiro, ajuda de custo para aluguel,
gratificago semestral, prémio por produtividade e ajuda de custo para supervisor de contas;

v) ofensa ao art. 150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional, pois o prazo decadencial deve ser contado da data da ocorréncia do fato gerador, tendo em vista que foram realizados pagamentos parciais dos tributos;
vi) ofensa ao art. 86 do Codigo de Processo Civil brasileiro, pois a recorrente teria sucumbido em parcela minima do pedido, devendo a recorrida arcar comos onus da sucumbéncia; e

vii) dissidio jurisprudencial emrelag@o ao que foi decidido pela 1* Turma do Superior Tribunal de Justica no REsp n® 1.185.685.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso temmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagio aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestacio expressa, pelo acorddo que julgou a apelagio, sobre teses
invocadas pela embargante, que nio teriamssido sanadas apos a oposi¢ao de embargos de declaracdo.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer vicio a ser sanado, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.
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A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

[EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE
DECLARAGAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma
das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses rel para o deslinde do caso e fund ou sua conclusdo. (...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICAGAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n°2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC,
considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas
descritas no art. 489, § 1° do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagdo adotada no acérddo é clara e suficiente para
respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscusséo do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a
oposigdo dos segundos aclaratérios com manifesto intuito protelatdrio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com
aplicagéo de multa em virtude do carater protelatorio. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ademis, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a questao referente a necessidade da produg@o de prova pericial possui contetido fatico, ndo podendo ser objeto de reapreciagdo emrecurso especial, nos termos
da Stmula n° 7 dessa mesma Corte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO
JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS
DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. O art. 131 do CPC consagra o principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz é livre para
apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de produgdo das que forem requeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 16/05/2014. II. Restou consignado, no acdrddo recorrido, que, ""Quanto ao
pedido para que seja feita prova documental e técnica para recdlculo dos tributos exigiveis, alinho-me ao dli lar que néo vislumbrou el 0s, no processo, que indiquem a sua necessidade".
Assim, para infirmar as conclusdes do julgado seria necessdrio, inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatoria, inviavel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. (...) (AgRg no REsp
1460507/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)

o i

A alegada violaggo do art. 142 do Cddigo Tributario Nacional, sob a alegagdo de que ndo teria havido regular procedimento de fiscalizagdo do recorrente, baseando-se as NFLD em meras presungdes em detrimento da
verdade material, demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, sendo invidvel sua admissdo, diante do que dispde a Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Da mesmm forma, descabe o recurso no tocante a alegagdo de decadéncia, pois o fimdamento utilizado, qual seja, de que teria havido pagamento parcial dos tributos, fato este que nio foi reconhecido pelas instincias
ordinarias, esbarra no dbice consubstanciado no enunciado sumular acima mencionado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE
CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA SOBRE: AJUDA DE CUSTO ALIMENTACAO PAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA; PART. ICIPACAONOS LUCROS ANTES DA VIGENCIA DA MP N. 794/94;
E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto fdtico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador, nos termos do
art. 150, § 4°, do CTN; e (b) o bbice contido na Simula 7/STJ ndo se aplica na hipotese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagao,
gratificagdo semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios advocaticios.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipotese de auséncia de pagamento de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do
crédito segue a regra do art. 173, 1, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal néo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuigdes incidentes especificamente sobre as verbas em discussédo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a
declaragdo dos débitos correspondentes em DCTF''s.

4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor, esbarra no dbice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

()

(AgRg no AgRg no REsp 1307129/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 04/05/2015)

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica ja se manifestou acerca da incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre as verbas discutidas no presente recurso, quais sejam, ajuda de custo alimentagio, gratificagio
semestral e prémio por produtividade. Especificamente emrelagio a gratificacdo semestral, tem-se que tal verba corresponde a participagio nos lucros, referente, in casu, a periodo anterior a Medida Provisoria n® 794/94.
Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA SOBRE: AJUDA DE C USTOAL]WNTAC/{OPAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA; PARTI ICIPACA~0 NOS LUCROS ANTES DA VIGENCIA DA MP N. 794/94;
E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto fdtico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador, nos termos do
art. 150, § 4°, do CTN; e (b) o dbice contido na Simula 7/STJ ndo se aplica na hipotese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagao,
gratificagdo semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios advocaticios.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipotese de auséncia de pagamento de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do
crédito segue a regra do art. 173, I, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal néo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuigdes incidentes especificamente sobre as verbas em discussédo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a
declaragdo dos débitos correspondentes em DCTF''s.

4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor, esbarra no dbice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso evpecia

5. A ajuda de custo ali cdo paga e em pecinia submete-se a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 23/2/2015; EDcl nos EDcl no REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificagdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participagéo nos lucros) tém natureza de participagéo nos lucros, nos termos do art. 7°, XI, da CF/88.

5. De acordo com precedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, XI, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagio
nos lucros para fins tributdrios - depende de regulamentagdo”. Uma vez que "a disciplina do direito a participagdo nos lucros somente se operou com a edigdo da Medida Provisoria n. 794/94", os pagamentos
a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situagdo essa a dos autos - sofrem a incidéncia da contribuicdo previdencidria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias Toffoli, Relator p/
Acordao: Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito, Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo néo habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-
probatdrio, reconheceu a habitualidade. Infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de habitualidade nos p

da ajuda de custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente agravo, enseja o revolvimento do acervo fadtico-probatdrio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso
especial, por dbice da Simula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na definigéo do quantum a titulo de honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstancias adstritas ao caso concreto, tais
como a complexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instdancias de origem, nédo podendo ser objeto de recurso especial, em homenagem a ja mencionada
vedagdo da Simula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/Acorddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental no Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.307.129/DF, Rel. Min. Og Fernandes, 2° Turma, j. 16/04/2015, DJ 04/05/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAOPREVIDENCMRIA SOBRE AJUDA DE CUSTOALIAENTACAOPAGA
HABITUALMENTE E EM PECUNIA. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que o auxilio-alimentagdo quando pago habitualmente e em peciinia sofre a incidéncia da contribuigdo previdencidria.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°793.388/MG, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do TRF3 Regido), 2° Turma, j. 18/02/2016, DJ 26/06/2016)

"

Emrelagdo as demais violagdes apontadas, considerando que o acérddo recorrido decidiu pela incidéncia da contribuigdo em findamento na habitualidade do pagamento de tais verbas, observo que o recorrente pretende,
na verdade, a rediscussdo de matéria fatica, encontrando 6bice, portanto, na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica

No tocante aos honorarios advocaticios, temse que o acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pela aplicagdo do art. 21 do Cédigo de Processo Civil de 1973, quanto

aos honorarios advocaticios. Revisitar a conclusdo do acordao ndo é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, mvidvel nos termos do enunciado sunuilar ja
mencionado.
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Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGAGCAO DO AUXILIO-DOENGA. ACORDAO DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE
DANO MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Hipotese em que a Corte de origem analisou o conteiido fatico-probatorio dos autos e concluiu que o indeferimento do pedido de prorrogagao do auxilio-doenga, em setembro de 2007, foi indevido,
considerando-se que o laudo pericial demonstrou claramente "a progressdo da doenga (neoplasia maligna do encéfalo sem cura disponivel) e a necessidade de o segurado realizar uma segunda cirurgia em
Janeiro de 2008, em razdo do seu agravamento”. Diante desse quadro e, considerando que o segurado necessitou da ajuda de terceiros para sua subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades
financeiras, com risco de despejo, ante a negativa do pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de condenagdo do INSS ao pagamento de indenizagdo por
danos morais foi julgado procedente.

1L Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo confirmaram que o segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como
que seus familiares necessitaram do auxilio de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortunio, inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja, observa-se que, além de conviverem com
a dor de uma enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagoes financeiras durante lapso temporal de 6 meses. Logo, revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenga
anteriormente concedido, deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em que o primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a
parte autora comprovou dor, angiistia e sofrimento relevantes com a cessagdo do beneficio previdencidrio em momento delicado, no qual o segurado, portador de cdncer agressivo que estava progredindo,
tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenga cancelado. Via de consegiiéncia, a renda da familia, que é humilde, foi suprimida pelo lapso temporal
de aproximadamente seis meses, necessitando do auxilio de terceiros para sobreviver, como comprovado pela prova oral".

1. Assim sendo, conclusdo em sentido contrdrio - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor, anguistia e sofrimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo
na seara fatico-probatdria dos autos, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Simula do STJ.

1V. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 519033/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014)

Sob o findamento da alinea ¢ do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (..); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF),
deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia
tem de ser atual, néo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade
Juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdrdéo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na
espécie, ndo se demonstra o dissenso pretoriano como cotejo analitico dos julgados, providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcricdo das
ementas ou de trechos dos acordaos considerados divergentes. Ademnais, conforme ja exposto, a orientagdo do Superior Tribunal de Justica firmou-se no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022096-81.2004.4.03.6100/SP

[ 2004.61.00.022096-1/SP

APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA e filia(I)(is)
: [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
IAPELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA filial
: [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA
ADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
PARTE RE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO :  |[SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I11, @, da Constituicio Federal.
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O acérddo que julgou a apelagio decidiu pela decadéncia parcial dos créditos tributérios e pela validade dos langamentos fiscais combatidos na presente demanda, afastando ainda a alegagio de cerceamento de defesa pelo
indeferimento da produgdo de prova pericial.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

i) ao art. 5°, LIV e LV, da Constituicio da Repiblica Federativa do Brasil de 1988, pois a matéria controvertida demandava a produg@o de prova pericial, a qual foi indeferida, caracterizando cerceamento de defesa;

ii) aos arts. 195, I, a, ¢ 201, § 11, da Constituigdo da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988, pois nio haveria habitualidade ou retributividade no pagamento aos seus empregados das verbas relativas a ajuda de custo
para deslocamento noturno, a alimentago paga in natura ou emdinheiro, ajuda de custo para aluguel e ajuda de custo para supervisor de contas; e

iii) ao art. 7°, XI, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois a gratificagdo semestral e o prémio por produtividade caracterizam participagéo nos lucros e, portanto, ndo integrariama base de calculo da
contribuigio social.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No julgamento do ARE 748.371 RG/MT, o Supremo Tribunal Federal nfo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita
exclusivamente em torno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da repercussdo geral.
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

No tocante a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre a participagio nos lucros em periodo anterior a edigdo da Medida Provisoria n® 794/94, vé-se que o acordao recorrido encontra-se em consonancia com o
entendimento do C. Supremo Tribunal Federal adotado por ocasido do julgamento do RE n° 569.441/RS, sob o regine da repercussdo geral, no tocante a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre a participagdo nos
lucros anteriormente a edi¢do da Medida Provisoria > 794/94, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973 (art. 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
brasileiro de 2015) para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Eis o teor da ementa do aludido julgado:

CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. PARTICIPAGAO NOS LUCROS. NATUREZA JURIDICA PARA FINS TRIBUTARIOS. EFICACIA LIMITADA DO ART. 7°, XI, DA CONSTITUIGAO FEDERAL.
INCIDENCIA DA CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE ESSA ESPECIE DE GANHO ATE A REGULAMENTACAO DA NORMA CONSTITUCIONAL.

1. Segundo afirmado por precedentes de ambas as Turmas desse Supremo Tribunal Federal, a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores
pagos a trabalhadores sob a forma de participagéo nos lucros para fins tributdrios - depende de regulamentagao.

2. Na medida em que a disciplina do direito a participagdo nos lucros somente se operou com a edigdo da Medida Proviséria 794/94 e que o fato gerador em causa concretizou-se antes da vigéncia desse ato
normativo, deve incidir, sobre os valores em questdo, a respectiva contribui¢do previdencidria.

3. Recurso extraordindrio a que se dd provimento.

(Recurso Extraordindrio n® 569.441/RS, Rel. para acérddo Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 30/10/2014, DJ 10/02/2015)

Quanto a discussdo a respeito da incidéncia de contribuigdo previdenciria sobre as demnis verbas, o Supremo Tribunal Federal decidiu no RE n° 565.160/SC, emssede de repercussdo geral, que o tributo incide, emrazio
da natureza renuneratoria de tais verbas, desde que caracterizada a habitualidade no pagamento. Veja-se:

CONTRIBUICAO - SEGURIDADE SOCIAL - EMPREGADOR. A contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer posteriores a
Emenda Constitucional n® 20/1998 - inteligéncia dos artigos 195, inciso 1, e 201, § 11, da Constituicdo Federal.

(RE 565160, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 29/03/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-186 DIVULG 22-08-2017 PUBLIC 23-08-2017)

Ressalto, por oportuno, que a discussdo emtorno da caracterizagao da habitualidade no pagamento das verbas aos empregados ¢ invidvel nesta sede extraordinaria, por incidéncia da Stmula n° 279 do Supremo Tribunal
Federal

Por tais findamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.
Int.
Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006289-31.1998.4.03.6100/SP

[ ]2009.03.99.001391-2/SP

IAPELANTE :  |BANCO SANTANDER BANESPA S/A
ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
: |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :]98.00.06289-0 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no art. 103, 111, a, da Constituigdo Federal

O acérdao que julgou a apelagio decidiu pela decadéncia parcial dos créditos tributérios e pela validade dos langamentos fiscais combatidos na presente demanda, afastando ainda a alegagio de cerceamento de defesa pelo
indeferimento da produgdo de prova pericial.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil brasileiro, pois o acorddo que julgou os embargos de declaragdo ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante;

ii) ao art. 492 do Cddigo de Processo Civil brasileiro, pois nfo ha que se falar em julgamento fora dos limites da lide;

iii) ao art. 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional, pois o prazo decadencial deve ser contado da data da ocorréncia do fato gerador, tendo em vista que foram realizados pagamentos parciais dos tributos;

iv) aos arts. 224, 457, §§ 1° ¢ 2°, ¢ 458 da Consolidagao das Leis do Trabalho, pois a contribuicio social ndo deve incidir sobre a ajuda de custo para aluguel, para alimentagdo, para deslocamento noturno e para
supervisor de contas, bem como sobre o prémio por produtividade;

v) aos arts. 18, 20, 21, 23 e 24 da Lein® 8.177/91 e 161, § 1°, do Cddigo Tributario Nacional, pois a TR foi utilizada como atualizagdo monetaria e de forma cumulativa com juros de mora;

vi) ao art. 6° da Lei de Introdug@o ao Cédigo Civil, pois permitiu a aplicagdo da TR emrelagdo a periodos anteriores a entrada em vigor da Medida Provisoria n° 298/91; e

vii) ao art. 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo Civil brasileiro, pois foi imposta muita processual emrazio do caréter protelatorio dos embargos de declarago.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatério.
Passo a decidir.
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Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acorddo que julgou a apelagio, sobre teses invocadas
pela embargante, que ndo teriamsido sanadas apds a oposi¢ao de embargos de declaragdo.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer vicio a ser sanado, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Com efeito, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

[EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo valida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma
das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses rele para o deslinde do caso e fundk ou sua conclusdo. (...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC,
considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungéo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas
descritas no art. 489, § 1° do NCPC. 3. Néo foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagéo adotada no acordao é clara e suficiente para
respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscussdo do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a
oposigdo dos segundos aclaratérios com manifesto intuito protelatdrio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com
aplicagéo de multa em virtude do cardter protelatério. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Quanto a discussdo a respeito da caracterizacio de julgamento alémdo pedido recursal, verifico que o acérddo que julgou os embargos de declaragdo decidiu que:

Conforme ja decidiu esta Turma ao rejeitar os segundos embargos de declaragdo opostos pelo BANCO SANTANDER BANESPA S/A, néo hd omissdo a ser sanada no tocante d incidéncia da Taxa
Referencial - TR.

Na oportunidade, ressaltou-se que o embargante alegara na inicial que, de acordo com os relatorios dos débitos, "o INSS estd cobrando juros moratdrios equivalentes a totalidade da TAXA REFERENCIAL
DIARIA - TRD apurada no periodo compreendido entre 1° de fevereiro de 1991 e 1° de janeiro de 1992". Mais & frente, na mesma pega inicial e a despeito de afirmar que seria indevida a TR anteriormente &
Medida Proviséria n® 298/91, o embargante transcreveu julgados do Conselho de Contribuintes.

'Em nenhum momento o embargante insurgiu-se ou afirmou que a TR fora aplicada ao caso concreto anteriormente a fevereiro de 1991 ou posteriormente a janeiro de 1992. Diversamente, frisou que, de
acordo com o relatério anexo as NFLDs, incidira no periodo de 1° de fevereiro de 1991 a 1° de janeiro de 1992, restando delimitada a lide em seus aspectos fdticos e juridicos no momento da propositura da
agdo, sendo defeso ao juizo proferir decisdo diversa daquela pedida (CPC, art. 492).

Tendo em vista os fundamentos ora transcritos, a revisio do quanto decidido demandaria incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, sendo inviavel sua admissao, diante do que dispde a Stmula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Da mesma forma, descabe o recurso no tocante a alegagéo de decadéncia, pois o findamento utilizado, qual seja, de que teria havido pagamento parcial dos tributos, fato este que ndo foi reconhecido pelas instancias
ordinarias, esbarra no obice consubstanciado no enunciado sumular acima mencionado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE
CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA SOBRE: AJUDA DE CUSTO ALIMENTAGAO PAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA; PARTICIPACAO NOS LUCROS ANTES DA VIGENCIA DA MP N. 794/94;
E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto fatico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador, nos termos do
art. 150, § 4, do CIN; e (b) o dbice contido na Simula 7/STJ néo se aplica na hiptese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagdo,
gratificagdo semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios advocaticios.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipdtese de auséncia de 0 de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do
crédito segue a regra do art. 173, I, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal ndo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicdes incidentes especificamente sobre as verbas em discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a
declaragdo dos débitos correspondentes em DCTF's.

4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor, esbarra no ébice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

()

(AgRg no AgRg no REsp 1307129/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 04/05/2015)

Ademais, o Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou acerca da incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre as verbas discutidas no presente recurso, quais sejam, ajuda de custo alimentagio, gratificagdo semestral e
prémio por produtividade. Especificamente emrelagio a gratificacéo semestral e ao prémio por produtividade, temrse que tal verba corresponde a participagio nos lucros, referente, in casu, a periodo anterior 8 Medida
Provisoria n° 794/94. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PRE| VIDENCIARIA SOBRE: AJUDA DE C USTO ALIMENTAGAO PAGA HABITUALMENTE E EM PEC UNIA; PART. ICIPACAONOS LUCROS ANTES DA VIGENCIA DA MP N. 794/94;
E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

()

6. A gratifica¢do semestral e o prémio produtividade Banespa (participagdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros, nos termos do art. 7, XI, da CF/88.

5. De acordo com precedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, XI, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagio
nos lucros para fins tributdrios - depende de regulamentagdo”. Uma vez que "a disciplina do direito a participagdo nos lucros somente se operou com a edicdo da Medida Provisoria n. 794/94", os pagamentos
a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situagdo essa a dos autos - sofrem a incidéncia da contribui¢do previdencidria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias Toffoli, Relator p/
Acorddo: Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito, Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo néo habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-
probatdrio, reconheceu a habitualidade. Infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de habitualidade nos p

da ajuda de custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso
especial, por 6bice da Simula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na definigéo do quantum a titulo de honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstancias adstritas ao caso concreto, tais
como a complexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instdncias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso especial, em homenagem a ja mencionada
vedagdo da Sumula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/Acorddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental no Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.307.129/DF, Rel. Min. Og Fernandes, 2“ Turma, j. 16/04/2015, DJ 04/05/2015)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTR]BUICAOPREVIDENC]ARIA SOBRE AJUDA DE CUSTO ALIMENTAGAO PAGA
HABITUALMENTE E EM PECUNIA. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que o auxilio-alimentagdo quando pago habitualmente e em peciinia sofre a incidéncia da contribuigdo previdencidria.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 793.388/MG, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do TRF3 Regido), 2 Turma, j. 18/02/2016, DJ 26/06/2016)

Emrelagdo as demais violagdes apontadas, considerando que o acérddo recorrido decidiu pela incidéncia da contribuicdo com fimdamento na habitualidade do pagamento de tais verbas, observo que o recorrente pretende,
na verdade, a rediscussdo de matéria fatica, encontrando dbice, portanto, na Stmmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica

Igualmente, remonta aos fatos e provas da causa a discussio a respeito da aplicagdo retroativa ou ndo da TR para fatos geradores ocorridos anteriormente a edigdo da Medida Provisoria n® 298/91, assim como o debate
emtormo do emprego, no caso concreto, da TR como juros moratérios ou como indice de corregdo monetaria, sendo inadmissivel recurso, também quanto a este ponto.

Comrelago a multa processual, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que a verificagdo acerca do carater protelatorio ou ndo dos embargos de declaragdo ndo pode ser efetuada em recurso especial, ante o 6bice
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dessa Corte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. IPI. CREDITO PRESUMIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. MULTA. INT] ERPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS. REEXAME DE FATOS. SUMULA 7 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 1. Néio se pode conhecer da irresignagdo contra a ofensa aos arts.
104, 1ll, e 178 do CTN, pois os dispositivos legais néo foram adequadamente analisados e debatidos pelo acordio hostilizado. Ressalte-se que ndo houve sequer interposicdo de Embargos de Declaragdo, o que
seria indispensavel para andlise de possivel omissdo no julgado. 2. Assim, perquirir, nesta via estreita, a ofensa da referida norma, sem que se tenha explicitado a tese juridica no juizo a quo, é frustrar a
exigéncia constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastével que objetiva evitar a supressdo de insténcia. Ao ensejo, confira-se o teor da Siimula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada”. 3. Quanto a ofensa ao artigo 538, pardgrafo vnico, do CPC de 1973, com relagdo a multa aplicada, por entender o
Tribunal de origem que os Embargos de Declaragdo eram protelatorios, esclarego que modificar tal concluséo, de modo a acolher a tese da recorrente, demanda reexame do acervo fatico-probatério dos
autos, o que é invidvel em Recurso Especial, sob pena de violagéo da Simula 7 do STJ. 4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi
afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 5. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1680408/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0002210-95.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.002210-3/MS

APELANTE : [FLAVIO CARLOS SPEROTTO e outros(as)
. [MARLUCE HOFFMANN SPEROTTO
: [MARICE HOFEMANN SPEROTTO
ADVOGADO : [MS008707 ADRIANO MARTINS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00022109520104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionério deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002648-18.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.002648-5/MS

APELANTE : [NILSON ROBERTO TEIXEIRA
ADVOGADO : [MS009378 BRUNO PAGANI QUADROS e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : [00026481820104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 10Ss autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
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Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0005351-10.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.005351-0/SP

APELANTE : [JULIO GALLO

ADVOGADO ;. [SP270292 VINICIUS CORREA BURANELLI e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00053511020104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002824-70.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002824-8/SP

[APELANTE : [GERALDO PERRI MORAIS
ADVOGADO . |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. . [00028247020104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "¢", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada e prescrigdo, bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos
interesses do recorrente.

DECIDO.
O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Republica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
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LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussio geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.% 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

No que diz respeito a interposi¢éo findamentada na alinea "¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Reptblica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial néo foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Comefeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagéo de ementas nfo ¢ apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certidéo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou lhem os casos confr dos". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0002824-70.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002824-8/SP

APELANTE : |GERALDO PERRI MORAIS

ADVOGADO : [SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00028247020104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribui¢do previdenciaria questionada 10S autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeti¢do do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.
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Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009099-18.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.009099-6/SP

AGRAVANTE : |[LOGCENTER LOGISTICA LTDA

IADVOGADO : [SP155277 JULIO CHRISTIAN LAURE

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : [DROGAVIDA COML/ DE DROGAS LTDA e outro(a)
ADVOGADO : [SP170183 LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES e outro(a)
PARTE RE : [MARJEN ADMINISTRADORA E INCORPORADORA LTDA
IADVOGADO : [SP170183 LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00113631620054036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto,
intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

S@o Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6650/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000589-41.2008.4.03.6127/SP

\ [ [2008.61.27.000589-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOANA DARC DA SILVA
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. :|00005894120084036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1042 do CPC) interposto pela parte autora em face de decisdo que néio admitiu o recurso extraordinario.

Remetidos os autos a Suprema Corte, deu-se a autuagio do expediente como RE com Agravo n° 1.041.318/SP, bem como a devolugdo do recurso a origem para julgamento da matéria conforme paradigmas submetidos a
sistematica da repercussdo geral (ARE 748.371/MT e RE 956.302/GO).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao examme do agravo interposto pela parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 748.371 RG/MT - tema 660 - e 0 RE 956.302 RG/GO - tema 895 -, assentou a inexisténcia de repercussao geral quando a questdo dos autos for resolvida por analise da
legislagdo infraconstitucional.

Confiramse:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infiraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral. (destaquei)

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

EMENTA: PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. Niio hd repercussio geral quando a controvérsia refere-se a alegacio de ofensa ao principio da inafastabilidade
de jurisdicdo, nas hipdteses em que se verificaram bices intransponiveis a entrega da prestagdo jurisdicional de mérito. (destaquei)

(RE 956302 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-06-2016 PUBLIC 16-06-2016 )

In casu, verifica-se que a matéria veiculada no recurso extraordindrio interposto pela parte autora se insere nas hipéteses acima, o que atrai a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio.

Int.

Oportunamente, restituam:-se 0s autos a origem

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0004306-48.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.004306-0/SP

PARTE AUTORA JOSE HENRIQUE CAMPOS FERREIRA
ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00043064820124036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos termos do art. 544 do CPC/1973 (art. 1.042 do CPC/2015), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Supremna Corte foi proferido o despacho de fls. 347v, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinario referentse a paradigimas ja resolvidos nos termos da sistematica da

repercussdo geral (ARE n° 906.569/PE e RE n° 1.029.723/PR).
DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, sob a sistematica da repercussio geral da matéria, oportunidade em que assentou
o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando que se tratar de temn relativo a caracterizagio do labor especial, assim como o seu computo, por demandar analise de legislagdo infraconstitucional e

do acervo fatico-probatorio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA

ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

lidade do labor depende necessari

2. Ojuizo acerca da especi

da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a

integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do

trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acérdio recorrido também esta em consondncia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistemética da repercussio geral da matéria,
oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinrio, quando que se tratar de tema relativo a conversdo inversa, por demandar o enfientamento de legisla¢io infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.

Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio.
Int.
Oportunamente, restituam:se os autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004777-12.2010.4.03.6126/SP

|20 10.61.26.004777-1/SP

IAPELANTE |AMILTON FRANCISCO DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO (CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 00047771220104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinrio.

Na Supremna Corte foi proferido o despacho de fs. 305v, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinario referentse a paradigimas ja resolvidos nos termos da sistematica da

repercussdo geral (ARE n° 906.569/PE e RE n° 1.029.723/PR).
DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.
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Comefeito, 0 caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, sob a sistentica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou
o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de temn relativo a caracterizagio do labor especial, assim como o seu computo, por demandar analise de legislagdo infraconstitucional e
do acervo fatico-probatorio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAQO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagado de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, 0 acorddo recorrido também esta em consondncia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistentica da repercussdo geral da matéria,
oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando que se tratar de tema relativo a conversdo iversa, por demandar o enfrentamento de legislagao infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinArio.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem
Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003375-85.2012.4.03.6105/SP

\ [ [012.61.05.003375-2/5P

IAPELANTE : |GILSON GILBERTO MARIGUELA
IADVOGADO : [SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
: [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00033758520124036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinrio.

Na Supremna Corte foi proferido o despacho de fls. 650, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinario referentse a paradigmas ja resolvidos nos termos da sistemitica da
repercussdo geral (ARE n° 906.569/PE e RE n° 1.029.723/PR).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou
o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordindrio, quando que se tratar de temn relativo a caracterizagio do labor especial, assim como o seu computo, por demandar analise de legislagdo infraconstitucional e
do acervo fatico-probatorio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acérddo recorrido também estd em consondncia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 1.029.723/PR, sob a sistemética da repercussao geral da matéria,
oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinrio, quando que se tratar de tema relativo a conversdo iversa, por demandar o enfrentamento de legislacio infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZACAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinArio.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem
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Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006181-87.2011.4.03.6183/SP

[ [ [2011.61.83.006181-1/SP

APELANTE : |ROBERTO NILTO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00061818720114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 295, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinrio referem-se a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da repercussao
geral (RE1° 1.029.723/PR).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, 0 caso em exame se anolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistenitica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que
assentou o entendimento de que € inadmissivel o recurso extraordinrio, quando que se tratar de tema relativo a conversao inversa, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (@): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinrio interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.
Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinArio.
Int.
Oportunamente, restituamse 0s autos a origem
Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010124-78.2012.4.03.6183/SP

\ [ ]p012.61.83.010124-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE :  |[PEDRO BORGES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 |00101247820124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Supremn Corte foi proferida a decisao de fls. 431/435, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinario referentse a paradigima ja resolvido nos termos da sistermtica da
repercussdo geral (RE n° 1.029.723/PR).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, 0 caso em exame se anmolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistemtica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que
assentou o entendimento de que ¢ nadmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a conversdo inversa, por demandar o enfientamento de legislagéo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )
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In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.

Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinArio.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012116-45.2010.4.03.6183/SP

\ [ [01061.83012116.5/5P

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : [JOEL DA SILVA

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 |00121164520104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Supremn Corte foi proferido o despacho de fls. 331, determinando a devolugo dos autos, uma vez que os temmas do recurso extraordinario referentse a paradigima ja resolvido nos termos da sistermtica da repercussdo

geral (REn°® 1.029.723/PR).
DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 1.029.723/PR, sob a sistemtica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que

assentou o entendimento de que ¢ nadmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a conversdo inversa, por demandar o enfientamento de legislagéo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO

ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que nfo ha repercussao geral.

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio.
Int.
Oportunamente, restituan-se os autos a origem

Sao Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0206127-74.1997.4.03.6104/SP

\ [ [2001.05.99.005026-0/5P

IAPELANTE : |ADEMIR FERNANDES GOMES
IADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP009680 NILSON BERENCHTEIN e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [FUNDACAO COSIPA DE SEGURIDADE SOCIAL FEMCO
ADVOGADO : [SP040922 SERGIO LUIZ AKAOUI MARCONDES e outro(a)
No. ORIG. :[97.02.06127-0 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos termos do art. 544 do CPC/1973 (art. 1.042 do CPC/2015), interposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 433, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinario referem-se a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da repercussao

geral (RE1° 1.029.723/PR).
DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 1.029.723/PR, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que

assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinrio, quando que se tratar de tema relativo a conversao inversa, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )
In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagao as quais a Corte Suprema ja decidiu que néo ha repercussdo geral.

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio.
Int.
Oportunamente, restituan-se os autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000707-83.2013.4.03.6113/SP

l |

|20 13.61.13.000707-5/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) VALTER DE SOUZA

IADVOGADO SP200953 ALEX MOISES TEDESCO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. 00007078320134036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)

esse(s) recurso(s).
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000793-15.2012.4.03.6105/SP

l |

|2012.6l .05.000793-5/SP

APELANTE AGNALDO JOSE TREVIZAN

IADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO P1003954 JURACY NUNES SANTOS JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5" SSJ - SP

No. ORIG. 00007931520124036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que nio admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisio de fls. 280, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordindrio referentse a paradigma ja resolvido nos termos da sistermitica da repercussao

geral (RE 1 1.029.723/PR).
DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, 0 caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistenitica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que
assentou o entendimento de que ¢ madmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a conversdo inversa, por demandar o enfrentamento de legislagéo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (@): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )
In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercussdo geral.

Consequentemmente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinrio.
I(I)];onmamcmc, restituamrse 0s autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
APELACAO CIVEL N° 0005730-34.2013.4.03.6105/SP

|2013.61 .05.005730-0/SP

IAPELANTE RONALDO TEIXEIRA DE SA

IADVOGADO SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP357526B JOSE LEVY TOMAZ ¢ outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00057303420134036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinrio.

Na Supremna Corte foi proferido o despacho de fls. 355v, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordinario referentse a paradigimas ja resolvidos nos termos da sistematica da

repercussdo geral
DECIDO.
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Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou
o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizago do labor especial, assim como o seu computo, por demandar analise de legislagdo infraconstitucional e
do acervo fatico-probatorio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que néo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acérdao recorrido também esta em consondncia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 1.029.723/PR, sob a sistemética da repercussao geral da matéria,
oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a conversao inversa, por demandar o enfrentamento de legislagao infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGCAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagao as quais a Corte Suprem ja decidiu que néo ha repercussdo geral.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que néo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituan-se os autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001401-36.2013.4.03.6183/SP

\ [ [2013.61.83.001401-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO ¢ outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE :  |[EDMILSON TIMPONE

ADVOGADO : [SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100014013620134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 330, determinando a devolugio dos autos, uma vez que os temas do recurso extraordindrio referemrse a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da repercusséo
geral (RE 1° 1.029.723/PR).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 1.029.723/PR, sob a sistemitica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que
assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o recurso extraordinrio, quando que se tratar de tema relativo a conversao inversa, por demandar o enfrentamento de legislagdo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que nfio ha repercussdo geral.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que néo admitiu o recurso extraordindrio.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente )
APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014084-82.2012.4.03.6105/SP

\ | ]2012.61.05.014084-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP222748 FABIANA CRISTINA DE SOUZA MALAGO e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : INIVALDO APARECIDO DE PAULA

IADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
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[APELADO(A) 0S MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5 SSJ - SP
No. ORIG. 00140848220124036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Supremn Corte foi proferido o despacho de fls. 306, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temmas do recurso extraordinario referentse a paradigima ja resolvido nos termos da sistermtica da repercussdo

geral (REn° 1.029.723/PR).
DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistemitica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que
assentou o entendimento de que ¢ madmissivel o recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a conversdo inversa, por demandar o enfientamento de legislagéo infraconstitucional.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZACAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO
ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )
In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veiculava teses emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que nfo ha repercussao geral.

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio.
Int.
Oportunamente, restituan-se os autos a origem

Sao Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decis@o) Nro 55159/2018

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CRIMINAL N° 0004834-47.2002.4.03.6114/SP

[ [2002.61.14.004834-9/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
RECORRENTE Justica Publica
RECORRIDO(A) JORGE DUCCA NETO
SANDRA REGINA TANNI DUCCA
ADVOGADO SP160198 AGUINALDO DA SILVA AZEVEDO e outro(a)
No. ORIG. 00048344720024036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s).

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
Juremn Rita Mola e Dias
Servidora da Secretaria

Fxnedi
P

te Pr 1 (D
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

ho/Decisdo) Nro 55154/2018

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022768-31.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.022763-8/SP

APELANTE Conselho Regional de Medicina CRM

ADVOGADO SP165381 OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI
IAPELADO(A) JONAS DE ALMEIDA BRITO

IADVOGADO SP095318 IEDA FAVARO MIKSCHE e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste

Tribunal.
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DECIDO.
O recurso no merece admissdo.

Inicialmente, o "recurso especial nio constitui via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na
expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituigdo Federal”

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRg no AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no
REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

O acdrddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova pré-constituida dos autos, assim fndamentou:

A questdo dos autos cinge averiguar eventual nulidade no processo disciplinar n® 2907-089/96.
A SOCIEDADE BRASILEIRA DE ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA (SBOT) formalizou denvincia perante o CREMESP, contra o impetrante Jonas Brito de Almeida, a qual foi devidamente recebida,
acolhendo-se a representagdo.

Posteriormente, observa-se as fls. 123/126, destes autos, referente as fls. 72/76 do Processo Disciplinar, no que se refere a legitimidade da SBOT, instaurou-se o expediente 6969/95, cujos itens 3, 4 e 8,
dispoem:

()

3. Estando o processo em fase de parecer conclusivo foi solicitado ao Departamento Juridico que se pronuncie sobre a legitimidade do SBOT para agir como parte denunciante posto que o paciente nio
enderegou qualquer critica ao denunciado, e os médicos que teria sido vitimas do laudo, desistiram de assumir os 6nus da parte denunciante ao afirmar no ultimo paragrafo de fls. 60 que: "o polo ativo do
presente, salvo melhor juizo, deverd ser exercido por quem elaborou inicialmente a informagao de f1s.2/5, a esse E. Conselho pedindo providéncias”.

4. Ora de assinalar que em ndo tendo a vitima tomado qualquer atitude de representar contra o denunciado, e em tendo os médicos desistido do seu direito de queixa néo pode o SBOT por si s6 a legitimidade
para promover a queixa contra o denunciado.

()

8. Ora, no Cédigo de Processo ético para os Conselhos de Medicina, néo ha qualquer mengdo a legitimidade para que Sociedades de especialistas, como a SBOT tenham por si legitimidade para promoverem
demincias contra terceiros. Assim, tendo em vista, que como jd reportado acima, os médicos desistiram da demincia, o presente expediente s6 terd razdo de prosperar se houver um entendimentos de que ele
deve continuar sob a forma de CREMESP ex oficio”.

Destarte, ainda que considerdssemos que o processo administrativo em questéo tem interesse puiblico que transcende a interesses individuais, ou até mesmo o entendimento de que o CREMESP tem o poder
dever de fiscalizar a conduta médica, solucionar conflitos delas decorrentes, certamente, que, no caso, os sujeitos da relagdo processual devem estar presentes a fim de que se busque a solugdo almejada.

Assim sendo, ao reconhecer a ilegitimidade do denunciante, caberia ao Conselho apelante, na condicdo de agente fiscalizador anular o processo administrativo para um outro ter sido aberto, caso entendesse a
ocorréncia de infragdo a conduta médica, porquanto, no presente caso, o denunciado ja havia sido citado e apresentado sua defesa prévia, ou seja, ja havia formado a relagéo processual.

Deste modo, convém ressaltar que a relagdo processual se completa pela citagdo, uma vez realizada, é defeso ao Juizo fazer alteragdes no processo, dentre elas, no que diz respeito as partes e que dela decorra
o reconhecimento da ilegitimidade ativa do SBOT e ato continuo, o reconhecimento "ex- officio"”, do préprio Conselho Regional de Medicina do Estado de Sdo Paulo - CREMESP.

Outrossim, é certo que o Codigo de Etica Médica permite que a instauragdo do processo administrativo possa sobrevir como consequéncia de uma sindicancia ou até mesmo de oficio, pelo CREMESP,
decorrente de disposigdo legal ou normativa expressa, no entanto, aditar o processo depois de apresentada a defesa prévia para substituir o polo ativo se mostra ilegitima, como bem ponderou o Magistrado
"a quo": " Mesmo admitindo que uma falta ética possa, conforme o caso, dar ensejo a abertura de sindicdncia "ex oficio"” (notadamente porque em geral uma questdo ética transcende o interesse individual
dos médicos supostamente ofendidos), seria entdo o caso de se arquivar a deniincia formulada pelo SBOT (por ilegitimidade ativa daquela entidade) abrindo-se em seguida um segundo processo administrativo
disciplinar, partindo-se porém, de deniincia formulada por um dos conselheiros do CREMESP, devidamente fundamentada, ou seja, com a especificagdo e a tipificagdo da falta ética supostamente praticada
pelo denunciado, ndo lendo a este requisito a fund ¢do genérica utilizada pelo Conselheiro Instrutor (...), no sentido de "haverem fortes indicios de infringéncia ético-profissional(conf. F.449 dos
autos), o que equivale a auséncia de fundamentagdo, ou no minimo fundamentagdo deficiente”.

Com efeito, ainda que se trate de procedimento administrativo, alteragdes relacionadas aos elementos do processo, geraria instabilidade na prestagdo jurisdicional.

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Sumula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabouco
fatico-probatdrio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0029892-21.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.029892-6/SP

APELANTE :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

IAPELADO(A) : [SERVICO FUNERARIO DO MUNICIPIO DE SAO PAULO SFMSP

ADVOGADO : |[SP281373B JOAO TONNERA JUNIOR

IAPELADO(A) :  |COOPERMUND COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS NA AREA DE TRANSPORTE
ADVOGADO : |SP182731 ADILSON NUNES DE LIRA e outro(a)

No. ORIG. :(00298922120074036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Coopermund - Cooperativa de Trabalho dos Profissionais na Area de Transportes contra ac6rdao proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifico que, a despeito das alegagdes sobre eventual violagdo de dispositivos de lei federal, a controvérsia foi resolvida com enfoque eminentemente constitucional, tendo o acrdéo sido findamentado na regra que
estabelece o monopolio postal da Unido, exercido pela recorrida.

O colendo Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da impossibilidade de discussdo, pela via especial, da matéria afeta ao presente recurso, por se tratar de tema cuja competéneia para apreciagio ¢ do
Supremo Tribunal Federal.

A este respeito, veja-se 0 seguinte precedente:

RECURSO ESPECIAL N° 1.422.051 - PR (2013/0394286-3)
RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
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ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. MONOPOLIO POSTAL. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. VIOLA CAO A0 ARTIGO 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ENTREGA
RAPIDA DE ENCOMENDAS. CONCEITO DE SERVICO POSTAL. MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. RECURSO

NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Sabanco de Curitiba, com fulcro na alinea "a" do permissivo constitucional, contra acorddo do TRF da 4° Regido, assim ementado (fl. 317):

IMPUGNAGAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCESSO. MULTA POR. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO. JUDICIAL PERI.CIA. VIOLAGAO AO MONOPOLIO POSTAL.

Da pericia técnica realizada nos autos principais para verificagdo do contetido dos objetos enviados pela parte agravante, aos destinatdrios constatou-se tratar-se de material - documentos bancdrios - que se
substime ao conceito de carta, e, portanto, deve ser exercida exclusivamente por quem detém o monopdlio postal.

Prosseguimento da execugdo nos termos em que determinada na decisdo

agravada. Os embargos de declaragdo foram rejeitados, conforme ementa de f1 330 e 340.

No apelo especial, a parte recorrente alega, preliminarmente, violagdo do art. 535, II, do CPC, ao argumento de que a Corte local ndo se manifestou sobre pontos importantes para o deslinde da controvérsia,
em especial acerca da alegagdo de violagdo da coisa julgada (art. 128 e 460 do CPC).

Quanto ao juizo de reforma, aponta ofensa ao artigo 128 e 460 do CPC, por entender que ndo ha descumprimento de comando judicial, tendo em vista que o objeto da agdo se restringe, unicamente, a
impossibilidade de entrega de titulos de crédito. Adiante, sustenta a ocorréncia de excesso de execugdo, asseverando que, "consignando o Recorrido, em seu pedido de Cumprimento Sentenga, valor referente a
multa por objetos apreendidos diverso daqueles co da sentenga origindria mandamental, e portanto néo apreciadas pelo Poder Judicidrio, dividas ndo ha que todo o montante cobrado constitui
excesso de execugdo, devendo, em conseqiiéncia, ser julgada e declarada extinta a execugdo, ou, sucessivamente, excluido do valor em execugdo os objetos estranhos a lide transitado em julgado” (fls. 365).
Por fim, argui contrariedade aos arts. 7°, 9°, 42 e 47 da Lei 6.538/78, em face do equivoco, tanto na abrangéncia ao conceito legal de carta, quanto aos objetos que nele se insere. Defende, em suma, que néo
estdo abarcados dentre as atividades de servico postal, para fins de monopdlio, a entrega por particulares de encomendas, impressos, talées de cheque e cartées de crédito e bancdrio.

Sem contrarrazées (certidéo a fl. 394).

Juizo positivo de admissibilidade as fls. 395.

Parecer do MPF, pelo néo conhecimento do recurso (fls. 439/442).

E o relatério. Passo a decidir.

O recurso ndo merece prosperar.

De inicio, afasta-se a alegada violagéo do artigo 535 do CPC, porquanto o acérddo recorrido manifestou-se, de maneira clara e fundamentada, acerca de todas as questdes relevantes para a solugdo da
controvérsia, inclusive em relagdo a qual ora se alega omissdo, apenas ndo adotando a tese defendida pelo recorrente.

No mais, verifica-se que a discussio, em verdade, diz, respeito a abrangéncia do )polio postal, cuja matéria, segundo jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é de competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MONOPOLIO POSTAL. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT. ENTREGA
RAPIDA DE ENCOMENDAS. CONCEITO DE SER VICO POSTAL. AC ORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a discussdo acerca do monopdlio postal é matéria afeta ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: AgRg no Ag 1.428.513/MG, Rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, Segunda Turma, DJe 25.04.2012; AgRg no AREsp 43.267/AC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 7.12.2011; REsp 1.243.349/SC, Rel Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 29.6.2011; REsp 1.181.493/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 11/5/2010; REsp 1.066.851/PR, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 23/9/2009; AgRg no REsp 987.781/MG, Rel.
Min. Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 12.3.2008.

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1478996/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/03/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. MONOPOLIO POSTAL.
ACORDAO BASEADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIA Cff 0 DA MATERIA, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL, SOB PENA DE USURPA CA~ ODA
COMPETENCIA DO STF. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisdo agravada negou seguimento ao Recurso Especial, com lastro na orientagdo reiterada do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a discussdo acerca do monopdlio postal é matéria de cunho
constitucional, o que torna inviavel a andlise da questdo em sede de Recurso Especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF. Preced do STJ.

1I. Estando a deciséo agravada em sintonia com a jurisprudéncia pacificada desta Corte, deve ser mantida, por seus proprios fundamentos.

1II. Agravo Regimental improvido (AgRg no REsp 1268919/PR, Rel.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/03/2015)

ADMINISTRATIVO. MONOPOLIO POSTAL. MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES.

1. "Embora a Lei 6.538/78 regule os direitos e obrigagdes referentes ao servigo postal, esta Corte ja se posicionou no sentido de ser o tema monopalio postal da Unido de indole eminentemente constitucional.
Por tal motivo, ndo dispoe o Superior Tribunal de Justica de competéncia para analisar a suposta violagdo em sede de Recurso Especial. Precedentes." (AgRg no REsp 1.327.055/SC, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 27/9/2013).

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp 526.661/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe

06/10/2014)

Ante o exposto, néo conhego do recurso especial.

(Ministro BENEDITO GONCALVES, 09/05/2016)

Ainda que assimndo fosse, a andlise quanto a configuragdo de atividade que se inclua no ambito da exclusividade do servigo piblico postal impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fingdo
propria das instancias ordinarias. Sua arguigdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica: "A pretensio de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. LICITACOES. CONTRATO DE PREGAO. ENTREGA DE DOCUMENTOS AOS CORREIOS POR EMPRESA CONTRATADA. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE
PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. MONOPOLIO POSTAL. MATERIA AFETA AO STF.

1. O Tribunal de origem examinou o contrato firmado entre a Caixa Economica Federal e a ora agravada para chegar a conclusdo de que as atividades contratadas ndo ferem o monopdlio postal detido pela
recorrente; assim, para infirmar as conclusoes expostas no acorddo recorrido, necessdrio seria o reexame das clausulas contratuais e do arcabougo fatico-probatdrio, o que encontra dbice nas sumulas 5 e 7
desta Corte.

2. O entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de que a discusséo acerca do monopdlio postal é matéria afeta ao Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1365376/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 21/02/2014)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0008513-48.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.008513-6/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Quimica da IV Regiao CRQ4

ADVOGADO : |SP207022 FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO

IAPELADO(A) : |SWEETY ICE IND/ E COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP147230 ALESSANDRA RIBEIRO MEA DA MATA SILVA e outro(a)
PARTE RE :  |CONSELHO FEDERAL DE QUIMICA

ADVOGADO : |DF012754 JAIR DE OLIVEIRA FREITAS

No. ORIG. :|00085134820124036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Quimica da Quarta Regifio, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicao Federal, contra acérdao proferido por érgéo fracionério deste Tribunal
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Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretexto de violagdo de dispositivos de lei federal, pretende-se rediscutir acordao que, ao analisar o contrato social da autora, verificou consistir seu objeto social na industrializagio de alimentos, alémde possuir as
necessarias licengas expedidas pelas autoridades governamentais e contar com uma nutricionista em seu quadro de fincionarios.

Consignou o acérddo recorrido que, na hipdtese de a empresa desempenhar mais de uma atividade, para efeito de registro em orgfo fiscalizador faz-se necessaria sua inscrigio tdo somente no conselho profissional relativo a
atividade basica ou principal por ela exercida, emateng@o ao disposto no art. 1° da Lei 6.839/80.

O decisum impugnado, ao analisar a atividade basica da autora - industrializagdo de produtos alimenticios, conforme atestado por laudo pericial -, concluiu ndo haver de se falar em desermpenho de atividade privativa de
quimico, ndo se podendo exigir sua inscricdo perante o recorrente.

Fundamentado nesse fato, o aludido acérdio considerou ndo dispor o Conselho Regional de Quimica da Quarta Regido da necessaria atribuigio para realizar fiscalizagio no estabelecimento da autora, por nfo exercer a
autora atividade privativa de profissional da area quimica, conforme ficou demonstrado, impondo-se a anulagdo da nuilta aplicada e do respectivo auto de infracdo, por caracterizado o vicio do ato administrativo em questio
quanto a competéncia.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032304-42.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.032304-1/SP

AGRAVANTE : |ORSA INTERNATIONAL PAPER EMBALAGENS S/A
IADVOGADO : |SP182585 ALEX COSTA PEREIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Conselho Regional de Quimica da IV Regiao CRQ4
IADVOGADO : [SP120154 EDMILSON JOSE DA SILVA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00155193820144036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Orsa International Paper Embalagens S.A contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Strmula 735/STF ("Néo cabe recurso extraordindrio contra acordao que defere medida liminar), pacificou o entendimento no
sentido de néio caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, emrazio da natureza precaria da decisio, sujeita a modificagio a qualquer termpo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedago na Sumula 7/STJ ("A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISA0 INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3% DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA
RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispoe o art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de deciséo interlocutdria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugdo ficard
retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposicdo de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipdteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, os autos devem ser
restituidos ao Tribunal a quo em observdncia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Siumula 735 do STF ("Nao cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), entende que, via de regra, néo é cabivel recurso especial para
reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomdo - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU
ANTECIPAGAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acdrddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questéo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevancia do direito e
do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagdo da presenga ou néo dos pressupostos para o deferimento da antecipagdo de tutela demanda a incursdo no conjunto fdtico-probatorio dos
autos, diligéncia vedada na via especial, em razdo do 6bice contido na Simula 7 do STJ.

3. Aplicagao analdgica da Siimula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Nao cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar".

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE REQUISITOS
NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem néo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Cédigo de Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo
apenas consignou que nao es presentes os requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.

2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao que ndo presentes os requisitos necessdrios para a concessdo da medida cautelar, logicamente, ndo emitiu
Juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Simula 211/STJ. Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Stmula 735 do STF (Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necessdrios a concessdo da liminar exige reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em razdo do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
S.a incidéncia da Siimula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concesséo da liminar, porquanto ndo ha similitude fatica entre os arestos paradigmas e a
deciséio combatida.

Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008597-23.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.008597-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ANA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. :|00085972320144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérddo recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manutengo (adequag@o da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n°
20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO DO PEDIDO DE IRSM/1994. DECADENCIA. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991.
ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencidrios
concedidos antes dos citados marcos legais, pois consubstanciam mera reviséo das prestagdes supervenientes ao ato de concessdo.

3. A Instrugdo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Nao se aplicam as revisdes de reaj 0 eas
decadeéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213, de 1991".

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral, nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia
estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional” 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar
esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de 4/8/2015)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na stmula 83/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

belecidas em dispositivo legal, os prazos de

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008597-23.2014.4.03.6183/SP

[ [p014.61.83.008597-0/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ANA MARIA DA SILVA

IADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
No. ORIG. 1 [00085972320144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agao Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como termo inicial da interrupgéo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos
financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o ajuizamento da presente acéo.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instncia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADEQUAGAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. AGAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acérdao a quo.

Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nédo
Jfoi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrupgdo da prescrigdo pelo ajuizamento da agdo civil piiblica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR, sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no
sentido de que a propositura da referida agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescrigdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agéo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco
inicial o ajuizamento da agdo individual. Precedente.
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4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instancias ordinarias para fixagdo da verba
advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo dos elementos fdtico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISA0 DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AGAO COLETIVA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO
INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu
beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de
pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.

6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, néo se tem noticia de que houve o pedido de suspenséo no prazo de trinta dias, a contar da
ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos termos da Siimula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO
COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA AGAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinquenal tem como marco inicial o
ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 12/05/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008597-23.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.008597-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ANA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. 1 |00085972320144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal em ag@o de conhecimento de natureza previdenciaria.
DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciério, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. Odireito a
previdéncia social constitui direito funde l e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para
a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da seguranga
Juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencicrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que
isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexane, descabe a alegagio da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em manuteng@o (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto"
das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originrio.

O acérdio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagdo da regra da prejudicialidade do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAOQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0004231-47.2015.4.03.6104/SP

[ [2015.61.04.004231-9/SP

IAPELANTE : |ALFREDO DOS RAMOS (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : [SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Banco do Brasil S/A

IADVOGADO : [SP295139A SERVIO TULIO DE BARCELOS

IAPELADO(A) : [Uniao Federal

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00042314720154036104 1 Vr SANTOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acérddo proferido por érgo fracionrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissio.
Alega-se violagdo aos artigos 4° € 373,1 do CPC, art. 58, 59 e 67, § 3° da Lei 8.630/93 e Lei 12.815/2013, sustentando-se, em sintese, a legitimidade da Unido para figurar no polo passivo da demanda

Nio cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "madmissivel o recurso especial que se fimdamenta na existéncia de divergéneia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensio, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONG I (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que 0 acordéo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagio de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, néio sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida
(Sumula 83, do STJ); f) o acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado"
(REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo andlitico, com exposicdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fatica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo inico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou i de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020099-10.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.020099-7/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAGRAVADO(A) : [RODRIMAR S/A TRANSPORTES EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E ARMAZENS GERAIS
ADVOGADO : [SP161995 CELSO CORDEIRO DE ALMEIDA E SILVA

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00117472720154036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rodrimar S/A Transportes Equipamentos Industriais e Armazéns Gerais contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, em sintonia com o disposto na Stimula 735/STF ("Néo cabe recurso extraordinario contra acérddo que defere medida liminar), pacificou o entendimento no
sentido de ndio caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, emrazio da natureza precaria da decisio, sujeita a modificacio a qualquer termpo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedago na Stmula 7/STJ ("A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA. PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 39 DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA
RETIDA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N. 735 /STF.

1. Nos termos do que dispde o art. 542, § 3¢, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo interlocutoria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugao ficard
retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposigéo de recurso contra a deciséo final.

2. Nessas hipoteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3, do CPC, os autos devem ser
restituidos ao Tribunal a quo em observancia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Simula 735 do STF ("Nao cabe recurso extraordindrio contra acérdéo que defere medida liminar"), entende que, via de regra, nio é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomdo - j. 28.04.2015 - DJe 05.05.2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO QUE DEFERIU
ANTECIPAGAO DE TUTELA. ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. Em recurso especial contra acdrddo que nega ou concede medida cautelar ou antecipagdo da tutela, a questéo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos requisitos da relevéncia do direito e
do risco de dano, previstos nos arts. 804 e 273 do Cédigo Processo Civil.

2. Segundo a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, a verificagédo da presenga ou ndo dos pressupostos para o deferimento da antecipagdo de tutela demanda a incursédo no conjunto fatico-probatdrio dos
autos, diligéncia vedada na via especial, em razdo do obice contido na Simula 7 do STJ.

3. Aplicagdo analdgica da Siimula 735 do Supremo Tribunal Federal: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 406.477/MA, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.03.2014, DJe 27.03.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE. ARTS. 248 DO CODIGO CIVIL E 798 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE REQUISITOS
NECESSARIOS A CONCESSAO DA CAUTELAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO.

1. Observa-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, os arts. 248 do Codigo Civil e 798 do Codigo de Processo Civil. No julgamento do agravo de instrumento, o Tribunal a quo
apenas consignou que ndo estavam presentes os requisitos autorizadores da concessdo de medida cautelar.

2. Diga-se o mesmo sobre o art. 798 do CPC, uma vez que o Tribunal a quo, ao que nao presentes os requisitos necessdrios para a concessdo da medida cautelar, logicamente, ndo emitiu
Juizo de valor sobre a suspensdo da exigibilidade de multa aplicada, com fundamento no mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Sumula 211/STJ. Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF (Néo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modlifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
sentenga de mérito.

4. Ademais, a revisdo dos pressupostos de fato necesscrios a concesséo da liminar exige reexame do contexto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em razéo do ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
S.a incidéncia da Simula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, suscitado quanto a possibilidade de concesséo da liminar, porquanto ndo ha similitude fdtica entre os arestos paradigmas e a
decisdio combatida.

Agravo regimental improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 438485/SP, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06.02.2014, DJe 17.02.2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial
Int.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020172-79.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.020172-2/SP

AGRAVANTE . |BIAGINI COM/ LTDA -EPP

ADVOGADO : [SP065996 REGINA MARIA BOSIO BIAGINI e outro(a)
AGRAVADO(A) :  |[Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : [SP099608 MARA TEREZINHA DE MACEDO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100190613520124036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Biagini Coméreio Ltda - EPP contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagdo aos artigos 4°, 317, 465, 488, 932 e 1.015, inciso 11, todos do Codigo de Processo Civil, sustentando-se, em sintese, cerceamento de prova pericial e irregularidades quanto aos procedimentos dessa
prova e nomeagdo do perito judicial

Comrelagdo ao assunto, a decisdo atacada consignou que:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVA PERICIAL. NOMEAGCAO DE PERITO. PRECLUSAO. INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE PRESSUPOSTO RECURSAL DE CABIMENTO. ROL
TAXATIVO. DECISAO RECORRIDA QUE NAO FIGURA NAS HIPOTESES ENUMERADAS. INTERPRETACAO EXTENSIVA. INADMISSIBILIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. MATERIA QUE PODE SER REVISITADA EM SEDE DE APELACAO NO NOVO REGIME RECURSAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Oartigo 1.015 do CPC/2015 apresenta um rol taxativo das decisdes passiveis de impugnagdo mediante agravo de instrumento, como reconhece a doutrina processual sobre a novel previsdo legal.

2. A decisdo agravada, que tratou de questdes relativas a pericia a ser realizada, ndo figura entre as hipdteses enumeradas, ndo sendo caso de interposi¢do de agravo de instrumento. Precedentes.

3. Se admitida, por hipdtese, a interpretagdo extensiva desse rol, ter-se-ia que admitir outros casos de preclusdo imediata, além dos previstos no art. 1009, § 1°, do CPC/2015.

4. Ademais, a decisio agravada relaciona-se ao direito a prova ou a distribui¢do do énus probatorio. Indeferiu pedido de nomeagao de perito do agravante ao fundamento da preclusdo. Ato continuo
determinou o encaminhamento dos autos ao perito entio nomeado para avaliacdo das ind. des prop pela ag la. (g m)

5. A matéria, destarte, ndo encerra discussio quanto ao mérito propriamente dito, mas sim ao tema da prova dos fatos alegados pela parte. (g m)

6. A solucdo proposta ndo implica em manifesto cerceamento de defesa porque no regime do CPC/2015, sendo o caso, a parte prejudicada poderd insurgir-se provocando o Tribunal revisitar a discussio
em sede de recurso de apelagdo, consoante a dicgdo do art. 1009, §§ 1°e 2°. (g m)

7. No regime recursal atual, a decisdo do relator que inadmite o recurso por auséncia de pressuposto processual - no caso, falta de previsao legal para interposicdo do agravo de instrumento em face da
decisdo supramencionada - prescinde da presenca de paradigma forjado em julgamento de caso repetitivo (ou, no regime anterior, em jurisprudéncia dominante ou pacificada), requisito que, a rigor, se exige
nas situagdes dos incisos I Vde V, do art. 932, CPC/2015.

8. Ademais, lisando os fund apr dos pela agravante ndo identifico motivo suficiente a reforma da decisdo agravada. Néo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na
decisdo monocrdtica. 9. Agravo interno improvido.

Vertfica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020172-79.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.020172-2/SP

AGRAVANTE . |BIAGINI COM/ LTDA -EPP

ADVOGADO : [SP065996 REGINA MARIA BOSIO BIAGINI e outro(a)
AGRAVADO(A) :  |[Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO : |SP099608 MARA TEREZINHA DE MACEDO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00190613520124036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Biagini Comércio Ltda - EPP contra acérddo proferido por rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se, emsintese, contrariedade ao disposto no artigo 5°, incisos XXXV, LIV, LV, da Constituicdo Federal.

Entretanto, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegagio de violagao aos principios do contraditorio, da
ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia andlise da adequada aplicagéo de normas infraconstitucionais, tal como se da in
casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussao geral, repito, foi negada pelo E. STF, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a regra da inadmissibilidade
do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0001446-66.2016.4.03.6108/SP

[ [p016.61.08.001446-7/SP

APELANTE : |[KEROLI DORETE DE AZEVEDO
ADVOGADO : [SP358645 DANNY MARIN DO O e outro(a)
APELADO(A) : [Universidade do Sagrado Coracao USC
IADVOGADO : |SP196043 JULIO CESAR MONTEIRO

No. ORIG. :100014466620164036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Keroli Dorete de Azevedo, com findamento no artigo 1035, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Sustenta-se, emsintese, a violagdo do art. 10, § 5°, da Lei 11.096/2005.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
Vertfico que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, pretende-se rediscutir a justica da decisdo de acordao que, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

Na espécie, a impetrante requereu a concessdo de bolsa de estudos PROUNI para o curso de Administragdo, porém matriculou-se no curso de Arquitetura, solicitando a transferéncia da bolsa de estudos do
curso de Administragdo para o de Arquitetura, alegando ser ilegal, nos termos da Lei 11.096/2005, o ato que indeferiu seu pedido, pois é permitida a permuta de bolsas entre cursos, desde que haja afinidade
entre elas.

De fato, ha autorizagdo legal para a transferéncia de bolsas entre os cursos, conforme estabelece o art. 10, §5° da Lei 11.096/2005, desde que "restrita a 1/5 (um quinto) das bolsas oferecidas para cada curso
e cada turno”.

Porém, a autoridade impetrada comprovou a existéncia de 53 alunos em lista de espera para o curso de Arquitetura e Urbanismo (f. 69/70), informando, inclusive, néo ser "incomum casos de estudantes, que
para conseguir a bolsa do Prouni matriculam-se em um curso que tem mais probabilidade de conseguir a bolsa, para depois transferir para o curso que realmente deseja” (f- 56), em violagéo ao principio da
igualdade. Ademais, nada impediria que a impetrante se candidatasse a uma das bolsas do PROUNI para o curso de Arquitetura e Urbanismo no préximo periodo.

Ademais, a despeito da irresignagdo da apelante, fato é que ndo comprovou ou demonstrou que teria sido classificada para a concesséo da bolsa do PROUNI caso tivesse optado pelo curso de Arquitetura e
Urbanismo.

Tendo a institui¢do de ensino atuado dentro dos limites de sua autonomia, ndo ha que se falar em violagéo a direito liquido e certo.

Dentro desse contexto, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea ¢, porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial. Nesse sentido, v.g., AgRg
no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3795/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0205464-72.1990.4.03.6104/SP

\ [ [7.05.070420-4/5P |
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RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE L FIGUEIREDO LTDA

ADVOGADO SP236205 SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB
IAPELADO(A) Ministerio Publico Federal

PROCURADOR SP099755 ANTONIO JOSE DONIZETTI MOLINA DALOIA
IAPELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 90.02.05464-5 2 Vr SANTOS/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0029202-70.1999.4.03.6100/SP

|1 999.61.00.029202-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) DURATEX S/A e outros(as)
DURATEX MADEIRA INDUSTRIALIZADA S/A
DURATEX COML/ EXPORTADORA S/A
DURAFLORA S/A
DURATEX EMPREENDIMENTOS LTDA
IADVOGADO SP123988 NELSON DE AZEVEDO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022618-79.2002.4.03.6100/SP

|2002.61 .00.022618-8/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) HUMBERTO BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADO SP037698 HEITOR VITOR FRALINO SICA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0002814-52.2007.4.03.6100/SP

|2007.6l .00.002814-5/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE VLADIMIR DA SILVA PRADOS
ADVOGADO SP167704 ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP208037 VIVIAN LEINZ ¢ outro(a)
SP252929 MARCEL SCHINZARI

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007171-39.2007.4.03.6112/SP

|2007A61 .12.007171-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) IASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE PRESIDENTE PRUDENTE
ADVOGADO SP213576 RICARDO DE OLIVEIRA CONCEICAQ e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
No. ORIG. 00071713920074036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003198-68.2010.4.03.6113/SP

|2010.61 .13.003198-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

IAPELANTE DILERMANIO DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. 00031986820104036113 3 Vr FRANCA/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008488-36.2011.4.03.0000/SP

|201 1.03.00.008488-4/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAGRAVANTE [Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
AGRAVADO(A) ERCIL GOMES RODRIGUES ¢ outro(a)
MARIA LUCIA RODRIGUES
IADVOGADO SP103080 IRACEMA CANDIDO GOMES e outro(a)
PARTE RE CECILIA LEANDRO JORGE espolio e outros(as)
MARGARIDA JORGE
AGRAVADO(A) JUDITH JORGE
PARTE RE SILVIO JORGE
MARLENE DA SILVA JORGE
SILVIA JORGE WITTMANN
EDWIN WITTMANN
MARIO JORGE espolio
REPRESENTANTE MARIA REGINA SIMOES JORGE
PARTE RE JANETE JORGE KUBO
SHOJI KUBO
MARIETA ALVES DA SILVA
CELIA REGINA BRAGA FERREIRA
GASPARINO JOSE GONCALVES
IRANI LEITE PEREIRA GONCALVES
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. 00142534820074036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017748-06.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.004017748»9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) LATICINIOS RICA NATA IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA ¢ outros(as)
GANDUR ZERAIK falecido(a)
SERGIO AUGUSTO PIMENTEL DE SOUZA ZERAICK
FRANCISCO FERREIRA COSTA
'WILSON FRANCISCO GRILLO
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE QUELUZ SP
No. ORIG. 03.00.00212-7 1 Vr QUELUZ/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0001308-65.2012.4.03.6100/SP

|2012A61 .00.001308-3/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAPELANTE IASSOCIACAO CONGREGACAO DE SANTA CATARINA
IADVOGADO SP204651 OSMAR DE OLIVEIRA SAMPAIO JUNIOR
SP158817 RODRIGO GONZALEZ
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO SP183306 AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO
No. ORIG. 00013086520124036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024120-34.2013.4.03.0000/SP

|201 3.03.00.024120-2/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) HIDRAUGUINCHO EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA nassa falida
PARTE RE JOAO ATIMIR CARRARO e outro(a)
DARCY CHIEA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00036654020024036109 4 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021361-63.2014.4.03.0000/SP

|2014A03A00A021361—2/SP
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RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE LUCIANO RODRIGUES LAURINDO

ADVOGADO SP009369 JOSE ALVES

IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE LUCIANO RODRIGUES LAURINDO TRANSPORTES

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LORENA SP

No. ORIG. 00029907319978260323 A Vr LORENA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0019633-20.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.019633-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE FERNANDA PIERRE DIMITROV MENEGHEL e outro(a)
RUGGERO DE JEZUS MENEGHEL

ADVOGADO SP343733 FERNANDA PIERRE DIMITROV MENEGHEL e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00196332020144036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014402-42.2015.4.03.0000/SP

|2015.03A00.014402—3/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAGRAVANTE Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO SP152489 MARINEY DE BARROS GUIGUER e outro(a)
IAGRAVADO(A) HIROFUMI HAMASAKI e outro(a)

KEICO HAMASAKI
ADVOGADO SP311088 ELOIZA MARIA PEREIRA AMANCIO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. 00085474020144036104 3 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELAGAO CIVEL N° 0043932-67.2015.4.03.9999/SP

|2015.O3.994043932-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

No. ORIG. 00028984620148260082 A Vr BOITUVA/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0018831-85.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.018831-5/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) PONSI REPRESENTACOES E COM/ DE VALVULAS LTDA
ADVOGADO SP152057 JOAO LUIS HAMILTON FERRAZ LEAO e outro(a)
No. ORIG. 00188318520154036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0000045-72.2015.4.03.6106/SP

[2015.61.06.000045-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

IAPELANTE PREFEITURA MUNICIPAL DE NOVA GRANADA SP

IADVOGADO SP247906 WANDERSON WESLEY PAULON e outro(a)

APELADO(A) Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI e outros(as)
SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES

APELADO(A) Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

IADVOGADO SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS

No. ORIG. 00000457220154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005170-09.2015.4.03.6110/SP

[ [2015.61.10.005170-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NERY JUNIOR

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [REFREX BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP125645 HALLEY HENARES NETO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. :[00051700920154036110 2 Vr SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO CIVEL N° 0000090-10.2015.4.03.6128/SP

[ [o015.61.28.000090-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE :  [MPUPLASTICOS LTDA - EPP -EPP
IADVOGADO : |SP141532 ROBERTO CARLOS PIERONI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP223047 ANDRE EDUARDO SAMPAIO e outro(a)
No. ORIG. :[00000901020154036128 2 Vr JUNDIAY/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016649-59.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.016649-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAGRAVADO(A) : |SUELI HASHIMOTO BIM

ADVOGADO : |SP151830 MAURO ROGERIO VICTOR DE OLIVEIRA
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. 1 |00065966020148260664 5 Vi VOTUPORANGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031428-92.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.031428-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP232734 WAGNER MAROSTICA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ABEL SOARES DA COSTA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP237448 ANDRE LUIZ FERNANDES PINTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRAJU SP
No. ORIG. : [00058323120148260452 1 Vr PIRAJU/SP

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6651/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0600390-95.1992.4.03.6105/SP

\ [ [3.05.030401-2/5P

APELANTE : [USINA MALUF S/A ACUCAR E ALCOOL

/ADVOGADO : [SP022887 ANTONIO CARLOS DA ROSA

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [92.06.00390-9 1 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos,
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Diante da manifestagdo da Unizio Federal, e nos limites da competéncia desta Vice-presidéncia, homologo a desisténcia dos Recursos Excepcionais interpostos, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetamse os autos a Vara de origem, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVEL N° 0017981-70.2011.4.03.6100/SP

\ [ [POIL61.00.017981-3/5P

APELANTE :  |CIA SIDERURGICA NACIONAL CSN

IADVOGADO : [SP244865A MARCOS ANDRE VINHAS CATAO e outro(a)
. [SP283985A RONALDO REDENSCHI

SP119023 GUILHERME BARBOSA VINHAS

: |SP283982A JULIO SALLES COSTA JANOLIO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00179817020114036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Diante da manifestagio da Unizio Federal, e nos limites da competéncia desta Vice-presidéncia, homologo a desisténcia dos Recursos Excepcionais interpostos, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e remetam-se os autos a Vara de origem, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim de Acordio Nro 23106/2018

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007803-93.2001.4.03.6106/SP

[ ]2001.61.06.007803-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : |AUTO POSTO REGENTE FEUJO LTDA

IADVOGADO : [SP097584 MARCO ANTONIO CAIS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. RECONHECIMENTO DE INCONSTITICIONALIDADE DE NORMA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO FISCAL.
POSSIBILIDADE. MEROS CALCULOS ARITMETICOS.

I.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11.[Tab]Se ha decisio judicial reconhecendo, em controle difiiso, a inconstitucionalidade de norma de embasava o crédito tributario, a execugdo fiscal pode prosseguir pelo restante ndo atingido, se este puder ser verificado
por meros calculos aritméticos.

IIL[Tab]Decisdo recorrida que esti em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desermbargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0009344-10.2010.4.03.9999/SP
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[ [2010.03.99.009344-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |GINO DE BIASI FILHO E CIA LTDA
ADVOGADO : |SP204243 ARY FLORIANO DE ATHAYDE JUNIOR
REPRESENTANTE :|GINO DE BIASI FILHO ¢ outro(a)

: |WALTER DE BIASI
ADVOGADO : |SP204243 ARY FLORIANO DE ATHAYDE JUNIOR
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO :[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. :|08.00.00026-9 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. RECONHECIMENTO DE INCONSTITICIONALIDADE DE NORMA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO FISCAL.

POSSIBILIDADE. MEROS CALCULOS ARITMETICOS.
L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11.[Tab]Se ha decisdo judicial reconhecendo, em controle difuso, a inconstitucionalidade de norma de embasava o crédito tributdrio, a execugdo fiscal pode prosseguir pelo restante néo atingido, se este puder ser verificado

por meros calculos aritméticos.
111.[Tab]Deciso recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-presidente Mairan Maia (Relator).
Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0051068-62.2011.4.03.6182/SP

[ [2011.61.82.051068-2/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE . |EDITORA QD LTDA

IADVOGADO : [SP138152 EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00510686220114036182 4F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. ENTREGA DA DCTF.
I.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11.[Tab]A entrega de DCTF ¢é suficiente para constituir o crédito tributario. O curso do lapso prescricional inicia-se coma entrega da DCTF. O termo final do lapso prescricional retroage ao ajuizamento da execugdo fiscal,

caso a demora na citagdo niio possa ser imputada ao exequente.
IIL[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0006235-22.2012.4.03.6182/SP

| [2012.61.82.006235-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : [Municipio de Sao Paulo SP

IADVOGADO : [SP290006 RICARDO CHERUTI e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal

IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
SUCEDIDO(A) : [Rede Ferroviaria Federal S/A - REFSA

No. ORIG. : [00062352220124036182 10F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - INVIABILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUGCAQ FISCAL - MODIFICACAO DO POLO PASSIVO - IMPOSSIBILIDADE.
1. Publicado o acérdao paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipétese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagéo do Tribunal Superior.

2. A Primeira Segdo do STJ, no REsp 1.045.472/BA, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que " A Fazenda Puiblica pode substituir a certiddo de divida ativa (CDA) até a
prolagdo da sentenga de embargos, quando se tratar de corregdo de erro material ou formal, vedada a modificagéo do sujeito passivo da execugdo (Stimula 392/STJ). (...) Néo é possivel corrigir, na certiddo,

vicios do langamento e/ou da inscri¢do. Nestes casos, serd invidvel simplesmente substituir-se a CDA."

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005922-19.2014.4.03.6141/SP

\ [ [2014.61.41.005922-5/SP

[RELATOR | : |Desembargador Federal FABIO PRIETO

[APELANTE | : |LUIZ DE OLIVEIRA € outro(a)
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WASHINGTON LUIZ PRADO
ADVOGADO SP222187 NELSON DA SILVA ALBINO NETO € outro(a)

APELADO(A) 0S MESMOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00059221920144036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. RETROAGAO A DATA DA PROPOSITURA DA EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE INERCIA DO FISCO.

I.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.
11.[Tab]A interrupgdo da prescrigdo deve retroagir a data da propositura da execugdo fiscal, se a demora na citagdo ndo pode ser imputada ao exequente.
IIL[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0044947-91.2006.4.03.6182/SP

|2006A6l .82.044947-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

INTERESSADO(A) VERA CRUZ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA

IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

IAGRAVANTE 'VELLOZA GIROTTO E LINDENBOJM ADVOGADOS ASSOCIADOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. CDA. CANCELAMENTO. HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL[Tab]Nos casos de extingéo da execugdo fiscal por cancelamento da inscricdo em divida ativa da Unifio, a condenagio da Fazenda Piblica ao pagamento de honorarios deve ser decidida a luz do principio da

causalidade.

111.[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0059193-63.2004.4.03.6182/SP

|2004A61 .82.059193-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE 'VELLOZA GIROTTO E LINDENBOJM ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) 'VERA CRUZ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CDA. CANCELAMENTO. HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
1.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL.[Tab]Nos casos de extingéo da execugdo fiscal por cancelamento da inscricdo em divida ativa da Unifio, a condenagio da Fazenda Piblica ao pagamento de honorarios deve ser decidida a luz do principio da

causalidade.
1I1.[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0032948-58.2014.4.03.9999/SP

|201 4.03.99.032948-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE SKILL SOLUCOES LTDA e outros(as)
JANE FERNANDES GRECO
JOSE LUIZ ALFIERI
'WALTER ALFIERT
MARIA CELIA ARAUJO MARINHO DE MELLO
IADVOGADO SP151885 DEBORAH MARIANNA CAVALLO
/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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[ADVOGADO | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

[No. ORIG. | 00033807120088260286 A Vr ITU/SP

EMENTA
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. CDA. CANCELAMENTO. HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
1.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL[Tab]Nos casos de extingéo da execugdo fiscal por cancelamento da inscricdo em divida ativa da Unifio, a condenagio da Fazenda Piblica ao pagamento de honorarios deve ser decidida a luz do principio da

causalidade.
II1.[ Tab]Decisio recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0025829-94.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.025829-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |ROHM AND HAAS BRASIL LTDA

ADVOGADO : [SP117750 PAULO AUGUSTO ROSA GOMES

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. LIMITES DA COISA JULGADA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

I.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

11.[Tab]A questdo referente aos limites da coisa julgada ndo possui repercussdo geral.

IIL[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, adotada sob o rito da repercussdo geral.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0044581-47.2009.4.03.6182/SP

[ [2009.61.82.044581-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE : |ANTONIO CARLOS CAPORAZO DA SILVA

ADVOGADO : |SP124275 CLAUDIA RUFATO MILANEZ ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00445814720094036182 2F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. NECESSIDADE DE OFERECIMENTO DE GARANTIA, AINDA QUE INSUFICIENTE.

L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.
IL[Tab]Os embargos do devedor, na execugdo fiscal, dependem de garantia do juizo, ainda que insuficiente.
III [Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001331-28.2010.4.03.6117/SP

[ [p010.61.17.001331-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : JOSE RENATO CARAVIERI

IADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP

No. ORIG. :[00013312820104036117 1 Vr JAU/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. ADESAO. AUSENCIA DE RENUNCIA EXPRESSA AO DIREITO SOBRE O QUAL SE FUNDA A ACAO. EXTINCAO DO FEITO

SEM RESOLUGCAO DO MERITO.
I.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11.[Tab]Em caso de adesdo, pelo contribuinte, a programa de parcelamento de créditos tributarios e ndo havendo rentncia expressa ao direito sobre o qual se funda a agdo, o feito deve ser extinto semresolugdo do mérito.

1IL[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00012 APELAGAO CIVEL N° 0002256-51.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.002256-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : |[ESCOLA S INFANTIL PEIXINHO VERMELHO S/C LTDA

ADVOGADO : |SP106074 MIGUEL DELGADO GUTIERREZ ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. SIMPLES. EXCLUSAO. CAUSA ANTERIOR A ADESAO. EFEITOS RETROATIVOS.

L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL.[Tab]Se a causa da exclusdo do regime tributario Simples for anterior a adesdo ao sisterm, o ato de exclusdo possui natureza declaratoria e produz efeitos retroativos.
111.[Tab]Deciso recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030074-17.2001.4.03.6100/SP

[ ]2001.61.00.030074-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE :  |[FIORELLA PRODUTOS TEXTEIS LTDA

ADVOGADO : [SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA ¢ outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTAGAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - PARCELAMENTO DE DEBITO - DENUNCIA ESPONTANEA - EXCLUSAO DA

MULTA MORATORIA - INAPLICABILIDADE - TAXA SELIC - UTILIZAGAO COMO INDICE DE CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA - POSSIBILIDADE.

1 - O agravante insurge-se contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973.

IIL. O instituto da dentincia esponténea (art. 138 do CTN) néio se aplica nos casos de parcelamento de débito tributario (REsp n° 1.102.577/DF).

IV. E legitima a utilizagio da taxa SELIC como indice de corregio monetiria e juros de mora dos débitos do contribuinte para coma Fazenda Publica (REsp 879.844/MG).

V. Adequagdo entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002092-91.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.002092-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

IAGRAVANTE : |UNIVET S/A IND/ VETERINARIA

ADVOGADO . |SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

'VARA ANTERIOR :  [JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

TRIBUTARIO. CREDITAMENTO DO IPI. AQUISICAO DE MATERIA-PRIMA, PRODUTO INTERMEDIARIO E MATERIAL DE EMBALAGEM DESTINADOS A INDUSTRIALIZAGCAO DE PRODUTOS

ISENTOS OU SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. LEI 9.779/99.
1- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que estd em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973.

III - O direito ao crédito de IPI decorrente da aquisicdo de matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem utilizados na fabricagéo de produtos isentos ou sujeitos a aliquota zero, surgiu apenas a partir da

vigéneia da Lei 9.779/99. REsp 860.369/PE.
IV - Adequagdo entre o paradigim e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004229-06.2003.4.03.6102/SP

l [ [2003.61.02.004229-4/SP
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RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : [XEBECK PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

ADVOGADO : |SP156921 RICARDO VENDRAMINE CAETANO e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
EMENTA

AGRAVOS INTERNOS - NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOS RECURSOS EXCEPCIONAIS COM BASE NOS ARTIGOS 543-B, §3°, 543-C, §7°, 1, DO CPC/1973 - CORRESPONDENCIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTACAO FIRMADA PELO STJ E STF - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - TRIBUTARIO - CREDITAMENTO DO IPI -
AQUISIC/:\O DE MATERIA-PRIMA, PRODUTO INTERMEDIARIO E MATERIAL DE EMBALAGEM DESTINADOS A INDUSTRIALIZACAO DE PRODUTOS ISENTOS OU SUJEITOS A ALfQUOTA
ZERO - LEI9.779/99.

1. Agravo interno no REsp: O direito ao crédito de IPI decorrente da aquisicdo de matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem utilizados na fabricagdo de produtos isentos ou sujeitos a aliquota zero,
surgiu apenas a partir da vigéncia da Lei 9.779/99. REsp 860.369/PE.

2. Agravo interno no RE: O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 562.980 - RG /SC, submetido a sistermtica prevista no artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, consolidou o entendimento quanto a
impossibilidade de aproveitamento do IPI incidente sobre insumos utilizados na industrializagéo de produtos isentos ou sujeitos a aliquota zero, anteriormente a entrada em vigor da Lei 9.779/99.

3. Acérdao recorrido encontra-se em consonancia com os paradigmas.

4. Agravos internos nio providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3" Regiio, por unanimidade, negar provimento aos agravos internos, nos termos do
voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0760937-37.1986.4.03.6100/SP

[ [89.03.041375-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAGRAVADO(A) : |PHILIPS DO BRASIL LTDA

IADVOGADO : [SP029358 JOSE GOMES RODRIGUES DA SILVA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100.07.60937-0 9 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. IPI. CREDITO PREMIO. CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA.

1- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

11 - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973.

III - A oposigdo constante de ato estatal, administrativo ou normativo, impedindo a utilizagdo do direito de crédito de IPI o descaracteriza como escritural e torna legitima a necessidade de atualiza-lo monetariamente. (REsp
1.035.847/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/06/2009, DJe 03/08/2009).

IV - Adequagdo entre o paradigim e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVEL N° 0007504-92.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.007504-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
IADVOGADO : [SP245737 KARINA ELIAS BENINCASA e outro(a)
APELADO(A) : |LAR DOS VELHINHOS DE PIRACICABA

ADVOGADO : [SP291309 CALICA LOPES SANTOS e outro(a)

No. ORIG. :[00075049220104036109 4 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS - PRESENCA DE FARMACEUTICO -
NECESSIDADE - PEQUENA UNIDADE HOSPITALAR OU EQUIVALENTE NAO CARACTERIZADA.

1. Publicado o acérddo paradigin, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipétese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagao do Tribunal Superior.

2. A Primeira Sego do STJ, no REsp 1.110.906/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que "Ndo é obrigatéria a presenga de farmacéutico em dispensdrio de medicamentos
(...), sendo que o conceito de dispensario atinge somente ‘pequena unidade hospitalar ou equivalente’ (art. 4, XV, da Lei n. 5.991/73), atualmente, é considerada como pequena a unidade hospitalar com até 50
(cingiienta) leitos, ao teor da regulamentagdo especifica do Ministério da Savide."

3. Mantida a deciso agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo
o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0709806-19.1997.4.03.6106/SP

\ [ [2007.03.99.026439-0/SP |
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RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE ZEMAR CONFECCOES INFANTIS LTDA
IADVOGADO SP152060 JOSE RODRIGO LINS DE ARAUIJO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
: [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[97.07.09806-6 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RAZOES DISSOCIADAS. AGRAVO NAO

CONHECIDO.
1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

11 As razdes recursais estdo dissociadas dos findamentos que embasarama decisdo agravada, porquanto deixaram de impugnar, especificamente, a eventual impropriedade ou auséncia de coincidéncia entre este feito e o

caso paradigmatico que embasa a decisdo agravada, unica hipétese de interposigao do agravo regimental, a luz do entendimento firmado pelos tribunais superiores.

1II. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, néio conhecer do agravo interno, nos termos do voto do

Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0006430-70.2013.4.03.6182/SP

[ [2013.61.82.006430-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |Municipio de Sao Paulo SP

IADVOGADO : [SP112355 NELSON LAZARA JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
IADVOGADO : [SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. :[00064307020134036182 10F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL VINCULADO A PARADIGMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA E TRANSITO EM

JULGADO. RAZOES DISSOCIADAS. AGRAVO NAO CONHECIDO.
1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional

11. As razdes recursais estdo dissociadas dos fundamentos que embasarama decisdo agravada, porquanto deixaram de impugnar, especificamente, a eventual impropriedade ou auséncia de coincidéncia entre este feito e o

caso paradigmatico que embasa a decisdo agravada, unica hipétese de interposigao do agravo regimental, a luz do entendimento firmado pelos tribunais superiores.

III. Agravo interno néio conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, ndo conhecer do agravo interno, nos termos do voto do

Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0050032-23.2000.4.03.6100/SP

[ ]2000.61.00.050032-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE IAVON COSMETICOS LTDA
ADVOGADO SP132617 MILTON FONTES
SP214920 EDVAIR BOGIANI JUNIOR
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSACAOQ. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DO AJUIZAMENTO.
1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1L O direito & compensago tributéria somente pode ser declarado em sentenga com base na legislago vigente a época do ajuizamento do feito. Eventuais modificagdes legislativas posteriores podem ser reconhecidas

diretamente na esfera administrativa, mas no integram o objeto do processo.
II1. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0042188-56.1999.4.03.6100/SP

|1999.6l .00.042188-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS

IADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSAGAOQ. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DO AJUIZAMENTO

1.[TabJAgravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.
11.[Tab]O direito & compensagdo tributaria somente pode ser declarado em sentenga com base na legislagéo vigente a época do ajuizamento do feito. Eventuais modificacdes legislativas posteriores podem ser reconhecidas
diretamente na esfera administrativa, mas ndo integram o objeto do processo.

III. Inaplicavel a conclusdo do Resp n° 1.164.452/MG, que tratou de matéria diversa a dos autos.
IV.[Tab]Decisio recorrida que estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0035166-40.2009.4.03.6182/SP

|2009.6I .82.035166-4/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO SP183068 EDUARDO GUERSONI BEHAR e outro(a)
SP138979 MARCOS PEREIRA OSAKI
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00351664020094036182 7F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVOS INTERNOS - NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOS RECURSOS EXCEPCIONAIS COM BASE NOS ARTIGOS 543-B, §3°, 543-C, §7°, 1, DO CPC/1973 - CORRESPONDENCIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGAO FIRMADA PELO STJ E STF - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - NECESSIDADE DE PENHORA PARA A

APRESENTACAO DE EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
1. Agravo interno no REsp: A questdo alegada pelo recorrente - que teria havido cancelamento da primeira penhora - néo foi decidida com base em precedente do E. Superior Tribunal de Justica adotado sob o rito dos
recursos repetitivos. Assim, nio cabe agravo interno nesse tocante.

2. Agravo interno no RE: O Supremo Tribunal Federal, no ARE 748371, entendeu nio haver repercussio geral na questdo referente a necessidade de garantia para apresentagdo de embargos do devedor.

3. Assituagdo controvertida ndo difere da analisada pelo acorddo paradigma.
4. Agravo interno contra a decisdo proferida no ambito do recurso especial ndo conhecido e, no que tange ao recurso extraordinario, conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, néio conhecer do agravo interposto contra a decisio
proferida no ambito do recurso especial e, no que tange ao recurso extraordindrio, conhecer e negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0019052-60.2008.4.03.6182/SP

|2008A61 .82.019052-4/SP

RELATORA [Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE PLAKA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO SP183068 EDUARDO GUERSONI BEHAR ¢ outro(a)

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. 00190526020084036182 5F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. QUESTAO NAO DECIDIDA COM BASE EM PRECEDENTE SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. NAO CABIMENTO.
1.[Tab]Agravo interno contra decisdo que em parte negou seguimento a recurso especial e, na outra parte, nio o admitiu.
1L.[Tab]A questdo referente ao alegado carater irrisorio da penhora no foi decidida com base em precedente fimado pelo E. Superior Tribunal de Justiga sob o rito dos recursos repetitivos, nio podendo ser objeto de

agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, néio conhecer do agravo interno, nos termos do voto do
Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013836-39.2009.4.03.6100/SP

|2009.6I .00.013836-1/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA e outro(a)
IAPELADO(A) 'YORK S/A IND/ E COM e filia(l)(is)
'YORK S/A IND/ E COM filial
IADVOGADO SP220340 RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA e outro(a)
SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA
/APELADO(A) 'YORK S/A IND/ E COM/ filial
IADVOGADO SP220340 RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA e outro(a)
SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00138363920094036100 8 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICACAO ADEQUADA DO
PARADIGMA AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

1I. Decisao recorrida esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal relativamente a questdo do prazo prescricional. Paradigma com repercusséo geral resolvido: RE n.° 566.621/RS.
1I1. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0002385-77.2006.4.03.6114/SP

[ [2006.61.14.002385-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAURICIO KATO
IAPELANTE . |SOCIEDADE BENEFICIENTE HOSPITALAR SAO CAETANO
IADVOGADO : [SP203799 KLEBER DEL RIO
: [SP307903 DARLEY ROCHA RODRIGUES
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTACAO DO STF. IMPOSSIBILIDADE
DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. IMUNIDADE. REQUISITOS. NECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR.

1. A necessidade de lei complementar para a disciplina das questdes envolvendo a imunidade tributaria foi resolvida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinrio n.® 566.622, vinculado ao tema
n.° 32 de repercussio geral.

2. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia.

3. Nio ¢ cabivel a rediscussio dos termos do acordio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao representativo
de controvérsia (Pet 011999, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Data da Publicagio 27/06/2017).

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001124-75.2013.4.03.6100/SP

[ [p013.61.00.001124-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

IAPELADO(A) :  |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
IADVOGADO : [SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00011247520134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGCAO DO STF. IMPOSSIBILIDADE
DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. IMUNIDADE. REQUISITOS. NECESSIDADE DE LEIl COMPLEMENTAR.

1. A necessidade de lei complementar para a disciplina das questdes envolvendo a imunidade tributaria foi resolvida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.® 566.622, vinculado ao tema
n.° 32 de repercussdo geral.

2. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia.

3. Nio ¢ cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acordao representativo
de controvérsia (Pet 011999, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Data da Publicagio 27/06/2017).

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELAGAO CIVEL N° 0029198-33.1999.4.03.6100/SP

[ 1999.61.00.029198-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
/APELADO(A) : |COLEGIO NOSSA SENHORA AUXILIADORA

ADVOGADO : [SP155197 MARIA ESTHER PIOVESAN MORETTI ¢ outro(a)

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGAO DO STF. IMPOSSIBILIDADE
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DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. IMUNIDADE. REQUISITOS. NECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR.

1. A necessidade de lei complementar para a disciplina das questdes envolvendo a imunidade tributaria foi resolvida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 566.622, vinculado ao terma

n.° 32 de repercussdo geral
2. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia.

3. Nio ¢ cabivel a rediscussio dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdio representativo

de controvérsia (Pet 011999, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Data da Publicagio 27/06/2017).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desermbargador Federal Vice Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0000297-70.2004.4.03.6103/SP

[ ]2004.61.03.000297-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [JOSEDOS SANTOS CALAZAES

ADVOGADO . [SP172947 OTTO WILLY GUBEL JUNIOR ¢ outro(a)

INTERESSADO(A) . |HL TRANSPORTADORA TURISTICA LTDA

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00002977020044036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALIENACAO DE VEICULO POSTERIOR A CITACAO DO EXECUTADO. FRAUDE A EXECUCAO.
L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL[Tab]A alienagdo de bens, antes do advento da Lei Complementar n.° 118/2005 e posterior a citagdo do devedor em execugo fiscal, caracteriza fraude a execugdo, independentemente do registro da penhora ou de

qualquer outra restrigdo nas repartigdes competentes.
111 Presuncdo absoluta de fraude, o que afasta a discussdo acerca da boa-f¢ do adquirente.
IV. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006876-83.2007.4.03.6182/SP

| ]2007.61.82.006876-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [MARCOS GUIMARAES BIMBATI ¢ outro(a)
:  |MARISTELA CARVALHO CANTARELLI BIMBATI
IADVOGADO : |SP067191 MARLENE ELITA DA SILVA e outro(a)
INTERESSADO(A) : [SERAFIM SCIGLIANO NETO e outros(as)
:  |MARCIA GUAREZZI MENEGHELLI
MARIO AFONSO MENEGHELLI
: |[EMEA COM/ E SERVICOS LTDA massa falida
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00068768320074036182 4F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DO BEM POSTERIOR A CITACAO. FRAUDE A EXECUGAO.
I.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento em parte a recurso especial.

11.[Tab]Antes do advento da Lei Complementar n.° 118/2005, a alienagdo de bens posterior a citagdo do devedor em execugdo fiscal caracteriza fraude a execugdo, independentemente do registro da penhora ou de

qualquer outra restri¢do nas repartigdes conmpetentes.
IIL[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, conhecer parcialmente do agravo interno e, na parte
conhecida, negar-lhe provimento, determinando o posterior encaminhamento dos autos ao E. Superior Tribunal de Justiga para decisdo acerca das matérias que ainda se encontram pendentes, nos termos do voto do

Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00030 APELAGCAO CIVEL N° 0000771-70.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.000771-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

IAPELANTE : [ROMAN POPESCU JUNIOR

ADVOGADO : [SP089509 PATRICK PAVAN

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
INTERESSADO(A) . |AE G TOPOGRAFIA E INFORMATICA S/C LTDA e outros(as)
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IAGENOR GOMES ALBUQUERQUE
:  |GONZALO SANCHES PALENCIA FERNANDES
No. ORIG. : [10.00.00135-6 A Vr POA/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALIENACAO DE VEICULO POSTERIOR A CITACAO DO EXECUTADO. FRAUDE A EXECUCAO.

1.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1L.[Tab]A alienagdo de bens, antes do advento da Lei Complementar n.° 118/2005 e posterior a citagdo do devedor em execucio fiscal, caracteriza fraude a execugdo, independentermente do registro da penhora ou de
qualquer outra restri¢do nas repartigdes competentes.

III. Presungdo absoluta de fraude, o que afasta a discussdo acerca da boa-f¢ do adquirente.

IV. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0001417-51.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.001417-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |ANDRE DIAS FEITOSA

ADVOGADO 1 |SP172699 CARLOS EDUARDO DE MENESES

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : |ES SOUZA E SOUZA LTDA -ME

No. ORIG. : [12.01.26907-8 A Vr SUMARE/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALIENACAO DE IMOVEL POSTERIOR A CITAGAO DO EXECUTADO. FRAUDE A EXECUCAO.

L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL[Tab]A alienagdo de bens, antes do advento da Lei Complementar n.° 118/2005 e posterior a citagdo do devedor em execugio fiscal, caracteriza fraude a execugdo, independentermente do registro da penhora ou de
qualquer outra restricio nas repartigdes competentes.

111 Presuncio absoluta de fraude, o que afasta a discussdo acerca da boa-f¢ do adquirente.

IV. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00032 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019225-59.2015.4.03.0000/SP

| ]2015.03.00.019225-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAGRAVANTE : [SIFCO S/A

ADVOGADO : |SP072080 MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28" SSJ> SP

No. ORIG. :[00102052720144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

EMENTA

AGRAVOS INTERNOS - NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOS RECURSOS EXCEPCIONAIS COM BASE NOS ARTIGOS 543-B, §3°, 543-C, §7°, 1, DO CPC/1973 - CORRESPONDENCIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGCAO FIRMADA PELO STJ E STF - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - FRAUDE EXECUGAO FISCAL -
CARACTERIZADA - VIOLAGAO ART. 93, IX CF - ACORDAO FUNDAMENTADO - VIOLACAO AFASTADA.

1. Agravo interno no REsp: Fraude execugdo fiscal. Orientagdo firmada no repetitivo 1.141.990/PR, tema 290. Tese consolidada: "Se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei
Complementar n.° 118/2005, basta a efetivagdo da inscrigdo em divida ativa para a configuragdo da figura da fraude."

2. Agravo interno no RE: Fundamentago do acdrddo. Art. 93, IX CF. Orientagdo firmada no Al 791.292/PE - tema 339. Consignando-se que o acérddo tem que ser findamentado, ainda que sucintamente, ndo exigindo,
porém, exame pormenorizado de cada alegagio ou prova.

3. Assituagdo controvertida ndo difere da analisada pelos acordos paradigmas.

4. Agravos internos ndo providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos internos, nos termos do
voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0032915-49.2009.4.03.6182/SP

[ [2009.61.82.032915-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE : |[TUCSON AVIACAO LTDA

ADVOGADO : |SP146581 ANDRE LUIZ FERRETTI e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :|00329154920094036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/02/2018  155/627



EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ART, 5°, XXXV, DA CF. OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS PARA O JULGAMENTO DO MERITO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

11.[Tab]Nao hé repercussao geral na alegagdo de ofensa ao art. 5%, XXXV, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, quando a decisdo recorrida constatar a presenga de obices processuais

intransponiveis para o julgamento do mgrito.

IIL[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, adotada sob o rito da repercussdo geral.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0010353-20.2008.4.03.6105/SP

[ [2008.61.05.010353-2/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE D TRIWAY MOTOR LTDA

ADVOGADO SP038202 MARCELO VIDA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP119411B MARIO SERGIO TOGNOLO e outro(a)
REPRESENTANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP119411B MARIO SERGIO TOGNOLO

No. ORIG. 00103532020084036105 3 Vr CAMPINAS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS PARA O JULGAMENTO DO MERITO. AUSENCIA DE

REPERCUSSAO GERAL.
L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

IL.[Tab]N&o ha repercussdo geral na alegagdo de ofensa ao principio da inafastabilidade da jurisdicao, quando a decisdo recorrida constatar a presenga de dbices processuais intransponiveis para o julgamento do mérito.
1I1.[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, adotada sob o rito da repercussdo geral.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

Boletim de Acordio Nro 23107/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0014235-94.2001.4.03.6182/SP

[ p001.61.82.014235-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE CREACOES D ANELLO LTDA

ADVOGADO SP103918 JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.
I - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
1V - A verificagio da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RJ.
V - Adequacio entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021869-58.2012.4.03.6182/SP

| [2012.61.82.021869-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

APELADO(A) JOAO CARLOS DE CASTRO CAVALCANTI

ADVOGADO SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO e outro(a)
SP302659 MARCELO GUIMARAES FRANCISCO
SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00218695820124036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA
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TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.

1- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil

III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as
hipéteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato nfo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.

IV - A verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RI.

'V - Adequagdo entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029451-02.2010.4.03.0000/SP

|20 10.03.00.029451-5/SP

RELATOR Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
IAGRAVANTE (OSVALDO CALBO GARCIA
IADVOGADO SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE SOGE SOCIEDADE GUARULHENSE DE EDUCACAO
ADVOGADO SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA
PARTE RE ANTONIO DARCI PANNOCCHIA e outros(as)

ADOLFO DE VASCONCELOS NORONHA

IADOLFO BISOGNINI DE NORONHA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. 00024956120064036119 3 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. SOCIO CUJO NOME CONSTA DA CDA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. Nos casos emque o nome do sdcio consta da certiddo de inscricdo emdivida ativa, a excegdo de pré-executividade ndo ¢ admitida para discutir temas em que haja necessidade de dilagéo probatoria.
3. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025983-35.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.994025983-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

APELADO(A) PROMAC CORRENTES E EQUIPAMENTOS LTDA e outro(a)

ADVOGADO SP208804 MARIANA PEREIRA FERNANDES PITON
SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

IAPELADO(A) ITABERA ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA

IADVOGADO SP208804 MARIANA PEREIRA FERNANDES PITON

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SUMARE SP

No. ORIG. 99.00.00243-0 A Vr SUMARE/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.

I- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

II - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil.

III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato nfo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.

IV - A verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp
1.102.431/RJ.

V - Adequagdo entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000742-30.2010.4.03.9999/SP

\ [ [2010.03.99.000742-2/SP |
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RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) CLAUDIO TOSTA

ADVOGADO SP053394 JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI DAS CRUZES SP

No. ORIG. 03.00.00085-1 A Vr MOGI DAS CRUZES/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INFRCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.

I - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.
1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apés, o despacho que a ordena. Emambas as
hipdteses, os efeitos da interrupgo retroagem a data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato nfo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
IV - A verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RJ.

V - Adequacio entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto
do Desermbargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0030751-96.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.030751-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) MARIA APARECIDA DA FONSECA firma individual
ADVOGADO SP189584 JOSE EDUARDO MIRANDOLA BARBOSA

No. ORIG. 00015824520038260288 2 Vr ITUVERAVA/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.

1- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.
11 - Decisdo atacada por meio de recurso especial que estd em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
IV - A verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatério, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stnmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RJ.

V - Adequagdo entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgfio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0005658-10.2000.4.03.6103/SP

|2000A61 .03.005658-6/SP

RELATOR Desermbargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) LUAL COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA ¢ outros(as)
GILBERTO LUGARINI SILVA
SAMUEL DE ALMEIDA

ADVOGADO SP056863 MARCIA LOURDES DE PAULA ¢ oufro(a)

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.

1 - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.
1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apés, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
IV - A verificagio da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RI.

V - Adequacio entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVEL N° 0072577-30.2003.4.03.6182/SP

|2003.61 .82.072577-0/SP

[RELATORA

. |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
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APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) ARNALDO RENATO LABATE

No. ORIG. 00725773020034036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.
1 - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apés, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgo retroagema data do ajuizamento da agao, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
1V - A verificagio da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatério, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RI.

V - Adequacio entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desermbargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002575-57.2003.4.03.6110/SP

|2003.6I .10.002575-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) HELIO VIEIRA DOS SANTOS e outro(a)
Z A PEREIRA VIEIRA LTDA
IADVOGADO SP281653 ALINE BRIAMONTE DA SILVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00025755720034036110 4 Vr SOROCABA/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.
I- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

II - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil.
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
IV - A verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RJ.

V - Adequagdo entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0052336-20.2004.4.03.0000/SP

|2004A03A00A052336—0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) JOSE VALTER TAVORA DE CASTRO JUNIOR
IADVOGADO SP185499 LEINER SALMASO SALINAS
IAGRAVADO(A) SERVIMEC S/A INFORMATICA E SERVICOS
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 97.05.56683-6 6F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.
1 - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil
III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apés, o despacho que a ordena. Emambas as
hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.
1V - A verificagio da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp

1.102.431/RI.

V - Adequacio entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007095-71.2014.4.03.0000/SP

[

|201 4.03.00.007095-3/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAGRAVANTE : |ADMINISTRADORA FORTALEZA LTDA

ADVOGADO : |SP071318 MARCELO TESHEINER CAVASSANI e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM :  [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :|00436241220104036182 7F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGAO DO TRIBUNAL SUPERIOR.

IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMOS INICIAL E FINAL. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.

1- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.
1 - Decisdo atacada por meio de recurso especial que estd em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos.

III - Nas execugdes fiscais, o termo inicial do fluxo do prazo prescricional - nos tributos sujeitos a langamento por homologag@o, declarados e ndo pagos - deve ser a data do vencimento ou da entrega da declarag@o,
considerando-se a mais recente. O termo final, de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambeas as hipéteses, os efeitos da interrupgdo

retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato nio seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.

IV - A Prineira Segdo do STJ, no REsp 1.184.765/PA, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "4 utilizagéo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis

da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletronico de depositos ou aplicagdes financeiras."

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002223-47.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.002223-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IAGRAVANTE : [FISIOPLAN CLINICA DE FISIOTERAPIA LTDA

ADVOGADO : |SP073539 SERGIO IGOR LATTANZI e outro(a)

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :|00003896320084036182 2F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - APLICABILIDADE DO ART. 739-A DO CPC/73 AOS EXECUTIVOS FISCAIS.
1. Publicado 0 acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipétese de haver correspondéncia entre o acordéo recorrido e a orientagdo do Tribunal Superior.
2. A Prieira Seg¢io do STJ, no REsp 1.272.827/PE, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o art. 739-A do CPC/73 se aplica aos executivos fiscais. No mesmo sentido,
destaco AgRg no AREsp 480.373/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em23/02/2016, DJe 02/03/2016. AgRg no REsp 1537090/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,

SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 21/09/2015.

3. Mantida a decisio agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010367-10.2013.4.03.0000/SP

[ ]2013.03.00.010367-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE . |HUBER COM/ DE ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO . |SP193762A MARCELO TORRES MOTTA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >3(°SSI>SP

No. ORIG. © [00222150520114036130 2 Vr OSASCO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - PENHORA VIA BACENJUD - DESNECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DE

DILIGENCIAS EM BUSCA DE BENS DO DEVEDOR. RECUSA DE BENS. POSSIBILIDADE

1. Publicado o acérdao paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipdtese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagdo do Tribunal Superior.
2. A Primeira Seg@o do STJ, no REsp 1.184.765/PA, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "4 utilizagdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da

Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletrénico de depositos ou aplicagdes financeiras."

3. No repetitivo REsp 1.337.790/PR, a Corte Superior consolidou o entendimento que "Em principio, nos termos do art. 9°, I1I, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a

ordem legal. E dele o onus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa provideéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

4. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagio firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nfio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérdio paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047420-35.2007.4.03.0000/SP

\ [ [2007.03.00.047420-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 19/02/2018
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RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IAGRAVANTE : |RENI SIQUEIRA VIANA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP098702 MANOEL BENTO DE SOUZA

IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE : |TSLV TRANSPORTADORA S VIANA LTDA

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 [1999.61.19.000078-5 3F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - PENHORA VIA BACENJUD - DESNECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DE

DILIGENCIAS EM BUSCA DE BENS DO DEVEDOR.

1. Publicado o acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipdtese de haver correspondéncia entre o acérddo recorrido e a orientagio do Tribunal Superior.
2. A Prineira Segdo do STJ, no REsp 1.184.765/PA, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "4 utilizagdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da

Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletronico de depdsitos ou aplicagdes financeiras."

3. Mantida a decisio agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussio dos termos do acorddo paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031755-71.2010.4.03.0000/SP

| ]2010.03.00.031755-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

IAGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) : |ACOS GLOBO LTDA

ADVOGADO : |SP077001 MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00835005619924036100 11 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO ARECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPQNDI:]\ICIA ENTREO ACC)RDAO RECORRIDO E A
ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - DEBITO TRIBUTARIO - JUROS MORATORIOS ENTRE A CONTA E

EXPEDICAO DO PRECATORIO - CABIMENTO - REPERCUSSAO GERAL.

1. Publicado o acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipétese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagéo do Tribunal Superior.

2. O STF, no RE 579.431/RS, submetido ao rito da repercussdo geral, firmou entendimento no sentido de que ¢ legitima a incidéncia dos juros moratdrios entre a conta e a expedicdo do precatorio.

3. Mantida a decisio agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047544-23.2004.4.03.0000/SP

| ]2004.03.00.047544-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NERY JUNIOR
AGRAVANTE : |GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA e outros(as)

: |GM LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

BANCO GENERAL MOTORS S/A

:  |CONSORCIO NACIONAL GM LTDA
IADVOGADO : [SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :]00.09.04531-7 10 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVOS INTERNOS - NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOS RECURSOS EXCEPCIONAIS COM BASE NOS ARTIGOS 543-B, §3°, 543-C, §7°, 1, DO CPC/1973 - CORRESPONDENCLA ENTREO
ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGCAO FIRMADA PELO STJ E STF - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - PRECATORIOS - JUROS MORATORIOS -

INCIDENCIA ENTRE A CONTA E A EXPEDICAO - DESNECESSIDADE DE TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO PARADIGMA.
1. Agravo interno no REsp: Orientagdo do E. STJ no REsp 1.220.158/SP para aplicagéo do entendimento do Pretorio Excelso da repercussdo geral tema 96.

2. Agravo interno no RE: O STF, no RE 579.431/RS - tema 96, submetido ao rito da repercussdo geral, firmou entendimento no sentido de que ¢ legitima a incidéncia dos juros moratdrios entre a conta e a expedi¢do do

precatorio.
3. A situagiio controvertida néo difere da analisada pelos acordaos paradigmas.
4. Agravos internos ndo providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos internos, nos termos do

voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Boletim de Acordiio Nro 23111/2018
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00001 APELAGCAO CIVEL N° 0013674-49.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.013674-0/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE 'VOTORANTIM SIDERURGIA S/A
IADVOGADO SP015759 RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA
SP132581 CLAUDIA VIT DE CARVALHO
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
EMENTA

TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. AUSENCIA DE PAGAMENTO IMEDIATO. NAO APLICACAO DO BENEFICIO PREVISTO NO ART. 138 DO CTN.

I - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade com o decidido pelo E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro.
III - Se a dentincia espontinea ndo é acompanhada do imediato pagamento do tributo, o contribuinte néo faz jus ao beneficio previsto no art. 138 do Cddigo Tributario Nacional

IV - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0018837-11.2010.4.03.9999/SP

|201 0.03.99.018837-4/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) MARIA BENEDITA CAFUNDO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. 09.00.00023-4 1 Vr ANGATUBA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL, ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO INDEVIDAMENTE PAGO. EXECUCAO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE.
L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

I1.[Tab]A execugdo fiscal ndo € o mecanismo adequado para repetigdo de verbas previdenciarias indevidamente pagas.

1I1.[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013500-94.2012.4.03.0000/SP

|2012.03A00‘013500-8/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAGRAVANTE SHOPPING RIO MODAS LTDA

ADVOGADO SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI e outro(a)

IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00349911220104036182 3F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUCAO FISCAL - DECADENCIA.
1. Publicado o acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdio seguimento denegado na hipdtese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagdo do Tribunal Superior.

2. A Primeira Segio do STJ, no REsp 973.733/SC, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributdrio
(langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a
despeito da previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito."
3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordo paradigma, devendo
o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001481-85.2014.4.03.0000/SP

|2014A03A00A001481—0/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

IAGRAVANTE ZILDA MARIA RODRIGUES DE AZEVEDO MARQUES
ADVOGADO SP227590 BRENO BALBINO DE SOUZA
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE SERGIO PRATES NOGUEIRA
IADVOGADO SP034607 MARIO NUNEZ CARBALLO ¢ outro(a)
PARTE RE ISOTUR VIAGENS TURISMO E CAMBIO LTDA nassa falida e outro(a)
AZAEL DE MAGALHAES RODRIGUES
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00064356820084036182 6F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUGCAO FISCAL - DECADENCIA.

1. Publicado o acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdio seguimento denegado na hipdtese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagdo do Tribunal Superior.

2. A Primeira Segio do STJ, no REsp 973.733/SC, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributdrio

(langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a
despeito da previsdo legal, o mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulagéo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito."

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordo paradigma, devendo
o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao agravo inferno, nos
termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027850-53.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.027850-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE EDISON YOSHIO MITSUMOTO

ADVOGADO SP186286 RENATA MAIA PEREIRA DE LIMA

AGRAVADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |SOCIOS INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. 1 |00164154220058260565 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUCAO FISCAL - INDISPONIBILIDADE DE BENS E DIREITOS. ART. 185-A
CTN.

1. Publicado o acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdio seguimento denegado na hipotese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagéo do Tribunal Superior.

2. A Primeira Segio do STJ, no REsp 1.377.507/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "4 indisponibilidade de bens e direitos autorizada pelo art. 185-A do CTN
depende da observdncia dos seguintes requisitos: (i) citagdo do devedor tributdrio; (ii) inexisténcia de pagamento ou apresentagdo de bens a penhora no prazo legal; e (iii) a néo localizagdo de bens
penhoraveis apos esgotamento das diligéncias realizadas pela Fazenda, caracterizado quando houver nos autos (a) pedido de acionamento do Bacen Jud e consequente determinagéo pelo magistrado e (b) a
expedicdo de oficios aos registros puiblicos do domicilio do executado e ao Departamento Nacional ou Estadual de Transito - DENATRAN ou DETRAN."

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussio dos termos do acorddo paradigma, devendo
o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000978-47.2003.4.03.6112/SP

[ ]2003.61.12.000978-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |OSCAR FIGUEIREDO FILHO e outros(as)

CIDISNEI GIL MIGUEL

LUIZ OCTAVIO JUNQUEIRA FIGUEIREDO

IANTONIO LEMES RIGOLIN
IADVOGADO SP143679 PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO e outro(a)
IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. 00009784720034036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DILACAO PROBATORIA.
1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.
2. Nos casos emque o nome do socio consta da certiddo de inscrigio em divida ativa, a excegdo de pré-executividade néo ¢ admitida para discutir temas em que haja necessidade de dilagéo probatoria. A despeito da
utilizagdo dos presentes embargos a execugio fiscal pelos recorrentes, estes ndo demonstraram que néo praticaramalguma das condutas previstas no artigo 135, inciso III, do CTN (6nus que lhes competiam), visando
desincumbir-se do pagamento do tributo a cargo da empresa.
3. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/02/2018  163/627



Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0005808-22.2004.4.03.6112/SP

[ [2004.61.12.005808-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
IAPELANTE :  |CIDISNEI GIL MIGUEL e outros(as)
LUIZ OCTAVIO JUNQUEIRA FIGUEIREDO

: |ANTONIO LEMES RIGOLIN
IADVOGADO : [SP143679 PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO ¢ outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00058082220044036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. DILAGAO PROBATORIA.
1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. Nos casos em que o nome do sdcio consta da certiddo de inscricdo emdivida ativa, a excegdo de pré-executividade ndo é admitida para discutir temas em que haja necessidade de dilagdo probatoria. A despeito da
utilizagdo dos presentes embargos a execugio fiscal pelos recorrentes, estes ndo demonstraram que ndo praticaram alguma das condutas previstas no artigo 135, inciso III, do CTN (6nus que Thes competiam), visando

desincumbir-se do pagamento do tributo a cargo da empresa.
3. Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025355-84.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.025355-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
I ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) : |DUKE ENERGY INTERNATIONAL GERACAO PARANAPANEMA S/A e outro(a)
. |DUKE ENERGY INTERNATIONAL BRASIL LTDA
IADVOGADO : |SP088368 EDUARDO CARVALHO CAIUBY e outro(a)
REMETENTE :  |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. TRIBUTO DECLARADO, MAS NAO PAGO IMEDIATAMENTE. INAPLICABILIDADE.
L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL[Tab]Se a dentncia espontanea ndo ¢ acompanhada do imediato pagamento do tributo, o contribuinte néio faz jus ao beneficio previsto no art. 138 do Cédigo Tributario Nacional.

111.[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, conhecer parcialmente do agravo interno e, na parte

conhecida negar-lhe provimento, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001923-75.2010.4.03.6116/SP

[ ]2010.61.16.001923-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP236682 ANDRE LUIZ LAMKOWSKI MIGUEL e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) . |DAVID EVANGELISTA DA SILVA

IADVOGADO : [SP159679 CELIO FRANCISCO DINIZ e outro(a)

No. ORIG. :[00019237520104036116 1 Vr ASSIS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
ORIENTAGAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - INVIABILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUCAO FISCAL - PAGAMENTO INDEVIDO DE BENEFICIO

PREVIDENCIARIO - IMPOSSIBILIDADE.

1. Publicado 0 acérddo paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipétese de haver correspondéncia entre o acérddo recorrido e a orientagao do Tribunal Superior.
2. A Primeira Segio do STJ, no REsp 1.350.804/PR, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "A mingua de lei expressa, a inscri¢do em divida ativa ndo é a forma de
cobranga adequada para os valores indevidamente recebidos a titulo de beneficio previdencidrio previstos no art. 115, II, da Lei n. 8.213/91 que devem submeter-se a agdo de cobranga por enriquecimento

ilicito para apuragdo da responsabilidade civil."

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordo paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CIVEL N° 0002593-22.2005.4.03.6106/SP

[ ]2005.61.06.002593-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE

IAPELADO(A) . |ESPINHOSA E TALHETI LTDA -ME

IADVOGADO : |SP107719 THESSA CRISTINA SANTOS SINIBALDI EAGERS e outro(a)
EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTAGAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - INVIABILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUGAO FISCAL - MULTA ADMINISTRATIVA - PRAZO PRESCRICIONAL -

ART. 1° DO DECRETO N° 20.910/32.

1 - Publicado o acérdao paradigma, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipdtese de haver correspondéncia entre o acérdio recorrido e a orientagéo do Tribunal Superior.
1I - A Primeira Segdo do STJ, no REsp 1.105.442/RJ, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "é de cinco anos o prazo prescricional para o ajuizamento da execugdo fiscal

de cobranga de multa de natureza administrativa, contado do momento em que se torna exigivel o crédito (artigo 1° do Decreto n® 20.910/32).".

1II - Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientago firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma,

devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Séo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034466-83.2009.4.03.0000/SP

[ ]2009.03.00.034466-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : |[EXPRESSO BRASILEIRO VIACAO LTDA
ADVOGADO : |SP087658 MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
SUCEDIDO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : |SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 [97.00.24314-1 9 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO EXCEPCIONAL - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A

ORIENTACAO DO TRIBUNAL SUPERIOR - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - EXECUGAO - HONORARIOS - RECUSA - PRECATORIO - POSSIBILIDADE.
1. Publicado o acérddo paradigmn, os recursos excepcionais sobrestados na origem terdo seguimento denegado na hipétese de haver correspondéncia entre o acorddo recorrido e a orientagdo do Tribunal Superior.
2. A Primeira Segdo do STJ, no REsp 1.090.898/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "4 Fazenda Piiblica pode recusar a substituicdo do bem penhorado por

precatorio.”

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Ressalte-se nio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordo paradigma, devendo

o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0025095-61.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.025095-8/SP

RELATOR ;| Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |[COML/ RIBEIRO PINTAO IMP/ E EXP/ LTDA - em recuperagio judicial
ADVOGADO . [SP259805 DANILO HORA CARDOSO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00002700520148260076 1 Vr BILAC/SP

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES AO SESC, SENAC, SEBRAE E INCRA. EMPRESAS QUE ATUAM NO RAMO COMERCIAL. LICITUDE DA COBRANCA.

L.[Tab]Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

IL[Tab]A contribuigdo ao SESC, ao SENAC, ao SEBRAE e ao INCRA ¢ devida pelas pessoas juridicas que exercematividades ligadas aquelas enquadradas no plano sindical da Confederagéo Nacional do Coméreio.

1I1.[Tab]Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MATA

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0013467-74.2011.4.03.6100/SP

[ [ [2011.61.00.013467-2/SP
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RELATORA : [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE : |[FUNDACAO SALVADOR ARENA

IADVOGADO : [SP154479 RENATA ADELI FRANHAN PARIZOTTO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. 1 |00134677420114036100 21 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. IRPF. EXECUGCAO DE SENTENGCA PROFERIDA APOS A VIGENCIA DA LEI 9.250/95. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA TAXA SELIC EM SUBSTITUICAO AOS JUROS
MORATORIOS.

1 - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que estd em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.136.733/PR, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil, no qual consolidou-se o entendimento acerca da impossibilidade de aplicagéo da taxa SELIC em detrimento dos juros moratérios fixados na sentenca exequenda quando se tratar de decisdo proferida apos o advento
da Lein® 9.250/95.

111 - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007740-62.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.007740-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAGRAVADO(A) : |ADEMIR DONIZETTI VECHIEZ

ADVOGADO : |SP257707 MARCUS VINICIUS BOREGGIO

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE DIADEMA SP
No. ORIG. :[02.00.00194-3 1FP Vr DIADEMA/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. TERMO FINAL. INERCIA DA EXEQUENTE. QUESTAO PROBATORIA.

1- O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade como decidido pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil

III - Nas execugdes fiscais, o termo final do prazo prescricional deve ser considerado de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as
hipéteses, os efeitos da interrupcdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato nfo seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. REsp 1.120.295/SP.

IV - A verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ. REsp
1.102.431/RJ.

'V - Adequagdo entre o paradigma e a decisdo objeto do recurso excepcional. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0205284-75.1998.4.03.6104/SP

[ [2000.03.99.012255-2/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IAPELANTE : |A TRIBUNA DE SANTOS JORNAL E EDITORA LTDA ¢ outro(a)

IADVOGADO : [SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO

APELANTE : [EM COUTO JUNIOR LTDA e filia(I)(is)

ADVOGADO : [SP052694 JOSE ROBERTO MARCONDES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. :198.02.05284-1 4 Vr SANTOS/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. COMPENSACAO. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. ACORDAO QUE SE AMOLDA AO ENTENDIMENTO DO STJ. APLICACAO
ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1L O direito a compensagdo tributaria somente pode ser declarado em sentenca com base na legislagdo vigente a época do ajuizamento do feito. Eventuais modificagdes legislativas posteriores podem ser reconhecidas
diretamente na esfera administrativa, mas nio infegram o objeto do processo.

111 Decisdo recorrida que esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, adotada sob o rito dos recursos repetitivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim de Acordio Nro 23115/2018

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014660-03.2006.4.03.6100/SP
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[ [2006.61.00.014660-5/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [MARIA VIRGINIA SAMPAIO PAGETTI

ADVOGADO : [SP037698 HEITOR VITOR FRALINO SICA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

TRIBUTARIO. IRPF. INDENIZACAO PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. INCIDENCIA.
I - O agravante se insurge contra a decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto.

1I - Decisdo atacada por meio de recurso especial que esta em conformidade com o decidido pelo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 1.112.745/SP, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo
Civil, no qual consolidou-se o entendimento acerca da incidéncia de imposto de renda sobre as verbas indenizatorias previstas emacordo coletivo de trabalho e recebidas pelo contribuinte por ocasidio do rompimento do

pacto laboral.
III - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0006559-26.2015.4.03.0000/SP

n0s termos do voto

| [2015.03.00.006559-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IMPETRANTE : |STVD HOLDINGS S/A

ADVOGADO : |SP172290 ANDRE MANZOLI ¢ outro(a)

SUCEDIDO(A) :  |GREENVILLE ASSESSORIA NEGOCIOS SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA
IMPETRADO(A) . |DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO SEXTA TURMA
INTERESSADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

No. ORIG. :|00510703220114036182 4F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO - DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA QUE JULGOU PREJUDICADO O AGRAVO INTERPOSTO DA DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO EXTRAORDINARIO - ARTIGO
328-A, § 1° DO REGIMENTO INTERNO DO E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - PRETENSAO RECURSAL QUE DESTOA DA ORIENTACAO FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
1. Interposto agravo nos proprios autos a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte. Remetidos os autos ao Supremo

Tribunal Federal, o relator, Ministro Gilmar Mendes, determinou a devolugao do processo a origeme aplicagdo dos temas de repercussao geral 318 e 660.

2. Esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regir [ do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussio geral ao recurso extraordinrio
paradigna e que deu causa ao sobrestamento (hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando comncidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o julgamento emanado do acérddo recorrido, do

qual tirado o extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).
3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0018365-19.2000.4.03.6100/SP

[ ]2000.61.00.018365-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE :  |[UNIMED SEGURADORA S/A

IADVOGADO : [SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO e outro(a)
: [SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDIN:ARIQ ARTIGO 543-B, §3°, DO CPC/1973, ATUAL ART. 1.030, I C/C 1.040, 1 DO CPC. OBJETO RESTRITO AsS
QUESTOES QUE MOTIVARAM A NEGATIVA DE SEGUIMENTO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTAGAO FIRMADA PELO STF. IMPOSSIBILIDADE DE
REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIO. INSTITUIGOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. ADICIONAL DE 2,5%. TEMA N.°

204

1. O objeto do presente agravo fica restrito as questdes que motivarama negativa de seguimento ao recurso excepcional, emrazio do disposto no art. 543-C, § 7°, do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art.

1.030, I, "b"c/c art. 1.040, 1, do CPC.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 598.572/SP, vinculado ao tema n.° 204 ¢ submetido ao rito do art. 543-B, do CPC de 1973, reproduzido no atual art. 1.036 do CPC, fixou tese emrepercussio
geral: "E constitucional a previsio legal de diferenciacio de aliquotas emrelagio as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre a folha de salarios de instituigdes financeiras ou de entidades a elas legalmente equiparaveis,

apds a edigdo da EC 20/98".
3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada em repercusso geral.

4. Ressalte-se ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao

representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, 1os termos do voto

do Desemmbargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010707-41.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.010707-5/SP

RELATOR : |Desemrbargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELANTE : [FUNDACAO SABESP DE SEGURIDADE SOCIAL SABESPREV

ADVOGADO : [SP138979 MARCOS PEREIRA OSAKI e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. ARTIGO 543-B, §3°, DO CPC/1973, ATUAL ART. 1.030, I C/C 1.040, 1 DO CPC. CORRESPONDENCIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A ORIENTACAO FIRMADA PELO STF. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA

DE SALARIO. INSTITUICOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. ADICIONAL DE 2,5%. TEMA N.° 204.

1. O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 598.572/SP, vinculado ao tema n.” 204 ¢ submetido ao rito do art. 543-B, do CPC de 1973, reproduzido no atual art. 1.036 do CPC, fixou tese em repercussdo
geral: "E constitucional a previsio legal de diferenciagio de aliquotas emrelagio as contribuicdes previdencidrias incidentes sobre a folha de salarios de instituigdes financeiras ou de entidades a elas legalmente equiparaveis,

apos a edigdo da EC 20/98".
2. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada em repercussdo geral.

3. Ressalte-se ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acérddo

representativo de controvérsia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto

do Desermbargador Federal Vice Presidente Mairan Maia (Relator).
Sao Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001232-70.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.001232-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE :  |ATENTO BRASIL S/A
ADVOGADO : [SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
IADVOGADO : [SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO
IAPELADO(A) : [Servico Social do Comercio SESC
IADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
IAPELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
IADVOGADO : [SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
PARTE RE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
IADVOGADO : |[SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
IADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
No. ORIG. :[00012327020144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

TRIBUTARIO. DECISAO DE SOBRESTAMENTO. PARADIGMAS QUESTIONADOS. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O agravante se insurge contra a decisdo que sobrestou o feito com base nos REs 565.160 e 576.967, temas 20 e 72 de repercussio geral. Alega a disting@o do feito relativamente ao RE 565.160 e sua similitude como

RE 593.068.

1L O posicionamento do STF ¢ no sentido de que o RE 593.068 aplica-se somente aos servidores publicos federais. O RE 565.160, por sua vez, foi julgado e teve seu acordéo publicado em23/08/2017.

1II. Remanesce findamento para o sobrestamento do feito combase no RE 576.967, vinculado ao tema 72 de repercussao geral.
V. Agravo interno parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgfio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo interno, nos termos do

voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Mairan Maia (Relator).
S@o Paulo, 31 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017239-74.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.017239-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE : [SILGAN WHITE CAP DO BRASIL LTDA

IADVOGADO : [SP179231 JULIANO ROTOLI OKAWA e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00172397420134036100 19 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

TRIBUTARIO. CORREGAO DE ERRO MATERIAL. MANTIDA DECISAO DE SOBRESTAMENTO COM BASE NO PARADIGMA QUESTIONADO. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.
I. O agravante alega existéncia de erro material referente a identificacdo do paradigma que sobrestou o feito e se insurge contra o sobrestamento com base no RE 576.967, tema 72 de repercussao geral.

1L Corrigido erro material, remanesce fundamento para o sobrestamento do feito combase no RE 576.967, vinculado ao tema 72 de repercussio geral.
IV. Agravo interno parcialmente provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar parcial provimento ao ag