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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 36/2018 — Siao Paulo, sexta-feira, 23 de fevereiro de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 55236/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019776-40.2003.4.03.6182/SP

[ [2003.61.82.019776-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) :  JANTONIO BARBIERI FILHO

I ADVOGADO : |SP235172 ROBERTA SEVO VILCHE e outros(as)

: |SP212131 CRISTIANE PINA DE LIMA PEREIRA
SP293953 CLAUDIA CARLOS DE OLIVEIRA
SP296740 ELISA CAROLINE MONTEIRO DE SOUZA

/APELADO(A) . |[BARBIERI COML/ TEXTIL LTDA e outros(as)

: |GERALDO FRANCISCO DA CRUZ

LUZINETE ROSA DOS SANTOS CRUZ

:  |[FRANCO BARBIERI
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUGOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00197764020034036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigédo Federal, contra acordéo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal, que ndo reconheceu a prescrigdo
da pretensdo executiva.

Alega-se, emsuma, ofensa ao artigo 174, §1°, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, uma vez que a interrupgdo do prazo prescricional iniciou-se como despacho que ordenou a citagdo do recorrente, nos termos da Lei
Complementar n.° 118/05.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, verifico que o v. acorddo tratou da aplicagdo da Sumula n.° 106 do C. Superior Tribunal de Justiga, considerando suficiente a propositura da ago para interrupgao do prazo prescricional, nada se referindo a
controvérsia envolvendo a aplicagdo da Lei Complementar n.° 118/05 e o despacho que ordena a citagdo como causa interruptiva da prescrigdo.

Assim, as razdes recursais apresentadas encontramse dissociadas, aplicando-se a espécie, por extensio, o entendimento consolidado na Strmula ° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néio
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e bemassimaquele consolidado na Stimula n® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia”).

Sobre o tema, sdo os precedentes no particular:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESCISA0O POR CULPA
EXCLUSIVA DO PROMITENTE VENDEDOR. RAZOES DISSOCIADAS DA FUNDAMENTAGCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF. DECISAO MANTIDA.

1. A discrepéncia entre as razées recursais e os fundamentos do acorddo recorrido obsta o conhecimento do recurso especial, ante a incidéncia do teor da Stimula n. 284 do STF.

.)"-gm.

(AgRg no AREsp 629095/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 19/11/2015, DJe 26/11/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DEMORA INJUSTIFICADA NA REALIZAGCAO DE PROCEDIMENTO CIRURGICO. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO. NAO IMPUGNAGAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. RAZOES DISSOCIADAS DA MATERIA TRATADA NO ACORDAO PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE
RECONSIDERAGAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE FUNDAMENTAGAOQ. RAZOES DISSOCIADAS . SUMULAS N. 283 E 284 DO STF.

1. O pedido de reconsideragéo pode ser recebido como agravo regimental em cumprimento aos principios da economia processual e da
fungibilidade dos recursos.

2. Incidem as Stiimulas n. 283 e 284 do STF nos casos em que a parte recorrente deixa de impugnar a fund do do julgado, limitando-se a ay alegagies que ndo guardam correlacdo com o
decidido nos autos.

()" -gm. -

(RCD no AREsp 456659/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 27/10/2015, DJe 03/11/2015)

Ainda que assim ndo fosse, as questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luz da Sumula 106 do STJ, encontramse pacificadas
pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamentos submetidos a sistermética prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05,
em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) ap0s, o despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato néo seja imputavel
exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
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TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ J4 DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARAGAO.

()

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CIN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas
pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo,
a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de agéo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigéo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdio faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omisséo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agéo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-
se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags.
232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
pardgrafo inico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagéo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagio da responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais exige revolvimento do material
fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXEC UCA~ O FISCAL. PRESCRIGAO INTERCORRENTE. PARALISA Cff o
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da p do executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho
Judicidrio. Inteligéncia da Siimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugao fiscal
em apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de
citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por néo ter localizado o endereco constante do mandado
e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em
04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 néo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd assinalado, os autos
permaneceram em cartdrio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a cita¢do
por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagéo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo
desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justiga, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos pre is implica indispensdvel r de matéria fitico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do
recurso especial, ante o disposto na Stimula 07/STJ.

()" gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado em paradigma julgado conforme a sistemdtica do art. 543-C do CPC:; e, no que sobeja, niio admito o
recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0008637-26.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.008637-9/SP

[APELANTE : [MARCO ANTONIO CURCIO

ADVOGADO . |SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. . [00086372620064036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Uniio com fundamento no artigo 105, 111, a e ¢, da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Emseu recurso excepcional, o recorrente alega:

a) violagdo ao artigo 535, I do Codigo de Processo Civil de 1973 (1.022 do NCPC);

b) contrariedade aos artigos 13 ¢ 543-C do CPC/1973 e 135 do CTN.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso temmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por eventual violago ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973 (1.022 do NCPC), dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrdéo
recorrido, ainda que de modo sucinto, dd revposta ]umdlcmnal suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368. 977/SP Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademmis, "inexiste violagdo do art. 535
do CPC quando o acérddo apresenta-se adl fi do. O simples fato de as teses apr las ndo serem integraly repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta
obrigado a se manifestar sobre todos os argumentas suscitados pelas partes"” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, Dle 06.03.2014).

Quanto a questdo de findo, verifica-se que a recorrente pretende o julgamento do mérito. Entretanto, este néo foi apreciado, conforme se verifica no acérdéo emendado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. RENUNCIA AO MANDATO. CIENCIA INH)UTVOCA DO MANDANTE. INTIMACAO PARA CONSTITUIR NOVO ADVOGADO. DESNECESSIDADE.
EXTINCAO DO PROCESSO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo como artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil, o relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stimula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. E, ainda, consoante o § 1°-A do mesmo dispositivo se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com stmula ou com
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jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o relator podera dar provimento ao recurso.

2. No caso dos autos, a parte agravante ndo trouxe subsidios suficientes para afastar a aplicagdo do art. 557, do Cddigo de Processo Civil, estando a decisdo baseada em precedentes do E. STJ. e desta C. Corte Regional.
3. Nos termos do artigo 45, do Cddigo de Processo Civil, incumbe ao advogado, e nio ao Juizo, cientificar o mandante da reniincia do mandato, continuando a representd-lo durante dez dias. Extrai-se dos autos que os
advogados da agravante comunicarama rentincia ao mandato, comprovando a ciéncia do mandante. Nao ha, assim, necessidade de nova intimagéo, pelo Juizo, para regularizagdo da representagio processual.
4. Agravo legal ndo provido.

Dessa forma, ¢é pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica quanto a impossibilidade de se analisar na instancia superior matérias que ndo foram abordadas na instancia inferior , sob pena de supressdo de instancia .
Nesse sentido, destaco:
MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. NULIDADE. PREJUIZO A DEFESA NAO VERIFICADO. MATERIAS NAO VENTILADAS NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA .

1. A declaragdo de possiveis nulidades no processo administrativo, segundo o principio da instrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief), depende da efetiva demonstragdo de prejuizos a defesa do
servidor (MS 12803/DF'. Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Terceira Segdo. DJe 15.04.2014), conforme orientam os precedentes deste Tribunal Superior.

. O fato de a questdo ndo ter sido analisada no Tribunal a quo e, semelhante modo, ndo ter sido ventilada nas razoes recursais, obsta a andlise por este Superior Tribunal de Justi
principio da vedacdo a supressdo de instincia e a impossibilidade de inovacdo recursal.

3. Recurso ordindrio em mandado de seguranga improvido. (destaquei)

(RMS 19.607/PR. Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 16/04/2015)

De outra parte, rever o entendimento consignado por esta Corte requer invariavelmente, no revolvimento do conteudo fatico-probatorio, o que encontra 6bice na stmula 7 do STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Assim € o entendimento da Corte Superior:
AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLAGAO. ACORDAO FUNDADO NOS ELEMENTOS FATICOS DOS AUTOS. SUMULAS 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. né@io ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC se o acérddo recorrido, julgando integralmente a causa, deu aos dispositivos de regéncia a interpretagdo que, sob sua dtica, se coaduna com a espécie. O fato
de ndio ser a que mais satisfaga a recorrente ndo tem o conddo de macular a decisdo atacada, a ponto de determinar provimento jurisdicional desta Corte, no sentido de volver os autos a insténcia de origem
para que ld seja suprida falta inexistente. (Precedentes).

2. Acorddo fundado nos elementos fiticos: ao firmar a conclusio acerca do cabimento da excegdo de pré-executividade, da supressdo de instincia e da ofensa a coisa julgada, o Tribunal recorrido tomou
em consideragdo os elementos fiticos carreados aos autos. Incidéncia da Simula 07/STJ.

3. Agravo regimental néio provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 42.967/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2011, DJe 19/12/2011)

Finalmente, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CF/88, porque a incidéncia da Stmula n° 07 do c. STJ impede o cotejo analitico entre o acordao recorrido e o(s)
caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0008637-26.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.008637-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE : [MARCO ANTONIO CURCIO

IADVOGADO : [SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00086372620064036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, incorregio na deciséo de fls. 316/317 verso, relativa a identificagdio da parte recorrente.

Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro paragrafo passe a ter a seguinte redagdo:

Trata-se de recurso especial interposto pela pelo contribuinte com fndamento no artigo 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal, em face de acordéo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.."
Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0031290-82.2006.4.03.6182/SP

| [2006.61.82.031290-6/SP

APELANTE : |ASSOCIACAO PROFISSIONALIZANTE BM EF
ADVOGADO : |SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA : [MANOEL FELIX CINTRA NETO e outro(a)

. |[RENATO DINIZ JUNQUEIRA
ADVOGADO : |SP023087 PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, nos termos do art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega violacdo aos arts. 342 e 1.012, do Cddigo de Processo Civil de 2015 e aos arts. 14 e 151, V, do Codigo Tributario Nacional.

Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

No tocante as violagdes apontadas, destaco a ementa do acérddo recorrido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITO INFRINGENTE.

1. Nao s6 porque efeitos processuais de apelagdes interpostas e casos de suspensdo de exigibilidade tém previsdes normativas distintas, mas justamente porque tém conteuidos diversos, ndo é possivel equiparar
o recebimento de apelagdo no duplo efeito a qualquer das hipoteses do art. 151 do CTN (alids, cuja lista é taxativa).

2. A Siimula n° 405 do E. STF é aplicavel por equiparagdo ao presente caso, porque as liminares em mandado de seguranga tém conteiido de antecipagdo de tutela, tal qual o art. 273 do CPC/1973 ostentava,
agora com o redesenho das tutelas de urgéncia do art. 300 do CPC atual. Portanto, a sentenga de improcedéncia do pedido em agdes de conhecimento cessa automaticamente os efeitos das decisoes
interlocutorias proferidas no juizo de primeiro grau no mesmo feito, incluindo a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio entdo deferida.

3. Ainda que ndo fosse aplicada a mencionada Stimula 405 do E. STF, o efeito logico seria o mesmo, uma vez que decisoes interlocutorias do juizo de primeiro grau que antecipam a tutela com grau cognitivo
precario, ndo podem subsistir quando o mesmo juizo de primeiro grau profere sentenga em outro sentido, entdo em grau definitivo de conhecimento, esgotando sua jurisdigdo.

4. Possivel o exame de matérias de ordem puiblica, desde que néo demandem dilagéo probatoria. Nesse sentido, embora a imunidade tributdria se insira nesse rol, seu reconhecimento depende da
demonstragdo do preenchimento dos requisitos constitucionais e legais para seu gozo, inexistente nos autos. Precedentes.

5. Embargos de declaragdo acolhidos sem modificagdo do julgado."”

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, tanto emrelagio a da suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, como,
principalmente, sobre a questdo da imunidade tributdria, acerca da qual ha a necessidade do revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que encontra 6bice, portanto, na Stmula 07 do STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:
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"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVAGAO.

INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria

de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de
prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do Mandado de Seguranga, implica reexame do conjunto fadtico-probatério. Obice da Stimula 7/STJ.
3. E inviavel a discusséo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, I1I, da

Constituigdo.
4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015, DJ 04/02/2016)

Sob o findamento da alinea "c", ¢ pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a

demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensio, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).
Neste caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e os precedentes paradigméticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a

admissdo do recurso especial interposto.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0031290-82.2006.4.03.6182/SP

|2006.6I .82.031290-6/SP

APELANTE  ASSOCIACAO PROFISSIONALIZANTE BM E F
ADVOGADO SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS e outro(a)
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
PARTE AUTORA MANOEL FELIX CINTRA NETO e outro(a)

RENATO DINIZ JUNQUEIRA
ADVOGADO SP023087 PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.
Alega violagdo aos arts. 146, I1, e 195, § 7°, da Constituicdo Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo mencionados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugio do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja anélise é
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE ' PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE

DA INSCRICAOEMDIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEG[SLACAOINFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-

PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAODE VIOLACAOAOART 5 LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO
DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.
I - Auséncia de prequestionamento do art. 150, IV, da CF. Incidéncia da Stimula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos declaratdrios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Stimula 356

desta Corte.

11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscrigdo em divida ativa decorrente do néo recolhimento de ICMS demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Simula 279 do
STF, bem como a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituigdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

I - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposido de recurso extraordindrio para discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando a verificagdo dessa alegagdo depender de exame preévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto

constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justi¢a, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos

infraconstitucionais suficientes que amparam o acérdao recorrido. Incidéncia da Stimula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n® 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ 22/06/2011)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAQO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, da motivagdo dos atos decisérios e
da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

I - Agravo regimental improvido."

(A1 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010) - ~ .
"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.

EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o 6rgdo jurisdicional explicite as razoes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.
O exame da alegada ofensa aos arts. 5 XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acérdao recorrido no tocante & impossibilidade de comy cdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de

contribuigdes previdenciarias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."
(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014).
Cumpre salientar, outrossim, que o acorddo recorrido enfrentou a questio sob o prisima da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciagdo ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:
"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO DE PERMANENCIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC).
1. A controvérsia a respeito da incidéncia do imposto de renda sobre as verbas percebidas a titulo de abono de permanéncia é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a
ser analisada (ARE 665800 AgR. de minha relatoria, Segunda Turma, DJe de 20/08/2013; ARE 691857 AgR. Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe 19/09/2012; ARE 662017 AgR, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 03/08/2012; ARE 646358 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 15/05/2012).
2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussio geral quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicdo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercusséo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(Recurso Extraordindrio n® 688.001/RS, Rel. Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 03/10/2013, DJ 14/11/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5%, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAQO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.
[ - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, da motivagdo dos atos decisérios e
da prestagdo jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.
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1l - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.
1l - Agravo regimental improvido."

(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituigédo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢éo Federal.

Divergir do entendimento do acérddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que néo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e nédo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0000444-03.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.000444-0/SP

APELANTE : |[EXIMPORT IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : [SP172290 ANDRE MANZOLI

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da Constituicdo Federal contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Alega, em suma, violagdo ao artigo 20, § 4°, do CPC/1973.
Decido.

No caso vertente, esta Corte reconheceu a regularidade da exclusdo do contribuinte do programa de parcelamento fiscal, com findamento no recolhimento de valores irrisorios inaptos a atingirema quitagio do débito,
condenando a aderente ao pagamento da verba honordria em 10% sobre o valor atualizado na causa.

Inicialmente, convém salientar que ndo houve mengao expressa nas razoes recursais de violagao ao artigo 85, § 3°, inciso 11, do novo Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual a andlise do presente recurso especial cinge-
se a verificagdo de eventual ofensa ao artigo 20, § 4°, do CPC/1973.

Nesse aspecto, evidencia-se que o recorrente ndo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatengdo ao artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua
fundamentago, nos termos expressos pela Stumula 284, STF:
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGAGCAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso
ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado,
caracterizadas estdo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengéo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado ndo supre a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICAGAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAOQ. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA HONORARIA
FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses
artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stimula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 03/03/2016)

Por sua vez, no que pertine a alegagdo de ofensa ao artigo 20, § 4°, do CPC/1973, é assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga a impossibilidade de reapreciagdo pela via do recurso especial dos critérios
adotados pelas instancias ordinarias para o arbitramento de honorarios advocaticios, hipdtese que implica no revolvimento de matéria fatica, encontrando obice na orientagdo da Stmula 7 do STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. EXCLUSAO DA C ORRE VOTORANTIM EM
RAZAO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. CONDENACAO DA AUTORA AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM RS 5.000,00 (CINCO MIL REAIS). RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. PLEITO DE M‘lJORAC/fODA ALUDIDA VERBA. DESNECESSIDADE. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 20, § 4°, DO CPC. REFORMA DO JULGADO.
SUMULA N° 7 DO STJ.

1. (..) omissis

2. OSTJ tem reconhecido que, nas causas sem condenagéo, os honordrios advocaticios podem ser fixados em valores aquém ou além do limite previsto no art. 20, § 3°, do CPC (REsp 1046110/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 5/8/2008, DJe 27/2/2009).

3. No caso, a Corte de origem, soberana no exame do conjunto fatico-probatdrio da causa, reconheceu que o arbitramento da verba honordria em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) corresponde a cifra condizente
ao trabalho realizado pelo nobre causidico da parte autora, considerando a pouca complexidade da demanda, tempo de duragéo, sua natureza e importdncia, além do lugar da prestagdo do servio. Reforma
do entendimento. Stimula n°7 do STJ.

4. Agravo néo provido.

(AgRg no AREsp 762.167/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 31/08/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0012043-84.2008.4.03.6105/SP

|2008.6l .05.012043-8/SP

RELATOR Desermbargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE (OLAVO EGYDIO MONTEIRO DE CARVALHO e outro(a)
JEFFREY COPELAND BRANTLY
ADVOGADO SP164620A RODRIGO BARRETO COGO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00120438420084036105 5 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

1. Com copia da presente decisdo, desapensentse os autos do agravo de instrumento (Reg. 00256775620134030000), e encaminhem+se ao Juizo de origem
2. Declarem os subscritores de fls. 530/546 a autenticidade dos recursos, juntados por copia nestes autos, ou providencie sua autentica¢éo por tabelido ou escrivdo. Prazo: 10 (dez) dias.

3. Oportunamente, conclusos.
Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010935-65.2009.4.03.0000/SP

|2009.03A00‘010935-7/SP

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) IASSIS ROL ROLAMENTOS LTDA nuassa falida e outros(as)
EDUARDO GUERREIRO
MARIZA XAVIER ALVES GUERREIRO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 2007.61.82.006705-9 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com findamento no art. 105, inciso II, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.
Posteriormente, a Vice-Presidéncia desta Corte determinou a devolugdo dos autos a Turma julgadora, nos termos do art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, em face da divergéncia entre o fndamento
adotado no acérddo e a orientagdo firmada pelo C. STJ a respeito do tema.

A Turma de origem exerceu o juizo de retratagdo.

Nao houve interposicdo de recurso pela recorrente contra o novo pronunciamento do érgdo fracionério.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e baixem os autos & Vara de origem.

Intimemse.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0005565-16.2010.4.03.6000/MS

|2010.60A00.005565-0/I\/IS

[APELANTE GILBERTO FERREIRA DE FARIA

ADVOGADO MS012509 LUANA RUIZ SILVA e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. 00055651620104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigéo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005662-16.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.005662-9MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |GIRLAINE MARIA APARECIDA MANICA

ADVOGADO . [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

REMETENTE . |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS

No. ORIG. : [00056621620104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, a constitucionalidade da contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Inicialmente, registre-se que o Acordéo recorrido reconheceu que apos o advento da Lein® 10.256/2001 nio ha possibilidade de afastar a exigéncia da contribui¢do previdenciaria incidente sobre a receita bruta proveniente
da comercializagio da produgdo rural pelo empregador pessoa fisica. Dessa forma, a analise da insurgéncia da Unifio esta limitada ao periodo anterior da lei indicada.

Comefeito, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 596.177 - tema 202, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussdo geral:

"E inconstitucional a contribuicéo, a ser recolhida pelo empregador rural pessoa fisica, incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgo, prevista no art. 25 da Lei 8.212/1991,
com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei 8.540/1992."

Eis a Ementa do Ac6rddo em Repercussdo Geral:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUGAO. ART. 25 DA
LEI 8.212/1991, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE.

I- Ofensa ao art. 150, II, da CF em virtude da exigéncia de dupla contribuicdo caso o produtor rural seja empregador.

11 - Necessidade de lei compl para a institui¢do de nova fonte de custeio para a seguridade social.

111 - RE conhecido e provido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei 8.540/1992, aplicando-se aos casos semelhantes o disposto no art. 543-B do CPC.

(RE 596177, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-165 DIVULG 26-08-2011 PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-
02575-02 PP-00211 RT v. 101, n. 916, 2012, p. 653-662)

Destaque-se, por oportuno, o pronunciamento anterior do Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 363.852/MG:

"RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUIGCAO - ANALISE - CONCLUSAO.

Porque o Supremo, na andlise da violéncia a Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria de fundo do extraordindrio, a conclusdo a que chega desdgua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina -
José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas conhecimento e ndo conhecimento.

CONTRIBUIGAO SOCIAL - COMERCIALIZAGAO DE BOVINOS - PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N° 8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I, DA CARTA FEDERAL -
PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI
COMPLEMENTAR.

Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagdo tributdria sub-rogada do adquirente, presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25,
incisos 1 e II, e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com as redagdes decorrentes das Leis n° 8.540/92 e n® 9.528/97. Aplicagdo de leis no tempo - consideragdes.

(RE 363852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-02398-04 PP-00701 RTJ VOL-00217-01 PP-00524
RETv. 13, n. 74, 2010, p. 41-69)

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005662-16.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.005662-9/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |GIRLAINE MARIA APARECIDA MANICA

ADVOGADO : [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS

No. ORIG. : [00056621620104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.
Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da nio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndio diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - AC/TO DE REPETIC/TO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribui¢do previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgéo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituigéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, II, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso no é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagéo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n. 118 /2005. Entretanto, para as agdes que j& estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo ). E o que se depreende do
seguinte julgado:
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"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagoes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nie admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005696-88.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005696-4/MS
[APELANTE : [ADJANIR PEREIRA DA FONSECA
ADVOGADO : [MS014288 VITOR PASSOS DOS SANTOS ¢ outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. - 00056968820104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a", da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagio aos artigos 535, do CPC de 1973, bem cono afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador niio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Primeira Se¢ao, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sio conceitos que ndo se
confindem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violago constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, IlI, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005696-88.2010.4.03.6000/MS
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APELANTE : |ADJANIR PEREIRA DA FONSECA
ADVOGADO : |MS014288 VITOR PASSOS DOS SANTOS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE . |IUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00056968820104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIAju]gado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as acdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGCAO CIVEL N° 0000425-89.2010.4.03.6003/MS

[ [2010.60.03.000425-5MS

APELANTE : [VALDEMAR GARCIA LEAL
ADVOGADO : |SP195630B ADRIANA PINHO ARAUJO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. - [00004258920104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0012200-04.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012200-8/SP

[APELANTE : [BENEDICTO SILVEIRA FILHO
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00122000420104036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
E. Tribunal Regjonal Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

No julgamento do ARE 748.371, tema 660, a Corte Suprema niio reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em
torno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeico da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de findo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigéo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005047-96.2010.4.03.6106/SP

[ ]2010.61.06.005047-6/SP

APELANTE : [ORIVAL ANDRELA
ADVOGADO . |SP155388 JEAN DORNELAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] RIO PRETO SP

No. ORIG. : [00050479620104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
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produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO CIVEL N° 0000663-57.2010.4.03.6117/SP

[ [2010.61.17.000663-9/SP

APELANTE : [FRANCISCO PAULO LUIZ BRANDAO

ADVOGADO : [SP167106 MICHEL CHYBLI HADDAD NETO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

/ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00006635720104036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos “termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029294-87.2014.4.03.0000/SP

[ | ]2014.03.00.029294-9/SP |

[AGRAVANTE | : [Superintendencia de Seguros Privados SUSEP |
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PROCURADOR : [SP112578 MARCIA REGINA KAIRALLA RODRIGUES DE SA e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |[CIA/ INTERESTADUAL DE SEGUROS nmssa falida

/ADVOGADO : [SP122478 LUIZ ROSELLI NETO e outro(a)

ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00136661020124036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CIA/ INTERESTADUAL DE SEGUROS - massa falida, com findamento no art. 105, III, "a" da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta
Corte emjulgamento de agravo de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagio aos artigos 6°, 75, 99 e 115 da Lei 11.101/05 e 18 da Lei 6.024/74.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou a decisdo singular para determinar que o juizo da execugo fiscal solicite a penhora no rosto dos autos do processo falimentar da recorrente. Cumpre destacar que
assim consignou o acérdao hostilizado:

"Assim, em razdo do principio da indisponibilidade do interesse publico, do qual se reveste o crédito fiscal regularmente constituido, verifica-se que as providéncias a serem adotadas junto ao Juizo falimentar
(penhora no rosto dos autos) tem cabimento, pois objetivam a futura satisfagdo do crédito. Logo, a providéncia cabivel é a determinacdo da penhora no rosto dos autos e nesse sentindo, ja dispunha a
Siimula n° 44, do extinto Tribunal Federal de Recursos (...)." (destaquei)

No mesmo sentido € o entendimento do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUGAO FISCAL E FALENCIA. BLOQUEIO DE VALORES DETERMINADO PELO JUIZO DA 4*VARA DO
TRABALHO DE MANAUS APOS A DECRETAGCAO DE FALENCIA. COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUGAO. COMPETENCIA DA VARA DO TRABALHO PARA O PROSSEGUIMENTO DA
EXECUGAO. DESCONSTITUICAO DO ATO CONSTRITIVO.

1. As execugdes fiscais ndo sdo atraidas pelo juizo universal da faléncia. Iniciada a execugdo fiscal antes de decretada a faléncia, ela transcorrerd normalmente até a liquidagdo das constrigdes efetivadas
anteriormente a quebra. Néo obstante, nessas hipdteses, os valores auferidos pela alienagdo deverdo ser revertidos em favor da massa, para que integrem o montante a ser rateado em conformidade com o
quadro geral de credores.

2. Ajuizada depois da quebra, ou mesmo nos casos em que, sendo pretérita, ainda ndo tenha havido ato de constrido, a execugdo fiscal também deverd prosseguir; todavia, a penhora eventualmente
requerida deverd ser realizada por meio de averbacio no rosto dos autos da faléncia, nio sendo possivel, no feito executivo, gravar bens singulares previamente arrecadados pelo sindico. Nesta dic¢do, a
Stimula 44/TFR: "Ajuizada a execugdo fiscal anteriormente a faléncia, com penhora realizada antes desta, ndo ficam os bens penhorados sujeitos a arrecadagdo no juizo falimentar; proposta a execugdo fiscal
contra a massa falida, a penhora far-se-d no rosto dos autos do processo de quebra, citando-se o sindico".

3. Na espécie, a penhora judicial foi determinada em 19/8/2009, ou seja, depois da decretagéo da faléncia (20/10/1997), donde se conclui que o Juizo de execugdo, embora deva prosseguir no processamento da
agdo executiva, ndo tem competéncia para determinar penhora de bem ou direito ja arrecadado em prol da massa falida, razdo por que o gravame deve ser anulado.

4. Decisdo agravada mantida por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRe no CC 108.465/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/05/2010, DJe 08/06/2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000592-67.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.000592-7/SP

APELANTE : [Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENALI e outro(a)
. |Servico Social da Industria SESI

IADVOGADO : [SP091500 MARCOS ZAMBELLI

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

PROCURADOR . [SP078674 OSWALDO DE SOUZA SANTOS FILHO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

/APELADO(A) : |[ENCALSO CONSTRUCOES LTDA

IADVOGADO : [SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES e outro(a)

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00005926720144036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo SESI e 0 SENAI em face de decisdo monocratica.

O recurso foi interposto contra decisdo monocrética proferida com fimdamento no art. 557 do CPC de 1973 (atual art. 932 do Codigo de Processo Civil), integrada por Embargos de Declaragao.

E o relatério.

DECIDO.

O art. 105, 1T da Constituicio Federal exige que o Recurso Especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em vinica ou uiltima insténcia” .

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil de 1973 (atual art. 932 do Cddigo de Processo Civil).
Nos termos do art. 557, § 1.° do CPC de 1973 (atual art. 1.021 do CPC), ¢ cabivel a interposicao de Agravo Interno ao drgio competente para o julgamento.

Nio tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso excepcional ndo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Outra ndo ¢ a orientagdo firmada na Stiimula n.° 281 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel analogicamente aos Recursos Especiais, que possui o seguinte teor:

"Sitmula n.° 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada”.

Nesse sentido, o entendimento sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAC/{O OPOSTOS CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
J ULGAMENTO COLEGIADO. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. NECESSIDADE. NAO EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. PRECEDENTES DO STF E STJ.

1. "Quando o orgao colegiado aprecia embargos de declaragdo opostos contra decisdo monocritica, em verdade, nio ina a c rsia, mas apenas afere a presenca, ou nio, de um dos vicios
indicados no art. 535, 1 e I1, do CPC. Por conseguinte, o fato de existir decisdo colegiada ndo impede nem inibe a sub. interposicdo de agravo regii 1, este sim, apto a levar ao orgdo coletivo o
exame da questao controvertida" (AgRg no REsp 1.231.070/ES, Corte Especial, relator Min. Castro Meira, DJe 10/1 0/2012)

2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisio impugnada.” (sitmula 281 /STF).

3. Precedentes do STF: RE 639133 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 25/02/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-045 DIVULG 06-03-2014 PUBLIC 07-03-
2014; AI 646750 AgR. Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 12/03/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-056 DIVULG 22-03-2013 PUBLIC 25-03-2013; Al 731854 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 24/08/2010, DJe-222 DIVULG 18-11-2010 PUBLIC 19-11-2010 EMENT VOL-02434-03 PP-00468; e Al 633489 AgR, Relator(a): Min.
MENEZES DIREITO, Primeira Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-157 DIVULG 20-08-2009 PUBLIC 21-08-2009 EMENT VOL-02370-11 PP-02260.

4. Outros precedentes do STJ: AgRg no AREsp 264306/PB, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 13/09/2013; AgRg no Ag 1377934/RJ, Rel. Ministro
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NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 07/08/2013; AgRg no Ag 1397426/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
14/08/2012, DJe 22/08/2012; AgRg nos EDcl no AREsp 305.806/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 20/08/2013; AgRg no REsp 1.320.460/RS,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe 25/10/2012; AgRg no AREsp 324.649/GO, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
Julgado em 20/08/2013, DJe 29/08/2013; AgRg no AREsp 325.042/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/08/2013; AgRg no AREsp 373.185/DF, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 26/02/2014; EDcl no AREsp 336.273/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 13/08/2013,
DJe 28/08/2013; AgRg no Ag 1238543/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe 31/05/2012; AgRg no Ag 1282214/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 14/04/2011; AgRg no REsp 932103/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 22/02/2011, DJe 14/03/2011; e
AgRg no REsp 675040/CE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2007, DJe 25/08/2008.

5. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ, REsp n.” 1.446.261/PR, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 06/05/2014)(Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000592-67.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.000592-7/SP

APELANTE : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI e outro(a)
: |Servico Social da Industria SESI

IADVOGADO : [SP091500 MARCOS ZAMBELLI

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

PROCURADOR : [SP078674 OSWALDO DE SOUZA SANTOS FILHO e outro(a)

ADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

APELADO(A) : |[ENCALSO CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : [SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100005926720144036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, I1I, "a", da Constituicdo Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

O acérddo que julgou o Agravo Interno assentou que: (i) as terceiras entidades as quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) tem mero interesse econdmico, mas ndo juridico,
sendo incabivel a tese de tratar-se de litisconsorcio passivo necessario da Unidio comas terceiras entidades beneficiadas e (i) no tocante a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA
e salario-educagdo), verifica-se da andlise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sisterma "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario- educagdo ) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo
coincidentes coma das contribuigdes previdenciarias (folha de salarios). Apesar da Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagio, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designacdo verbas indenizatrias e (iii) a contribuigdo previdencidria prevista no artigo 22, I, da Lein® 8.212/91 no incidem sobre as verbas de natureza indenizatoria, sendo inexigivel em
relagdo ao auxilio-educacio (bolsa de estudo).

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 489, Il e § 1.°, IV e VI do CPC; (ii) violago ao art. 1.021, § 3.° do CPC e (iii) violagao ao art. 114 do CPC, por entender que o interesse
econdmico ¢ suficiente para caracterizar a hipotese de litisconsorcio necessario.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no atual art. 1.029 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Vertfico que ha divergéncia quanto a necessidade ou nfio da formaciio de litisconsorcio passivo necessario entre a Secretaria da Receita Federal do Brasil, 6rgio da Unido, e os destinatarios da arrecadagéo das
contribuigdes sociais destinadas a terceiros no ambito dos proprios orgdos fracionarios do Superior Tribunal de Justiga.

No sentido da inexisténcia do litisconsorcio, podem ser conferidos os seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICOES SOCIAIS
DESTINADAS A TERCEIROS OU FUNDOS. LEI 11.457/2007. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL. CENTRALIZACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA
FAZENDA NACIONAL. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM OS DESTINATARIOS DA ARRECADACAO: SESI, SENAIL, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA,
APEX, ABDI.

1. A orientagio das Turmas que compoem a Primeira Secio deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizacdo, a arrecadacdo, a cobranga e ao
recolhi das ¢ sociais vinculadas ao INSS (art. 2° da Lei n. 11.457/2007), bem como as contribui¢oes destinadas a terceiros e fundos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE,
INCRA, APEX, ABDI, a teor de expressa previsdo contida no art. 3° da referida norma, foram transferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil, orgio da Unido, cuja representagio, apos os prazos
estipulados no seu art. 16, ficou a cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda N [ para quanto a exigibilidade das contribuicées, ainda que em demandas que tém
por objetivo a restituicdo de indébito tributdrio. Preced Aglnt nos EDcl no Ag 1.319.658/MG, Rel. Mmstm Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 9/3/2017; AgInt no REsp
1.605.531/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/12/2016.

2. A pretensio recursal, partanto, ndo merece prosperar, uma vez que a ABDI, a APEX-Brasil, 0 INCRA, o SEBRAE, o SENAC e 0 SESC deixaram de ter legitimidade passiva ad causam para agoes que
visem a cobranga de c ibuicdes tributdrias ou sua restituicdo, apos a vigéncia da referida lei, que c. lizou a arrecad. ibutdria a um tinico orgdo central
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Aglnt nos EDcl nos EDcl no REsp n.° 1.604.842/SC, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICOES SOCIAIS
DESTINADAS A TERCEIROS OU FUNDOS. LEI 11.457/2007. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL. CENTRALIZACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA
FAZENDA NACIONAL. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM OS DESTINATARIOS DA ARRECADACAO: SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA,
APEX, ABDI.
1. A orientagio das Turmas que compoem a Primeira Secio deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que as atividades referentes a tributacdo, a fiscalizacdo, a arrecadacdo, a cobranga e ao

Lhii das ¢ ibuigoes sociais vinculadas ao INSS (art. 2° da Lei n. 11.457/2007), bem como as contribuicoes destinadas a terceiros e fundos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE,
INCRA, APEX, ABDI, a teor de expressa previsdo contida no art. 3° da referida norma, foram tran.sjemla.s a Secretarla da Receita Federal do Brasil, orgio da Unido, cuja representagio, apos os prazos
estipulados no seu art. 16, ficou a cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para [ quanto a exigibilidade das contribuicées, ainda que em demandas que tém
por objetivo a restituicdo de indébito tributdrio. Preced Aglnt nos EDcl no Ag 1.319.658/MG, Rel. Mmstm Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 9/3/2017; AgInt no REsp
1.605.531/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/12/2016.
2. A pretensio recursal, partanto, ndio merece prosperar, uma vez que a ABDI, a APEX-, Braatl 0 INCRA, 0 SEBRAE, o SENAC e 0 SESC deixaram de ter legitimidade passiva ad causam para agoes que
visem a cobranga de c ibuicdes tributdrias ou sua restituicdo, apos a vigéncia da referida lei, que c. lizou a arrecad, ibutdria a um iinico orgdo central
3. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ, Aglnt nos EDcl nos EDcl no REsp n.° 1.604.842/SC, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)(Grifei).
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No sentido da necessidade de formagéo do litisconsorcio, podem ser citados os julgados a seguir:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO PELO SEBRAE. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO DESTINADA A TERCEIROS.
LEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES DESTINATARIAS DAS CONTRIBUICOES. LITISCONSORCIO PASSIVO UNITARIO. PRECEDENTES.

1. O tratamento dado ao tema pela Lei n° 11.457/2007 néo altcrou os fundamentos da legitimidade passiva das entidades destinatdrias das contribuigdes devidas a terceiro, quais sejam: a percepgdo dos
recursos arrecadados. A toda evidéncia, as entidades destil icoes I l 1i remunerayin, e cobradas

irias das c ibuigdes devidas a terceiros que tém suas contrib s e recolhidas pela SRF
Judicialmente pela PGFN, nos termos do art. 3°, da Lei n. 11.457/2007 e art. 94, da Lei n. 8.212/91) integram a lide que tem por objeto a sua respectiva c ib na qualidade de litisc passivo
unitdrio. Precedentes: Agint no REsp 1.629.301/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 13/03/2017; REsp. n. 1.514.187/SE, Segunda Turma Rel. Min. Assusete Magalhdes, julgado
em 24/03/2015; AgRg no REsp. n. 1.465.103/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 23/06/2015.

2. Agravo interno néo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.153.575/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO PELA ABDI. CONTRIB UICA- O DESTINADA A TERCEIROS. LEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES
DESTINATARIAS DAS CONTRIBUI( COES. LITISCONS ORCIO PASSIVO NECESSARIO. PRECEDENTES.

1. O tratamento dado ao tema pela Lei n° 11.457/2007 ndo alterou os fundamentos da legitimidade passiva das entidades destinatdrias das contribuicdes devidas a terceiro, quais sejam: a percepgdo dos
recursos arrecadados. A toda evidéncia, as entidades destinatdrias das ¢ ibuigdes devidas a terceiros que tém suas contribuigies I das e recolhidas pela SRF di remuneragdo, e cobradas
Judicialmente pela PGFN, nos termos do art. 3°, da Lei n. 11.457/2007 e art. 94, da Lei n. 8.212/91) integram a lide que tem por objeto a sua respectiva c ib na qualidade de litisconsorte passivo
necessdrio unitdrio. Precedentes: Aglnt no REsp 1.629.301/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 13/03/2017; REsp. n. 1.514. 187/SE Segunda Turma, Rel. Min. Assusete
Magalhdes, julgado em 24/03/2015; AgRg no REsp. n. 1.465.103/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 23/06/2015.

2. Agravo interno ndo provido.

(ST, Aglnt no REsp n.” 1.640.689/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 23/05/2017)(Grifei).

Constatada a existéncia de divergéncia na aplicagdo da lei federal no ambito das proprias turmas do Superior Tribunal de Justiga, tenho que merece transito o recurso excepcional para que a Corte Especial exerca a sua
fun¢do constitucional.

O conhecimento dos demmnis argumentos defendidos pelo Recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000592-67.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.000592-7/SP

APELANTE : [Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENALI e outro(a)
. |Servico Social da Industria SESI

IADVOGADO : [SP091500 MARCOS ZAMBELLI

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE : [Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

PROCURADOR : [SP078674 OSWALDO DE SOUZA SANTOS FILHO e outro(a)

IADVOGADO : [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

/APELADO(A) : |[ENCALSO CONSTRUCOES LTDA

IADVOGADO : [SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES e outro(a)

/APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00005926720144036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio que julgou o Agravo Interno assentou que: (i) as terceiras entidades as quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) tem mero interesse econdmico, mas nio juridico,
sendo incabivel a tese de tratar-se de litisconsércio passivo necessario da Unido comas terceiras entidades beneficiadas e (ii) no tocante a incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA
e salario-educag@o), verifica-se da andlise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario- educagdo ) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo
coincidentes coma das contribuicdes previdenciarias (folha de salarios). Apesar da Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagdo, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designagio verbas indenizatorias e (i) a contribuigdo previdencidria prevista no artigo 22, I, da Lei n° 8.212/91 ndo incidem sobre as verbas de natureza indenizatoria, sendo inexigivel em
relagio ao auxilio-educagio (bolsa de estudo).

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega: (i) violagéo aos arts. 282 e 333, I do CPC de 1973, por entender que a Impetrante ndo logrou fazer prova de que o auxilio-educago, realmente se destinava a indenizar
despesas dessa natureza, tampouco que tais pagamentos se enquadravam nos requisitos previstos em lei, que autorizama exclusdo das referidas verbas do salario-de-contribuigéo e (ii) negativa de vigéncia aos arts. 22, I e
28, §§ 8.°¢ 9. da Lein.® 8.212/91, por entender que deve incidir contribuicdo previdencidria sobre a verba auxilio-educagao.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

Recurso temmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no atual art. 1.029 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Inicialmente, no que diz respeito & aventada violagdo aos arts. 282 e 333, I do CPC de 1973, verifico que a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a Recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatdrio, pois como afirmm ela propria:

"Constata-se, equivoco na decisdo recorrida uma vez que ausente manifestagdo sobre a exigibilidade, in casu, das contribuicdes previdencidrias incidentes sobre os valores pagos pela recorrida aos seus
empregados a titulo de auxilio-educagdo, uma vez que a impetrante ndo preencheu os requisitos estabelecidos em lei que dariam ensejo a isengdo prevista nas alineas "'s" e "'t", do pardgrafo 9., do art. 28,
da Lei n.” 8.21291.

E que, no caso presente, a impetrante ndo logrou fazer prova de que o auxilio-educaca I se desti; a indenizar desp dessa , tamp que tais pag se enquad nos
requisitos previstos em lei, que autorizam a excluso das referidas verbas do saldrio-de-contribuicdo". (Grifei)

Da leitura dos trechos mencionados percebe-se que revisar as conclusdes do acorddo recorrido de sorte a conceder a pretensio pleiteada pela Recorrente faz-se necessaria a incursdo pelo acervo probatorio dos autos, o
que ¢ vedado emsede de Recurso Especial

Percebe-se, assim, que o que se almeja em verdade ¢ revolver questio afeta a prova, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.° 7 do
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Quanto ao niicleo da pretensdo recursal, & pacifico no ambito do Superior Tribunal de Justiga o entendimento de que néo incide contribuigio previdencidria sobre a verba auxilio-educacéo, pelo fato da mesma ndo
ostentar natureza remuneratoria. A propdsito, confiram-se as conclusdes dos seguintes julgados:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-EDUCACAOQ. BOLSA DE ESTUDO. VERBA DE CARATER INDENIZATORIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE BASE DE
CALCULO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. IMPOSSIBILIDADE.

16, Ty

1. O STJ tem pacifica jurisprudéncia no sentido de que o auxilio-educagio, embora ha valor economi, itui i 7 naq do de empregados, ndo podendo ser c ado como
saldrio in natura, porquanto néo retribui o trabalho efetivo, nio integrando, desse modo, a remuneragio do empregado. E verba utilizada para o trabalho, e nio pelo trabalho.

2. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp n.” 1.666.066/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 30/06/2017)(Grifei).

PREVIDENCIARIO. AUXI’LIO-EDUCACA.O. BOLSA DE ESTUDO. VERBA DE CARATER INDENIZATORIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE BASE DE
CALCULO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O STJ tem pacifica jurisprudéncia no sentido de que o auxilio-educagdo, embora ha valor economic itui i i na qualificacdo de empregados, ndo podendo ser iderado como

saldrio in natura, porquanto néo retribui o trabalho efetivo, nio integrando, desse modo, a remuneragio do empregado. E verba utilizada para o trabalho, e ndo pelo trabalho.
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2. In casu, a bolsa de estudos é paga pela empresa para fins de cursos de idiomas e pos-graduagao.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp n.° 182.495/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 07/03/2013)(Grifei).

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-EDUCACAO. BOLSA DE ESTUDO. VERBA DE CARATER INDENIZATORIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA
SOBRE A BASE DE CALCULO DO SALARIO DE C ON TRIB UICAO IIW’OSSIBILIDADE

1. "0 auxilio-educagdo, embora ha valor econoi na qualificacgio de empregados, ndo podendo ser considerado como saldrio in natura, porquanto ndo retribui o
trabalho efetivo, nio integrando, desse modo, a remuneracdo do empregado. E verba empregada para o trabalho, e ndo pelo trabalho." (RESP 324.178-PR, Relatora Min. Denise Arruda, DJ de
17.12.2004).

2. In casu, a bolsa de estudos, é paga pela empresa e destina-se a auxiliar o p 0 a titulo de lidades de nivel superior e pos-graduagao dos proprios empregados ou dependentes, de modo que a

falta de comprovagao do pagamento as instituigdes de ensino ou a repeticdo do ano letivo implica na exigéncia de devolugdo do auxilio. Precedentes:. (Resp. 784887/SC. Rel. Min. Teori Albino Zavascki. DJ.
05.12.2005 REsp 324178/PR, Rel. Min. Denise Arruda, DJ. 17.02.2004; AgRg no REsp 328602/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ.02.12.2002; REsp 365398/RS, Rel. Min. José Delgado, DJ.18.03.2002).

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no Ag n.° 1.330.484/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2010, DJe 01/12/2010)(Grifei).

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0004146-71.2015.4.03.6133/SP

[ [p015.6133.004146-4/SP

APELANTE . [ELGIN S/A
ADVOGADO : [SP098060 SEBASTIAO DIAS DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00041467120154036133 1 Vi MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

Alega, emsintese, violagao aos artigos 796, 846, 849, 850 e 851, todos do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Observo que a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, a decisdo impugnada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

APELACAO. CAUTELAR. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA PERICIAL. URGENCIA NAO VERIFICADA NO CASO CONCRETO. APELAGAO DESPROVIDA.

1. Para constatagdo da urgéncia, de da-se avaliar a possibilidade premente de perecimento do direito, ou da prova, em caso de sua ndo produgdo em tempo habil.

2. Diante de tais consideragdes, e dos fatos narrados, no caso dos autos néo se reconhece o periculum in mora necessdrio a concessdo do provimento cautelar requerido.

3. Tenha-se em vista que a apelante aduz ter preenchido, erroneamente, o pedido de compensagdo, o que ensejou o néo reconhecimento, pela Unidio Federal, do crédito postulado. Contudo, esta circunstancia,
Jja devidamente documentada, ndo tem risco de perecimento, podendo ser apurada em processo de conhecimento sem que haja qualquer risco de que a prova se perca ou ndo seja produzida, ndo se

Justificando, pois, a medida requerida.
4. Apelo desprovido.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MEDIDA CAUTELAR DE PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE AGRAVANTE.

1. Ndo hd falar em ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, porquanto todas as questdes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo Tribunal a quo, sendo que néo
caracteriza omissdo ou falta de fundamentagéo a mera decisdo contrdria ao interesse da parte, tal como na hipdtese dos autos.

2. A falta de argumentagdo apta a explicar a maneira como ocorreu a violagdo aos artigos tidos como violados, a subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a concluséo do aresto impugnado, e a
apresentagdo de razoes dissociadas desse fundamento impde o reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF, por analogia.

3. A auséncia de identidade entre a fundamentagdo do recurso especial e os artigos sobre os quais é alegada ofensa também atrai a aplicagdo, por analogia, da Siimula 284 do STF.

4. Para derruir a conclusdo da Corte local no sentido de que houve inexecugdo contratual e ndo simples defeitos de construgdo seria necessdrio incursionar nos elementos fdtico-probatorios acostados aos
autos, mctdmdo na especte 0 dbice da Sumula 7 deste Super/or Trzbuna] de Justica, sendo mamfesto o descabtmenm do recurso especzal

referida Svimula 7 deste Tribunal.

6. Agravo interno desprovido.
(Agint no Ag 1381977/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 18/10/2017) - grifei.

Por fim, sob o findamento da alinea ", a incidéncia da Stmula 7/STJ impede a analise do dissidio jurisprudencial
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. REVISAO DE REFORMA. VIOLACAO DE COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ. CAPACIDADE LABORATIVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA PELA INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83 /STJ.

1.(.)

3. Quanto a alinea "c" do permissivo constitucional, ndo é possivel conhecer da divergéncia jurisprudencial, seja porque os recorrentes nio
legais e regimentais, seja porque a incidéncia das Stimulas 7 e 83/STJ impedem a andlise do dissidio.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1560302/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 08/03/2016) - grifei.
AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REPARACAO CIVIL DE DANOS POR ATO ILICITO - DECISA0 MONOCRATICA DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO PARA
FIXAR OS JUROS DE MORA A PARTIR DO EVENTO DANOSO - SUMULA 54 DO STJ - INSURGENCIA RECURSAL DO REQUERENTE.

1.(.)

3. A incidéncia da Stumula 7 do STJ é obice também para a andlise do dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes.
4. Agravo interno desprovido.

(AglInt no REsp 1308453/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 23/09/2016) - grifei.

7

a divergéncia jurisprudencial nos moldes

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
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Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6662/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019339-08.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.019339—3/SP

AGRAVANTE LUIZ GUIMARAES

IADVOGADO SP042620 PIRAJA GUILHERME PINTO e outro(a)

'AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE KIRSCH BAR E LANCHES LTDA

PARTE RE FERNANDO LUZ NETO

ADVOGADO SP123249 DANIELLE ANNIE CAMBAUVA e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 98.05.41821-9 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravosinterno manejado em face das decisdo que negou admissibilidade a recurso especial interposto pela parte agravante.
DECIDO.

Os recursos ndo comportam conhecimento.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nfo admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando findada na aplicagéo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos
repetitivos, ¢ 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil.

Na hipotese vertente, a decisdo recorrida ndo se fndamentou em orientagdo firmada em sede de recurso representativo de controvérsia, razio pela qual a parte agravante veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢éo de
recursos que ndo consubstanciam modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo ha previsio no Cédigo de Processo Civil de interposigao de agravo legal, regimental ou interno em hipéteses como a dos
autos.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicago do principio da fingbilidade recursal pressupde
duvida objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, 0 que ndo ocorre na espécie” (AgRg nos EREsp 1.357.016/RS, 1* Segdo, Rel. Min. Ari
Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Ante 0 exposto, nio conheco do agravo.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Nro 3810/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0008670-17.2009.4.03.6103/SP

[ [2009.61.03.008670-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP153101 LISANDRE MARCONDES PARANHOS ZULIAN e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IANTONIO RAIMUNDO

ADVOGADO SP195321 FABRICIO LELLIS RODRIGUES DA MOTTA e outro(a)
No. ORIG. 00086701720094036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008732-74.2010.4.03.6183/SP

[ [p010.61.83.008732-7/SP
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RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ANDRE LUIS DA ROCHA COELHO

ADVOGADO SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00087327420104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVEL N° 0003668-61.2012.4.03.6103/SP

|2012.6l .03.003668-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE BEATRIZ DONATELLI CATOIRA

ADVOGADO SP201992 RODRIGO ANDRADE DIACOV e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO PB015714 OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00036686120124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00004 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000608-34.2012.4.03.6183/SP

|2012.61 .83.000608-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE 'WILMA ZIAUBERYS DE CARVALHO BENEDICTO

IADVOGADO SP279186 VALQUIRIA VIEIRA ZAMBROTTA e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00006083420124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0023221-12.2013.4.03.9999/SP

|2013A03A99A023221—2/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE 'VALDECIR FERREIRA

ADVOGADO SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 11.00.00023-6 1 Vr NOVA GRANADA/SP

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000229-11.2013.4.03.6102/SP

|20 13.61.02.000229-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |ALICIO FELIX ROSA
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : [00002291120134036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001726-21.2013.4.03.6115/SP

[ p013.61.15.001726-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |MISSIATO IND/ E COM/ LTDA e filia(I)(is)

: |MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
APELANTE : |MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
IADVOGADO : |SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
IAPELANTE . [MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
IADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
IAPELANTE :  [MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
IADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
IAPELANTE : [MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
IADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
IAPELANTE : [MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
IADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
IAPELANTE : [MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
IADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
APELANTE : [MISSIATO IND/ E COM/ LTDA filial
ADVOGADO : [SC043231 CRISTIANE LEMES DA ROSA DE SOUZA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. :[00017262120134036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0002390-74.2013.4.03.6140/SP

| [2013.61.40.002390-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE :  |WAGNER DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00023907420134036140 1 Vr MAUA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012457-66.2013.4.03.6183/SP

\ [ [2013.61.83.012457-0/SP |
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RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP226835 LEONARDO KOKICHI OTA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [JOSEFRANCISCO VIEIRA CHAGAS
ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MOGI DAS CRUZES>33"SSJ>SP
No. ORIG. :|00124576620134036183 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003379-63.2014.4.03.6102/SP

[ [2014.61.02.003379-5/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
IAPELANTE :  [MARCO ANTONIO DE SOUZA FERRAZ
IADVOGADO : [SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. :[00033796320144036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0003861-80.2015.4.03.6100/SP

[ ]o015.61.00.003861-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE :  |CONSTRUCLIMA ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA
ADVOGADO : |SP182155 DANIEL FREIRE CARVALHO e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00038618020154036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00012 APELAGAO CIVEL N° 0011626-05.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.011626-2/SP

RELATOR : | Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |ARTEPAPER REPRESENTACAO COML/ IMP/ E EXP/ DE PAPEIS LTDA
ADVOGADO : [SP290225 EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. ;. [00116260520154036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0000391-17.2015.4.03.6108/SP

|2015.61 .08.000391-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE MENDES DO AMARAL

ADVOGADO SP226231 PAULO ROGERIO BARBOSA ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) MARIA DE LOURDES DO AMARAL

No. ORIG. 00003911720154036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006989-53.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.006989-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) (CAROLINE COUTINHO incapaz

ADVOGADO SP263814 CAMILA TERCIOTTI DIAS HIRAHARA ¢ outro(a)

REPRESENTANTE MARIA CARVALHO

ADVOGADO SP263814 CAMILA TERCIOTTI DIAS HIRAHARA ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00069895320154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00015 APELAGAO CIVEL N° 0010766-46.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.010766-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP234633 EDUARDO AVIAN e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ELERI EDUARDO CUNHA
ADVOGADO SP262710 MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO e outro(a)
No. ORIG. 00107664620154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008159-48.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00.008159—5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) : [HILARIO DE CARVALHO
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IADVOGADO 1 [SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO

ORIGEM :  [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARIRI SP

No. ORIG. :[92.00.80980-5 1 Vr BARIRI/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0000577-72.2016.4.03.6183/SP

[ [p016.61.83.000577-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[ANTONIO PEDRO SOTTO

IADVOGADO : [SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. :100005777220164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00018 APELAGAO CIVEL N° 0002833-85.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.002833-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  [IZAURA APARECIDA DA SILVA

IADVOGADO : [SP275918 MICHELLE CARVALHO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. :[00028338520164036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000722-19.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000722-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAGRAVADO(A) . |GILCIMARA CRISTINA DE OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP097726 JOSE LUIZ MARTINS COELHO
REPRESENTANTE :  [JOSE FERNANDO MORELHAO

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBITINGA SP
No. ORIG. :|10021288820168260236 2 Vr IBITINGA/SP

00020 APELAGCAO CIVEL N° 0000803-41.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.000803-2/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE : |LAURINDA DA SILVA ZAMBELI CARVALHO
IADVOGADO : [SP186220 ALEXANDRE ROBERTO GAMBERA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00021223520138260291 1 Vr JABOTICABAL/SP

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000969-73.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.000969-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |CIRIA GOMES
ADVOGADO : |SP255095 DANIEL MARTINS SILVA
REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PARIQUERA ACU SP
No. ORIG. : [14.00.00129-4 1 Vr PARIQUERA ACU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00022 APELAGAO CIVEL N° 0005009-98.2017.4.03.9999/SP

\ [ [2017.05.99.005009-7/5P

[RELATOR | : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) JOSEMARI DA ROSA MOREIRA

IADVOGADO SP141845 ARLETE ALVES DOS SANTOS MAZZOLINE
No. ORIG. 15.00.00079-1 2 Vr JACUPIRANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00023 APELACAO CIVEL N° 0007140-46.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.007140-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE MARIA LUCI DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP213160 DIEGO ORTIZ DE OLIVEIRA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00016273520138260438 2 Vr PENAPOLIS/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0007197-64.2017.4.03.9999/SP

|20 17.03.99.007197-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) (OLAIA MARTINS LOURENCO BISPO
ADVOGADO SP169692 RONALDO CARRILHO DA SILVA

No. ORIG. 00005082120138260541 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00025 APELAGAO CIVEL N° 0000631-29.2002.4.03.6183/SP

|2002.61 .83.000631-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE MARIA DAS GRACAS VIEIRA BATISTA

IADVOGADO SP385310A NATHALIA MOREIRA E SILVA ALVES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00026 APELACAO CIVEL N° 0012812-52.2008.4.03.6183/SP

|2008.61A83.012812—8/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IAPELANTE RAIMUNDO RODRIGUES OLIVEIRA

IADVOGADO SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00128125220084036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005834-25.2009.4.03.6183/SP

|2009.61 .83.005834-9/SP

[RELATORA

| : |Desenbargad0ra Federal LUCIA URSAIA

|APELANTE

| : |lnstitul0 Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO

SP090417 SONIA MARIA CREPALDI € outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) FRANCISCO JOSE VIEIRA

ADVOGADO SP059501 JOSE JACINTO MARCIANO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00058342520094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00028 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003611-53.2011.4.03.0000/SP

[ ]p011.03.00.003611-7/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE JACOB JAQUES GELMAN

IADVOGADO SP139854 JOAO GUILHERME MONTEIRO PETRONI
SP016650 HOMAR CAIS

IAGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP058780 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00303497319954036100 8 Vr SAO PAULO/SP

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017846-25.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.017846-5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) TARRAF FILHOS E CIA LTDA e outros(as)
LUIZ CARLOS TARRAF
JOSE TARRAF FILHO
IADVOGADO SP100882 CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES e outro(a)
IAGRAVADO(A) BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A em liquidagdo extrajudicial
IADVOGADO SP049142 OLAVO PEREIRA DE OLIVEIRA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. 07108220819974036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00030 APELAGAO CIVEL N° 0019697-75.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.019697-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RJ164365 DANIELA GONCALVES DE CARVALHO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) FELICIANO ALVES DE ALMEIDA

IADVOGADO SP172889 EMERSON FRANCISCO GRATAO

No. ORIG. 09.00.00213-1 1 Vr BIRIGUI/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0000653-70.2011.4.03.6119/SP

| ]2011.61.19.000653-4/SP

[RELATOR

| : |DesenbargadorFederalNELSON PORFIRIO
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IAPELANTE : [JUAREZ LUCIO DE OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP255564 SIMONE SOUZA FONTES e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00006537020114036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0032896-33.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.032896-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [ISABEL MARIA MAZZI
ADVOGADO : |SP322965 ANTONIO RENATO TAVARES DE SOUZA
No. ORIG. :[10.00.00143-1 1 Vr PAULO DE FARIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0049196-70.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.049196-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO . |[DAVID MELQUIADES DA FONSECA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE MARIA LIBRELON
ADVOGADO : [SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. :|11.00.00067-2 2 Vr MOGI MIRIM/SP

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000476-48.2012.4.03.6127/SP

[ [2012.61.27.000476-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE : |VALDIR MEGLIORINI
IADVOGADO : [SP212822 RICARDO ALEXANDRE DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. :[00004764820124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0019364-55.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.019364-4/SP
RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BELARMINO JOSE GUILHERME
IADVOGADO : [SP154940 LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO
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No. ORIG.

: [12.00.00025-7 3 Vr ADAMANTINA/SP

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000188-41.2013.4.03.6103/SP

|20 13.61.03.000188-9/SP

RELATOR Desemmbargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE JOAO PEDRO DA SILVA

ADVOGADO SP151974 FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. 00001884120134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003507-92.2014.4.03.6002/MS

|2014.60A02A003507-8/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS UFGD
PROCURADOR CARLOS FELIPE DA SILVA RIBEIRO e outro(a)

IAPELADO(A) DJANILSON MEDEIROS DOS SANTOS

ADVOGADO MS012513 ROBERTO MENDES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2SSJ > MS

No. ORIG. 00035079220144036002 1 Vr DOURADOS/MS

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002321-94.2015.4.03.6100/SP

[2015.61.00.002321-1/SP

RELATOR Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR

APELANTE Uniao Federal - MEX

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAPELADO(A) IANA MARIA STAFFOCKER incapaz

IADVOGADO SP123123 JOSE EDUARDO PAULETTO e outro(a)
REPRESENTANTE DIANE CRISTINA CABRAL

I ADVOGADO SP123123 JOSE EDUARDO PAULETTO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00023219420154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00039 APELAGAO CIVEL N° 0016226-54.2015.4.03.6105/SP

|2015.61 .05.016226-7/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) SANDRO MACIEL CARVALHO e outro(a)
LUIS ANTONIO DURANTE
ADVOGADO SP306381 ALEXANDRE FANTAZZINI RIGINIK
No. ORIG. 00162265420154036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00040 APELAGCAO CIVEL N° 0001198-83.2015.4.03.6125/SP

[ [2015.61.25.001198-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITA FATIMA BATISTA EVANGELISTA
ADVOGADO : [SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS e outro(a)
No. ORIG. :[00011988320154036125 1 Vr OURINHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012866-59.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.012866-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) : |[SPTERM SAO PAULO TRATAMENTO DE METAIS LTDA
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NAZARE PAULISTA SP
No. ORIG. : [00000379620118260695 1 Vr NAZARE PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00042 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021533-34.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.021533-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAGRAVADO(A) : [JOAO CARLOS DA SILVA
ADVOGADO : |SP057862 ANTONIO APARECIDO PASCOTTO
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE RANCHARIA SP
No. ORIG. 1 00001958420118260491 2 Vr RANCHARIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021661-54.2016.4.03.0000/SP
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|2016.03.004021661-0/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) TECNOLINHAS IND/ E COM/ LTDA

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITATIBA SP

No. ORIG. 00043247820148260281 A Vr ITATIBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0020901-81.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.020901-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MG116281 THAIZA APARECIDA DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) SONIA APARECIDA DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP240093 ASTRIEL ADRIANO SILVA

No. ORIG. 00027541020148260426 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000812-27.2017.4.03.0000/SP

|2017.O3.004000812-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAGRAVADO(A) ISMAEL DE LIMA

IADVOGADO SP162082 SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00048855920134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000996-80.2017.4.03.0000/SP

|2017.03A00.000996—7/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAGRAVADO(A) JOSE RUBENS BUREI

ADVOGADO SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00115038820114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00047 APELAGAO CIVEL N° 0032008-28.1996.4.03.6183/SP

|2001 .03.99.007114-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARISA SANTOS

IAPELANTE |ANIZIO INACIO DE LIMA

IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 96.00.32008-0 5V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 23/02/2018
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00048 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006498-27.2007.4.03.6183/SP

|2007.61 .83.006498-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE LUIZ CARLOS DA COSTA FRANCA
IADVOGADO SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00064982720074036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00049 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003325-07.2008.4.03.6103/SP

|2008.6l .03.003325-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE PEDRO PAULO BUNN

IADVOGADO SP253747 SAMANTHA DA CUNHA MARQUES

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00033250720084036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00050 APELAGAO CIVEL N° 0006082-33.2011.4.03.6114/SP

[2011.61.14.006082-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE TARCISIO LOPES PRIMO
IADVOGADO SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP195599 RENATA MIURA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00060823320114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0004855-35.2012.4.03.6126/SP

|2012A6l .26.004855-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

IAPELANTE INILO JOSE DE SOUZA

IADVOGADO SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00048553520124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

Data de Divulgagdo: 23/02/2018
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00052 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0003182-64.2012.4.03.6301/SP

|2012.63A01.003 182-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

PARTE AUTORA INILDO SANTOS LIMA

ADVOGADO SP185488 JEAN FATIMA CHAGAS e outro(a)

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00031826420124036301 6V Vr SAO PAULO/SP

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003841-76.2013.4.03.6127/SP

|201 3.61.27.003841-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CONCEICAO CRISTINA AGOSTINHO BERTOLUCCI
IADVOGADO SP099135 REGINA CELIA DEZENA DA SILVA BUFFO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. 00038417620134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00054 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004156-33.2013.4.03.6183/SP

|2013.61 .83.004156-0/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP222966 PAULA YURI UEMURA e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIA JOSE COSTA CAVALCANTE

ADVOGADO SP393455 SANIA RODRIGUES FROES

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00041563320134036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00055 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001401-03.2014.4.03.6118/SP

|2014.6l .18.001401-8/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR

IADVOGADO SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21SSJ>SP

No. ORIG. 00014010320144036118 2 Vr TAUBATE/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00056 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004587-33.2014.4.03.6183/SP

|2014.6l .83.004587-9/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) 'WANDA DE NARDO ALVES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP308435A BERNARDO RUCKER e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00045873320144036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0020188-43.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.020188-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE ADMIRSON MACHADO

ADVOGADO SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 12.00.00130-0 1 Vr SANTA ADELIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0025094-76.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A025094—6/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE CELSO DE FREITAS

IADVOGADO SP077176 SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR IADELINE GARCIA MATIAS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00007414620148260294 1 Vr JACUPIRANGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00059 APELAGCAO CIVEL N° 0030571-80.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.994030571-6/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE SHIRLEI APARECIDA BARBOSA

ADVOGADO SP139831 ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10007142620148260236 2 Vr IBITINGA/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0031029-97.2015.4.03.9999/SP

|20 15.03.99.031029-3/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE :  |[MARIA DA CONCEICAO DA SILVA
IADVOGADO : [SP247006 GENILDO VILELA LACERDA CAVALCANTE
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP328066 HELOISA CRISTINA FERREIRA TAMURA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [13.00.00229-0 2 Vr ITUVERAVA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) inerposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009698-13.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.009698-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [FEREZIN GUINDASTES MONTAGENS E TRANSPORTES LTDA
/ADVOGADO . [SP200451 JACI ALVES RIBEIRO € outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : [00096981320154036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000808-04.2015.4.03.6129/SP

[ ]p015.61.29.000808-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |BENEDITO GONCALVES
IADVOGADO : [SP077176 SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE REGISTRO >29"SSJ>SP
No. ORIG. :[00008080420154036129 1 Vr REGISTRO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0004405-74.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.004405-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RJ164365 DANIELA GONCALVES DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |APARECIDA DE FATIMA NUNES DA SILVA
ADVOGADO : |SP214446 ALESSANDRA SANCHES MOIMAZ

No. ORIG. :|00038931120138260077 2 Vr BIRIGUI/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/02/2018  32/569



00064 APELACAO CIVEL N° 0018624-92.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.018624-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [MAURO FERREIRA BATISTA

ADVOGADO : [SP290356 SUHAILL ZOGHAIB ELIAS SABEH
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [RJ137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00068437420138260438 2 Vr PENAPOLIS/SP

00065 APELACAO CIVEL N° 0018628-32.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.018628-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE :  |ELIANE CRISTINA GOMES
IADVOGADO : [SP247831 PRISCILA FERNANDES RELA
CODINOME : |[ELIANE CRISTINA GOMES FERREIRA DOS SANTOS
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP206395 ANTONIO CESAR DE SOUZA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10032709420138260281 2 Vr ITATIBA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0035498-55.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.035498-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP125057 MARCOS OLIVEIRA DE MELO

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) :  |MARIA IZETE DA SILVA GARBAS

ADVOGADO : [SP167418 JAMES MARLOS CAMPANHA

No. ORIG. :100019110420158260396 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0003533-25.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.003533-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE :  [MARIA TERESA ANTUNES DOS SANTOS
IADVOGADO : |SP274152 MILENA FIORINI MARTINS
CODINOME : |MARIA TEREZA ANTUNES

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [14.00.00032-7 1 Vr VARGEM GRANDE DO SUL/SP

00068 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003481-90.2001.4.03.6183/SP

\ [ [2001.61.83.003481-4/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

|APELANTE | : |JOSE DERALDO CARDOSO DE SA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/02/2018
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IADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

00069 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041119-82.2006.4.03.9999/SP

[ [2006.03.99.041119-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP051835 LAERCIO PEREIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [JACY DOS ANJOS MARTINS
ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. :[03.00.00050-5 2 Vr MATAO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00070 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004108-76.2007.4.03.6121/SP

[ [2007.61.21.004108-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE : |[FRANCISCO ARAUIJO DA SILVA
IADVOGADO : [SP184459 PAULO SERGIO CARDOSO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. :[00041087620074036121 1 Vr TAUBATE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00071 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005177-54.2007.4.03.6183/SP

[ 2007.61.83.005177-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |RIVADAVIA ALVES SAMPAIO
IADVOGADO : |SP193735 HUGO LEONARDO RIBEIRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00051775420074036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil
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00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016474-51.2010.4.03.9999/SP

|20 10.03.99.016474-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) RONIE JOSE PUPO ZUCCI
ADVOGADO SP144701 FLAVIO NELSON DA COSTA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPAUCU SP
No. ORIG. 08.00.00086-0 1 Vr IPAUCU/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00073 APELAGCAO CIVEL N° 0005287-15.2010.4.03.6000/MS

|2010.60.004005287-9/1\/[S

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE SINDICATO DAS INDUSTRIAS DE CARPINTARIAS SERRARIAS TANOARIAS MADEIRAS COMPENSADAS E LAMINADAS AGLOMERADOS E
(CHAPAS DE FIBRAS DE MADEIRA DE MARCENARIA DE CORTINADOS E ESTOFOS DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL SINDMAD

IADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00052871520104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00074 APELACAO CIVEL N° 0006874-33.2010.4.03.6110/SP

|2010.61 .10.006874-7/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAPELANTE LEONEL DOMINGUES DE QUEIROZ
ADVOGADO SP110325 MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00068743320104036110 1 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00075 ACAO RESCISORIA N° 0009307-36.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.009307—5/SP

RELATOR Desermbargador Federal JOSE LUNARDELLI
AUTOR(A) ANTONIO CARLOS NASRAUI
ADVOGADO SP147382 ALEXANDRE ALVES VIEIRA
REU/RE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
INTERESSADO(A) : [TEMAR S/A TERRAPLANAGEM PAVIMENTACAO E OBRAS
No. ORIG. :[00402484220074030000 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00076 APELACAO CIVEL N° 0025833-20.2013.4.03.9999/SP

[ ]2013.03.99.025833-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |GUIOMAR PRADO ALVES
ADVOGADO : [SP308515 JOSE APARECIDO DOS SANTOS JUNIOR
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00001-8 1 Vr MORRO AGUDO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00077 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007373-06.2013.4.03.6112/SP

| [2013.61.12.007373-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |LUIZ CLAUDIO MARASTON

ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : |00073730620134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00078 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001086-46.2013.4.03.6138/SP

[ [2013.61.38.001086-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :  |DANIELLA NOBREGA NUNES SAMPAIO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |INEZ FELIPE DA SILVA

ADVOGADO : [SP155807 ELISEU ATAIDE DA SILVA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38'SSJ>SP
No. ORIG. :100010864620134036138 1 Vr BARRETOS/SP

00079 APELAGAO CIVEL N° 0002526-24.2014.4.03.6112/SP
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[2014.61.12.002526-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE ERETILDE BATISTA

ADVOGADO SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00025262420144036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00080 APELACAO CIVEL N° 0028930-57.2015.4.03.9999/MS

|2015A03A99A028930—9/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE IAPARECIDA IGNEZ DA SILVA

IADVOGADO MS010197 MAIZA DOS SANTOS QUEIROZ BERTHO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP242118 LUCIANA CRISTINA AMARO BALAROTTI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 14.80.00975-8 1 Vr INOCENCIA/MS

00081 APELACAO CIVEL N° 0032977-74.2015.4.03.9999/SP

|20 15.03.99.032977-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP146159 ELIANA FIORINI

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) MARLUCE GONCALVES DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP128365 JOSE ANTONIO DIAS NETO
No. ORIG. 10074323620158260161 1 Vr DIADEMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00082 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035912-87.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A035912—9/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP134543 ANGELICA CARRO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MARIA DE LOURDES DOS SANTOS

ADVOGADO SP092562 EMIL MIKHAIL JUNIOR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. 00035073020138260481 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

00083 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013529-08.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.0 13529-4/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP222748 FABIANA CRISTINA DE SOUZA MALAGO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAGRAVADO(A) MANOEL ANTONIO DE ALMEIDA

IADVOGADO SP198643 CRISTINA DOS SANTOS REZENDE e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00063807620164036105 2 Vr CAMPINAS/SP
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00084 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016556-96.2016.4.03.0000/SP

|20 16.03.00.016556-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAGRAVANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

IAGRAVADO(A) PEDRO XAVIER SOARES DE SOUZA

ADVOGADO SP353232 ADRIANO TEIXEIRA DE SOUZA ¢ outro(a)

PARTE RE Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO SP291264 JOSE ROBERTO STRANG XAVIER FILHO e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00017915620164036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00085 APELACAO CIVEL N° 0000929-28.2016.4.03.9999/SP

|20] 6.03.99.000929-9/SP

RELATOR Desemmbargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) MARIA DO SOCORRO FERNANDES RIBEIRO
IADVOGADO SP044094 CARLOS APARECIDO DE ARAUJO
No. ORIG. 08.00.00148-5 1 Vr GUARIBA/SP

00086 APELAGAO CIVEL N° 0020001-98.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘020001-7/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIA LEONOR VEDOVELLI DE CAMARGO
ADVOGADO SP322504 MARIA ADRIANA DE OLIVEIRA
No. ORIG. 10037153120148260038 1 Vr ARARAS/SP

00087 APELACAO CIVEL N° 0003314-48.2016.4.03.6183/SP

|2016.6l .83.003314-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE MARIA CECILIA CIDRIM GOES (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00033144820164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00088 APELAGCAO CIVEL N° 0006204-21.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994006204-O/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) ROSELI APARECIDA BARBOSA FIUSA
ADVOGADO SP199034 LUIZ CLAUDIO DAS NEVES

No. ORIG. 10077822420158260161 3 Vr DIADEMA/SP
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Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 55262/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 1406070-28.1997.4.03.6113/SP

[ [08.03.092477-0/SP

APELANTE : |CALCADOS JACOMETI LTDA

ADVOGADO : |SP133029 ATAIDE MARCELINO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 197.14.06070-2 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido Federal, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 543-C, §7°, do Cddigo de Processo Civil de 1973, 141, 492, 1.013 e 1.022, todos do Cddigo de Processo Civil de 2015 e 74 da Lein® 9.430/96.
Decido.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, em face da necessidade de pronunciamento sobre a existéncia de julgamento extra ou ultra petita, omissdo relevante que
ndo restou superada a despeito da oposi¢ao de embargos declaratorios.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal

Por tais razdes, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006408-55.1999.4.03.6100/SP

[ 1999.61.00.006408-4/SP

APELANTE : [REMOLIXO REMOCAO E TRANSPORTES DE LIXO INDL/ LTDA e outro(a)
: [TRANSPOLIX TRANSPORTES ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO : [SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte (fls. 452/480), com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acérdo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 489, IV e VI, 927, 111, 1.022, I, 11 e Ill e 1.036, todos do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nio se verifica a alegada violagdo aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséneia de manifestagéo expressa, pelo acorddo que julgou a apelagio, sobre teses
invocadas pelo embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer contradicdo ou omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia
existente sobre o tema. Com efeito, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questao juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acorddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022 , e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489 , paragrafo 1° que configurariam a caréncia de
fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma
das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses rel para o deslinde do caso e fund ou sua conclusdo. (...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSA0. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO CARATER
PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decises publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC,
considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas
descritas no art. 489, § 1° do NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagdo adotada no acérdao é clara e suficiente para
respaldar a conclusdo alcangada quanto a desercdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscusséo do julgado. 5. No caso em aprego, verifica-se a
oposigdo dos segundos aclaratérios com manifesto intuito protelatdrio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com
aplicagdo de multa em virtude do cardter protelatério. (EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Quanto & compensagao, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, que o direito a compensagéo somente pode ser declarado em sentenca combase na
legislago vigente a época do ajuizamento do feito. Eventuais modificages legislativas posteriores podem ser reconhecidas diretamente na esfera administrativa, mas ndo integram o objeto do processo. E o que se verifica do
seguinte julgado:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI
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9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENAGAO. MAJORAGAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. 1. A comp do, posto modalidade extintiva do crédito tributdrio (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito passivo da obrigagdo tributdria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do
erdrio publico, sendo mister, para sua concretizagdo, autorizagdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN). 2. A Lei
8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensagdo na seara tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia
autorizagdo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66). 3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢do intitulada "Restituicdo e Compensagdo de Tributos e Contribuicdes”, determina que a
utilizagdo dos créditos do contribuinte e a quitagdo de seus débitos serdo efetuadas em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86. 4. A redagdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera
autorizar a utilizagdo de créditos a serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administragdo”. 5. Consectari , a autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal constituia pressuposto para a compensagdo pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redagéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de tributos sob a administragéo do
aludido érgdo puiblico, compensdveis entre si. 6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico I em vigor) sedimentou a desnecessidade de equivaléncia da espécie dos tributos
compensavelis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta limitagdo. 7. Em consequéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela
Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a comp ¢do tributdria, inde /. do destino de suas respectivas arrecadagdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual
constem informagdes acerca dos créditos utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributdrio, sob condigdo resolutoria de sua ulterior
homologagdo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos. 8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao Cédigo Tributdrio Nacional,
agregou-se mais um requisito & compensagdo tributdria a saber: "Art. 170-A. E vedada a comp icdo medi o aprovei de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do
transito em julgado da respectiva decisdo judicial." 9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacdo tributdria, deve ser considerado o
regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, néio podendo ser a causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarreddvel requisito do prequestionamento, viabilizador do
conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos
0s requisitos proprios (EREsp 488992/MG). 10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a agéo ordindria em 19/12/20035, pleiteando a compensagdo de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E
COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou contribuicdes federais. 11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragdes levadas a efeito pela Lei
10.637/02, sendo admitida a compensagdo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadagdes. 12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CIN, porquanto: a) a sentenga reconheceu o direito da recorrente a compensagdo tributdria, sem imposicdo de
qualquer restrigdo; b) cabia a Fazenda Nacional alegar, em sede de apelagéo, a aplicagdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o que néio
ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional néio conheceu do recurso adesivo da recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenga se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a compensagdo, ndo
haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal. 13. Os honordrios advocaticios, nas agdes condenatorias em que for vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados a luz do § 4° do CPC que
dispde, verbis: "Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que nédo houver condenagéo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honordrios serdo
fixados consoante apreciagdo equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do pardgrafo anterior." 14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a fixagéo dos honordrios ndo estd adstrita
aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC. (Precedentes da Corte: AgRg no REsp
858.035/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe 17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
26/08/2008, DJe 18/09/2008; REsp 764.526/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de
25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 28/06/2004). 15. A revisdo do critério adotado pela Corte de origem, por equidade, para a fixagdo dos honordrios, encontra dbice na Stimula 07
do STJ. No mesmo sentido, o entendimento sumulado do Pretorio Excelso: "Salvo limite legal, a fixagdo de honordrios de advogado, em comple da condenagdo, depende das circunstancias da causa,
ndo dando lugar a recurso extraordindrio.” (Sumula 389/STF). (Precedentes da Corte: EDcl no AgRg no REsp 707.795/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp 1000106/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 11/11/2009; REsp 857.942/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe 28/10/2009; AgRg no Ag 1050032/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe
20/05/2009) 16. O art. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo estda
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 17. Recurso especial parcialmente conhecido e
parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente & compensagdo tributdria, nos termos da Lei 9.430/96. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.
(REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010) - grifei.

Nesse sentido, em caso analogo ao presente, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. FINSOCIAL. REGIMES DE COMPENSAGAO. TEMA JA JULGADO EM RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERS[A ART. 543 C CPC. INOVACAO REC URSAL IMPOSSIBILIDADE

éaLei n. 9.430/96 (antes das alteracées efetuadas pela Lei n. 10.637/2002, Lei n. 10.833/2002 e Lei n. 11. 051/2004) Nessa redacdo, o art. 74, da Lei n. 9.430/96 ja autorizava a uttllzagao dos créditos do

contribuinte relativos a tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal para a compensacio com débitos referentes a quaisquer tributos administrados também pela Secretaria da Receita
Federal. Precedente em sede de recurso representativo da controvérsia: REsp. n. 1.137.738-SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 9.12.2009.

2. A argumentagdo desenvolvida em sede de agravo regimental no sentido de que era necessdria a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal para ocorrer a compensagdo é verdadeira inovagdo recursal,
ndo admissivel em sede de agravo regimental.

3. O gravo regimental de recurso especial cujo tema foi julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ 08/08 (recurso repetitivo) é ife inadmissivel, h do que incidir o §2°,
do art. 557, do CPC, fixando-se a multa apropriada.4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1364987/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 11/09/2013) - gifei.

Assim, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo E. STJ no ambito dos recursos repetitivos.

E importante notar que o terma submetido ao regime dos recursos repetitivos no REsp n.° 1.164.452/MG foi 0 n.° 345, no ambito do qual ficou decidido que "em se tratando de compensagdo de crédito objeto de
controvérsia judicial, é vedada a sua realizagdo 'antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial|, conforme prevé o art. 170-A do CIN, vedagdo que, todavia, ndo se aplica a agoes judiciais
propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela LC 104/2001". Ou seja, néo se alterou a tese fixada no REsp n.° 1.137.738/SP.

Se for do interesse da parte a realizagio da compensagdo com base em outros dispositivos legais, obviamente podera fazé-lo, por sua conta e risco, uma vez que se trata de tema que nfo integra o nérito do presente feito.
Ressalte-se, por fim néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o
acorddo representativo de controvérsia, "isso porque foi opgdo do legislador dar a mdxima efetividade a sistemdtica dos recursos repetitivos, atribuindo, aos Tribunais estaduais e regionais, em cardter exclusivo
e definitivo, a competéncia para proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente abstrato formado no recurso paradigma"” - Pet 011999, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAQO, Data da Publicagdo
27/06/2017.

Ante o exposto, emrelagdo a compensagdo nego seguimento ao recurso especial e, no que sobeja, néio o admito.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006408-55.1999.4.03.6100/SP

| ]1999.61.00.006408-4/SP

APELANTE . [REMOLIXO REMOCAO E TRANSPORTES DE LIXO INDL/ LTDA ¢ outro(a)
: [TRANSPOLIX TRANSPORTES ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO . [SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) : oS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : |UIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (ls. 546/561), com fimdamento no artigo 102, III, "a" da CF, contra acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Alega-se, em suma, violagao aos artigos 5°, XXXVI e 93, IX, ambos da Constituigdo Federal.
Decido.

Inicialmente, ndo se vislumbra a alegada violagao ao artigo 93, IX, da Constituigdo Federal. Segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisdo judicial ¢ fundamentada, ndo ofendendo o art. 93, IX, da
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Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogao. A titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acordo:

EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7%, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE ESTATURA
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014. 1. Inexiste violagéo do art. 93, IX, da Constituigéo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo orgdo jurisdicional, das razoes do seu convencimento, disp do 0 exame detalhado de cada ar 0 suscitado
pelas partes. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da Constitui¢do Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a
espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constituigdo Federal. 3. Agravo regimental conhecido e néo provido. (STF, ARE 914359 AgR-segundo/DF, 1° Turma,
Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 01/12/2015, Fonte: DJe-254 16/12/2015)

E esse ¢ justamente o caso dos autos, motivo pelo qual o recurso néo pode ser admitido no que tange a essa alegago.

No que tane ao prazo prescricional, o presente recurso ndo merece admissdo por auséncia de interesse recursal.

Requer a recorrente que "seja garantido o direito adquirido e o ato juridico perfeito para reconhecer que o prazo prescricional aplicavel ao caso é o decenal” (fls. 560/561).
Entretanto, observa-se que o acérdéo acolheu o pleito da recorrente, conforme se observa da ementa, verbis:

"TRIBUTARIO. COMPENSACAO. PIS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACA~0 PRESCRICAO. DECRETOS-LEIS N° 2.445/88 E N° 2.449/88. INCONSTITUCIONALIDADE
RECONHECIDA (RE 148.754-2). COWENSACAO ART. 74, DA LEI n° 9.430/96, COM REDACAO CONFERIDA PELA LEI N° 10.637/02. CORRECAOMONETAR]A PROVIMENTO 26/2001. TAXA
SELIC. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Em se tratando de tributo cujo langamento se da por homologagdo, o termo "a quo" do lapso prescricional inicia-se apds decorrido o prazo previsto no § 4° do Art. 150 do CTN. Precedentes do C. STJ.
Prescritos os recolhimentos anteriores a 19/02/1989.

Restou descaracterizada a obrigatoriedade do recolhimento ao PIS, sob os ditames dos Decretos-Leis n° 2.445/88 e n° 2.449/88, dada a inconstitucionalidade das modificagdes procedidas, como assentou o
Plendrio do Excelso Supremo Tribunal Federal ao julgou o RE 148.754-2.

Compensagdo do PIS com parcelas do proprio PIS, COFINS e CSSL, considerando-se o pedido inicial da autoria.

Aplicagdo do Provimento 26/2001 na atualizagdo dos valores, incidindo, na espécie, apenas os IPCs pleiteados pela autoria, ndo abrangidos pela prescricdo.

e da Taxa SELIC, a partir de 1° de janeiro de 1996, com exclusdo de quaisquer outros indices de juros ou corregdo monetdria.

Incabiveis os indices expurgados relativos a implantagdo do Plano Real.

Honordrios advocaticios mantidos em 10% do valor da causa, conforme entendimento reiterado desta Turma.

Apelagdo da autoria parcialmente provida e apelagdo da Unido e remessa oficial improvidas."

Ademais, quando do julgamento dos embargos de declaragio constou da decisdo: "No que toca a prescrigdo, tal matéria ndo foi questdo levantada, em sede de Juizo de retratagdo, de modo que, restou mantido o
entendimento da r. sentenga e do v. acordio de fls. 243/243v (prescrigdo decenal - tese dos cinco mais cinco)" (fl. 444 verso).

Portanto, tendo em vista que a tese defendida neste recurso extraordindrio foi acatada pela decisdo recorrida, de rigor a sua nfio admissdo por auséncia de interesse recursal.
Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA DA PARTE AGRAVANTE. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. Auséncia de
sucumbéncia da parte que interpds o agravo regimental, a descaracterizar o interesse recursal. Agravo regimental ndo conhecido.(Al 756640 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
12/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2012 PUBLIC 27-06-2012)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013286-68.2005.4.03.6105/SP

| ]2005.61.05.013286-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |OLIVEIRA E SILVA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS LTDA
ADVOGADO : |SP098295 MARGARETE PALACIO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fimdamento no art. 105, 111, alinea "a", da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal

Alega violagao ao art. 128 da Lei 8.213/91 e aos arts. 234, §§ 2° e 5° 305, § 1° 318, L, 11, e III; e 319, paragrafo unico, do Decreto 3.048/99.

DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Quanto a alegacio de eventual violagdo aos dispositivos mencionados, destaco a ementa do acérddo recorrido:

"TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELA cdo CIVEL. ERRO FORMAL EMNOTIFICA CAO DE DECISAO ADMINISTRATIVA. A USENCIA DE INTIMA CA0 DA DECISAO QUE
JULGOU PROCEDENTE AUTUACAO: AFASTADA. CERCEAMENTO DE DEFESA: NAO CARACTERIZADO. NULIDADE DA INSCRICAO EMDIVIDA ATIVA: AFASTADA. AUSENCIA DE PREJUIZOS
AO CONTRIBUINTE. HONORARIOS RECURSAIS: NAO CABIMENTO. RECURSO E REMESSA OFICIAL PROVIDOS.

1. Cinge-se a hipotese a verificagdo da ocorréncia de prejuizos ao contribuinte, decorrentes de erro formal contido no cabegalho da decisdo-notificagdo administrativa - DN n° 21.426.4/176.2004. Referida
decisdo tinha por objeto a andlise da procedéncia da autuagdo que resultou na lavratura da NFLD n° 35.654.424-9, cujo débito perfaz R$ 157.228,62, impugnada pela parte autora. Todavia, o documento foi
emitido com erro na primeira lauda quanto ao mimero da NFLD e respectivo valor, dele constando o DEBCAD n° 35.654.421-4, no valor de R$ 9.910,30.

2. A andlise dos documentos juntados as fls. 79/82 demonstra que, de fato, o cabe¢alho da DN n° 21.426.4/176.2004 faz mengdo erroneamente a NFLD n° 35.654.421-4. No entanto, o documento considerado
como um todo ndo deixa dividas de que a autuagdo ali julgada foi aquela efetivamente impugnada pelo contribuinte - a NFLD n° 35.654.424-9.

3. No caso dos autos, néo se pode acolher a alegagdo inicial da parte autora, segundo a qual ndo teria sido intimada da decisdo relativa a NFLD n° 35.654.424-9, porquanto teria considerado que, por meio da
DN n°21.426.4./176/2004, estava sendo intimada da decisdo relativa & NFLD n° 35.654.421-4.

4. A propria autora junta aos autos cdpia do aviso de recebimento, simultineo, de trés decisoes administrativas, cada qual referente a uma das NFLD impugnadas. Néao ha como admitir, portanto, que a
simples mengdo errénea de uma NFLD em lugar de outra possa ser equiparada a auséncia de intimagdo quanto a decisdo que julgou procedente a autuagdo. Como visto, a leitura integral do documento
demonstra que a decisdo se refere a NFLD n° 35.654.424-9, apesar do cabegalho.

5. Além disso, o aviso de recebimento data de 12/11/2004. Nessa ocasido, se estivesse em divida, a autora poderia ter buscado esclarecé-la, entrando em contato com a agéncia responsdvel pela autuagdo,
como fez em 11/03/2005, quando foi comunicada da incluséo de seu nome no CADIN, porém para afirmar que ndo teria sido intimada "de qualquer decisdo proferida no processo administrativo, tendo em
vista que apresentou defesa".

6. Nao é crivel que a autora tenha deixado de recorrer porque realmente considerasse que ndo havia sido intimada da deciséo quanto & impugnagdo oferecida. Escapa as atribuicdes deste Juizo recursal
conjeturar a respeito das razoes pelas quais as possibilidades de defesa na esfera administrativa ndo foram esgotadas pela autora. A auséncia de intimagdo, contudo, ndo é argumento vdlido para a
caracterizagdo do cerceamento de defesa, no caso.

7. Considerando que a autora foi devidamente intimada da decisdo quanto a procedéncia da autuagdo lavrada na NFLD n° 35.654.424-9, bem como que o erro formal constante do cabegalho da primeira
lauda da DN n° 21.426.4/176/2004 néo tem a forca de induzir o contribuinte a erro e cercear seu direito de dejesa conclyl -se pela higidez formal tanto da notificagdo administrativa quanto da inscrigdo em
divida ativa do débito lavrado na referida NFLD. A inclusdo do nome da autora no CADIN é mera consequéncia do i P
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8. Considerando que o recurso foi interposto sob a égide do CPC/1973 e, nos termos do Enunciado Administrativo n°7, elaborado pelo Superior Tribunal de Justica para orientar a comunidade juridica acerca
da questdo do direito intertemporal, tratando-se de recurso interposto contra decisdo publicada anteriormente a 18/03/2016, néo é possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do
artigo 85, § 11, do CPC/2015.

9. Apelagdo e remessa oficial providas."

Cumpre destacar que, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVAGAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratdrios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria
de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de
prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do Mandado de Seguranca, implica reexame do conjunto fético-probatério. Obice da Simula 7/STJ.

3. E invidvel a discusséo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, Ill, da
Constituigdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Bejnamin, v.u., j. 19/11/2015, DJ 04/02/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013286-68.2005.4.03.6105/SP

[ ]2005.61.05.013286-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OLIVEIRA E SILVA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS LTDA
ADVOGADO : [SP098295 MARGARETE PALACIO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por 6rgo fraciondrio desta Corte.

Alega violagao ao art. 5°, LIV e LV da Constituicdo Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo mencionados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagao infraconstitucional cuja analise ¢
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE
DA 1NSCRICA~O EMDIVIDA ATIVA DECORRENTE DO NAO RECOLHIMENTO DE TRIBUTO. ANALISE DA LEGISLA CJOINFRACONSTITUCIONAL E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. OFENSA INDIRETA. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF. ALEGACAODE VIOLACAOAOART 59 LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. MANUTENCAO
DOS FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS SUFICIENTES DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento do art. 150, 1V, da CF. Incidéncia da Simula 282 do STF. Ademais, ndo opostos embargos declaratorios para suprir a omissdo, é inviavel o recurso, a teor da Stimula 356
desta Corte.
11 - A discussdo acerca da legitimidade da inscri¢do em divida ativa decorrente do nao recolhi 0 de ICMS d da o reexame do conjunto ftico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Simula 279 do

STF, bem como a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, sendo certo que a ofensa a Constituigdo, se ocorrente, seria apenas indireta.

Il - Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, quando a verificagdo dessa alegacdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional, por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto
constitucional. Precedentes.

1V - Com a negativa de provimento, pelo Superior Tribunal de Justica, ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, tornaram-se definitivos os fundamentos
infraconstitucionais suficientes que amparam o acorddo recorrido. Incidéncia da Stimula 283 do STF.

V - Agravo regimental improvido."

(Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio n° 628.519/MG, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 07/06/2011, DJ 22/06/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5% XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MA TERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1- A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e
da prestagao jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituigdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.
Il - Agravo regimental improvido."

(A1 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu
convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituigdo Federal dependeria de prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de
contribuigées previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo
Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014).

Cunpre salientar, outrossim, que o acordéo recorrido enffentou a questio sob o prisim da legislagdo infraconstitucional, cuja reapreciagio ¢ vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE O ABONO DE PERMANENCIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da incidéncia do imposto de renda sobre as verbas percebidas a titulo de abono de permanéncia é de natureza infiaconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a
ser analisada (ARE 665800 AgR, de minha relatoria, Segunda Turma, DJe de 20/08/2013; ARE 691857 AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe 19/09/2012; ARE 662017 AgR, Rel. Min. DIAS
TOFFOLIL Primeira Turma, DJe de 03/08/2012; ARE 646358 AgR Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 15/05/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Constituicéo Federal se dé de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(Recurso Extraordindrio n° 688.001/RS, Rel. Min. Teori Zavascki, Pleno, j. 03/10/2013, DJ 14/11/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 5% XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. MA TERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1- A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e
da prestagao jurisdicional, se dependente de reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituigdo, ndo impde seja a decis@o exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.
Il - Agravo regimental improvido."

(A1 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
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Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes de seu

convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 59, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituigdo Federal dependeria de prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia

Jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de comp do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de

contribuigdes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo

Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Intiment-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005117-43.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.005117-6/MS

APELANTE . |DANIELA BECHLIN FACARO
IADVOGADO : [MS008944 FELIPE RAMOS BASEGGIO e outro(a)
IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE :  [BUNGE ALIMENTOS S/A e outros(as)
BRF BRASIL FOODS S/A

:  |COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL LAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. :[00051174320104036000 2 Vr CAMPO GRANDEMS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alineas "a" e "¢”, da Constituicdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, contra acorddo proferido por érgio

fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, violagdo ao artigo 535, do CPC de 1973.
DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acérddo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.
Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no

MS 21315/DF, Prineira Segéo, Dle 15/6/2016).

Ademis, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se

confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005117-43.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.005117-6/MS

APELANTE : [DANIELA BECHLIN FACARO
ADVOGADO . [MS008944 FELIPE RAMOS BASEGGIO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . oS MESMOS
PARTE RE : |BUNGE ALIMENTOS S/A ¢ outros(as)
BRF BRASIL FOODS S/A

: |COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL LAR
REMETENTE . |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SS] > MS
No. ORIG. : [00051174320104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste

E. Tribunal Regjonal Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.
DECIDO.

No julgamento do ARE 748.371, tema 660, a Corte Suprema nfo reconheceu a repercussio geral no tocante as alegacdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em

torno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da

causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de findo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0005614-42.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005614-5/SP

APELANTE : |CARLOS ALBERTO BUSINARO

ADVOGADO : [SP263440 LEONARDO NUNES e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. : [00056144220104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e prescrigdo, bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos
interesses do recorrente.

DECIDO.
O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel 0 manejo do recurso especial para tratar de alegagio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto & prescrigao, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n. 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRIC/TO PARA A REPETIC/TO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagoes que
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venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.

No que diz respeito a interposi¢éo findamentada na alinea "¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial néo foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Comefeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagéo de ementas nfo ¢ apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néio se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certidéo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou lhem os casos confr dos". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0005614-42.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005614-5/SP

APELANTE : [CARLOS ALBERTO BUSINARO

ADVOGADO : [SP263440 LEONARDO NUNES e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00056144220104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAOQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0005809-27.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005809-9/SP

[APELANTE . [TOSHIRO USHIROBIRA
ADVOGADO . |SP267342 RODRIGO AUGUSTO IVANI ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00058092720104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a" e "c”, da Constituigao Federal, em face de acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologaco, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0002729-40.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002729-3/SP

APELANTE : JIVO RIBEIRO ALVES

ADVOGADO : |SP036489 JAIME MONSALVARGA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. . [00027294020104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, ser aplicavel a prescri¢do decenal na hipdtese, ante a impossibilidade de atribuicdo de efeitos retroativos a Lei Complementar n® 118/05.

DECIDO.

Verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agio de repeticao do indébito € de 5
anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.” 118 /2005. Entretanto, para as agdes que jd estavam em curso, aplica-se a sistermitica do
entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo ). E o que se depreende do seguinte

lgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ;e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamenfo pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002729-40.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002729-3/SP
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APELANTE : [IVO RIBEIRO ALVES

ADVOGADO : [SP036489 JAIME MONSALVARGA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00027294020104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002857-60.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.002857-1/SP

APELANTE : [VILOBALDO PERES JUNIOR ¢ outros(as)
FERNANDO PERES CARVALHO
PAULO DE TARSO NORA VERDI
: [SILVIO JOSE RIBEIRO LEMOS DE MELO
ADVOGADO : |SP220086 CLEIA CARVALHO PERES VERDI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00028576020104036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢do previdenciaria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPE TENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUI CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formm, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticio
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
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venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agoes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrig@o e, nos demais pontos, nfo admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002857-60.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002857-1/SP

APELANTE : [VILOBALDO PERES JUNIOR e outros(as)
: [FERNANDO PERES CARVALHO
PAULO DE TARSO NORA VERDI
: [SILVIO JOSE RIBEIRO LEMOS DE MELO
ADVOGADO : |SP220086 CLEIA CARVALHO PERES VERDI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00028576020104036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgéo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002371-15.2010.4.03.6127/SP

[ [2010.61.27.002371-4/SP

APELANTE : JANTONIO CARLOS TURCATE
ADVOGADO : |SP201912 DANILO JOSE DE CAMARGO GOLFIERI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00023711520104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria quesnonada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
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Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002420-56.2010.4.03.6127/SP

[ [2010.61.27.002420-2/SP

APELANTE : [FLAVIO HAMILTON SALOMAO

ADVOGADO : [SP201912 DANILO JOSE DE CAMARGO GOLFIERI € outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP

No. ORIG. : [00024205620104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a" ¢ "c”, da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticao do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisio aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO CIVEL N° 0042326-09.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.042326-8/SP

[APELANTE . [MATFLEX IND/ E COM/ S/A

ADVOGADO . [SP141946 ALEXANDRE NASRALLAH

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [10.00.00191-7 A Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

Alega ofensa ao art. 371 do Cédigo de Processo Civil de 1973, porque haveria prova documental dos fatos por ele alegados.

DECIDO.

O presente recurso ndo deve ser admitido.

No tocante as violagdes apontadas, destaco a ementa do acérddo recorrido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. FGTS. CDA CONSOANTE OS REQUISITOS LEGAIS. ALEGACAO DE PAGAMENTO DIRETO. ESTE NAO PERMITIDO PELA LEI 8.036/90.
1 - A CDA e seus anexos contém todos os elementos exigidos no art. 2°, §5°, da Lei 6.830/1980, de maneira que o titulo goza de presungdo de veracidade e legitimidade.

2 - Ndo ha absolutamente quaisquer provas de efetivo p dos créditos trabalhistas invocados, 1 ltando-se que a competéncia mais antiga em cobro data de 03/2007 e que, desde o advento da Lei n®
9.491/97, que deu nova redagdo ao art. 18 da Lei 8.036/90, é vedado ao empregador realizar o p 0 dos depositos dir aos empregados, devendo, necessariamente, os valores serem veiculados
as respectivas contas.

3 - Inexistindo fundamentos hdbeis a alterar a decisd@o monocratica, nega-se provimento ao agravo interno."

Destarte, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo esbarra na vedago cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensio de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0001620-44.2012.4.03.6002/MS

[ [2012.60.02.001620-8/MS

APELANTE : [CIONE UJIACOV MATCHIL

ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00016204420124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001985-23.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.001985-3/SP

AGRAVANTE : |[USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL

ADVOGADO : |SP279975 GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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[ORIGEM | : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9" SSI>SP |
[No. ORIG. | [11002346219974036109 4 Vr PIRACICABA/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de
instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 139, 489, 797, 805, 873, 875 ¢ 1.022 do NCPC e 11 e 15 da LEF.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario que indeferiu o pleito de substituicdo de penhora.

Destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as circunstancias do caso concreto, bem como fimdamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Adermais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte
Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZA CA~O INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagéo do art. 1.022, I e II, do CPC/20135, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()

(Agint no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

De outra parte, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno que fimdamentagéo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia
de findamentag@o, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°. DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acérdéo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles néo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1, do CPC/2015 ndo configurada.

()
(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No mais, cumpre destacar que, da analise das circunstancias peculiares do caso concreto, consignou o acérddo hostilizado a impossibilidade de substituigdo de penhora sema anuéneia do credor. No mesmo sentido é o
entendimento do E. STJ:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA. SUBSTITUIC/{O. BEM DIVERSO DE DINHEIRO OU FIANGA BANCARIA.
NECESSIDADE DE ANUENCIA DO EXEQUENTE. PRECEDENTES DO STJ.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A substitui¢do da penhora somente pode ser realizada sem anuéncia da parte exequente quando oferecido em substituicdo dinheiro ou fian¢a bancdria, segundo o disposto no art. 15, I, da Lei 6.830/80.
Oferecido bem imovel pela parte executada, a substituicio da penhora depende de anuéncia da Fazenda Piblica, nio obtida no caso.

2. Agravo regimental néo provido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 12.394/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 15/10/2012)

Por fim, para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo proposito é inviavel no bojo do recurso especial pelo dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA
TUTELA. REQUISITOS DO ART. 273 DO CPC. MATERIA FATICA. REEXAME. NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. PROVIMENTO NEGADO.

()

3. Diante do quadro fdtico delineado pelas instancias ordindrias, é invidvel, na via estreita do recurso especial, discutir-se acerca da menor onerosidade, tal como proy do nas razdes do apelo nobre,
porquanto demandaria, necessariamente, o exame do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra dbice na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 628.289/MA, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 22/02/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001985-23.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.001985-3/SP

AGRAVANTE : [USINA BOM JESUS S/A ACUCAR E ALCOOL

ADVOGADO : [SP279975 GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI € outro(a)
AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSI>SP
No. ORIG. : [11002346219974036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, II, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por orgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5°, 93, 170 e 186 da Constituicio Federal

Decido.
No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originrio que indeferiu o pleito de substituigao de penhora.

Destaca-se, por oportuno que a solugdo da controvérsia decorreu exclusivamente do exame da legislagao infraconstitucional, bem como fundamentou-se na jurisprudéncia do E. STJ.
Dessa forma, no que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, o que nfio enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido, destaco:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. EXECUCAQ FISCAL. PENHORA. SUBSTITUICAO
DE BENS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AGRAVO IMPROVIDO. I - Auséncia de prequestionamento da questdo constitucional suscitada. Incidéncia da Simula 282 do
STF.Ndo opostos embargos de declaragéo para suprir a omissdo (Simula 356 do STF). Il - O acérdéo recorrido decidiu a questdo com base na legislagdo infraconstitucional (Lei 6.830/80). A afronta a
Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Il - O acorddo ndo julgou vdlida lei ou ato de governo local contestado em face da Constitui¢do, incabivel, portanto, o conhecimento do recurso pela alinea c, do art.
102, 111, da CF. IV - Agravo regimental improvido. (destaquei)

(A1 669655 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 26/08/2008, DJe-172 DIVULG 11-09-2008 PUBLIC 12-09-2008 EMENT VOL-02332-06 PP-01348)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinirio.
In.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/02/2018  51/569



MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0002938-23.2016.4.03.6002/MS

[ ]2016.60.02.002938-5/MS

APELANTE : [NELSON FRISKE
ADVOGADO : [MS016195A GABRIEL PLACHA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00029382320164036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 55261/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0048566-34.2003.4.03.6182/SP

[ ]2003.61.82.048566-6/SP

APELANTE : [SANTANDER S/A CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS
ADVOGADO . |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : |00485663420034036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, alinea a, da Constituicdo Federal
Em seu recurso excepcional, o recorrente alega violagao aos artigos 20, §§ 3° e 4°, e 21, ambos do CPC/73.
DECIDO.

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica a impossibilidade de reapreciagiio pela via do recurso especial dos critérios adotados pelas instancias ordinrias para o arbitramento de honorérios
advocaticios, hipdtese que implica no revolvimento de matéria fatica, encontrando 6bice na orientagdo da Stimula 7 do STJ. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE INDENIZAGA( O POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. EXCL USAO DA CORRE VOTORANTIM EM
RAZAO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. CONDENA GCAO DA AUTORA AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EMRS$ 5.000,00 (CINCO MIL REAIS). RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. PLEITO DE MAJORA CAO DA ALUDIDA VERBA. DESNECESSIDADE. APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 20, § 4°, DO CPC. REFORMA DO JULGADO.
SUMULA N°7 DO STJ.
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1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973

(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de

Tribunal de Justica.

L

ibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior

2. OSTJ tem reconhecido que, nas causas sem condenagéo, os honordrios advocaticios podem ser fixados em valores aquém ou além do limite previsto no art. 20, § 3°, do CPC (REsp 1046110/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 5/8/2008, DJe 27/2/2009).
3. No caso, a Corte de origem, soberana no exame do conjunto fatico-probatdrio da causa, reconheceu que o arbitramento da verba honordria em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) corresponde a cifra condizente
ao trabalho realizado pelo nobre causidico da parte autora, considerando a pouca complexidade da demanda, tempo de duragéo, sua natureza e importdncia, além do lugar da prestagao do servigo. Reforma

do entendimento. Stimula n°7 do STJ.
4. Agravo ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp n°762.167/MG, Terceira Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 23/08/2016, DJe 31/08/2016)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0048566-34.2003.4.03.6182/SP

|2003.6I .82.048566-6/SP

APELANTE SANTANDER S/A CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS

ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00485663420034036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior ao argumento de violagdo ao artigo 151, inciso 111, do CTN.

DECIDO.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a ocorréncia de prescrigdo do direito de cobranga do crédito em face do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a constituicdo do crédito
tributario (pelo término do procedimento administrativo fiscal) ¢ o despacho ordinatorio de citagdo da empresa.

Desta forma, verifico que o acorddo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido de que ndo correm os prazos decadencial e prescricional na pendéncia de recurso administrativo, de
modo que somente a partir da data da notificagdo do contribuinte do resultado do recurso € que tem inicio a contagem do prazo de prescrigao previsto no artigo 174 do CTN. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO. EXECU( CAO FISCAL. PENDENCIA
DE RECURSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO, NOS MOLDES DO ART. 151 DO CTN. FLUENCIA DE PRAZO PRESCRICIONAL APENAS QUANDO
CONSTITUIDO DEFINITIVAMENTE O CREDITO TRIBUTARIO (ART. 174 DO CTN).
1. 'Enquanto ha pendéncia de recurso administrativo, ndo correm os prazos prescricional e decadencial. Somente a partir da data em que o contribuinte é notificado do resultado do recurso é que tem inicio a
contagem do prazo de prescrigdo previsto no art. 174 do CTN.

Destarte, néo hd falar em prescrigdo intercorrente em sede de processo administrativo fiscal' (REsp 718.139/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 23.4.2008).

2. Agravo interno nédo provido."

(STJ, Aglnt no REsp n° 1.626.695/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017)

[Tab]

Ademais, a verificagdo da data da constituicdo do crédito tributario para os fins em discussdo, como pretende a recorrente, também encontra vedagdo na Sumula 7 do STJ, consoante se verifica do seguinte julgado:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL.
ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.
1. Cuida-se de agdo em que o recorrente busca desconstituir acorddo que néo reconheceu a prescrigéo do tributo.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados
do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragdo pelo contribuinte, o que for posterior.
3. Dessume-se que o acérddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Sumula 83/STJ: 'Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.
4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o 6bice da Sumula 7/STJ: 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial ndo provido.”

(STJ, REsp n° 1.645.899/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0005145-85.2004.4.03.6108/SP

|2004.61 .08.005145-0/SP

IAPELANTE JOSE ALBERTI ALENCAR

IADVOGADO SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO [ : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada NoS autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0022657-71.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.022657-8/SP

APELANTE : [IND/ DE PAPEL R RAMENZONI S/A
ADVOGADO . |SP196793 HORACIO VILLEN NETO

: [SP178571 DANIELA MARCHI MAGALHAES
SP331086 MARCIO HENRIQUE PARMA

: [SP367166 ELIANE BEGA
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ;[0S MESMOS
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou a apelaggo decidiu que o crédito tributario é higido e manteve a condenagdo do contribuinte ao pagamento de honorérios advocaticios no montante correspondente a 1% do valor da causa. Os
embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:
1) aos arts. 121, 128 e 142 do Codigo Tributario Nacional, pois o langamento nio teria identificado de modo adequado o real sujeito passivo; e
ii) aos arts. 20, §§ 3° e 4°, e 462 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez os honorarios advocaticios teriam sido fixados em montante excessivo.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que diz respeito ao real sujeito passivo do crédito tributario, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo esbarra na
vedagdo cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretenso de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido, vejam-se os seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, II, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLAGAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO
TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA. NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. Nio viok o art. 535, II, do CPC/1973 o acérdio que decide
de forma suficientemente findamentada, ndo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A andlise da fixagdo da data em
que se deu o nadimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, medida vedada no ambito desta Corte Superior, em razio do dbice da Sunula 7/STJ. 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2016, Dle
19/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. CDA. REQUISITOS DE
VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. COLOCACAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO.
DESCUMPRIMENTO. APLICACAO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETAGCAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF.
ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) IIl. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido da higidez da Certiddo da Divida Ativa, em vista da presenga dos requisitos
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essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o reexame do contexto fitico-probatorio dos autos, invidvel, emsede do Recurso Especial, em face do dbice da Stmula 7 do STJ. (...) (AgRg no AREsp
809.817/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 29/03/2016)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios ¢ fixado com base na avaliagdo de elementos de natureza fatica, ndo podendo ser reapreciado por meio de
recurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Comrelagio ao dissidio jurisprudencial, a
divergéneia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que
0 dbice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo da Republica. 2. O ST pacificou a orientagdo de que o quantum
dos honorarios advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragio previstos na lei processual, e sua fixagdo € ato proprio dos juizos das instancias ordinrias, as quais competema
cognigio ¢ a consideracdo das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial ndio conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
04/08/2015)No caso dos autos, os primeiros embargos de declaragdo opostos pelo contribuinte nada mencionaram acerca dos honorérios. Nesse momento, ja havia a sucumbéncia da Unido, uma vez que tinha sido
reconhecido que todas as multas discutidas nos autos eram indevidas. Assim, ja nessa ocasido a parte deveria ter ventilado o tema referente aos honorarios advocaticios. Nao o tendo feito, ocorreu a preclusio, conforme
reconhecido pela decisdo recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0022657-71.2005.4.03.6100/SP

[ ]2005.61.00.022657-8/SP

APELANTE : |IND/ DE PAPEL R RAMENZONI S/A
ADVOGADO : [SP196793 HORACIO VILLEN NETO
SP178571 DANIELA MARCHI MAGALHAES
SP331086 MARCIO HENRIQUE PARMA

. |SP367166 ELIANE BEGA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) ;[0S MESMOS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial adesivo interposto pela Unidio, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acdrdao que julgou a apelagio decidiu que o crédito tributario ¢ higido e manteve a condenagéo do contribuinte ao pagamento de honorérios advocaticios no montante correspondente a 1% do valor da causa. Os
embargos de declaragio foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 20, §3° do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez os honorarios advocaticios deveriam ser fixados em pelo menos 10% do valor da causa.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo.

O recurso encontra-se prejudicado, tendo em vista que ele é acessorio emrelagiio aquele interposto pelo contribuinte, que néo foi admitido. E esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL PRINCIPAL NAO CONHECIDO. SUMULA 83/STJ. RECURSO
ESPECIAL ADESIVO PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O Recurso Especial principal ndo foi conhecido, por incidéncia do 6bice contido na Stmula 83/STJ, emrazio de o Tribunal de
origem ter decidido em consondncia com o entendimento jurisprudencial consolidado desta Corte. II. Como o Recurso Especial adesivo segue a sorte do Recurso principal, também ndo podera ser conhecido, conforme
dispde o art. 500, ITI, do CPC. Precedentes do STJ. III. Agravo Regimental improvido. (STJ, AgRgno Ag 1212061/RJ, 6* Turmn, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Data do Julgamento: 26/11/2013, Fonte: Dle
03/02/2014)

Assim, 0 presente recurso tambémndo deve ser admitido. Note-se que tal entendimento niio gera prejuizo ao recorrente, na medida em que, se eventualmente o E. Superior Tribunal de Justica der provimento ao agravo
interposto pelo contribuinte contra a decisdo que ndo admitiu o seu recurso especial, o juizo de admissibilidade do presente recurso podera ser renovado. U vez mais, esse ¢ o entendimento do E. Superior Tribunal de
Justiga, como se depreende do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. ICMS. IMPORTAGAO DE AERONAVE MEDIANTE CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING). NOVEL JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INTERPRETACAO DO ARTIGO 155, INCISO IX, § 2.°, ALINEA "A", DA
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. ARTIGO 3.°, VIII, DA LEl COMPLEMENTAR 87/96. (...) 6. O Superior Tribunal de Justiga pode proceder ao juizo de admissibilidade do recurso especial adesivo reputado
prejudicado, wma vez provido o agravo de instrumento contra a decisdo denegatoria de seguimento do recurso principal (Precedentes do STJ: AgRg no Ag 791.761/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turm, julgado
em05.02.2009, DJe 09.03.2009; AgRg no AgRg no REsp 969.880/SP, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 18.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 337.433/PR, Rel. Ministro Ant6nio de Padua
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 04.11.2003, DJ 01.12.2003; REsp 264.954/SE, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 30.05.2001, DJ 20.08.2001; e REsp 93.537/SP, Rel.
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 04.12.1997, DJ 16.02.1998). (...) (STJ, REsp 1131718/SP, 1* Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, Data do Julgamento: 24/03/2010, Fonte: DJe 09/04/2010)

Ainda que assim ndo fosse, note-se que o E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios ¢é fixado com base na avaliagdo de elementos de natureza fatica, ndo podendo
ser reapreciado por meio de recurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a
divergéneia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que
0 dbice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso I1I do artigo 105 da Constituicdo da Repiblica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum
dos honorarios advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua fixagdo € ato proprio dos juizos das instancias ordinrias, as quais competema
cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial niio conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
04/08/2015)No caso dos autos, os primeiros embargos de declaragdo opostos pelo contribuinte nada mencionaram acerca dos honorérios. Nesse momento, ja havia a sucumbéncia da Unido, uma vez que tinha sido
reconhecido que todas as multas discutidas nos autos eram indevidas. Assim, jé nessa ocasido a parte deveria ter ventilado o tema referente aos honorarios advocaticios. Nao o tendo feito, ocorreu a preclusio, conforme
reconhecido pela decisdo recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015940-34.2010.4.03.0000/SP

| ]2010.03.00.015940-5/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

AGRAVADO(A) : |LECIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA ¢ outro(a)
: |[TUPY TAXI AEREO LTDA

ADVOGADO : [SP011178 IVES GANDRA DA SILVA MARTINS e outro(a)

ORIGEM : [JU1ZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00402761019884036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por érgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento. Alega a recorrente, emsuma, violagdo aos artigos 5°, 37 ¢ 93 da Constituigdo Federal

Decido.

Primeiramente, impende esclarecer que o presente recurso foi anteriormente admitido por esta Vice Presidéncia e remetido ao E. STF, que restituiu os autos a esta Corte porquanto o debate guarda similitude com os temas
339 e 660 da repercussdo geral. Dessa forma, reconsidero a decisdio de admissdo do recurso e passo a novo exame de admissibilidade conforme determinagdo da Corte Suprena.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou a decisdo singular para afastar a ocorréncia da preclusdo e determinar a intimacio da recorrente para restituicdo da quantia levantada a muaior. O acérdao hostilizado
findamentou-se na orientagéo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como a solugio da controvérsia deu-se por interpretagio da legislagao infraconstitucional.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al 791.292/PE - tema 339 reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua
jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, in verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consondncia com o entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal.

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371/MT - tema 660 consignou-se que niio hi repercussfio geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate dos autos
gravita exclusivamente em torno de aplicagio de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do art. 1.030, I, "a" do NCPC.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0005433-56.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005433-5MS

APELANTE : [MARCELO CANTIZANI AZAMBUJA
ADVOGADO : [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00054335620104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagdo aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagio aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acérdéo recorrido enfentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigao trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justia, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, Dle 15/6/2016).

Ademis, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
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pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).
3. Agravo interno néo provido.
(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formm, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p o0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do | o, e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plencrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELAGCAO CIVEL N° 0005433-56.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005433-5/MS

APELANTE . [MARCELO CANTIZANI AZAMBUJA

ADVOGADO : [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00054335620104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005795-58.2010.4.03.6000/MS
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[ [2010.60.00.005795-6/MS

APELANTE : |CLOVIS FELINI BARBOZA e outro(a)

IADVOGADO : [MS008173 ALBERTO LUCIO BORGES e outro(a)

APELANTE : |[ALBERTO LUCIO BORGES

ADVOGADO : [MS008173 ALBERTO LUCIO BORGES

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. :[00057955820104036000 4 Vr CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.
DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE

1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a'

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002732-16.2010.4.03.6100/SP

", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

[ [2010.61.00.002732-2/SP

APELANTE : [PRICEWATERHOUSECOOPERS SERVICOS PROFISSIONAIS LTDA
ADVOGADO : |SP120084 FERNANDO LOESER ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027321620104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio que julgou a Apelagdo entendeu que o Decreto n.° 6.957/09 nada mais fez, ao indicar as atividades econdmicas relacionadas como grau de risco, do que explicitar e concretizar o comando do artigo 22,
paragrafo 3° da Lein.° 8212/91, para propiciar a sua aplicagéo, sem extrapolar o seu contorno, ndo havendo violagao ao disposto no artigo 97 do Cédigo Tributario Nacional e no artigo 150, inciso I, da Constituigdo

Federal

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violago aos arts. 458, Il e Il e 535, I do CPC de 1973 e (ii) a majoragdo da aliquota da contribuicdo ao SAT em decorréncia do reenquadramento
efetuado pelo art. 2.° Decreto n.° 6.957/09 importou em violagdo ao art. 22, Il da Lein.® 8.212/91, uma vez que ndo houve registros de acidentes de trabalho emrelago a segurados empregados da Recorrente; (i)
violagdo aos principios da finalidade, razoabilidade e proporcionalidade previstos no art. 2.°, paragrafo tnico, "e" da Lein.® 4.717/65 e art. 2.° da Lein.® 9.784/99 e (iii) violagio ao principio da motivagdo dos atos

administrativos previsto no art. 50, I da Lein.® 9.784/99.
Foram apresentadas contrarrazoes.

O recurso foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 677.725, vinculado ao tema n.° 554 de Repercussdo Geral no STF.

Peticiona o Contribuinte as fls. 634/636 aduzindo que o RE n.° 677.725 trata de matéria alheia a debatida no presente feito, na medida em que a tese ventilada pela Recorrente consiste na ilegalidade do reenquadramento de

1% para 2% da contribuigio ao SAT efetuado pelo art. 2.° Decreto n.° 6.957/09.

E o relatorio.

DECIDO.

Razio assiste ao Contribuinte quanto a peticao de fls. 634/636. Reconsidero a decisio de fl. 633-verso.
Passo a andlise da admissibilidade do Recurso Especial.

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagdo aos art. 458, 11 e IIl do CPC de 1973 (atual art. 489, II e Il do CPC) e 535, Il do CPC de 1973 (atual art. 1.022, Il do CPC) ndio tem condi¢des de prosperar, porquanto o acordao

recorrido enffentou de forma findamentada o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, é cedico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Rel Min. Ministra DIVA MALERBI (Desemmbargadora Convocada TRF 3* Regido), Primeira Segdo, DJe

15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se

confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
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No que tange ao niickeo da pretensio recursal, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade do reenquadramento, por decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela empresa,
comos respectivos escalonamentos, para fins de fixagdo da contribuigio para o SAT. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OFENSA DO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. VIOLA CAO DOS ARTS. 128 E 460 DO CPC/73. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INEXISTENCIA.
REENQUADRAMENTO. LEGALIDADE. CONTRIBUICAO PARA O SAT/RAT. MAJORACAO DE ALIQUOTA. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO (FAP). IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO STF.

1 - A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, redigida de forma clara, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

11 - A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido da legalidade do I di decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela empresa, escalonadas em graus de risco leve, médio ou
grave, com vistas a fixar a contribui¢io o SAT (art. 22, 11, da Lei n. 8. 212/1991)

1l - O Tribunal de origem afirmou que a regulamentagéo da metodologia do FAP pelo Poder Executivo néo implica ofensa ao principio da legalidade insculpido no art. 150 da CF. Assim, como a questdo foi
decidida sob enfoque constitucional, invidvel a sua andlise por esta Corte.

1V - Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp 935.080/MG, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe 28/08/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CPC/73, ART. 535. OFENSA NAO CARACTERIZADA. CONTRIB. UICA.O AO SAT. AT UALIZACA-O DA TABELA DE ENQUADRAMENTO DO GRAU DE
RISCO. LEI N. 8.212/91. DECRETO N. 6.957/2009. LEGALIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 568/STJ. AGRAVO INTERNO. IMPROVIMENTO.

1 - Ofensa ao artigo 535 do CPC/73 ndo caracterizada.

II De acordo com o disposto no artigo 22, § 3°, da Lei n. 8.212/91, "o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social poderd alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em

), 0 de emp para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fim de estimular investimentos em preven(.ao de acidentes".

o 7, 7

do pelo a ar que ndo

I - Vertﬁcada a correspondéncia entre as atlvtdades‘ preponderantes listadas no Anexo V do Decreto n. 6.957/2009, e o grau de risco que lhes foi
houve extrapolacdo dos parimetros belecidos na lei, afasta-se a alegada ofensa ao principio da legalidade.

1V - Os motivos do ato regulamentar que determinaram o novo

enquadramento das empresas segundo o grau de risco da atividade

preponderante, por constituir o mérito do ato administrativo,

escapam ao controle judicial. Precedentes: REsp n. 1.580.829/SP,

Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 10/3/2016,

DJe de 31/5/2016; AgRg no REsp 1.460.404/CE, Rel. Ministro Napoledo

Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 24/11/2015, DJe de

9/12/2015; AgRg no REsp 1.479.939/PR, Rel. Ministra Marga Tessler

(Juiza Federal Convocada do TRF 4 Regido), Primeira Turma, julgado

em 10/2/2015, DJe de 20/2/2015.

V - Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.585.985/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 23/11/2016)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PARA O RAT/SAT. MAJORACAO DA ALIQUOTA. LEGALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao havendo no acdrddo recorrido omissdo, obscuridade ou

contradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC/73.

2. Por outro lado, no caso, o Decreto 6.042/2007 reenquadrou a atividade desenvolvida pela recorrente, a qual passou a ser considerada de risco grave (3%), sendo antes considerada de risco médio (2%).
Cumpre regi: que a orientagdo do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade do enquad por decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela empresa, com os
respectivos escalonamentos, para fins de fixacdo da contribui¢ao para o RAT (Riscos Ambientais do Trabalho; antigo Seguro de Acidentes de Trabalho - SAT).

3. O Tribunal de origem foi claro ao entender que a Portaria

Interministerial n. 254, de 25 de setembro de 2009, reclassificou os

indices de 1%, 2% ou 3% com base na freqiiéncia, na gravidade e no

custo da acidentalidade, conforme estatisticas e registros juntos ao

INSS. Assim, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de

reconhecer que a reclassificagdo dos indices foi feita sem levar em

consideragdo estatisticas de acidentalidade, exige reexame de

matéria fatico-probatoria, o que esbarra no dbice da Siimula 7/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(STJ, Aglnt nos EDcl no REsp 1.600.916/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 03/10/2016)(Grifei).

Vertfica-se, portanto, que o acorddo encontra-se emsintonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002732-16.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.002732-2/SP

APELANTE : [PRICEWATERHOUSECOOPERS SERVICOS PROFISSIONAIS LTDA
ADVOGADO : |SP120084 FERNANDO LOESER ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00027321620104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, "a" da Constituicio Federal, a desafiar acordo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
O acérdao que julgou a Apelagdo entendeu que o Decreto n.° 6.957/09 nada mais fez ao indicar as atividades econdmicas relacionadas como grau de risco, do que explicitar e concretizar o comando do artigo 22,
paragrafo 3° da Lein.° 8212/91, para propiciar a sua aplicagdo, sem extrapolar o seu contorno, ndo havendo violago ao disposto no artigo 97 do Cddigo Tributario Nacional e no artigo 150, inciso I, da Constituigdo
Federal

Emseu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo ao art. 5.°, I, XXXV, LV e LV da CF; (i) violagdo ao art. 93, IX da CF; (iii) a majoragdo da aliquota da contribuigdo ao SAT emdecorréncia do
reenquadramento efetuado pelo art. 2.° do Decreto n.° 6.957/09 importou em violagdo aos principios da equidade na participago de custeio (art. 194, paragrafo tmico, V), da estrita correlagdo entre o custo e o beneficio
gerado (art. 195, § 5.° ¢ 201, § 10 da CF), da capacidade contributiva (art. 145, § 1.° da CF) e do nfo confisco (art. 150, IV da CF), estrita legalidade (art. 150, I da CF) e (iv) desvio de finalidade constitucionalmente
vedado perpetrado pelo art. 2.° do Decreto n.° 6.957/09.

Foram apresentadas contrarrazoes.

O recurso foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 677.725, vinculado ao tema n.° 554 de Repercussdo Geral no STF.

Peticiona o Contribuinte as fls. 634/636 aduzindo que o RE n.® 677.725 trata de matéria alheia a debatida no presente feito, na medida em que a tese ventilada pela Recorrente consiste na ilegalidade do reenquadramento de
1% para 2% da contribuigio ao SAT efetuado pelo art. 2.° Decreto n.° 6.957/09.

E o relatério.

DECIDO.

Razio assiste ao Contribuinte quanto a petigao de fls. 634/636. Reconsidero a decisido de fl. 633-verso.
Passo a analise da admissibilidade do Recurso Extraordinério.

O recurso nfo pode ser admitido.
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Inicialmente, verifico que os arts. 150, IV; 195, § 5.° 194, paragrafo tmico, V; 145, § 1.° ¢ 201, § 10 da CF, apontados como violados néio foram considerados na findamentacio da deciso recorrida. Os Embargos de
Declaragio opostos foram rejeitados ao argumento de que a Recorrente pretendia com eles a revisdo do julgado.

Comefeito, a decisdo recorrida assim assentou:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SAT - MANDADO DE SEGURANCA - ENQUADRAMENTO ESTABELECIDO NO ANEXO V DO REGULAMENTO DA PREVIDENCIA SOCIAL, CONFORME
REDAGCAO DADA PELO DEC. N°6957/2009 - LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE - APELO IMPROVIDO - SENTENGA MANTIDA

1. A Lein®8212/91, no artigo 22, pardgrafo 3°, deixou ao Poder Executivo a tarefa de alterar, periodicamente, o enquadramento da empresa, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, o que, de
acordo com o entendimento pacificado pelas Egrégias Cortes Superiores, ndo ofende os principios contidos nos artigos 5°, inciso II, e 150, inciso I, da Constitui¢do Federal e no artigo 97 do Codigo Tributdrio
Nacional (STF, RE n° 343446, Tribunal Pleno, Relator Ministro Carlos Velloso, DJ 04/04/2003, pag. 01388; STJ, EREsp n° 297215 / PR, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 12/09/2005, pag. 196).

2. O Decreto n° 6957, de 09/09/2009, observando o disposto no artigo 22, pardgrafo 3°, da Lei n° 8212/91, atualizou a Relagéo de Atividades Preponderantes e Correspondentes Graus de Risco, constante do
Anexo V ao Decreto n° 3048/99, com base na Freqiiéncia, Gravidade e Custo da acidentalidade, em conformidade com os parametros contidos nas Resolugoes n’s 1308/2009 e 1309/2009, do Conselho
Nacional de Previdéncia Social, e com estatisticas e registros junto ao INSS, cujos mimeros médios foram divulgados na Portaria Interministerial n°® 254/2009, do Ministério da Fazenda e do Ministério da
Previdéncia Social.

3. O decreto nada mais fez, ao indicar as atividades econdmicas relacionadas com o grau de risco, do que explicitar e concretizar o comando da lei, para propiciar a sua aplicagdo, sem extrapolar o seu
contorno, ndo havendo violagdo ao disposto no artigo 97 do Cédigo Tributdrio Nacional e no artigo 150, inciso 1, da Constituigdo Federal.

4. Apelo improvido. Sentenga mantida.”

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stiimulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar a questdo federal que se alega violada. Confiramse os
emunciados dos verbetes mencionados:

Siumula n.” 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Sumula n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, 0 Supremo Tribunal Federal j& pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIALS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULAGCAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdigdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acordio recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensdvel o re da legislacdo infi itucional e do acervo fitico-probatorio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condi¢ées, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria f ix ada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Por seu turno, observo que o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma contréria a pretensio do Recorrente no que toca a aventada violagio ao art. 93, IX da CF, como deflui das conclusdes do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINGAO. DEVOLUGAO DAS CONTRIBUICOES.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AOS
ARTS. 5% XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stimula 280 do STF.

11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Sumula 279 do STF.

1l - Nao hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acérddo recorrido apenas interpreta norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagdo com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5, XXXVI, da Constituicdo demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢cdo ndo impée seja a decisio exausti
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

P 7

O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razées de seu convencimento, tal como

Por fim, quanto ao niicleo da pretensdo recursal, observo o Supremo Tribunal Federal tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que a contribuicdo ao SAT néio padece de inconstitucionalidade, e que a discussdo
envolvendo o cotejo entre o regulamento e o contetido da lei é questdo ndo de inconstitucionalidade, mas de ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional. Confira-se:

CONSTITUCIONAL - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO: SEGURO ACIDENTE DE TRABALHO - SAT - LEI 7787/89, ARTS. 3° E 4°; LEI 821291, ART. 22, I, REDACAO DA LEI 9732/98 -
DECRETOS 612/92, 2173/97 E 3048/99 - CF, ARTIGO 195, § 4°; ART. 154, II; ART. 5°, II; ART. 150, I.
1. Contribui¢do para o custeio do Seguro Acidente de Trabalho - SAT : Lei 7787/89, art. 3, II; Lei 8212/91, art. 22, II: alegagdo no sentido de que sdo ofensivos ao art. 195, § 4, c.c. art. 154, I, da

Constitui¢cio Federal: improcedéncia. Desnecessidade de observincia da técnica da competéncia residual da Unido, CF, art. 154, I. Des idade de lei compl para a institui¢io da
contribui¢do ao SAT .
2. Oart. 3% 11, da Lei 7787/89 ndo é ofensivo ao pr/nczpto da zgualdade por isso que o art. 4° da mencionada Lei 7787/89 cuidou de tratar desigualmente aos desiguais.
3. As Lets 7787/89, art. 3°, 11, e 8212191, art. 22, 11, i todos os el de fazer nascer a obrigacdo tributdria vilida. O fato de a lei deixar para o regulamento a

do dos conceitos de "atividade preponderante" e "grau de risco leve, médio e grave" néo implica ofensa ao principio da legalidade genérica, CF, art. 5°, 11, e da legalidade tributdria, CF,
art. 150, L
4. Se o regulamento vai além do ido da lei, a q do ndo é de inc lidade, mas de ilegalidade ia que ndo integra o contencioso constitucional.

(STF, RE n° 343.446, Tribunal Pleno, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 04/04/2003, pag. 01388) (Grifei).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAQ SOCIAL. SAT. ATIVIDADE PREPONDERANTE. DECRETOS
REGULAMENTADORES.

1. Conforme assentado no precedente aplicdvel ao caso (RE 343.446), o conceito de atividade preponderante da empresa pode ser
regulamentador. Eventual afronta ao sentido do texto legal, portanto, ndo é q do a ser inada em sede exi dindria.

2. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF, RE 402.430 AgR-ED/PR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, Publicagio DJ 31-03-2006 PP-00037 EMENT VOL-02227-03 PP-00643)(Grife).

dofinid,

em norma infiralegal, emanada no exercicio do poder

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. SAT. CONSTITUCIONALIDADE.

1. A decisdo agravada fundou-se em precedente do Plendrio que resolveu a controvérsia referente a cobranga da contribuigdo para o custeio do SAT (RE 343.446). Nesse julgamento, afastou-se a alegagdo de
ofensa ao principio da legalidade, bem como se ressaltou que eventual conflito entre a lei instituidora da contribuicio ao SAT e os decretos que a regul éq do de indole ordindria,
insuscetivel de apreciacdo em sede de apelo extremo.

2. Agravo regimental improvido.

(STF, RE 473.793 AgR/RO, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, Publicagdo DJ 05-05-2006 PP-00040 EMENT VOL-02231-06 PP-01087)(Grifei).

Ante o exposto, niio admito o Recuso Extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010262-71.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.010262-9/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |DROGARIA SAO PAULO S/A

IADVOGADO : [SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e outro(a)
: [SP060723 NATANAEL MARTINS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00102627120104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.
O acérdio que julgou a apelagio decidiu que ndo era cabivel a apresentagdo de manifestagéo de nconformidade, pois o pedido de compensagéo foi tido como ndo formulado.
Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:
1) ao art. 1.022, II, do Cddigo de Processo Civil, pois o acordao que julgou os embargos de declaragio ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo recorrente; e
ii) ao art. 151, III, do Codigo Tributario Nacional e ao art. 74, §§ 9° e 11, da Lein.® 9.430/1996, pois seria cabivel, no caso, manifestagdo de inconformidade comefeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acordao que julgou a apelagao, sobre teses invocadas
pelo embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comeefeito, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
EMBARGOS DE DECLARACAQ REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando constar, na decisio recorrida,
obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de fundamentagéo valida. Nao
se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos nfo ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1.022 do
novo CPC, pois 0 acordio embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e findamentou sua conclusio. (...) (EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM VIRTUDE DO
CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo com o NCPC, considera-se
omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese fimmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do
NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragéo do julgado, porquanto a findamentagdo adotada no acérdao ¢ clara e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a
desergdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios no se prestama manifestagdo de inconformismo ou a rediscussao do julgado. 5. No caso emaprego, verifica-se a oposigao dos segundos aclaratorios com manifesto intuito
protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com aplicagdo de multa em virtude do carater protelatorio. (EDclnos EDcl no
AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, Dle 22/06/2016)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que contra as declaragdes de restituigio ou compensagio tidas, na forma da lei, como nio efetuadas, ndo cabe manifestagdo de inconformidade, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANIF ESTACAO DE INCONFORMIDADE. COMPEN SAC()ES CONSIDERADAS NAO DECLARADAS. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO DEMONSTRADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA APRECIADA E CONFIRMADA PELO ORGAO COLEGIADO. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. Hip6tese em que o Tribunal local consignou que "o Fisco, analisando a documentagdo,
concluiu que a compensagao de débito com crédito de terceiro considera-se "ndo declarada", circunstancia que, de fato, impede a compensagao (artigo 74, § 3°, IV, da Lein® 9.430/96) e, mais do que isto, a qualificada
como "ndo declarada” (artigo 74, § 12,1) e, como tal, insuscetivel de extinguir o crédito tributario sob condigdo resolutoria e de ser objeto de manifestagdo de inconformidade (artigo 74, § 13)" (fl. 651, e-STJ). 2. Nao se
conhece de Recurso Especial emrelagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte nio aponta, de forma clara, o vicio emque teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Stmmula 284/STF. 3. A
decisdo monocrética que poderia ter eventualmente descumprido a formalidade exigida pelo art. 557 do CPC nfo prejudicou o recorrente, uma vez que foi apreciada e confirmada pelo 6rgio colegiado do Tribunal local,
aplica-se o principio da instrumentalidade das formas. 4. "A impossibilidade de apresentagdo de manifestagdo de inconformidade diante das compensagdes consideradas ndo declaradas tem sido reconhecida pela
jurisprudéncia do STJ. Precedentes: REsp 1.238.987/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 11.5.2011; REsp 1.073.243/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em
7.10.2008; REsp 939.651/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 653.553/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 14.08.2007." (REsp 1.309.912/PR, Rel
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 3/9/2012). 4. Para modificar o entendimento firmado no acérddo recorrido, ancorado na prova documental trazida aos autos, seria necessario exceder as razdes
colacionadas no acérdao vergastado, o que demanda incurso no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stimula 7/STJ. 5. Agravo Interno no provido. (Aglnt no AREsp
863.902/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Adenis, nesse caso, ndo é cabivel a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, como se depreende do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. PEDIDO DE COMPENSACAO. OBRIGACOES DO REAPARELHAMENTO ECONOMICO. TITULO DA DiVIDA PUBLICA. COMPENSACAO NAO DECLARADA. IMPOSSIBILIDADE
DE MANIFESTAGAO DE INCONFORMIDADE E RECURSO ADMINISTRATIVO. ART. 74, §12, II, "C", "E"E §13, DA LEI N. 9.430/96. INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 56 E SEGUINTES DA LEIN.
9.784/99. 1. Trata-se de situagdo onde o Pedido de Compensagdo efetuado pelo contribuinte foi considerado ndo declarado em virtude de veicular créditos correspondentes a Obrigagdes do Reaparelhamento Econdmico
(titulos da divida publica) de que tratama Lein. 1.474/51, tendo a Administragéo Tributaria aplicado o art. 74, §§ 12 ¢ 13, da Lein. 9.430/96, a vedar a apresentagdo de manifestacio de inconformidade como modalidade
de impugnagio administrativa a suspender a exigibilidade do crédito tributario. 2. A Corte de Origem determinou ento que o recurso interposto o fosse conhecido por forga dos artigos 56 a 65, da Lein. 9.784/99. 3.
Ocorre que, consoante jurisprudéncia farta desta Corte de Justica que culminou em recurso representativo da controvérsia (REsp 1.046.376/DF, Primeira Sec¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 11.02.2009), a aplicagéo da
Lein. 9.784/99 ndo alcanga os processos administrativos regidos por ritos especificos, conforme seu art. 69. 4. A impossibilidade de apresentagdo de manifestacdo de inconformidade diante das compensagdes
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consideradas ndo declaradas tem sido reconhecida pela jurisprudéncia do STJ. Precedentes: REsp. n. 1.238.987 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 11.05.2011; REsp. 1.073.243/SC,
Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 7.10.2008; REsp. 939.651/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 653.553/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda,
julgado em 14.08.2007. 5. Nao ¢ possivel que a lei especifica para a hipotese (art. 74, §12, 11, "c", "e" e §13, da Lein. 9.430/96) determine claramente que a compensagdo sera considerada nio declarada, ou seja,
inexistente para todos os efeitos legais, a impedir o manuseio da impugnagao denominada "manifestagdo de inconformidade" e uma outra lei receba o documento a titulo de recurso administrativo, considerando o ato ndo s6
existente, como também valido e eficaz inclusive para obter o efeito suspensivo (art. 61, paragrafo tinico, da Lein. 9.784/99) expressamente afastado pela lei especifica (art. 74, §13, da Lein. 9.430/96). 6. Inviavel, para o
caso, a aplicagdo da Lein. 9.784/99 aos procedimentos derivados do Pedido de Compensagdo previsto nos arts. 73 e 74, da Lein. 9.784/99. 7. Recurso especial provido. (REsp 1309912/PR, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 03/09/2012)

Verifica-se, portanto, que o acordio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010262-71.2010.4.03.6100/SP

|2010.6l .00.010262-9/SP

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) DROGARIA SAO PAULO S/A

ADVOGADO SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e outro(a)
SP060723 NATANAEL MARTINS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00102627120104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo impetrante, com findamento no art. 102, II1, a, da Constituicio Federal

O acérddo que julgou a apelagio decidiu que ndo era cabivel a apresentagdo de manifestagéo de inconformidade, pois o pedido de compensagio foi tido como ndo formulado.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 5°, LV, da Constituicio da Repiblica Federativa do Brasil de 1988, pois seria cabivel, no caso, manifestagdo de inconformidade comefeito de suspender a

exigibilidade do crédito tributrio.
Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supreno Tribunal Federal ja decidiu, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, que a questéo referente a eventual ofensa ao principio do devido processo legal ndio possui repercussao

geral, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Term relativo 4 suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente
de prévia andlise da adequada aplicagio das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral. (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO
DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Tal acorddo decidiu o Tema n.° 660 de Repercussdo Geral, que possui a seguinte redaggo: "Violagdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da
adequada aplicagio das normas infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada.”

Por tais findamentos, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0010504-63.2011.4.03.6110/SP

[2011.61.10.010504-9/SP

APELANTE 'VANESSA VAN MELIS

ADVOGADO SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00105046320114036110 2 Vi SOROCABA/SP

DECISAO
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Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a” e "¢, da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciria discutida.

Afirm a existéncia de dissidio jurisprudencial
DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURALIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CIN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticéo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢éo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipdtese da contribuigdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0010504-63.2011.4.03.6110/SP

[ [2011.61.10.010504-9/SP

[APELANTE : [VANESSA VAN MELIS
ADVOGADO : |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00105046320114036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o

acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
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Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6663/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0059982-23.2000.4.03.0000/SP

[ ]2000.03.00.059982-5/SP

AGRAVANTE : [NET PIRACICABA LTDA ¢ outro(a)
: |[NET ANAPOLIS LTDA

ADVOGADO : |SP231290A FRANCISCO ARINALDO GALDINO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

ORIGEM : |U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : [96.11.03495-4 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE contra acérddo lavrado emagravo de instrumento.

No presente recurso, buscava-se a determinagdo judicial para retificagdo de dados de contas de depositos judiciais, que teriam ido efetuados com nome e CNPJ errados.

Verifica-se, conforme informagao prestada pela Secretaria da Receita Federal (fl. 353) que os depdsitos foram corrigidos para o contribuinte NET ANAPOLIS LTDA, CNPJ 33.584.277/0001-68. Atendida, portanto a
prestagdo jurisdicional pleiteada nestes autos. De forma, que o recurso encontra-se prejudicado.

De outra parte, a alocagdo correta dos depdsitos néo era objeto do presente recurso.

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, III do Novo Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso excepcional interposto.

Apbs as cautelas de praxe, remetant-se os autos & Vara de origem

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012268-42.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.012268-4/SP

[AGRAVANTE : [METALURGICA IWR LTDA
ADVOGADO : |SP246387 ALONSO SANTOS ALVARES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ISABEL SP

No. ORIG. : [00024623820098260543 1 Vr SANTA ISABEL/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto pelo CONTRIBUINTE contra decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia emjuizo de admissibilidade recursal.
Inicialmente, impende esclarecer que a agravante manejou o agravo nos proprios autos coma consequente remessa do feito ao Supremo Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a questio travada
guarda similitude com os temas 181, 339 ¢ 660 da repercussdo geral.

Decido.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou distribuigéo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos
pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cddigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipétese do art. 543-
B §2°

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que néo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"Art. 328-A
§ 1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B § 2¢ e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegagdo regi [ do STF', a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral
a0 recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradignma e o julgamento emanado
do acorddo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisio ja desafiada por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).
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A hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine, ¢ a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte negou provimento ao agravo de instrumento ao fimdamento da auséncia de peca obrigatoria. Destaca-se que a solugdo do debate deu-se exclusivamente pela andlise da
legislagdo infraconstitucional e a jurisprudéncia do E. STJ.

Comefeito, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Al 791.292/PE - tema 339 assim se pronunciou:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o0 exame pormenorizado de
cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.” (destaquei)

(STF, Pleno, A n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No particular, vé-se que o acérdao recorrido, porque findamentado, pde-se em consondncia como entendimento suffagado pelo E. STF.

No mais, a Suprema Corte, ao julgar o ARE 748.371/MT - tema 660, bem como RE 598.365/MG - tema 181 assentou a inexisténcia de repercussao geral quando a questdo dos autos for resolvida por analise da
legislago infraconstitucional. Confira-se:

Alegagio de cerceamento do direito de defesa. T ema relanvo a suposta vw[ayao aos prlnclptos do contradltorzo da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

(ARE 748371 RG, Relaror(a) Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013 ACORDAOELETRONICOD]e 148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAQ GERAL. A questdo
alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de outros Tribunais se restringe ao dmbito infraconstitucional. Precedentes. Nao havendo, em rigor, questdo constitucional a ser apreciada por esta nossa
Corte, falta ao caso "elemento de configuragdo da propria repercussdo geral”, conforme salientou a ministra Ellen Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608. (destaquei)

(RE 598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/2009, DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRABv. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)
Ante 0 exposto, com findamento nos artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso extraordinrio.

Oportunamente, remetam-se 0s autos a origem.
Int.
Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007593-02.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.007593-5/SP

[AGRAVANTE : JUNIVERSAL COML/ FONOGRAFICA LTDA
ADVOGADO : [SP115089 IRIS VANIA SANTOS ROSA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : [00039661520154036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto pelo CONTRIBUINTE contra decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia emjuizo de admissibilidade recursal.
Inicialmente, impende esclarecer que a agravante manejou o agravo nos proprios autos coma consequente remessa do feito ao Supremo Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a questdo travada
guarda similitude com os temas 214, 460 ¢ 660 da repercussdo geral.

Decido.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos
pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados na hipétese do art. 543-
B §2°

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"Art. 328-A
§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B § 2¢ e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo 0 exposto, infere-se que est o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussao geral
a0 recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o julgamento emanado
do acordao recorrido, do qual tirado o extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipétese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, fine, ¢ a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente para afastar a alegagdo de nulidade de
CDA consignando a legalidade da multa moratéria fixada em 20%. Destaca-se que a solugio do debate deu-se especialmente pela analise da legislacdo infraconstitucional e a jurisprudéncia do E. STJ.

Comefeito, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 582.461/SP - tema 214 consignou a legalidade da multa moratéria fixada em 20%, in verbis:

1. Recurso extraordindrio. Repercussdo gerdl. (...) 4. Multa moratdria. Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratdria tem o objetivo de
sancionar o contribuinte que ndo cumpre suas obrigagdes tributdrias, prestigiando a conduta daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofres puiblicos. Assim, para que a multa moratéria cumpra sua
fungdo de desencorajar a eliséo fiscal, de um lado néo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros
tributos. O acorddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo é confiscatoria a multa moratéria no importe de 20% (vinte por cento). 5. Recurso extraordindrio a
que se nega provimento. (destaquei)

(RE 582461, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-02568-02 PP-
00177)

No particular, vé-se que o acorddo recorrido pde-se em consondncia com o entendimento suffagado pelo E. STF.

No muis, a Suprema Corte, ao julgar o ARE 748.371/MT - tema 660, bem como Al 846.803/SP - tema 460 assentou a inexisténcia de repercussio geral quando a questdo dos autos for resolvida por analise da
legislago infraconstitucional, especialmente em se tratando dos requisitos de validade da CDA que embasou o feito executivo fiscal. Confira-se:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. T ema relanvo a suposta violagdo aos pri lnClplOS do contradlforlo da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDA OELE TRONICO D]e 148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. E: do Fiscal. Prosseguimento. Certiddo de Divida Ativa supostamente iliquida. Tema infraconstitucional.
Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto possibilidade de se prosseguir em execugdo
fiscal lastreada em Certiddo de Divida Ativa, supostamente iliquida, por cobrar, entre outras, taxa declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, versa sobre tema infraconstitucional. (destaquei)
(AI 846803 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 05/08/2011, DJe-173 DIVULG 08-09-2011 PUBLIC 09-09-2011 EMENT VOL-02583-02 PP-00322 )

Ante o exposto, com findamento nos artigos 1.030, I ¢ 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso extraordinrio.
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Oportunamente, remetantse os autos a origem.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6597/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002345-83.2011.4.03.6126/SP

\ [ [2011.61.26.002345-0/SP

IAPELANTE . |CICERO ANTONIO DA SILVA
IADVOGADO : [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. :[00023458320114036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinrio.
Remetidos os autos a E. Corte Suprema, determinou-se a devolugéo do processo a origem, para julgamento da matéria em conformidade a paradigma processado nos termos da sistematica da repercussdo geral (ARE n°
906.569/PE).

DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC de 1973, artigo 543-B),
oportunidade em que assentou o entendimento de que emse tratando de tenm infraconstitucional, ¢ inadmissivel o recurso extraordinArio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, nédo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora - e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame - veiculava tese ffontalmente divergente daquela albergada no paradigma acima transcrito,
0 que atrai a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o agravo de instrumento interposto da decisdo que nio admitiu o recurso extraordinario.

Oportunamente, restituant-se os autos a origem

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0003353-69.2013.4.03.6112/SP

l [ [p013.61.12.003353-3/SP

APELANTE : |[SEVERINO TENORIO DA SILVA (= ou > de 60 anos)
IADVOGADO . [SP219290 ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA e outro(a)
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00033536920134036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvamr-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0083169-80.1993.4.03.9999/SP

l |

[03.03.083169-1/SP

APELANTE CYRO BASSI espolio
ADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outros(as)
REPRESENTANTE IRIA FERRANTI BASSI
IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 92.00.00129-4 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Inicialmente, considero aplicével a0 segundo recurso extraordindrio interposto pela parte exequente (fls. 202/211) a preclusio consumtiva. Nesse sentido: "A interposicdo de dois recursos simultdneos pela mesma parte e
contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa_e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,

QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014).
Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso extraordinario interposto (fls. 192/201).

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto pela parte exequente as fls. 192/201, declaro neste ato

prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.
Int.

Apo6s, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019525-80.2004.4.03.9999/SP

|2004.03.9940 19525-1/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP099835 RODRIGO DE CARVALHO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) BENEDITO APARECIDO CATHARIN
ADVOGADO SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. 01.00.00245-4 5 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse

recurso.
Int. Apds, encaminhenm-se os autos ao Gabinete da Conciliagio.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
APELACAO CIVEL N° 0007249-66.2003.4.03.6114/SP

l |

|2003.6l .14.007249-6/SP

APELANTE CIRILA SILVA DA CRUZ e outros(as)
CLAUDIO MARIANO RAIZARO
MANOEL FERNANDES OLIVEIRA
RAIMUNDO DE SOUZA OLIVEIRA
JOAO BOSCO ARCANJO
IADVOGADO SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Tendo em vista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto pela parte exequente, declaro neste ato prejudicado
esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acorddo.
Int.

Apbs, devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0030939-41.2005.4.03.9999/SP

|2005.03.994030939-O/SP

IAPELANTE JOSE GERALDO SARDINHA
IADVOGADO SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

SP219629 RICARDO LUIS RAMOS DA SILVA

SP225095 ROGERIO MOREIRA DA SILVA

SP251766 ALITT HILDA FRANSLEY BASSO PRADO BALAGUER
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP094382 JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. [ 02.00.00227-7 1 Vr AMERICANA/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse
recurso.

Int. Apds, encaminhemnse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0000145-66.2012.4.03.6127/SP

\ | ]2012.61.27.000145-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : [IVORI ADEMAR PIGOZZO
ADVOGADO : |SP214319 GELSON LUIS GONCALVES QUIRINO e outro(a)
No. ORIG. :|00001456620124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pelo INSS, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique, oportunamente, a Subsecretaria o transito emjulgado.
Ap6s, devolvanrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 09 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007390-96.2008.4.03.6183/SP

\ [ [2008.61.83.007390-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO . [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [LONI MICKE
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00073909620084036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte recorrente, declaro neste ato
prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0009909-85.2011.4.03.6103/SP

\ [ [2011.61.03.009909 1/SP

IAPELANTE :  |[PEDRO HENRIQUE JESUS ARAUJO

IADVOGADO : |ANDRE GUSTAVO BEVILACQUA PICCOLO (Int.Pessoal)
. [DPU (Int.Pessoal)

REPRESENTANTE : |KAREN FERNANDA DE JESUS

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP210020 CELIO NOSOR MIZUMOTO e outro(a)
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\ | : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR |
[No. ORIG. | ]00099098520114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP |

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordindrio manejado pelo agravante.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuagio do feito como RE com Agravo n° 1.085.340/SP, bem como a devolugdo do processo a origem, para julgamento da matéria em conformidade a paradigma ja
resolvido nos termos da sistenmtica da repercussdo geral (Tema 766 - ARE 821.296/PE).

DECIDO.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte, dizia que "quando se verificar subida ou distribuicdo de miiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do
Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questéo e determinard a devolugéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos pardgrafos do
art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (reda¢io da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipétese do art. 543-
B §2°

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acérddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redacdo alterada pela Emenda Regimental > 27, de 28.11.2008, verbis:
"Art. 328-A

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B § 2° e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo 0 exposto, infere-se que est o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussao geral
a0 recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o julgamento emanado
do acordao recorrido, do qual tirado o extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipétese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, é a que se verifica na espécie.

Comefeito, no tocante a verificagdo dos requisitos necessarios a concessdo de beneficio previdencidrio, temr-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 821.296/PE, assentou a inexisténcia de
repercussdo geral da matéria veiculada no recurso emexame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. VERIFICAGAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.

1. Hipétese em que o acérddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessdrios a concessao do auxilio-doenga.

2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF).
3. Inexisténcia de repercussao geral.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 821.296, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 25.09.2014, DJe 17.10.2014)

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo
admitiu 0 recurso extraordinario.

Intimen-se.

Oportunamente, restituam-se 0s autos a origem

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013225-89.2013.4.03.6183/SP

[ [ [p013.61.83.013225-5/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)

IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |MARIO SERGIO COLANERI

IADVOGADO : [SP073073 TANIA GARISIO SARTORI MOCARZEL e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00132258920134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, devolvamr-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0013366-75.1994.4.03.6183/SP

\ [ [55.05.096118-1/sP

IAPELANTE : [JOSEFITIPALDI
IADVOGADO : [SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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IADVOGADO : [SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 [94.00.13366-9 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinrio interposto pela parte exequente, declaro neste ato prejudicado
€§se recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acérddo.

Int.

Ap6s, devolvantse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0013366-75.1994.4.03.6183/SP

\ [ [95.03.096118-1/sP

IAPELANTE . [JOSEFITIPALDI

IADVOGADO : [SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|94.00.13366-9 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso especial interposto pela parte exequente, declaro neste ato prejudicado esse
recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.

Int.

Apo6s, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0029273-73.2003.4.03.9999/SP

\ [ [2003.03.99.029273-2/SP

IAPELANTE JOAO DIONIZIO DOS SANTOS

IADVOGADO SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 02.00.00057-8 2 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinrio interposto pela parte exequente, declaro neste ato prejudicado
€sse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acorddo.

Int.

Apbs, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0029273-73.2003.4.03.9999/SP

|2003A03A99A029273—2/SP

IAPELANTE JOAO DIONIZIO DOS SANTOS

IADVOGADO SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 02.00.00057-8 2 Vi CUBATAO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso especial interposto pela parte exequente, declaro neste ato prejudicado esse
recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acérddo.

Int.

Apbs, devolvanr-se os autos ao Juizo de origem.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0006697-78.2009.4.03.6183/SP

\ [ [2009.61.83.006697-8/SP

IAPELANTE : |ZOIS KOUTSOHRISTOS

ADVOGADO : [SP198158 EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00066977820094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordindrio manejado pela parte segurada.
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Rentidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a autuagio do expediente como RE com Agravo n° 980.095/SP, bem como a devolugo do recurso a origem para julgamento da matéria conforme paradigma
submetido a sistemitica da repercussio geral (Tema 660 - ARE 748.371).

DECIDO.

O supracitado artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte, dizia que "quando se verificar subida ou distribui¢do de muiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipétese do art. 543-
B g2

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acordéos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redacio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"Art.328

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que néo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B, § 2° e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, é a que se verifica na espécie.

Comefeito, no tocante a alegada violagao aos preceitos constitucionais invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/MT, assentou a inexisténcia de
repercussdo geral da matéria veiculada no recurso emexame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeico da repercussdo geral.
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Oportunamente, restituan-se os autos a origem

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007539-51.2012.4.03.9999/SP

\ [ [2012.03.99.007539-4/SP

IAPELANTE : |AMARILDO SAVASSA
IADVOGADO : [SP239003 DOUGLAS PESSOA DA CRUZ
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOITUVA SP
No. ORIG. :110.00.00072-6 2 Vr BOITUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto pela parte autora em face da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Remetidos os autos a E. Corte Suprema, determinou-se a devolugao do processo a origem, para julgamento da matéria em conformidade a paradigma processado nos termos da sistematica da repercussao geral (ARE n°
906.569/PE).

DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC de 1973, artigo 543-B),
oportunidade em que assentou o entendimento de que emse tratando de temm infraconstitucional, ¢ inadmissivel o recurso extraordinario.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO. CARACTERIZAGAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos
57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora - e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame - veiculava tese ffontalmente divergente daquela albergada no paradigma acimm transcrito,
0 que atrai a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

Oportunamente, restituam+se 0s autos a origem
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6664/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 1406070-28.1997.4.03.6113/SP

\ [ [98.03.092477-0/5P

APELANTE : [CALCADOS JACOMETI LTDA
ADVOGADO : |SP133029 ATAIDE MARCELINO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [97.14.06070-2 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 269/279), nos termos do art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
DECIDO.

Determinada a devolugao dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma Julgadora exerceu o Juizo de retratagdo para dar provimento a apelagdo do impetrante, para autorizar a compensagao dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de PIS com quaisquer tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal, observada a prescrigao decenal, nos termos da redag@o original da Lei 9.430/96, vigente a
época do ajuizamento da agdo (RESP 1.137.738), afastando a restrigdo constante no art. 170-A, CTN, visto que ajuizada a agdo antes da publicacdo da Lei Conplementar 104/2001 (DOU 11/1/2001 - REsp
1.164.452/MG), coma incidéncia de corre¢éo monetéria, nos moldes do Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n° 267/2013 do Conselho da Justica
Federal, e de juros de mora equivalentes a taxa SELIC, a partir de 01/01/96.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de
interesse da parte recorrente no julgamento do recurso interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 1406070-28.1997.4.03.6113/SP

\ [ [98.03.092477-0/5P

APELANTE CALCADOS JACOMETI LTDA
ADVOGADO SP133029 ATAIDE MARCELINO

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 97.14.06070-2 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 235/250), com fundamento no art. 105, III, "a" ¢ "¢", da Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma Julgadora exerceu o Juizo de retratagdo dar provimento a apelagdo do impetrante, para autorizar a compensagio dos valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS com quaisquer tributos e contribuices administradas pela Secretaria da Receita Federal, observada a prescrigdo decenal, nos termos da redago original da Lei 9.430/96, vigente a época do
ajuizamento da agdo (RESP 1.137.738), afastando a restrigéo constante no art. 170-A, CTN, visto que ajuizada a agdo antes da publicagdo da Lei Complementar 104/2001 (DOU 11/1/2001 - REsp 1.164.452/MG), com
a incidéncia de corregdo monetaria, nos moldes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal, e de juros de mora
equivalentes a taxa SELIC, a partir de 01/01/96.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisdo recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de
interesse da parte recorrente no julgamento do recurso interposto.

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006408-55.1999.4.03.6100/SP

[ [ ]1999.61.00.006408-4/SP

APELANTE : [REMOLIXO REMOCAO E TRANSPORTES DE LIXO INDL/ LTDA e outro(a)
: [TRANSPOLIX TRANSPORTES ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO 1 |SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unisio Federal (fls. 289/307), com fundamento no art. 105, III, "a" ¢ "¢", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

DECIDO.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma Julgadora exerceu o juizo de retratagdo a fim de dar parcial provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial, para adotar o entendimento
firmado no Recurso Especial n. 1.137.738/SP, adequando o acordao proferido para reconhecer que a compensagdo, no caso, opera-se conforme a sistematica imposta pelo art. 74 da Lein® 9.430/96, em sua redagdo
original, mantido o v. acorddo de fls. 224/234 e 237/244 nos demais aspectos.

Comefeito, o recurso apresentado encontra-se prejudicado, pois a decisao recorrida fora substituida pelo Juizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, o que evidencia, em suma, a superveniente auséncia de
interesse da parte recorrente no julgamento do recurso interposto, sem embargo de que a recorrente manifestou a auséncia de interesse na impugnacio da decisdo proferida (fl. 451).

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0017873-90.2001.4.03.6100/SP

\ [ [2001.61.00.017873-6/SP

APELANTE : |ALPHAVILLE URBANISMO S/A
ADVOGADO : [SP181475 LUIS CLAUDIO KAKAZU

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de agravo contra decisdo proferida pela Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto pelo contribuinte.

Remetido o recurso ao Supreno Tribunal Federal ¢ autuado como ARE n° 1.078.726, deu-se a devolugdo dos autos a origem, nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista o decidido no ARE
° 1.068.514/SP.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, ao apreciar ARE 11’ 1.068.514/SP (Temna 963), assentou a auséncia de repercussdo geral relativamente a matéria objeto do presente recurso. Confira-se:

EMENTA RECURSO EXT] "RAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. IPI. INCIDENCIA PROPORCIONAL. IA/HJOISTACAD DE BENS PARA UTILIZAGAO ECONOMICA. REGIME DE ADMISSAO
TEMPORARIA. ARTIGO 79 DA LEI N° 9.430/96. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(ARE 1068514 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 21/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-232 DIVULG 09-10-2017 PUBLIC 10-10-2017 )

Ante 0 exposto, com fndamento no artigo 1.030, I "a" do CPC JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinArio.

Oportunamente, restituam+se 0s autos a origem

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO (198) N° 5000330-04.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: ODILO SCHMITT
Advogado do(a) APELADO: MARIA ANGELICA MENDONCA ROYG - MS8595000A

DESPACHO

Observo que a determinagdo de implantagio imediata do beneficio (cf. decisdo n° 394423) foi comunicada ao INSS em fevereiro/2017 (certiddo n° 403724) e reiterada em agosto/2017 (certidao n° 1011139), sem
que haja noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio para cumprimento da ordem de implantagdo imediata do beneficio. Na instrugéo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada das
mensagens eletronicas anteriormente enviadas e solicitado que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento. Cumpra-se, com urgéncia.

Sio Paulo, 8 de fevereiro de 2018.

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 55272/2018

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0003263-74.2002.4.03.6103/SP

[ [2002.61.03.003263-3/SP

APELANTE : [RUBENS DOMINGUES PORTO
ADVOGADO . |SP147224 LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte (fls. 227/236), com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por érgéo fracionério deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega violagdo ao art. 5°, X, XII, LIV, e LV, da Constituicdo Federal, tendo em vista a necessidade de protecio ao sigilo bancario.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 601.314 - tema 225, pela sistermatica do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, assimse pronunciou:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO AO SIGILO BANCARIO. DEVER DE PAGAR IMPOSTOS. REQUISICAO DE INFORMAGAO DA RECEITA
FEDERAL AS INSTITUIGOES FINANCEIRAS. ART. 6° DA LEI COMPLEMENTAR 105/01. MECANISMOS FISCALIZATORIOS. APURAGAO DE CREDITOS RELATIVOS A TRIBUTOS DISTINTOS DA
CPMF. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA NORMA TRIBUTARIA. LEI 10.174/01.

1. Olitigio constitucional posto se traduz em um confronto entre o direito ao sigilo bancdario e o dever de pagar tributos, ambos referidos a um mesmo cidaddo e de carcter constituinte no que se refere a
comunidade politica, a luz da finalidade precipua da tributagéo de realizar a igualdade em seu duplo compromisso, a autonomia individual e o autogoverno coletivo. 2. Do ponto de vista da autonomia
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individual, o sigilo bancdario é uma das expressoes do direito de personalidade que se traduz em ter suas atividades e informagdes bancarias livres de ingeréncias ou ofensas, qualificadas como arbitrarias ou
ilegais, de quem quer que seja, inclusive do Estado ou da propria instituigdo financeira. 3. Entende-se que a igualdade é satisfeita no plano do autogoverno coletivo por meio do pagamento de tributos, na
medida da capacidade contributiva do contribuinte, por sua vez vinculado a um Estado soberano comprometido com a satisfacdo das necessidades coletivas de seu Povo. 4. Verifica-se que o Poder Legislativo
ndo desbordou dos parametros constitucionais, ao exercer sua relativa liberdade de conformagéo da ordem juridica, na medida em que estabeleceu requisitos objetivos para a requisicdo de informagado pela
Administragdo Tributdria as instituigdes financeiras, assim como manteve o sigilo dos dados a respeito das transagdes financeiras do contribuinte, observando-se um translado do dever de sigilo da esfera
bancaria para a fiscal. 5. A alterag¢do na ordem juridica promovida pela Lei 10.174/01 ndo atrai a aplicagdo do principio da irretroatividade das leis tributdrias, uma vez que aquela se encerra na atribuicdo de
competéncia administrativa a Secretaria da Receita Federal, o que evidencia o cardter instrumental da norma em questdo. Aplica-se, portanto, o artigo 144, §1°, do Cédigo Tributdrio Nacional.

6. Fixacdo de tese em relacio ao item "a" do Tema 225 da sistemitica da repercussdio geral: 'O art. 6° da Lei Complementar 105/01 ndo ofende o direito ao sigilo bancdrio, pois realiza a igualdade em
relacdo aos cidaddos, por meio do principio da capacidade contributiva, bem como estabelece requisitos objetivos e o translado do dever de sigilo da esfera bancdria para a fiscal".

cardter instrumental da norma, nos termos do artigo 144, §1°, do CTN"'.
8. Recurso extraordindrio a que se nega provimento. L X ~ )
(RE 601314, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 24/02/2016, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-198 DIVULG 15-09-2016 PUBLIC 16-09-2016) - grifei.

No mesmo sentido, destaco: RE 495.985 AgR-AgR-AgR, Rel. Min. MARCO AURFELIO, Primeira Turma, julgado em 18/10/2016, DJe-263 DIVULG 09-12-2016 PUBLIC 12-12-2016; ARE 994.558/SP, Rel. Min.
CELSO DE MELLO, Julgamento: 06/02/2017, DJe-030 DIVULG 14/02/2017 PUBLIC 15/02/2017, RE 599.235/RS, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Julgamento: 12/06/2017, Dle-133 DIVULG 19/06/2017 PUBLIC
20/06/2017.

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (artigo 1.030, I, "a", ou artigo 1.040, I, do
CPC/2015).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.
Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020032-98.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.020032-9/SP

APELANTE :  |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

IADVOGADO : [SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO ¢ outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CENTRAL DE ALCOOL LUCELIA LTDA

ADVOGADO : [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 1 100200329820044036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pelas Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com fundamento no artigo 102, IIL, "a”, da Constituicio Federal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a existéncia de ofensa:

a) ao artigo 535, II, do CPC, pois o acordio teria se omitido quanto a aplicagéo da Stmula Vinculante 10;

b) aos artigos 2°, 5°, 11, e 97 da CF, pois ndo teria sido observada a clausula de reserva de plendrio ao ser afastada a aplicagdo do Decreto-Lei 1.512/1976 que ¢ a legislagao especial de regéncia acerca do Empréstimo
Compulsorio.

DECIDO.
Primeiramente, observo nfo ter ocorrido a alegada omissao, tendo em vista que o acorddo recorrido expressamente se manifestou sobre a questo suscitada pela recorrente, nos seguintes termos:

"4. Nao ha falar em ofensa a clausula de reserva de plendrio (art. 97 da CF) e ao enunciado 10 da Simula Vinculante do Supremo Tribunal Federal quando néo haja declaragdo de inconstitucionalidade dos
dispositivos legais tidos por violados, tampouco afastamento desses, mas tdo somente a interpretagdo do direito infraconstitucional aplicavel ao caso, com base na jurisprudéncia desta Corte.”

De toda a sorte, ressalto que a parte recorrente ndo indicou o dispositivo constitucional violado referente a alegada omissdo. De outro modo, limitou-se a arguir a suposta negativa de vigéncia a dispositivos da legislagio
infraconstitucional, o que evidencia a manifesta inadequag@o da presente via recursal. Para este tipo de irresignagéo ha recurso especifico, a saber, o recurso especial. Incabivel a sua admissdo nesse ponto.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento dos recursos Al 735.933 e Al 810.097, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia referente a restituicdo de empréstimos compulsorios
sobre o consumo de energia ekétrica, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. LEI N. 4.156/62. RESTITUICAO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA UNIAO. MATERIA RESTRITA AQ AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL."

(STF, AI N°810.097 RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 13/10/2011, p. 18/11/2011)

"EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUIGAO. CRITERIOS DE CORREGAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA.

(STF, AIn°735.933 RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 21/10/2010, DJe-235 p. 06/12/2010)

No mesno sentido, destaco: Al 824937, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Prineira Turna, ACORDAO ELETRONICO DJe-251 DIVULG 18-12-2013 PUBLIC 19-12-2013; ARE 647548, Relator Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO DJe-226 DIVULG 14-11-2013 PUBLIC 18-11-2013.

Assimsendo, esta Corte nio declarou a inconstitucionalidade do preceito legal invocado pela recorrente, mas apenas interpretou a norma infraconstitucional que disciplina a matéria.

Emhipdteses que tais, ndo ha ferimento a clausula constitucional da reserva de Plenério, prevista no artigo 97 da Carta Magna. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. INDENIZACAO CONTRA O ESTADO. DANO MORAL. REGIME MILITAR. TORTURA. DEBATE SOBRE A
PRESCRIGAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. INOCORRENCIA.

1. A prescrigdo, quando sub judice a controvérsia, ndo dda ensejo ao cabimento de recurso extraordinario por situar-se no ambito infraconstitucional. (Precedentes)

2. A violagdo ao principio da reserva de plendrio exige que a norma seja declarada inconstitucional ou tenha sua aplicagédo negada pelo Tribunal de origem, o que ndo ocorre no caso sub examine, onde a
controvérsia foi solucionada com apoio na interpretagéo conferida pelo Tribunal a quo a norma infraconstitucional que disciplina a matéria. (Precedentes).

)"

(STF, RE-AgR n° 715.268, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 23.5.2014)

"CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDENIZAGAO. CRIME DE TORTURA NO REGIME MILITAR. AFASTAMENTO DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/32.
PRESCRICAO. VIOLAGCAO A SUMULA VINCULANTE 10: INOCORRENCIA. DESCUMPRIMENTO AO PRINCIPIO DA RESERVA DE PLENARIO: NAO CONFIGURAGCAO.

1. Inexisténcia de ofensa ao principio da reserva de plendrio, pois o acordao recorrido analisou normas legais sem julgar inconstitucional lei ou ato normativo federal ou afastar a sua incidéncia, restringindo-
se o Superior Tribunal de Justi¢a a considerar inaplicavel ao caso o art. 1°do Decreto 20.910/32.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, AI-AgR n° 781.787, Segunda Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 3.12.2014)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005183-18.2004.4.03.6102/SP

[ [2004.61.02.005183-4/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : JAGRO PASTORIL PASCHOAL CAMPANELLI S/A
ADVOGADO . |SP137881 CARLA DE LOURDES GONCALVES ¢ outro(a)
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicio Federal

O acordio que julgou o agravo legal decidiu que os prejuizos acumulados nio poderiam ser compensados com o lucro obtido pelo contribuinte, da forma pretendida, pois o art. 2° da Lein.® 8.023/1990 veda a
compensacio quando o lucro ndo provém integralmente de atividades rurais.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa ao art. 535, 11, do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, wm vez que o acérddo que julgou os embargos de declaragio nfo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

ii) ofensa ao art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil de 1973, pois a apelagdo ndo poderia ter sido decidida monocraticamente;

iil) ofensa ao art. 37, §§ 7° e 8°, da Lein.® 8.383/1991, ao art. 12 da Lein.® 8.541/1992, aos arts. 14 ¢ 15 da Lein.° 8.023/1990 e ao art. 100 do Cddigo Tributério Nacional, tendo em vista que ndo haveria a limitagdo a
compensacdo apenas comos lucros obtidos com atividades rurais; e

1) dissidio jurisprudencial como decidido na AC n.° 0010342-48.2010.404.9999.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Unm das teses do recorrente é no sentido de que néio haveria a limitagdo a compensagéo apenas comos lucros obtidos comatividades rurais, tendo o vista o carater genérico dos arts. 14 e 15 da Lein.® 8.023/1990.

Nio se verificou a existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justica que enffente especificamente a tese invocada pelo recorrente, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demmis argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Por tais findamentos, ADMITO o recurso especial
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005183-18.2004.4.03.6102/SP

[ [2004.61.02.005183-4/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : JAGRO PASTORIL PASCHOAL CAMPANELLI S/A
ADVOGADO . |SP137881 CARLA DE LOURDES GONCALVES ¢ outro(a)
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1, a, da Constituicio Federal

O acordio que julgou o agravo legal decidiu que os prejuizos acumulados nio poderiam ser compensados com o lucro obtido pelo contribuinte, da forma pretendida, pois o art. 2° da Lein.® 8.023/1990 veda a
compensacio quando o lucro ndo provém integralmente de atividades rurais.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 153, § 2°, I, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, tendo em vista que nio haveria a limitagdo a compensagao apenas com os lucros
obtidos com atividades rurais.
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Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Supreno Tribunal Federal ja decidiu que, quando a verificagéo de eventuais limitagdes & compensagdo tributéria demande a andlise da legislagéo infraconstitucional, a matéria nfio possui natureza constitucional, niio
podendo ser objeto de recurso extraordinario. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

Agravo regimental no recurso extraordinario. Tributario. Alegada ofensa ao principio da ampla defesa. Ofensa reflexa. Compensag@o ou restituigdo. Prescrigdo. Necessidade de reexame da legislagio infraconstitucional. 1.
A affonta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, dos limites da coisa julgada ou da prestagdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da anélise de
normus infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicio Federal. 2. As questdes envolvendo a prescricdo da pretensdo relativa a compensagdo ou  restituicdo de tributos declarados
inconstitucionais possuem viés nitidamente infraconstitucional, ndo sendo passivel de analise em sede de apelo extremo. 3. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4.
Majoragdio da verba honordria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela jd fixada (art, 85, §§ 2°, 3% ¢ 11, do CPC), observada a eventual concessdo do beneficio de gratuidade da justica. (RE 750754
AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, julgado em 30/06/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-176 DIVULG 09-08-2017 PUBLIC 10-08-2017)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010887-81.2005.4.03.6100/SP

[ ]2005.61.00.010887-9/SP

APELANTE . |UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA

ADVOGADO : [SP285224A JULIO CESAR GOULART LANES

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) :  |OS MESMOS

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal.
O acérdio que julgou a apelagio decidiu, entre outros pontos, condenar a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 8.000,00. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil brasileiro, uma vez que os honorarios foram fixados em valor muito baixo e deveriam equivaler a, no minimo, 10% do
valor da causa.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios ¢ fixado com base na avaliago de elementos de natureza fatica, ndo podendo ser reapreciado por meio de recurso
especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Comrelagio ao dissidio jurisprudencial, a
divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que
0 dbice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com findamento na alinea "¢ do inciso I1I do artigo 105 da Constituicdo da Repiblica. 2. O STJ pacificou a orientagio de que o quantum
dos honorarios advocaticios, emrazio da sucurmbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragao previstos na lei processual, e sua fixagdo ¢ ato proprio dos juizos das instancias ordindrias, as quais competema
cognigdo e a consideragdo das situagdes de natureza fitica. 3. Recurso Especial néio conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
04/08/2015)

Ademnais, essa mesma Corte decidiu, sob a sistemética dos recursos repetitivos, que nas causas em que a Fazenda Piblica é vencida, os honorérios podem ser em montante inferior a 10% do valor da causa ou da
condenagdo, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. ACAO ORDINARIA. DECLARACAO
DO DIREITO A COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. HONORARIOS. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO CPC. CRITERIO DE EQUIDADE. 1. Vencida a Fazenda Piblica, a fixagio dos honorarios ndo estd
adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de célculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade. 2. Nas demandas de cunho declaratério, até por inexistir condenagao pecunidria que possa servir de base de calculo, os honorérios devem ser fixados com referéncia no valor da causa ou em montante fixo. 3.
Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico ¢ da Primeira Seg#o. 4. Tratando-se de ago ordinaria promovida pelo contribuinte para obter a declara¢io judicial de seu direito & compensagio tributéria segundo os
critérios definidos na sentenga - ndo havendo condenagdo em valor certo, ja que o procedimento devera ser efetivado perante a autoridade administrativa e sob os seus cuidados -, devem ser fixados os honorarios de
acordo coma apreciagdo equitativa do juiz, ndo se impondo a adog¢do do valor da causa ou da condenagdo, seja porque a Fazenda Publica foi vencida, seja porque a demanda ostenta feigdo nitidamente declaratoria. 5.
Recurso especial nio provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008. (REsp 1155125/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 10/03/2010,
DJe 06/04/2010)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no que diz respeito a possibilidade de fixagdo dos honorérios em montante inferior a 10% do valor da causa e NAO O ADMITO pelos demais findamentos.
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010887-81.2005.4.03.6100/SP

\ | ]2005.61.00.010887-9/SP |

[APELANTE | : [UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA |
[ADVOGADO | : |SP285224A JULIO CESAR GOULART LANES |
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal

O acérdao que julgou a apelagio decidiu que o contribuinte temo direito & compensagao pleiteada.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) ao art. 535, 11, do Cddigo de Processo Civil brasileiro, pois o acorddo que julgou os embargos de declaragdo no teria sanado todas as omissdes apontadas pela recorrente; e

ii) aos arts. 38 e 39, § 5°, b, da Lein.® 8.383/1991 e ao art. 110 do Cddigo Tributério Nacional, porque a compensagio deveria observar o limite temporal fixado pelo art. 39, § 5°, b, da Lein.® 8.383/1991.
Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O acérdio que julgou a apelagio decidiu que o contribuinte tem o direito & compensagdo pleiteada. Em seus embargos de declaragdo, a ora recorrente alegou que a compensagdo deveria observar o limite temporal fixado
pelo art. 39, § 5°, b, da Lein.® 8.383/1991. Mesn assim, os embargos de declaragio foramrejeitados.

Destarte, aparentemente ha afronta ao art. 535 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demmis argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0009226-78.2006.4.03.6182/SP

| ]2006.61.82.009226-8/SP

APELANTE : [TERRACO ITALIA RESTAURANTE LTDA
ADVOGADO : [SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR e outro(a)

: |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00092267820064036182 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo(a) contribuinte, nos termos do art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal

A recorrente alega, emsintese:

a) contrariedade ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973;

b) negativa de vigéncia aos artigos 151, I, do CTN e 74, § 11°, da Lein. 9.430/96;

¢) violagdo ao art. 20 do CPC.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nio se confunde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademmis o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 CPC/1973 (1.022 do NCPC ). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg
no AREsp 827.124/SP, in Dle 19/04/2016.

Vertfica-se que o acorddo manteve a sentenga, concluindo que ¢ incabivel a condenagio de honordrios advocaticios pelo principio da causalidade, conforme segue:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EXECUGCAO FISCAL. EXTINGAO. PAGAMENTO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. EXECUTIVO AJUIZADO QUANDO AUSENTE CAUSA
SUSPENSIVA DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. VERBA HONORARIA INDEVIDA. RECURSO E REMESSA OFICIAL, DADA POR OCORRIDA, IMPROVIDOS.

- Incidem, no caso, as disposi¢des do artigo 475, inciso I, do Codigo de Processo Civil, sujeitando-se a sentenga a remessa oficial, ora tida como ocorrida, ndo se aplicando o disposto no artigo 475, §2°, do referido
diploma, comredagéo dada pela Lein® 10.352/2001.

- O processo em questdo foi extinto, com findamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, ante o pagamento do débito, sem condenagio da exequente no pagamento de verba honoraria.

- No que diz respeito a possibilidade de incidéncia de verba honoréria, verifica-se que, tanto no caso de oposi¢ao de embargos, como no caso de mera apresentagdo de excegdo de pré-executividade, o executado teve que
efetuar despesas e constituir advogado para se defender da execugdo indevida, o que impde o ressarcimento das quantias despendidas.

- Cabe ao vencido, aquele que deu causa a instauragdo do processo, arcar comas despesas dele decorrentes. Dessa forma, sera sucumbente a parte que deu causa a instauragdo de uma relagéo processual indevida.

- Compulsando os autos, verifica-se que a empresa apresentou manifestagdo de inconformidade em21/01/2005, emrelagéo a decisdo administrativa que negou o direito a compensagio dos tributos (fls. 340/390).

- Com vistas a suspender a exigibilidade dos tributos compensados nos procedimentos administrativos n® 10410.003023/2003-59, 10410.002638/2003.68 ¢ 10410.005995/2002-05, a executada impetrou mandado de
seguranga (2005.61.00.017525-0 - fls. 420/438), com liminar parcialmente deferida em 05/10/2005, apenas para expedigdo de certiddo positiva com efeitos negativos (fls. 440/442).

- Devido o ajuizamento do executivo fiscal, uma vez que até entio ndo havia causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributario.

- Ar. sentenga de fl. 318 extinguiu a execugdo fiscal, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, ante o pagamento do débito. Segundo manifestagdo de fls. 324/329, a executada aderiu a
programa de parcelamento de débito, homologado pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional e integralmente quitado, razio pela qual todas as inscrigdes foram canceladas.

- Tendo em vista nfo ter havido ajuizamento indevido da execucdo fiscal, bem assima adeséo ao programa de parcelamento (que pressupde o reconhecimento e a confissio irretratavel do débito), coma quitagdo do crédito
tributario, incabivel a condenacio da Unifio Federal no pagamento da verba honoraria.

- Apelagdo e remessa oficial, dada por ocorrida, improvidas.
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Dessa forma, a pretexto de alegar violag3es a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS.

113 E 1.245 DO CC. ONUS DA SUCUMBENCIA. CONCLUSAO DO JULGADO FUNDADO EM FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Inexistem violagdo aos arts. 20 e 535 do CPC, pois o julgado esta devidamente fundamentado, expondo de maneira clara e objetiva os fundamentos que embasaram a conclusdo estadual, nédo sendo

necessdrio que aquela Corte tivesse analisado um a um os fundt s expendidos pela parte.

2.4 ana'lise da pretensiio recursal sobre a distribuicdo do onus da sucumbéncia, aplicagio do principio da causalidade e o valor dos honordrios advocaticios de
), 0 que € invidvel nesta via esp I. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3 A matéria referente aos arts. 113 do CPC e 1.245 do CC ndo foi objeto de discusséo no acdrddo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaragdo, ndo se configurando o prequestionamento, o que

impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimulas 282/STF e 211/STJ).

4. Com base na andlise fatico-probatéria da causa, o Tribunal asseverou que ndo se pode falar em fraude a execugdo, pois a citagdo da executada foi muito posterior aos atos de alienagdo envolvendo o

imovel em questdo - incidéncia, no ponto da Simula 7/STJ - ; aliado a isso, atestou que contrato particular de compra e venda atesta a boa-fé do recorrido na aquisicdo do bem - aplicagdo, no caso, do

enunciado da Stimula 84/STJ.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 702.490/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 28/08/2015) - grifei.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

A,

i 0 Fe do conjunto fitico-

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0012693-78.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.012693-2/SP

APELANTE : (ITAU UNIBANCO S/A
ADVOGADO : [SP060723 NATANAEL MARTINS e outro(a)
: [SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
IAPELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00126937820104036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acérddo que julgou a apelagdo considerou ter ocorrido a prescrigdo da pretensdo de repetir valores indevidamente pagos. Ademais, condenou o contribuinte ao pagamento de honorérios advocaticios no valor de R$
200.000,00.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em sseu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) ao art. 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil, pois 0 acordéo que julgou os embargos de declaragido ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pelo recorrente;

ii) aos arts. 151, III, e 168, I, do Cddigo Tributario Nacional, pois haveria dois processos administrativos discutindo se os valores em tela eram devidos, motivo pelo qual o curso do lapso encontrar-se-ia suspenso; e
iii) ao arts. 20, §§ 3° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, uma vez os honorarios advocaticios teriam sido fixados em montante excessivo.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022, 11, do Cédigo de Processo Civil brasileiro. A omisso apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acordao que julgou a apelagdo, sobre teses
invocadas pelo embargante.

O acdrdio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissio a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Com efeito, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido do acérdéo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sio cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradigéo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréneia de fundamentagdo valida. Nao
se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1.022 do
novo CPC, pois o acordio embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e findamentou sua conclusio. (...) (EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS COM APLICAGAO DE MULTA EM VIRTUDE DO
CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenério do STJ na sessio de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo como NCPC, considera-se
omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungéo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do
NCPC. 3. Nio foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a findamentaggo adotada no acérddo € clara e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a
desercdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios nio se prestam a manifestagdo de inconformismo ou a rediscussdo do julgado. 5. No caso emaprego, verifica-se a oposicdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito
protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragéo rejeitados, comaplicagdo de multa em virtude do caréter protelatorio. (EDcl nos EDclno
AgRgno AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, Dle 22/06/2016)

No que diz respeito a existéncia de processos administrativos, 0 acorddo que julgou a apelagdo assim decidiu:

"Por derradeiro, cumpre salientar, no caso em comento, ao contrdrio do alegado pelo autor, ora recorrente, que a conclusdo do processo administrativo n° 16327.000451/2002-74, em 16/12/2002 (consulta
feita pelo requerente a SRFB quanto ao cabimento ou néo do recolhimento do IRRF feito equivocadamente pelo contribuinte) e do processo de n® 16327.001718/2000-26 (ressalte-se, - esse em nome da Itai
Corretora de Valores S/A -, julgado pelo 1° Conselho de Contribuintes em 26/07/2006, e arquivado em 15/07/2009, conforme se verifica as fls. 145/156, para fins de reconhecimento da ocorréncia de deniincia
espontdnea com o afastamento da aplicagdo da multa de mora) ndo interfere na fixagdo do termo inicial de contagem do prazo prescricional para fins de pedido de restituicdo de indébito tributdrio, porquanto
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se trata de objetos distintos do objeto desta demanda, ndo tendo o conddo de suspender ou interromper o prazo prescricional inserto no art. 168, inc. I, do CTN."
Essa conclusdo ndo pode ser alterada em recurso especial, ante o dbice da Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Do mesmo modo, o E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorarios ¢ fixado com base na avaliagdo de elementos de natureza fatica, nfio podendo ser reapreciado por
meio de recurso especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. 1. Com relagio ao dissidio jurisprudencial, a
divergéneia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que
0 Obice da Stmula 7 do STJ ¢ aplicavel tambémao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso III do artigo 105 da Constituigdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum
dos honorarios advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragao previstos na lei processual, e sua fixagdo € ato proprio dos juizos das instancias ordinrias, as quais competema
cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
04/08/2015)No caso dos autos, os primeiros embargos de declaragdo opostos pelo contribuinte nada mencionaram acerca dos honorérios. Nesse momento, ja havia a sucumbéncia da Unido, uma vez que tinha sido
reconhecido que todas as multas discutidas nos autos eram indevidas. Assim, ja nessa ocasido a parte deveria ter ventilado o tema referente aos honordrios advocaticios. Nao o tendo feito, ocorreu a preclusdo, conforme
reconhecido pela decisdo recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0005484-52.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005484-7/SP

APELANTE : [SOFIA DINIZ JUNQUEIRA BUENO
ADVOGADO : [SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00054845220104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a"” ¢ "c", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria discutida.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da niio admissdo do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tem impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAQ INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FiSICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. AGAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagao do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questéo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questéo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigéo previdencicria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicédo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, IIl, "a".

2. (...) omissis
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3. Recurso Especial néio conhecido."
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0005484-52.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005484-7/SP

APELANTE : [SOFIA DINIZ JUNQUEIRA BUENO

ADVOGADO : [SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00054845220104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0005733-03.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.005733-2/SP

APELANTE . |AGNALDO APARECIDO COLOVATI

ADVOGADO : [SP290383 LUPERCIO PEREZ JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00057330320104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do
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indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisio aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0003199-28.2011.4.03.6110/SP

[ [2011.61.10.003199-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

IAPELANTE : |[PREFEITURA MUNICIPAL DE ALUMINIO SP

IADVOGADO : [SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00031992820114036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Manifestagdo de fl. 900: o Impetrante aviou petigdo desistindo da agiio mandamental, a qual foi homologada pela decisdo de fls. 879/898. Extinta a agao, restam prejudicados, inclusive, os recursos excepcionais interpostos.
Cumpra-se a decisdo de fls. 879/898.

Certifique a Subsecretaria o que de Direito.

Como transito em julgado, remetantse os autos a origem.

Intimen-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELAGAO CIVEL N° 0004057-14.2011.4.03.6125/SP

[ [2011.61.25.004057-7/SP

APELANTE : JANTONIO CARLOS XAVIER DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP197602 ARAI DE MENDONCA BRAZAO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00040571420114036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 APELAGAO CIVEL N° 0002835-48.2014.4.03.6111/SP

[ [2014.61.11.002835-1/SP

[APELANTE : |LUIZ ROBERTO CRISTALDO -EPP
ADVOGADO . |SP159457 FABIO MENDES BATISTA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00028354820144036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 105, 111, a, da Constituigdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O recorrente alega em suas razoes recursais:

a) ofensa aos artigos 489, § 1°, VI, e 1.022 do Cédigo de Processo Civily

b) affonta ao artigo 85, § 14 do CPC;

E o relatério.

Passo a decidr.

Decido.

Nao se confnde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 CPC/1973 (1.022 do NCPC). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg
1o AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

Vertfica-se que 0 acordao concluiu que os honorérios advocaticios deveriam ser compensados entre si, pois houve sucumbéncia reciproca, conforme segue:

EMBARGOS DE DECLARACAO - ALEGAGAO DE OMISSAO: EXISTENCIA - SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Os créditos exequendos foram constituidos por declaragdo do contribuinte.

2. Nao houve decadéncia.

3. Emdecorréncia da sucumbénceia reciproca, os honorarios advocaticios ficam compensados entre si

4. Embargos acolhidos para integrar a fundamentagdo, sem alteragio do resultado do julgamento.

O voto esclarece a inaplicabilidade do art. 85 do CPC, uma vez tratar-se de decisdo anterior a 18 de margo de 2016.

Tal conclusdo, esta conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de justica. Confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CANCELAMENTO DA CDA. EXTINCAO DA EXECUCAO. ART. 26 DA LEF. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PRECEDENTES.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que, havendo extingio da execugio fiscal em virtude de pedido de desisténcia do exeqiiente, efetivado apés a citagio do executado, sio devidos
0s honordrios advocaticios. Precedentes: REsp 690.518/RS, 2° Turma, Min. Humberto Martins, DJ de 15.03.2007; REsp 909.885/SP, 2° Turma, Min. Humberto Martins, DJ de 29.03.2007 e REsp
499.898/RJ, 2 Turma, Min. Francisco Pecanha Martins, DJ de 02.08.2005; RESP 673.174, 2°T., Min. Castro Meira, DJ de 23.05.2005, AgRg no RESP 661.662/RJ, 1°T., Min. Francisco Falcdo, DJ de
17.12.2004.

2. Recurso especial a que se da provimento.

(STJ, REsp 858.922/PR, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/06/2007, DJ 21/06/2007, p. 290)(Grifei).

Ademis, o voto esclarece sendo inaplicavel o art. 85 do CPC. O voto , uma vez que a decisdo foi anterior a 18 de margo de 2016.

No que diz respeito aos honorarios advocaticios, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a verificagdo da existéncia de sucumbéncia reciproca ou minima depende da analise de fatos e provas, sendo inviavel em
recurso especial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO CPC/73. SUCUMBENCIA RECIPROCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDIMENSIONAMENTO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo r° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, comas interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga. 2. A verificagdo de sucumbéncia minima ou reciproca da parte, bem como a necessidade de redimensionamento da verba honoraria, demanda o revolvimento do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, o que ¢ defeso a esta Corte, nos termos da Stnmula n° 7 do STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 779.330/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Também estd de acordo coma Corte Superior o arbitramento de honorarios recursais nos termos do art. 85 do CPC:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 7 DO STJ. TRABALHO ADICIONAL OU CONTRARRAZOES. DESNECESSIDADE.

1. "Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016, sera possivel o arbitr de | arios benciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do novo
CPC". (Enunciado 7 do STJ)

2. Esta Corte Superior possui o entendimento de que "ndo € exigivel a comprovagio de trabalho adicional do advogado do recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de critério de quantificagdo da verba'(Aglnt nos
EDclno REsp 1357561/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 19/04/2017).

3. De acordo como STF, "a interposicdo de recurso sob a égide da nova lei processual possibilita a majoragao dos honorarios advocaticios [...], mesmo quando néo apresentadas contrarrazdes, nos termos do art. 85, §
11, do CPC/2015" (AO 2063/CE AgR, Rel. Min. MARCO AURELIO, Rel. p/ Acérdio Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2017, Dje 13/09/2017).

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, PRIMEIRA TURMA, Relator Excelentissimo Ministro GURGEL DE FARIA, j. 07/11/2017, p. Dle 19/12/2017, v.u.)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 55275/2018
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0014310-44.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.014310-8/SP

APELANTE : |SANTANDER LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL e outros(as)
IADVOGADO : |SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
INOME ANTERIOR :  |[REAL LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

APELANTE . |CIA REAL DE VALORES DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
:  |JAYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A

SUDAMERIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A

: [REAL CAPITALIZACAO S/A

IADVOGADO SP113570 GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO e outro(a)
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[APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00143104420084036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1, a, da Constituicio Federal

O acordao que julgou o agravo legal decidiu que € constitucional o aumento de aliquota da CSLL para as instituigdes financeiras e equiparadas, efetuado pela Medida Provisoria n.° 413/2008, convertida na Lein.
11.727/2008. Ademais, consignou nfo ter havido ofensa ao principio da anterioridade nonagesimal.

Os embargos de declaragdo foram parcialmente acolhidos, apenas para sanar erro material.

Emseu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 62 e 246 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque o tema nio poderia ser regulado por meio de Medida Provisoria e nio haveria urgéneia ou relevancia que justificasse a adogdo desse
tipo de ato normativo; e

ii) aos arts. 5°, caput, 145, § 1°, 150, 1 e Ill, a e b, 152, 170, 194, V, e 195, caput e §§ 5°, 6° ¢ 9°, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, porque nfo haveria justificativa para a diferenciagdo das
atividades das instituicoes financeiras, na forma efetuada pelos diplomas legais em questdo. Alémdisso, a lucratividade das instituigdes financeiras néo seria superior a dos demais ramos da economia e haveria afronta aos
principios da anterioridade, da iretroatividade, da capacidade contributiva, da isonomia, da livre iniciativa e da néo discriminagéo tributaria.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Inicialmente, saliente-se que niio cabe o sobrestamento do feito, com base no Tema de Repercussdo Geral n.° 515, porque esse Temn versa sobre a aliquota da CSLL fixada pela Lei n.® 10.684/2003 e, na presente causa,
discute-se a aliquota determinada pela Lein.® 11.727/2008.

Segundo a jurisprudéncia da Suprema Corte, ¢ constitucional a fixacdo de aliquotas da CSLL diferenciadas conforme o tipo de atividade econdmica desenvolvida pelo contribuinte, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. INSTITUICOES FINANCEIRAS. ALIQUOTAS DIFERENCIADAS. ISONOMIA.
EQUIPARACAO OU SUPRESSAOQ. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. 1. A declaragio de inconstitucionalidade dos textos normativos que estabelecem disting@io entre as aliquotas recolhidas, a titulo de
contribuigio social, das instituicdes financeiras e aquelas oriundas das empresas juridicas em geral teria como conseqiiéncia normativa ou a equiparagdo dos percentuais ou a sua supressdo. Ambas as hipoteses devem ser
afastadas, dado que o STF no pode atuar como legislador positivo nem conceder isencdes tributarias. Dai a impossibilidade juridica do pedido formulado no recurso extraordindrio. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE 370590 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 29/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-06 PP-01258 LEXSTF v. 30, n.
358, 2008, p. 270-278)

Do mesmo modo, eventual ofensa aos principios constitucionais invocados, quando sua verificagdo dependa da analise da legislagao infraconstitucional, seria meramente reflexa, ndo podendo ser rediscutida em recurso
extraordinario. Nesse sentido, vejamrse os seguintes julgados:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TAXA. MAJORACAO. INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
LEGALIDADE. INCIDENCIA DO NAO CONFISCO. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. SUMULAS 279 E 280/STF. PRECEDENTES. 1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte,
ndo ha repercussdo constitucional imediata da controvérsia sobre a proporcionalidade, legalidade ou incidéncia do ndo confisco , quando a controvérsia relativa ao valor da taxa depender do exame de fatos e provas, bem
como quando houver necessidade de exame de matéria de indole infraconstitucional. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 845319 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turm, julgado
em04/08/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2015 PUBLIC 08-09-2015)

O E. Supremo Tribunal Federal também ja consignou que a Medida Provisoria n.° 413/2008 ndo violou o principio da anterioridade nonagesimal:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE LUCRO LIQUIDO. MP 413/2008 E REEDICOES. ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL. JURISPRUDENCIA DOMINANTE. ISONOMIA TRIBUTARIA. 1. A existéncia de agfio de controle objetivo pendente de julgamento néio infirm a formmago de jurisprudéneia dominante para os
fins do art. 21, §1°, do RISTF, comesteio tio somente na expectativa de mudanca jurisprudencial. Embora seja possivel em posterior julgamento a alteragdo da compreensao jurisprudencial, vige no direito brasileiro o
postulado de que lei formal goza de presuncio de constitucionalidade até declaragdo em sentido contrario. Art. 525, §§12, 14 e 15 do CPC/15. 2. A atribuigdo de aliquota diferenciada a determinada atividade econdmica
(instituicdes financeiras) ndo viola o principio da igualdade, assim como nio ¢ dado o Poder Judicidrio, por ndo dispor de fingéo legislativa, equiparar cargas tributarias entre contribuintes distintos, com base no referido
principio. Precedentes. 3. A reedigao da MP 413/2008 e posterior conversdo em lei néio violou o principio da anterioridade nonagesimal, por expressa dicgdo legal e como atesta o Tribunal de origem Precedente: RE-AgR
528.160, de relatoria da Ministra Carmen Licia, Segunda Turma, DJe 12.06.2013. 4. A majoragéo de aliquota de CSLL por medida provisoria ndo atrai a aplicagdo obstativa do art. 246 da Constituigdo da Republica.
Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento, comaplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC. (RE 659534 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em
22/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 03-10-2017 PUBLIC 04-10-2017)

Acrescente-se que o E. Supremo Tribunal federal ja decidiu que as aliquotas da CSLL podem ser alteradas por meio de medida provisoria. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE LUCRO. ALEGADA SEMELHANCA COM A MATERIA A SER
APRECIADA NO RE 599.309. INOCORRENCIA. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO ATE JULGAMENTO DEFINITIVO DA ADI 4.101. IMPROCEDENTE. MAJORAGCAO DE ALIQUOTA POR MEIO DE
MEDIDA PROVISORIA . CONSTITUCIONALIDADE. ALIQUOTA DIFERENCIADA PARA INSTITUICOES FINANCEIRAS. INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA ISONOMIA.
PRECEDENTES. 1. No se aplica ao caso a repercussao geral reconhecida nos autos do RE 599.309. Isso porque naquele feito € discutida a constitucionalidade da contribuigdo adicional de 2,5% sobre a folha de salarios
de instituicdes financeiras, findamentado no art. 195, 1, a, da Constituicdo Federal. Na hipotese dos autos, a Contribuicdo Social analisada refere-se ao lucro liquido das instituicdes financeiras, com embasamento no art.
195, 1, ¢, da Carta. 2. O fato de o mérito da ADI 4.101 ainda néo ter sido apreciado néo impede o julgamento do presente recurso, consoante prevé a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Precedentes. 3. A
jurisprudéncia desta Suprema Corte assentou a legitimidade da alteragio da aliquota da CSLL por meio de medida proviséria , tendo em vista que a alteragio do art. 195 da Carta pela Emenda Constitucional 20 néo
versou, especificamente, sobre a aliquota de contribuigdo destinada ao custeio da seguridade social. Dessa forma, a referida medida provisoria ndo regulamentou o art. 195, § 9°, da Constituigdo Federal, o que afasta a
alegada contrariedade ao art. 246 da Carta Magna. 4. Nos termos da jurisprudéncia pacifica da Corte, a exigéncia de aliquota diferenciada da CSLL das instituicdes financeiras nio affonta o principio da isonomia.
Precedentes. 5. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015, wm vez que ndo ¢ cabivel condenagdo em honorarios advocaticios (art. 25, Lein® 12.016/2009 ¢ Stmula 512/STF). 6. Agravo inferno a que se nega provimento,
comaplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015. (ARE 949005 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Prineira Turmn, julgado em 26/08/2016, DJe-207 DIVULG 27-09-2016 PUBLIC 28-
09-2016)

O E. Supreno Tribunal Federal também considera que, salvo casos excepcionais, ndo cabe ao Poder Judicidrio verificar a presenga da urgéneia e relevancia nas medidas provisorias, in verbis:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. RENOVAGAO AUTOMATICA DE CERTIFICADO DE ENTIDADE
BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL - CEBAS. ARTIGO 37 DA MEDIDA PROVISORIA 446/2008. SUPOSTA INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL E MATERIAL. URGENCIA E
RELEVANCIA. MATERIA QUE SO PODE SER EXAMINADA PELO PODER JUDICIARIO QUANDO A AUSENCIA DE REFERIDOS PRESSUPOSTOS FOR INQUESTIONAVEL. HIPOTESE QUE NAO
SE VISLUMBRA NOS AUTOS. SUPOSTO DANO AO ERARIO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DO FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E
284 DO STF. AGRAVO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE CONDENAGAO EM HONORARIOS DE SUCUMBENCIA NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE MAJORAGAO. ARTIGO 85, § 11, DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (RE 954301 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 30/06/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-171 DIVULG 03-08-2017 PUBLIC 04-08-2017)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO CIVEL N° 0004390-84.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.004390-8/MS

[APELANTE : [MARIO JOSE BASSO
ADVOGADO : [MS013115 JOAQUIM BASSO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00043908420104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagdo aos artigos 489, §1°, Ill e IV, 1.022, I e 111, do CPC/2015, subsidiariamente, violagdo aos artigos 104, 105, 301, V, §§1° a 3°, do CPC/1973.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 2015 porquanto o acdrddo recorrido enffentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, Dle 15/6/2016).

Adennis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que nio se
confundem’ (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Quanto a questdo da litispendéncia, € pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que nfio é cabivel o recurso especial para impugnar acorddo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno
processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os
elementos da ag@o sob exame e daquela anterior, havida como idéntica. A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3% DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria
dos autos "'é mera repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e,
quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificagdo do decisério pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no
que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fdtico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da Simula 7/STJ.
Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1%12/2011, DJe 12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ.
PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente,
é estranha ao dmbito de cabimento dos embargos declaratdrios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." (Sumula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acérddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipotese,
sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio,
vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. ""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Simula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HIMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1/9/2008.)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005437-93.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.005437-2/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . [JOSE FABIANO BRANCO DE OLIVA
: [NORMA DE BARROS OLIVA
ADVOGADO : [MS004737 MOZART VILELA ANDRADE e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SS] > MS
No. ORIG. :|00054379320104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussao geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser findamentado, ainda que sucintamente, nio
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegag@o ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, do. 0 exame por izado de cada
uma das alegaces ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118 )

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema nfo reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes geréricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente em torno de aplicagdo de legislagéo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de fundo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdleulo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigéo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia ¢ 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005437-93.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005437-2/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . [JOSE FABIANO BRANCO DE OLIVA
: [NORMA DE BARROS OLIVA
ADVOGADO 1 [MS004737 MOZART VILELA ANDRADE e outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. :[00054379320104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II, alineas "a" e "c”, da Constitui¢ao Federal, contra acérddo de orgio fracionario desta Corte.

Requer o afastamento da multa aplicada em sede de embargos de declarag@o. No mais, alega o recorrente, em suma, afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada e a prescrigdo.
Decido.

Cumpre destacar que o acorddo emsede de embargos de declaragéo assim fixou (fl. 344):

Sim, pois o decisum ndo contém nenhum dos vicios que a lei prevé.
Destaco que a simples leitura do voto condutor e do v. acorddo, em seu item 2 (transcrito no relatorio), demonstra que a questdo afeta ao periodo prescrito foi enfientada de maneira especifica e clara.
Tenho os embargos de declaragdo como j improcede e protelatorios, pelo que aplico a multa de 1% do valor dado a causa (R$ 1.000,00).

Nesse sentido, verifico que a decisdo estd em harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Por oportuno, confira:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, OBSCURIDADE OU CON TRADICAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.
[EMBARGOS PROTELATORIOS. MULTA. RECONHECIMENTO DA LITIGANCIA DE MA-FE. MULTA E DEVER DE INDENIZAR A PARTE CONTRARIA. DET! ERMINAGAO DE REMESSA DOS AUTOS
AO CONSELHO DE ETICA DA OAB PAULISTA PARA TOMADA DE PROVIDENCIAS DISCIPLINARES. EMBARGOS DE DECLARACAOQ REJEITADOS.

1. Quando nem sequer suscitadas as hipoteses do art. 535 do CPC, ndo merecem acolhida os embargos de declaracdo que tém nitido cardter infringente ou beligerante.

2. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestagéo de inconformismo ou a rediscussdo do julgado.

3. Os embargos de declaragdo que inequivocamente tém o intuito de evitar a conclusdo do julgamento sdo meramente protelatérios e ensejam a imposi¢do da multa do art. 538, pardgrafo vnico, do CPC.

4. Reputa-se de md-fé, merecendo ser apenado nos termos do art. 18 do CPC, aquele que opde resisténcia injustificada ao andamento do processo e provoca incidentes manifestamente infundados.

5. Embargos de declaragdo rejeitados, com imposigéo de multa ante seu cardter protelatorio, além de multa pela litigdncia de ma-fé, determinagdo de indenizagdo da parte contrdria e expedicdo de oficio ao
Conselho de Etica da OAB.

(EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1402422/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 31/08/2015)

De outra parte, rever o entendimento consignado requer invariavelmente revolvimento de contetdo probatorio.
Assim, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do n¥érito da causa, encontrando 6bice, portanto, na Stmula 07 do STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior, confira:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. MATERIA FATICA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos concretos da causa, concluiu que a autora faltou com a lealdade processual, aplicando as sangées previstas nos arts. 17 e 18 do CPC. Assim sendo,
conclusdo diversa demandaria incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Stimula do STJ.

1I. Agravo Regimental improvido. (destaquei)

(AgRg no AREsp 603.420/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 15/09/2015)

Quanto a matéria de fundo, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou mvidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”

(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrenta-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele
decorrente" - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p o0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do | 0; e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema rewbeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005659-61.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.005659-9/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [MARIO JOSE BASSO

ADVOGADO : [MS013115 JOAQUIM BASSO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. ;. [00056596120104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "c", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em suma, como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdencidria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, néo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa form, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005659-61.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005659-9/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [MARIO JOSE BASSO

ADVOGADO : [MS013115 JOAQUIM BASSO e outro(a)

REMETENTE . |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS

No. ORIG. : [00056596120104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

No julgamento do ARE 748.371, tema 660, a Corte Suprem nfo reconheceu a repercussao geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em
torno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de fundo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologaco, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005660-46.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.005660-5/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [MARIO JOSE BASSO CONDOMINIO

ADVOGADO : [MS013115 JOAQUIM BASSO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS

No. ORIG. : [00056604620104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, Mario José Basso Condominio, condominio de produtores rurais pessoas fisicas, com fimdamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal,
contra acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal.

Afirma, em suma, violago aos artigos 1.022, I e 111, 489, §1°, IV e VI do CPC/2015, devido a suposta contradico e erro material, ndo sanados em sede embargos de declaragdo, que incorreu o acérdao impugnado ao
analisar a exigbilidade da contribuicio social conhecida como "finrural”, a qual incide sobre a receita bruta proveniente da comercializagio da produgdo rural do empregador pessoa fisica.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagao aos artigos do CPC de 2015, porquanto o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justia, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUIX 'CAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENF ‘OQUE CONSTITUCIONAL DA MATI ERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa form, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005660-46.2010.4.03.6000/MS

| ]2010.60.00.005660-5MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [MARIO JOSE BASSO CONDOMINIO

ADVOGADO : [MS013115 JOAQUIM BASSO e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS

No. ORIG. : [00056604620104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria qucstionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o ac6rddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005645-62.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.005645-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |JANTONIO JACOMINI espolio

IADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)
REPRESENTANTE : |LENI BALAN JACOMINI

IADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : [00056456220104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a” e "¢, da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciria discutida.

Afirma haver dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o Acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUIC/TO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagao do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a concluséo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticéo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTO AGRICOLA. AGAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/02/2018  88/569




DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagéo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a néo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuigéo previdencicria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC| UGCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, IIl, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmitica da repercussdo geral

"E constitucional formal e materialmente a contribuigéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso no é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagéo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005645-62.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005645-5/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |ANTONIO JACOMINI espolio

IADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)
REPRESENTANTE : |LENI BALAN JACOMINI

ADVOGADO : [SP165345 ALEXANDRE REGO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. :[00056456220104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, IIl, "a”, da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0004933-18.2010.4.03.6120/SP

[ [2010.61.20.004933-7/SP

APELANTE . |LUIZ ANTONIO BOMBARDA ¢ outros(as)
. |IARA JANETE BARBIERI BOMBARDA
JOSE MANOEL BOMBARDA
IANTONIO CARLOS BOMBARDA
ELIANA APARECIDA BOMBARDA
IANA LUCIA BOMBARDA
ODETE AMELIA BOMBARDA MORI
MARIA DO CARMO BOMBARDA PIOVEZAN
: |AGUIDA MARIA BOMBARDA NEVES
ADVOGADO : |SP242973 CARLOS ALBERTO BENASSI VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00049331820104036120 1 Vi ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a"” e "c", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigio previdencidria discutida e o prazo prescricional.

Afirma a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

A pretendida violagdo a artigos da LC n° 118/05, que cuida do prazo prescricional, ndo foi objeto de andlise pelo acorddo recorrido - até porque ndo impugnados na apelago, o que obsta o conhecimento do recurso pela
Corte Superior, configurada que est inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Inteligéneia da Stmmula 356 do Supremo Tribunal Federal
Outrossim, a jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da ndo admissdo do recurso especial quando o Acérdéo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGCAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigéo para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tédo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83 do C. STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violago constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC| UGCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPE. TENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0004933-18.2010.4.03.6120/SP

[ ]2010.61.20.004933-7/SP

APELANTE : [LUIZ ANTONIO BOMBARDA e outros(as)
. |IARA JANETE BARBIERI BOMBARDA
JOSE MANOEL BOMBARDA
IANTONIO CARLOS BOMBARDA
ELIANA APARECIDA BOMBARDA
|ANA LUCIA BOMBARDA
(ODETE AMELIA BOMBARDA MORI
MARIA DO CARMO BOMBARDA PIOVEZAN
:  |AGUIDA MARIA BOMBARDA NEVES
IADVOGADO : [SP242973 CARLOS ALBERTO BENASSI VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00049331820104036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.
DECIDO.

Inicialmente, cumpre consignar que a alegacio quanto a matéria prescricional, ndo foi objeto de analise pelo acdrdio recorrido - até porque ndo impugnada na apelago, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte
Superior, configurada que esté inovagdo recursal ¢ auséncia de prequestionamento da matéria. Inteligéncia da Stmula 356 do Supremo Tribunal Federal
Outrossim, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0004260-28.2014.4.03.6106/SP

| ]2014.61.06.004260-6/SP

APELANTE : JOAO DOMINGOS XAVIER e outro(a)

:  |[MARIA DE LOURDES CANDIDO XAVIER
IADVOGADO : [SP280550 FLAVIA AMARAL DOS SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP111552 ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS e outro(a)
No. ORIG. :[00042602820144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte ré contra decisdo unipessoal do relator.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que deixou de ser cumprido o disposto no inciso 111, do art. 105, da Constituicdo Federal, o qual exige como requisito especifico o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo unipessoal do relator, proferida nos termos do art. 557 do Cddigo de Processo Civil/1973, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo interno previsto no §
1° desse dispositivo (artigo 1.021 do CPC/2015), cor 0, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido, o entendimento do Egrégio
Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICAGAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
281/STF. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DO RECURSO DO ART. 1.021, § 2°, do CPC.

1. Ndo se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica, tendo em vista que ndo houve o necessdrio esgotamento das instancias ordindrias. Aplicagdo, por analogia, da Stimula n.
281/STF. Precedentes.

2. A existéncia de decisdo colegiada em sede de embargos de declaragdo ndo tem o conddo de afastar a necessidade de interposicéo do agravo interno, porquanto este é o recurso apto a levar ao orgao
coletivo a apreciagdo da questdo debatida nos autos nos termos do artigo 1.021, § 2°, do CPC.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 940.272/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em21/02/2017, DJe 24/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 281/STF.
RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.

FALTA DE COMPROVAGAO DO PREPARO RECURSAL. DESERCAO. DECISAO MANTIDA.

1. Néo se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocritica, tendo em vista que ndo houve o necessdrio esgotamento das instancias ordindrias. Aplicacdo, por analogia, da Stmula n.
281/STF. Precedentes.

2. OSTJ, sob a égide do CPC de 1973, pacificou entendimento de ser essencial a comprovagdo do preparo a juntada das Guias de Recolhimento da Unidio (GRU) e dos respectivos comprovantes de
pagamento, no momento da interposicdo do recurso, sob pena de desercdo. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Aglnt no AREsp 994.368/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 22/02/2017)

Aplica-se, por extensdo, a Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Intimen-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025229-15.2015.4.03.0000/MS

|2015.03A00.025229—4/I\/IS

IAGRAVANTE DUILIO VETORAZZO FILHO
ADVOGADO MS014197 EDUARDO GAIOTTO LUNARDELLI e outro(a)
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE (CAMPO OESTE CARNES IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA e outros(as)
MANOEL MARQUES DA SILVA
|ALBERTO PEDRO DA SILVA FILHO
|ALBERTO PEDRO DA SILVA
SEBASTIAO SILVA DOS SANTOS
: [MARIO ANTONIO GUIZILINI
ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. :[00039506420054036000 6 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0005358-14.2015.4.03.6106/SP

[ ]p015.61.06.005358-0/SP

APELANTE INCABRAS IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA
ADVOGADO SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00053581420154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo contribuinte com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicéo Federal, contra acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal.
Alega-se, em suma, violagdo as Leis n° 10.637/02 e 10.833/03.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O entendimento exarado no acdrdao encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO ART. 535 DO CPC/1973. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. BASE DE

CALC ULO DO IRPJ E DA CSLL. EXCLUSAO DOS CREDITOS DE PIS/COFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC/1973 se faz de forma genérica, sem a demonstragéo exata dos pontos pelos quais o acorddo incorreu em

omissdo, contradigdo ou obscuridade. Aplica-se, na hipotese, o obice da Sumula 284 do STF.

cumulattvo do PIS e da COFINS da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL. Nesse sentido: Aglnt no AREs‘p 913.315/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2016; e REsp
1.434.106/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 8/6/2016.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.

(REsp 1638735/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 12/06/2017) - grifei.
Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida" (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional).
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0005358-14.2015.4.03.6106/SP

[ [2015.61.06.005358-0/SP

APELANTE : [INCABRAS IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA

ADVOGADO : [SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00053581420154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionério deste Tribunal.
Alega-se, emsuma, violagdo aos artigos 145, §1° ¢ 150, II, ambos da Constituigdo Federal
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu em casos andlogos que a ofensa constitucional seria meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise é vedada

1o ambito do extraordinario. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CREDITOS ESCRITURAIS. BASE DE CALCULO DO IRPJ E CSLL. 4 USENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EXTRAORDINARIO]]\{T ERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. A
controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Néo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensdo diversa

demandaria a andlise da legislagdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o

conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, III, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razdes do agravo regimental ndo se
mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015. 4. Agravo regimental conhecido e ndo

provido.
(ARE 973861 AgR Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/02/2017, PROCESSO ELE' TRONICO DJe-033 DIVULG 17-02-2017 PUBLIC 20-02-2017)

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. LANCAMENTO CONTABIL DE PIS E COFINS. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. SUMULA 279/STF. CARATER PROTELATORIO. IMPOSIGAO DE MULTA. 1. A andlise da
questdo relativa a exclusdo da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL de crédito referente a sistemdtica ndo cumulativa do PIS e da COFINS demanda a prévia apreciagdo da controvérsia a luz das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, notadamente as Leis n’ 10.637/2002 e 10.833/2003, o Decreto-Lei n® 1.598/1977 e o Ato Declaratorio Interpretativo da SRF n° 3/2007. 2. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do CPC/2015, uma vez que ndo é cabivel condenagdo em honordrios advocaticios (art. 25, Lei n® 12.016/2009 e Stimula 512/STF). 3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa

previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015. 3
(RE 964509 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-183 DIVULG 29-08-2016 PUBLIC 30-08-2016)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 55277/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0029300-26.1997.4.03.6100/SP

| ]2005.03.99.032769-0/SP

APELANTE : [SCOPUS TECNOLOGIA S/A

ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :197.00.29300-9 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.
O acordao que julgou a apelagio considerou prejudicada a presente agdo cautelar proposta como objetivo de suspender a exigibilidade do crédito tributario mediante depdsito de seu valor integral.
Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragdo niio teria sanado todas as omissdes apontadas pelo embargante;

i) ofensa aos arts. 796, 798, 807 e 808, 111, do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, pois a eficacia da medida cautelar somente cessaria como trénsito em julgado da decisdo no processo principal; e

iii) dissidio jurisprudencial com o decidido nos AgRGs nos REsps n.° 1.342.442 e 1.330.738/DF. Nos acordaos paradigmas, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que a eficicia da medida cautelar somente cessa como
transito em julgado da decisdo no processo principal.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagio expressa, pelo acordao que julgou a apelagao, sobre teses invocadas
pelo embargante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comeefeito, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérdéo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
EMBARGOS DE DECLARACAOQ REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréneia de fundamentagéo valida. Nao
se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos nfo ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1.022 do
novo CPC, pois 0 acordio embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e findamentou sua conclusio. (...) (EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. V[OLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS COM APLICAGAO DE MULTA EM VIRTUDE DO
CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo i° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessio de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo como NCPC, considera-se
omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese fimmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do
NCPC. 3. Nao foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragéo do julgado, porquanto a findamentagdo adotada no acérdao ¢ clara e suficiente para respaldar a conclusio alcangada quanto a
desergdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios no se prestama manifestagdo de inconformismo ou a rediscussao do julgado. 5. No caso emaprego, verifica-se a oposigdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito
protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados, com aplicagdo de multa em virtude do carater protelatorio. (EDclnos EDcl no
AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, Dle 22/06/2016)

O mesmo se diga quanto a suposta violagéo do disposto no art. 489 do Codigo de Processo Civil brasileiro. A fundamentagdo das decisdes, ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e embasar a tese
adotada - como ocorreu no presente caso. Também é esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO DE DANOS MORAIS. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, IV E VI, DO CPC/2015. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. Indicagio do dispositivo legal violado. Ausente. Stimula 284/STF. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. 1. Aggo ajuizada em 18/12/2008. Recurso especial concluso ao gabinete em 26/04/2017. Julgamento: CPC/2015. 2. O propdsito recursal € decidir sobre: i) a invalidade
do julgamento proferido pelo TI/MG, por auséncia de findamentago, a caracterizar violagdo do art. 489, § 1°, IV e VI, do CPC/2015; e ii) a distribuicio dos 6nus da prova na hipétese, contra a qual se insurge o
recorrente. 3. Inexiste affonta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando a Corte local pronunciou-se, de form clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
que, emtese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 4. A auséneia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo agravante em suas razdes recursais, o obstante a interposicdo de embargos de declaragdo,
impede o conhecimento do recurso especial. 5. O recurso especial nio pode ser conhecido quando a indicagéo expressa do dispositivo legal violado esta ausente. 6. O reexame de fatos e provas emrecurso especial €
inadmissivel. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1665837/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 23/06/2017)

O E. Superior Tribunal de Justiga ja firmou jurisprudéncia no sentido de que, coma prolagdo de sentenca no processo principal, ainda que néo transitada em julgado, deve ser extinto o feito cautelar, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL. AGAO CAUTELAR. CESSACAO DE EFICACIA. EXTINGAO DA AGAO PRINCIPAL. ART. 808, III, DO CPC. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STI. 1.
Hipétese em que o Tribunal local consignou que, extinta a A¢éo principal, cessa a eficacia da Cautelar, nos termos do art. 808, III, do CPC. 2. Nio se conhece de Recurso Especial emrelagdo a ofensa ao art. 535 do CPC
quando a parte niio aponta, de ﬁ)nm clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Stmula 284/STF. 3. Néo se pode conhecer da irresignagéo contra a ofensa ao art. 462 do CPC
e aos arts. 50, IV, alineas "a" e "e", 67, 106, 108, 109 e 110 da Lei 6.880/1980, uma vez que os mencionados dispositivos legais nio foram analisados pela instancia de origem Ausente, portanto, o indispensavel requisito
do prequestionamento, o que atrai, por analogia, o Obice da Stmula 282/STF. 4. Para modificar o entendimento firmado no acérddo recorrido, seria necessario exceder as razdes colacionadas no acérddo vergastado, o que
demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stmuila 7/STJ. 5. No mais, ressalto que, nos termos do artigo 808, III, do CPC, cessa a eficacia da Medida Cautelar se o
Juiz declarar extinto o processo principal, com ou sem julgamento de mérito. 6. Agravo Regimental nio provido. (AgRg no AREsp 752.193/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/10/2015, Dle 02/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. IMPROCEDENCIA DA ACAO
PRINCIPAL. EXTINGAO DA CAUTELAR. 1. O acérdio recorrido julgou a lide de modo findamentado e coerente, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensejo aos embargos de declaragio e, por
conseguinte, a violagdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil. 2. Nos termos do art. 808, 111, do CPC, a extingdo do processo principal, com ou semresolugéo de mérito, faz cessar a eficacia da medida cautelar,
independentemente do trénsito em julgado da sentenca extintiva da demanda. Precedentes. 3. Agravo regimental nio provido. (AgRg no Ag 1252849/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em04/11/2014, Dle 17/11/2014)

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que coma pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justiga, ndo se reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte. Nesse sentido, vejam-
se os seguintes julgados:

Stmula 83. Néo se conhece do recurso especial pela divergéneia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0036821-22.1997.4.03.6100/SP

[ ]2005.03.99.032770-6/SP

[APELANTE . [SCOPUS TECNOLOGIA S/A

ADVOGADO . |SP026750 LEO KRAKOWIAK

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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No. ORIG. [ : [97.00.36821-121 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigo Federal.

O acorddo que julgou a apelago decidiu que o crédito tributario nfio esta com sua exigibilidade suspensa em virtude do depdsito, uma vez que esse foi parcial e intempestivo. Assim, néo ¢ possivel a exclusdo do contribuinte
do Cadin.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 489, § 1°, e 1.022, do Codigo de Processo Civil brasileiro, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragdo niio teria sanado todas as omissdes apontadas pelo recorrente; e

ii) aos arts. 151, IV, e 206 do Codigo Tributario Nacional e ao art. 963 do Codigo Civil e ao art. 7° da Lein.® 10.522/2002, pois o crédito tributario estaria suspenso em virtude de liminar deferida antes do vencimento da
obrigagdo tributaria. Ademais, os critérios utilizados pelo Fisco para célculo do valor devido seriam incorretos.

Nio foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O acordao que julgou a apelago decidiu que o crédito tributario nfo esta com sua exigibilidade suspensa em virtude do depdsito, uma vez que esse foi parcial e intempestivo. Em seus embargos de declaragio, o ora
recorrente alegou que o crédito tributario estaria suspenso em virtude de liminar deferida antes do vencimento da obrigagdo tributéria. Ademais, os critérios utilizados pelo Fisco para calculo do valor devido seriam
incorretos. Mesmo assim, os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Destarte, aparentemente ha afronta ao art. 1.022, 11, do Cédigo de Processo Civil brasileiro, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demmis argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Por tais razdes, ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0036821-22.1997.4.03.6100/SP

[ [2005.03.99.032770-6/SP

[APELANTE : [SCOPUS TECNOLOGIA S/A
ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. . 97.00.36821-1 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 103, 111, a, da Constituigdo Federal

O acordao que julgou a apelago decidiu que o crédito tributario nfio esta com sua exigibilidade suspensa em virtude do depdsito, uma vez que esse foi parcial e intempestivo. Assim, néo ¢ possivel a exclusdo do contribuinte
do Cadin.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos arts. 20, §§ 3° e 4°, e 462 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de 1973, unma vez os honorarios advocaticios teriamssido fixados em montante irrisorio.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de que o valor dos honorérios ¢ fixado com base na avaliagéo de elementos de natureza fatica, néio podendo ser reapreciado por meio de recurso
especial. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado: ) ) )

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STIJ. 1. Comrelagdo ao dissidio jurisprudencial, a
divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quemrecorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Ressalta-se ainda que
0 Obice da Stmula 7 do STJ ¢ aplicavel tambémao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "¢" do inciso III do artigo 105 da Constituigdo da Republica. 2. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum
dos honorarios advocaticios, emrazio da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragao previstos na lei processual, e sua fixagdo ¢ ato proprio dos juizos das instancias ordindrias, as quais competema
cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica. 3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1528585/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
04/08/2015)No caso dos autos, os primeiros embargos de declaragéo opostos pelo contribuinte nada mencionaram acerca dos honorarios. Nesse momento, ja havia a sucumbéncia da Unidio, uma vez que tinha sido
reconhecido que todas as multas discutidas nos autos eram indevidas. Assim, ja nessa ocasido a parte deveria ter ventilado o tema referente aos honorérios advocaticios. Ndo o tendo feito, ocorreu a preclusdo, conforme
reconhecido pela decisio recorrida.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0024166-38.2009.4.03.9999/SP

[ [2009.03.99.024166-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP095154 CLAUDIO RENE D AFFLITTO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |ADELITA VENTURA incapaz
ADVOGADO : |SP102743 EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA
REPRESENTANTE : [JOAO BATISTA DA SILVA
ADVOGADO : |SP102743 EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA
No. ORIG. :07.00.00096-8 1 Vr ITUVERAVA/SP
DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo INSS e pendente(s) de apreciagao.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apos, a origem

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002765-09.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.002765-9/MS

APELANTE : [JOARES AUGUSTO POTRICH

ADVOGADO : [RO003925 ELENICE APARECIDA DOS SANTOS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : [00027650920104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Afirma, em sum, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o mangjo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Quanto a prescrigo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo
do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sisterndtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRIC/TO PARA A REPETICA~O DE
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INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.20035).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescri¢@o e, nos demais pontos, nfo admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002765-09.2010.4.03.6002/MS

| ]2010.60.02.002765-9MS

APELANTE . JOARES AUGUSTO POTRICH

ADVOGADO : |R0O003925 ELENICE APARECIDA DOS SANTOS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : [U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : [00027650920104036002 2 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria qucstionada 1nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”
(Acorddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAGAO CIVEL N° 0005462-03.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.005462-6/MS

APELANTE . JALUISIO DA SILVA RAMOS
ADVOGADO : |[MS011206A RODRIGO JORGE MORAES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00054620320104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

"on

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alineas "a"” ¢ "c¢", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

No julgamento do ARE 748.371, tema 660, a Corte Suprema nio reconheceu a repercussdo geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em
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torno de aplicacdo de legislagdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto a matéria de fundo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos “termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000782-69.2010.4.03.6003/MS

[ ]2010.60.03.000782-7MS

APELANTE . |[OSMANI SOBRAL

 ADVOGADO : [MSO11141 DANIEL MARTINS FERREIRA NETO e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3'SS] > MS

No. ORIG. : [00007826920104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigéo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agéo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esti em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu tumo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel. Compensagao, repetigdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0016204-69.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.016204-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [CLARO S/A

ADVOGADO : [SP179027 SIMONE RODRIGUES COSTA BARRETO

SUCEDIDO(A) : [NET CAMPINAS LTDA

No. ORIG. : [00162046920104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituigdo Federal

O acorddo que julgou o agravo decidiu que o recurso ¢ manifestamente inadmissivel, pois apenas reitera os argumentos das contrarrazdes de apelagéo sem questionar porque o apelo ndo poderia ser julgado
monocraticamente e impugnar especificamente os fimdamentos da decisdo recorrida, como exigemos artigos 1.021, § 1° e 932, III, ambos do CPC/2015. E, sendo assim, aplicou a nuilta de 1% do valor da causa (R$
969.962,91), nos termos do § 4° do seu artigo 1.021 do CPC/2015.

Alega o recorrente negativa de vigéncia:

a) ao artigo 1021, § 4°, do CPC/2015, pois a multa s6 pode ser aplicada quando o agravo se mostra absolutamente abusivo ou protelatorio e, no caso emtela, existem iniimeras decisdes que afastam, em casos idénticos, a
condenagfo ao pagamento em verba honoraria; a interposicao do agravo se faz necessaria para o exaurimento da discussdo em segunda instancia e viabilizar a interposicao de recurso especial; o STJ ja decidiu, sob o rito
dos recursos repetitivos, que deve ser afastada a multa a agravo interposto com finalidade de possibilitar o exaurimento da discussdo em segunda instancia.

b) ao artigo 20, § 3°, do CPC/73, sustentando que néio deve ser condenada ao pagamento de verba honoraria, pois ndo deu causa ao ajuizamento da demanda; a Fazenda Nacional é que deve ser condenada em honorarios
advocaticios quando ha o ajuizamento de cautelar que tem por objeto o oferecimento de caugio; ndo ha que se falar em vencedor e vencido, pois a agdo cautelar de origem foi julgada extinta sem resolugdo do mérito, com
base na auséncia superveniente de interesse processual (art. 267, VI, do CPC/73); o ajuizamento da agdo decorre da mora da Uniio em ajuizar a execucdo fiscal e o contribuinte fica sem alternativa para garantia do crédito
tributrio.

Sustenta, ainda, dissidio jurisprudencial, pois o STJ decidiu em sentido contrario ao acérddo recorrido, inclusive em sede de recurso repetitivo.

DECIDO

O presente recurso ndo deve ser admitido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte negou provimento ao agravo interposto em face da decisdo monocratica do relator que deu provimento a apelagdo da Unifio, nos termos do art. 557, §1°-A, do CPC/73.

Por considerar o recurso manifestamente inadmissivel, na medida em que tio somente reiterou os argumentos das contrarrazdes de apelagdo, sem impugnar especificamente os fndamentos da decisdo recorrida, aplicou-se
muilta de 1% sobre o valor da causa, nos termos do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

O E. Superior Tribunal de Justiga entende ser possivel a cominago da referida multa na hipétese de recurso manifestamente inadmissivel, emrazio da mera reiteragio recursal, conforme se infere dos seguintes julgados:
"PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. CONCESSAO JUDICIAL. CONCESSAO ADMINISTRATIVA SUPERVENIENTE MAIS VANTAJOSA. EXECUCAO
PARCIAL CONCOMITANTE. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTO INATACADO. REITERACAO RECURSAL. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA. MULTA. HONORARIOS RECURSAIS.

1. A decisdo agravada consignou expressamente a possibilidade de execugdo parcial dos valores obtidos judicialmente de forma concorrente com o gozo do beneficio mais vantajoso obtido
administrativamente no curso do processo, na linha de precedentes.

2. As razoes do agravo reiteram argumentos ja afastados, incidindo no caso a Stmula 182/STJ.

3. A hipdtese configura agravo manifestamente incabivel a atrair a incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

4. Publicada a decisdo combatida na vigéncia do atual CPC, for¢oso é que sejam fixados honordrios recursais. Precedentes.

5. Agravo interno néo conhecido."

(Agravo Interno no Recurso Especial 1.511.464/RS, REL Min. Og Fernandes, 2* Turma, j. 05/12/2017, DJe 13/12/2017)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. APELAGCAO INTERPOSTA ANTES DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. REITERACAQ. DESNECESSIDADE. AFASTAMENTO DA SUMULA N° 418 DO STJ. DECISAO MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021,
§4°% DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A Corte Especial desta egrégia Corte Superior, examinando questdo de ordem nos autos do REsp 1.129.215/DF, obtemperando a aplicagéo da Simula n® 418 do STJ, deu a vinica interpretagdo cabivel para
0 6nus da ratificagdo do recurso interposto na pendéncia de embargos declaratérios, sendo certo que s6 serd exigida essa obrigagdo na hipdtese de alteragdo na concluséo do julgamento anterior.

3. Nao houve alteragdo na conclusdo do julgamento realizado mas apenas a integralizagdo do mesmo quanto a prescrigdo, ja inserida na fundamentagdo da sentenga, e quanto ao termo inicial da corregdo
monetdria, temas ndo aduzidos no recurso de apelagdo.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a i quagdo dos,
Jjulgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior adverténcia em relagéo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° daquele artigo de lei.

6. Agravo interno ndo provido, com imposi¢do de multa.”

(Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial 923.527/PB, Rel. Min. Moura Ribeiro, 3* Turm, j. 26/09/2017, DJ 13/10/2017)

Quanto a alegada violaggo ao artigo 20, § 3°, do CPC/73 e a tese de ndo cabimento da niio condenagio da autora em honorarios advocaticios em face do principio da causalidade, verifico que a pretensdo do recorrente
implica em reexame do contexto fatico-probatorio, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, que assim dispde: "4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial".

dl invocados pela decisdo agravada, o presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteiido do

Para melhor esclarecimento, transcrevo, a seguir, trecho da decisdo monocratica proferida (fls. 184 e verso):

No que tange a atribuicdo do 6nus sucumbencial, nosso ordenamento adota o principio da causalidade, segundo o qual a condenagdo em honordrios deverd recair sobre aquele que deu causa a demanda.
Colhe-se da jurisprudéncia:

()

Néo ha que se falar, portanto, em responsabilidade da Fazenda pela propositura desta agéo.

O fato de a requerente ter de buscar junto ao Poder Judicidrio a suspensdo da exigibilidade do referido crédito tributdrio e a expedicdo da certidéo de regularidade fiscal néo serve, por si so, como
Justificativa para transferir a Unido o 6nus sucumbencial, porquanto, como dito, as inscri¢des impeditivas decorrem da propria atuagdo da empresa como contribuinte inadimplente, que deve arcar com as
consequéncias de seus atos.

A Fazenda Puiblica tem o prazo prescricional para ajuizar a execugdo fiscal. Nédo é obrigada a interpor o executivo no tempo em que interessa ao devedor, antes da prescri¢do, em contrapartida, o devedor
pode assegurar a divida a fim de obter as certiddes dos arts. 205/206 do CTN.

Nesse cendrio, obviamente que ndo se pode dizer que quem causou este demanda foi o Fisco, justo porque o Poder Publico estava no seu tempo para ajuizar o executivo.

Seria um absurdo "agraciar" o contribuinte inadimplente com honordrios de sucumbéncia em cautelar de garantia, se a cautela foi intentada justamente porque o contribuinte tornou-se devedor do Fisco.

Ainda quanto aos honorarios e no que se refere a interposigao do recurso pela alinea "c", o E. Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questio envolver matéria fitica, o recurso
excepcional ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA POR TEMPO
DE CON. TRIBUICAO. TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 0 7 /STJ. INCIDEN CIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE
FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO
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DE MULTA. ART. 1.021, § 4, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

5]1)- E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o dbice da simula n. 7 /STJ impede o exame do
dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é necessdrio o reexame de fatos e provas.

((A)glm no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 15/08/2017, DJe 23/08/2017)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1022017 /SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turm, julgado em 15/08/2017, DJe 25/08/2017.

Quanto a aplicagdo da muilta do artigo 1021 do CPC/2015, verifico que o dissidio no estd comprovado, pois, como ja mencionado, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica esti em consonancia com o acorddo

recorrido, 0 que impede o reconhecimento da divergéncia, segundo entendimento consolidado na stmula 83/STJ, que assim dispde: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018590-83.2012.4.03.0000/SP

[ ]2012.03.00.018590-5/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA ¢ outros(as)
: |CERAMICA E VELAS DE IGNICAO NGK DO BRASIL S/A
: |IND/ MECANICA BRASPAR LTDA
ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK
ORIGEM : [JU1ZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00375040619904036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por orgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de
instrumento. Alega a recorrente, em sum, violagao aos artigos 473 e 535 do CPC/73, 8° da Lei 7.787/88 ¢ 2° a 7° do Decreto 2.354/87.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a destina¢io do depdsito judicial efetuado no feito originario. Destaca-se que o colegiado desta Corte analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, bem como
fundamentou-se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipdtese em que no existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGAO DE ARBITRAMENTO C/C COBRANGA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. VALOR FIXADO. REEXA]\/E DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO

2. Orecurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Siimula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a pretenma recursal colidem com os pressupostos fdticos assentados no acordéo
recorrido. Precedentes.

3. Se a parte agravante néo apresenta argumentos habeis a infirmar os fund o0s da decisdo
4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

7

agravada, deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

No mais, sobre o tema em debate cumpre destacar o seguinte precedente do E. STI:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEPOSITO JUDICIAL. LEVANTAMENTO E CONVERSAQ EM RENDA. PRECISA AFERICAQO DO VALOR DEVIDO. NECESSIDADE. PRECEDENTES.
1. O Tribunal de origem firmou entendimento no acérddo recorrido no sentido de que a liberalidade da parte contribuinte em efetuar o depdsito judicial para fins de suspenséo da exigibilidade do crédito
tributdrio legitima a possibilidade de levantamento destes valores como bem dispor, conduzindo ao acolhimento da planilha unilateralmente apresentada por ela, porquanto incabivel a atuagdo do Poder
Judicidrio para aferir o valor devido.

2. Oreferido entendimento destoa da jurisprudéncia do STJ, pois a apuragdo do efetivamente devido antes de promover a conversdo em renda é um direito do contribuinte que efetuou depdsitos para o fim de
questionar a legitimidade do tributo, bem como também dispensa o dever de langamento do crédito, cabendo ao juizo promover a adequada apuragéo do valor a que fazem jus os sujeitos passivo e ativo da
exagdo contestada.

3. Precedentes: REsp 1.337.779/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/3/2014, DJe 18/8/2014,; EDcl no AgRg no REsp 1.121.816/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
Jjulgado em 17/3/2011, DJe 29/3/2011; REsp 1.218.350/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/2/2011, DJe 14/2/2011; REsp 1.157.786/MG, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, julgado em 19/10/2010, DJe 28/10/2010; REsp 828.561/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 6/5/2010, DJe 21/5/2010.

4. llegitimas as premissas juridicas fixadas pelo Tribunal de origem, pois, conforme se infere dos precedentes do STJ, cabe ao Poder Judicidrio observar a proporcionalidade da sucumbéncia das partes, de
modo a entregar a cada um o que é seu por direito, sendo inadmitido o acolhi 0 de planilha unilateral produzida por uma das partes.

Agravo interno improvido. (destaquei)

(Aglnt no REsp 1585234/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 23/08/2016)

Verifica-se ser entendimento jurisprudencial da Corte Superior que em caso de deposito judicial é necessaria a precisa afericdo dos valores a serem levantados e convertidos emrenda.
Sobre a alegagdo de preclusdo, assim consignou o acérddo combatido:

"Inicialmente, ndo se vislumbra preclusdo para afastar a discussao do destino do deposito efetuado em 19/12/1990, pois a decis@o proferida pelo Juizo, as f. 665, nde o englobou. Naquele momento, a fim de
definir o destino dos depdsitos, o Juizo requereu que as impetrantes apresentassem planilha de depositos efetuados (f. 651), sendo cumprido as f. 658/63, apontando a existéncia, em relagdo @ BRASPAR, de
apenas dois, com a juntada das respectivas guias. Assim, néo houve concordéncia da UNIAO com o levantamento de depositos além desses dois indicados, para incluir também outros realizados em d dl
diversas, embora relacionados a lide." (destaquei)

Pois bem, para chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto consignado acima, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito encontra obice na Stmula 7 do STJ, que
veda o reexame de provas naquela Corte.
De outra parte, sobre a destinagdo do depdsito judicial, a decisio recorrida consignou que:

"Superada a preclusdo, cabe salientar que se encontra consolidada a jurisprudéncia, firme quanto a vinculacdo dos depdsitos judiciais a solucdo de mérito, proferida na demanda judicial, devendo ser os
valores convertidos em renda da Unido, ou levantados pelo contribuinte, conforme o teor da coisa julgada.” (destaquei)
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No mesmo sentido € o entendimento do Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - REPETICAO DE INDEBITO - IPTU - QUESTIONAMENTO SOBRE A PROLAGCAO DE SENTENGCA CONDICIONAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO -
SUMULA 211/STJ - DEPOSITO EFETUADO NOS MOLDES DO ART. 151, II, DO CTN - GARANTIA DE PAGAMENTO DO TRIBUTO QUESTIONADO.

1. Néio se admite recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢éo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo. Sumula 211/STJ.

2. O destino do depdsito efetuado nos moldes do art. 151, II, do CTN, para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, dependerd do resultado da demanda a que estiver vinculado, dada a sua
natureza de garantia de pagamento do tributo discutido, razdo pela qual é invidavel o seu levantamento sem autorizagdo do Fisco.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (destaquei)

(REsp 1184482/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe 28/06/2010)

As demis alegagdes também foram afastadas por esta Corte nos seguintes termos:
"Saliente-se, ademais, ndo ser possivel, apos a formagdo da coisa julgada, nova agdo de conhecimento, pois a atual fase processual cuida apenas da execugdo do julgado. A pr do de I

exigiria andlise de novo pedido e novos documentos para examinar a ocorréncia ou ndo do fato gerador, a existéncia ou ndo de lucro, direito ou ndo a restituicdo e a existéncia ou ndo de compensagdo
administrativa dos valores antecipados, de que trata o artigo 39, §5°, "b", da Lei 8.383/1991, evidenciando a impossibilidade do acolhimento de tal pretensdo em detrimento da coisa julgada.”

Entendimento em harmonia coma Corte Superior:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PIS. DECRETOS-LEI 2445 E 2449/88. MATERIA NOVA. ACAO PROPRIA. EXECUCAOQ. LIMITES QUE EXTRAPOLAM A COISA JULGADA. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. . REVISA0. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Hipdtese em que o Tribunal de origem, com base no conjunto fdtico-probatdrio dos autos, assentou que "a questio trazida aos autos é controvérsia nova, auténoma, e que exige acdo propria para a sua
solugdo, uma vez que a coisa julgada ndo fixou qualquer solucdo a respeito da matéria, ja que néio houve qualquer controvérsia entre as panes a respeito da correta interpretagdo do § vnico do artigo 6° da
LC 7/70, que somente surgiu agora, quando a destinagdo dos depositos judiciais que foram efetuados para a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios, considerando a deciséo de
inconstitucionalidade dos Decretos-Lei 2445 e 2249/88, em que foram vencedores os contribuintes” (fl. 522, e-STJ). Rever tal entendimento implica reexame da matéria fatico-probatdria, o que é vedado em
Recurso Especial (Simula 7/STJ).

3. Ademais, os fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem capazes de manter o acérdao hostilizado ndo foram atacados pela recorrente. Incidéncia, por analogia, da Siimula 283/STF.

4. Recurso Especial néo provido. (destaquei)

(REsp 1648483/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017)

Por fim, destaca-se que maior debate sobre as circunstancias peculiares do caso concreto incidird invariavelmente em revolvimento de provas, cuja pretensao esbarra no 6bice da Sumula 7 como vista acima.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018590-83.2012.4.03.0000/SP

[ [2012.03.00.018590-5/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA e outros(as)
: |[CERAMICA E VELAS DE IGNICAO NGK DO BRASIL S/A
: [IND/ MECANICA BRASPAR LTDA
ADVOGADO ;. [SP026750 LEO KRAKOWIAK
ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00375040619904036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, I1I, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento. Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5°, 93, 145 e 150 da Constituigido Federal.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a destinagdo do depésito judicial efetuado no feito originario. Destaca-se, por oportuno que o acorddo hostilizado se findamentou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como
a solugdo da controvérsia decorreu especialmente do exame da legislagio infraconstitucional.
Dessa forma, no que tange a alegagio de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que néo enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributdrio. Conversdo de depdsito judicial em renda. Divergéncia de cdlculo. Ofensa reflexa. 1. Para ultrapassar o entendimento do
Tribunal de origem acerca da divergéncia de cdlculo referente a conversdo em renda de depositos judiciais diante da adesdo ao programa de anistia, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislacio
infraconstitucional pertinente (Lei n° 11.941/09, Portarias Conjuntas PGFN/RFB n’s 06/09 e 10/09), o que é incabivel em sede de apelo extremo. Desse modo, a alegada violagio do dispositivo
constitucional invocado seria, se ocorresse, indireta ou reflexa, 0 que ndo enseja reexame da questdo em recurso extraordindrio. 2. Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa de 2% (art.
1.021, § 4° do CPC). 3. Néo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordarios
sucumbenciais pela Corte de origem. (destaquei)

(ARE 1046079 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 07/11/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 22-11-2017 PUBLIC 23-11-2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisio) Nro 55278/2018
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00001 APELACAO CIVEL N° 0005826-22.2004.4.03.6119/SP

[ 2004.61.19.005826-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |[RECAPAGENS BUDINI LTDA
ADVOGADO : [SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)

: [SP233431 FABIO ABUD RODRIGUES
No. ORIG. : [00058262220044036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 11, "a" e "c", da Constituicdo Federal

O acérddo que julgou o agravo legal assim decidiu: a) o artigo 6° da Lei 11.941/2009 dispensa a condenagio em honorarios advocaticios nas agdes em que se pretende o restabelecimento da opgdo ou a reincluséo em
outros parcelamentos; b) na hipdtese dos autos, no entanto, trata-se de agdo anulatoria de crédito tributario e, por isso, ¢ devida a condenagdo da autora renunciante ao pagamento da verba honoraria; ¢) determinou a
majoragdo dos honorérios para R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos termos do art. 20, § 4° do CPC.

Alega o recorrente violagao aos artigos:

a) 535 do CPC/73, tendo em vista omissdes no acordao recorrido néo supridas no julgamento dos embargos de declaragéo;

b) 6°, § 1°, da Lein® 11.941/2009, pois o contribuinte que aderir ao parcelamento e desistir das agdes em curso, fica dispensado do pagamento da verba honoraria; trata-se de lei especifica que regula a situagéo, a qual
prevalece sobre a lei processual civil (artigo 20 do CPC/73); a isengdo dos honorarios aplica-se a desisténcia em todas as classes do processo e nio somente aquelas em que se discute reinclusdo em parcelamento; a
desisténcia ¢ exigéneia legal para adesdo ao parcelamento, o que por si so ja justifica a ndo condenagdo em honorarios; a peticdo de desisténcia possui carater eminentemente transacional nos termos do artigo 840 do
Cédigo Civl;

¢) 20, § 3° do CPC/73, pois o valor fixado a titulo de honorarios ¢ excessivo; o STJ possui entendimento no sentido de que o montante de 1% (um por cento) ¢ um valor que se coaduna como principio da razoabilidade.

Foram apresentadas contrarrazoes.

DECIDO

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias ¢ do prequestionamento.
Nio se verifica a alegada violagio ao artigo 535 do CPC/1973.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a
matéria.

Para melhor esclarecimento transcrevo, a seguir, trechos do voto (fls. 603/604):

O artigo 6° da Lei 11.941/2009 assim dispde:

()

Tal preceito dispensa a condenagéo em honorarios advocaticios nas agdes em que se pretende o restabelecimento da op¢do ou a reinclusdo em outros parcelamentos.

Entretanto, na hipétese dos autos, trata-se de agdo anulatoria de crédito tributario, situagdo que ndo se subsume aquela prevista no mencionado dispositivo legal, razéo pela qual é devida a condenagdo da
autora renunciante ao pagamento da verba honordria.

()

De outro lado, verifico que foi atribuido a causa o valor de R$ 815.605,42, em agosto de 2004. Assim, a condenagdo em verba honordria no patamar em que fixada na r. sentenga se afigura irrisoria, razio
pela qual a majoro para o valor de R$ 20.000,00, nos termos do art. 20, § 4°do CPC, consoante jurisprudéncia desta E. Sexta Turma.

Dessa maneira, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados. A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acorddo recorrido, como
se depreende do seguinte julgado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOAGCAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSAO INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE.

Ndio se prestam os embargos de declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagao jurisdicional, para o reexame das questoes de fato e de direito ja
apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposi¢do de embargos declaratérios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardater meramente infringente da insurgéncia.
Embargos de declaragao rejeitados.

(STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagio: DJe-232 18/11/2015)

Quanto ao cabimento da condenagio da autora em verba honoraria, o Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, pela sistematica dos recursos repetitivos, que a isengio honoraria ocorre apenas nas rentincias apresentadas nos
feitos que tratem de restabelecimento ou reinclusdo de parcelamento, nos estritos termos do artigo 6°, § 1°, da Lein® 11.941/2009. Transcrevo, a seguir, a ementa do julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RENUNCIA AO DIREITO OU DESISTENCIA DA ACAO. REGIME INSTITUIDO PELA LEI 11.941/2009. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO NAS
HIPOTESES NAO ALCANGADAS PELO ART. 6°, § 1°. INTERPRETAGAO ESTRITA. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL E DAS TURMAS DE DIREITO PUBLICO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢éo Declaratéria ajuizada contra a Unido com a finalidade de discutir a existéncia de créditos de IRPJ e CSSL constituidos mediante Auto de Infragdo.

2. A controvérsia remanescente diz respeito a legalidade da imposicéo de honordrios advocaticios de sucumbéncia a parte que renuncia ao direito ou desiste da agéo, na forma do art. 6°, § 1° da Lei
11.941/2009, para os fins de aderir ao regime facilitado de quitagdo tributdria instituido por esse diploma legal.

3. Oartigo 6° § 1°, da Lei 11.941, de 2009, s6 dispensou dos honordrios advocaticios o sujeito passivo que desistir de agdo ou renunciar ao direito em demanda na qual se requer "o restabelecimento de sua
opgdo ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos". Nos demais casos, a mingua de disposicdo legal em sentido contrdrio, aplica-se a regra geral do artigo 26 do CPC.

Precedentes do STJ.

4. Ressalte-se que a orientagdo da Sumula 168/TFR ("O encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a condenagdo do devedor
em honordrios advocaticios") ndo pode ser ampliada, pois tem aplicagéo especifica as hipéteses de Embargos a Execugdo Fiscal da Unido, em que o encargo de 20% do Decreto-Lei 1.025/1969 compée a
divida (REsp 1.143.320/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 21.5.10, submetido ao rito do art. 543-C do CPC).

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.

(REsp 1353826/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, julgado em 12/06/2013, Dle 17/10/2013)

Constata-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonincia coma jurisprudéncia, o que impede a admissdo do recurso especial.

No que refere a interposicdo do recurso pela alinea "c", verifica-se que néo esta comprovado o dissidio jurisprudencial, pois, como ja mencionado, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica esta em consonancia
como acordao recorrido, o que impede o reconhecimento da divergéncia, segundo entendimento consolidado na Strmula 83/STJ, que assim dispde:

Néio se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.
Quanto a alegada violag@o ao artigo 20 do CPC/73, verifico que a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo consagrada pelo Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - CONTR]BUIC/TO PREVIDENCIARIA - ART. 31 DA LEI 8.212/91 - SOLIDARIEDADE - RECURSO ESPECIAL - HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NA
ORIGEM - LIMITES A REVISAO DO QUANTUM PELO STJ - PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL - SUMULA 7/STJ.

1. Estabelecido estd pela Corte Especial que, em principio, ndo pode este Tribunal alterar o valor fixado pela instincia de origem a titulo de honordrios advocaticios, exceto em situacoes
excepcionalissimas de irrisoriedade ou exorbitincia, se delineadas conc. no acorddo recorrido as circunstincias a que se refere o art. 20, § 3°, do CPC.

2. Também estd consagrado o entendimento de que a fixacdo de honordrios com base no art. 20, § 4°, do CPC ndio encontra como limites os percentuais de 10% e 20% de que fala o § 3° do mesmo
dispositivo legal, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor da causa, o da condenagio ou arbitrada quantia fixa.

4. E inadmissivel o recurso especial se a andlise da pretensdo da recorrente demanda o reexame de provas.

5. Inexiste violagdo ao art. 31 da Lei 8.212/91 e ao art. 124, I do CTN, se o acérddo recorrido entende existir solidariedade entre o tomador e o prestador de servico pelas contribuicdes previdencicrias
incidentes sobre a cessdo de mao-de-obra apos a constituigdo do crédito tributdrio.

6. Recurso especial do contribuinte néo conhecido.

7. Recurso especial da Unido federal néo provido.
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(STJ, REsp 1118605, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/06/2010 - grifei)

Nessa ordem de ideias, constato que o valor fixado pelo acordao recorrido a titulo de honorérios advocaticios (vinte mil reais), em face do valor da causa (R$ 815.605,42 emagosto/2004), ndo implica em quantia
exorbitante.

Ressalte-se, ainda, que a pretexto de alegar infracdes 4 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio. Com efeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades
dos autos, assim decidiu (fls. 604):

(..) De outro lado, verifico que foi atribuido a causa o valor de R$ 815.605,42, em agosto de 2004. Assim, a condenagdo em verba honordria no patamar em que fixada na r. sentenga se afigura irvisoria, razdo
pela qual a majoro para o valor de R$ 20.000,00, nos termos do art. 20, § 4°do CPC, consoante jurisprudéncia desta E. Sexta Turma. {(...)

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que rever as conclusdes do acorddo recorrido quanto as circunstancias que justificarama fixagdo do montante dos honorarios advocaticios arbitrados demanda o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de Recurso Especial, a teor do entendimento consolidado na stmula n.° 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial". Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGCA. SOLIDARIEDADE PASSIVA. REANALISE DE CLAUSULAS E PROVA. SUMULA S 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, §3% DO CPC/19 7 3. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

()

2. Invidvel o conhecimento do dissidio jurisprudencial quando a questdo foi decidida com base nas peculiaridades fdticas dos casos, a justificar a incidéncia da simula 7/STJ.

3. A revisdo do valor fixado para os honordrios advocaticios esbarra no dbice da sumula 7/STJ, somente sendo possivel superar esse impedimento quando se tratar de valor irrisorio ou exorbitante, o que néio
é o caso.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agnt no AREsp 1.121.655/MG, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 09/11/2017, DJe 17/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7/STJ. VERBA HONORARIA. FIXA CAO DENTRO DOS PARAMETROS LEGAIS. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos (sumula n. 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que a agravada néo agiu de md-fé nem cometeu ato atentatorio a dignidade da justica. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas
produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial.

3. Somente em hipoteses excepcionais, quando o valor dos honordrios advocaticios arbitrado na origem se distancia dos parametros da razoabilidade e da proporcionalidade, a jurisprudéncia desta Corte
permite sua revisdo em sede de recurso especial.

4. No caso, deve ser mantido o valor dos honordrios advocaticios, que foram fixados dentro dos pardmetros legais e ndo se mostram irrisorios.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no AREsp 1.109.932/RS, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em24/10/2017, Dle 30/10/2017)

e

Ainda quanto ao valor dos honorérios e no que se refere a interposicdo do recurso pela alinea "c", o E. Superior Tribunal de Justiga firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questdo envolver matéria fitica, o recurso

excepcional ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA POR TEMPO
DE CONTRIBUIGAO. TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 0 7 /STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE
FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICAGAO
DE MULTA. ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

1l - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o Gbice da simula n. 7 /STJ impede o exame do
dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é necessdrio o reexame de fatos e provas.

()

(Aglnt no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 15/08/2017, DJe 23/08/2017)

Ademais, ndo esta comprovado o dissidio jurisprudencial também pelo fato de que a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga esta em consonancia como acorddo recorrido, o que impede o reconhecimento da
divergéncia, segundo entendimento consolidado na stmula 83/STJ.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que diz respeito ao cabimento da condenagio em verba honoréria e niio o admito pelos demais findamentos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005415-35.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.005415-3/MS

APELANTE . [MARCOS MENDONCA FERREIRA GONCALVES

ADVOGADO : [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00054153520104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagio aos artigos 535, do CPC de 1973, bem cono afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagio aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acérddo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio.

Nesse sentido, o "julgador nfio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrico trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno
MS 21315/DF, Prineira Segdo, Dle 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrério ao interesse da parte e omissao no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCA~O FISCAL. ALEGAC/{O DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~O DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.
1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Repuiblica, nos
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termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 05/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p os efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p os anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema rcwbeu julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do jul de mérito em repercusséo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admite o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0005415-35.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005415-3/MS

APELANTE . [MARCOS MENDONCA FERREIRA GONCALVES

ADVOGADO : [MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

No. ORIG. : [00054153520104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005606-80.2010.4.03.6000/MS

[ ]2010.60.00.005606-0/MS

APELANTE . [JOSE PEREIRA DE SOUZA MARTINS

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00056068020104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢do previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicivel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicédo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005606-80.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005606-0/MS

[APELANTE : JJOSE PEREIRA DE SOUZA MARTINS
ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00056068020104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Afirma, em suma, violagio aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como afionta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada.
Alega a existéneia de dissidio jurisprudencial

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acdrddo recorrido enffentou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDcl no
MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Adennis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que nio se
confundem’ (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Quanto a alegagdo de existéncia de dissidio jurisprudencial a jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da ndo admiss@o do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o term impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGCAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CIN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticéo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordéo ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragéo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
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foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevancia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de

Declaragdo."”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a

comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a l ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do

T

tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.
2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do pre¢o pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acordao recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel Ministro Hamilton

Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS

TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Republica, nos

termos do seu art. 102, III, "a".
2. (...) omissis
3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015) i
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA

LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.

PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria

constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso néo é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagéo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001228-72.2010.4.03.6003/MS

|20 10.60.03.001228-8/MS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) JOSE CLOVIS OVIDIO

ADVOGADO MS014392B THAIS REZENDE TEIXEIRA RODRIGUES ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3°SSJ > MS

No. ORIG. 00012287220104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua

produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a

sistermtica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE

566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273

RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o

acordao representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I,

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 23/02/2018

"a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003633-45.2010.4.03.6112/SP

| ]2010.61.12.003633-8/SP

APELANTE : [HAROLDO SIMIONI
ADVOGADO : |SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : |00036334520104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria qucstionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003633-45.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.003633-8/SP

APELANTE : [HAROLDO SIMIONI

ADVOGADO : [SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI € outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : [00036334520104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, affonta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria dlscutlda
Afirma haver dissidio jurisprudencial
DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da néio admissio do recurso especial quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
[EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CIN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restitui¢éo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas néo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragédo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,

foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevdncia da questao suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do pre¢o pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma
quie, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)
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Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 do C. STJ:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC| UGCAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional . COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicéo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, IIl, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmitica da repercussdo geral

"E constitucional formal e materialmente a contribuigéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagéo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004861-31.2010.4.03.6120/SP

[ ]2010.61.20.004861-8/SP

APELANTE : [MARIA INNOCENTE SANCHEZ
ADVOGADO . |SP218269 JOACYR VARGAS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

REMETENTE : |UIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 2(° SSJ > SP

No. ORIG. : [00048613120104036120 2 Vi ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal.
Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria impugnada e a prescrigdo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagdo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCA~O FISCAL. ALEGAC/TO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CA~0 DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Reptiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CA~O PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribui¢do foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa formm, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do
seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos 0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito
é de cinco anos a contar da data do p : e relati aos

os anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

P
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2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo {0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigdo.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004861-31.2010.4.03.6120/SP

[ [2010.61.20.004861-8/SP

APELANTE : |[MARIA INNOCENTE SANCHEZ

ADVOGADO : [SP218269 JOACYR VARGAS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA >20° SSJ > SP

No. ORIG. : [00048613120104036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigio do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0000807-16.2010.4.03.6122/SP

[ [2010.61.22.000807-9/SP

APELANTE : [VICENTE JOSE VICENTE

ADVOGADO : [SP213970 RAFAEL MORALES CASSEBE TOFFOLI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. : [00008071620104036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.
DECIDO.
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Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussio geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o acérddo tem que ser fundamentado, ainda que sucintamente, néo
exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegagdo ou prova.
Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289
RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema ndo reconheceu a repercussio geral no tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o
debate gravita exclusivamente em torno de aplicagéo de legislagéo infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sisternitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisco aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicavel. Compensagdo, repetigio e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001389-30.2011.4.03.6106/SP

[ [2011.61.06.001389-7/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [CARLOS TOSHIHIRO MIZUSAKI e outro(a)
: |[ELENICE SUGUITANI MIZUSAKI
ADVOGADO : [SP105332 JOAO AUGUSTO PORTO COSTA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : [00013893020114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, em face de acordao proferido por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisio) Nro 55279/2018

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0011651-74.2013.4.03.6104/SP

[ [2013.61.04.011651-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE : |AGRIPINA MARIA DE JESUS BARBOSA
IADVOGADO : [SP145862 MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00116517420134036104 3 Vr SANTOS/SP
DESPACHO
Vistos, etc.
Defiro o pedido de desapensamento e remessa dos autos principais a origem para prosseguimento da execugdo.
Int.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0002543-34.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.002543-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE : |[POLIANA MARIA DA CONCEICAO incapaz
IADVOGADO : [SP219119 ADRIANA DA SILVA SANTANA
REPRESENTANTE :  |ELIANE MARIA DA CONCEICAO
IADVOGADO : [SP219119 ADRIANA DA SILVA SANTANA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :]09.00.00139-4 2 Vr SANTA ISABEL/SP
DESPACHO

Ciéncia a parte autora acerca da noticia de implantago do beneficio (fls. 272 e seguintes).
Int. Apds, encaminhem-se os autos ao Gabinete da Conciliagzo.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0014444-47.2003.4.03.6100/SP

[ [2003.61.00.014444-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE :  |DPC MEDLAB PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA

ADVOGADO : |SP182646 ROBERTO MOREIRA DIAS e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Esclareca a impetrante se o pedido de desisténcia também abrangeria o recurso extraordinario interposto. Prazo: 10 (dez) dias.
Apbs, conclusos.
Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00004 APELACAO CIVEL N° 0005344-41.2012.4.03.6104/SP

[ [2012.61.04.005344-4/SP

RELATORA : |Juiza Convocada DENISE AVELAR

IAPELANTE : |VALTENCI GOMES OLIVEIRA

IADVOGADO : [SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)
No. ORIG. :[00053444120124036104 1 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Fls. 347/349: Nada a prover no tocante ao pedido de reserva de honorarios contratuais, porquanto tal questdo deve ser enfientada em sede de fiitura execugdo do julgado, perante o Juizo de origem.
Int.
Ap6s, retornem os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0003256-07.2006.4.03.6309/SP

| ]2006.63.09.003256-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [JOAQUIM RAYMUNDO DE OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP062740 MARIA DAS GRACAS CARDOSO DE SIQUEIRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP265110 CRISTIANE WADA TOMIMORI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00032560720064036309 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DESPACHO

Ciéncia a parte autora acerca da noticia de implantagdo do beneficio (fls. 271 e seguintes).
Int. Apds, encaminhemse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVEL N° 0022733-90.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.022733-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR

IAPELANTE . |DANONE LTDA

IADVOGADO : |SP147607B LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. © 00227339020084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado como fito de a impetrante ver reconhecido o seu direito de néio recolher contribuigdo previdencidria sobre auxilio-doenga, saldrio maternidade, adicional de férias e auxilio
quilometragem, além de que lhe seja garantido o direito de compensar os valores pagos, supostamente, de forma indevida, nos {ltimos dez anos, com fulcro na Stimula 213 do Superior Tribunal de Justica e na legislagao em
Vigor.

A sentenga foi de improcedéncia.

Por forga de recurso de apelagio, a E. Segunda Turma deste Tribunal deu parcial provimento ao apelo, a fim de conceder em parte a seguranga pleiteada na inicial, para afastar a incidéncia das contribuigdes previdenciarias
sobre os primeiros quinze dias do auxilio-doenga; sobre o auxilio quilometragem (observada a utilizagdo de veiculo proprio e comprovagao das despesas ressarcidas) e sobre o adicional de 1/3 de férias, bem como para
autorizar a compensacio os valores recolhidos a estes titulos. O acérddo reconheceu a legitimidade da incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o saldrio maternidade.

Agravo, interposto pela Unidio Federal, improvido. Embargos de declaragio opostos pela Uniio Federal rejeitados.

Contra o acérddo a Unido Federal interpds recursos excepcionais, pendentes de juizo de admissibilidade recursal.

Formula o contribuinte, as fls. 4.588/4.592, pedido de desisténcia parcial da presente a¢ao, para que possa proceder imediatamente a compensagdo administrativa do indébito tributario da contribuigéo previdenciaria
incidente sobre auxilio-doenga e adicional de 1/3 de férias, relativamente aos 5 (cinco) anos antecedentes a publicagdo da decisdo de homologagdo do presente pedido de desisténcia. Postula, outrossim, o prosseguimento
da demanda no que atine a exigéneia das verbas pagas aos empregados a titulo de auxilio doenga, salario-maternidade, adicional de 1/3 de férias e auxlio quilometragem, com relagdo ao periodo entre a data da distribuicio
da presente agdo contribuigao até o respectivo més que coincidir comos 5 anos anteriores a homologac¢ao do presente pedido de desisténcia, bem como o direito a compensacdo dos valores indevidamente pagos nos

1ltimos dez anos anteriores a impetragao. Salienta, a Unido Federal, a impossibilidade da efetivagio da compensagao antes do transito em julgado, em ateng@o ao disposto no artigo 170-A do CTN.

A Unido Federal discorda do pedido e salienta que comrelagdo ao salario-maternidade, a questdo foi decidida contrariamente aos interesses do contribuinte, sem que tenha havido recurso. Nesse contexto, ndo seria
possivel o acolhimento do pleito de prosseguimento da demanda nesse tocante.
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Ao se manifestar, o contribuinte retificou o pedido quanto ao prosseguimento do feito emrelagdo ao auxilio maternidade e reiterou os demais termos do postulado.

E o relatorio. DECIDO.

Do que se depreende dos autos, os comandos contidos no acérdao recorrido sdo favoraveis ao contribuinte, quase em sua integralidade, nfo sendo os recursos excepcionais da Unio Federal dotados de efeito suspensivo.

Nio evidenciada, portanto, a presenga do interesse do contribuinte na obtencio de deferimento do pedido formulado.

Por fim, ha de se destacar que por ser a agdo una e indivisivel, descabido, portanto, o reconhecimento do transito em julgado parcial, diante da impossibilidade do seu fracionamento em capitulos. A certificagdo do trénsito

emjulgado deve se dar apds a tltima decisdo proferida no feito.
Na pendéncia de recurso a ser decidido, como na presente hipétese, ndo se ha falar em transito em julgado.
Ante o exposto, indefiro o pedido formulado.
Oportunamente, retornem os autos conclusos para o juizo de admissibilidade.
Int.
Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0021611-29.2004.4.03.6182/SP

[ p0o4.61.82.021611-8/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |HYDRO STOP DO BRASIL LTDA ¢ outro(a)
: [JUAN ANTONIO VASQUEZ ACEVEDO
No. ORIG. . 00216112920044036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

FL 190: desentranhentse as contrarrazdes de fls. 183/186, a qual devera ser entregue & sua subscritora, mediante recibo nos autos.
Oportunamente, conclusos para juizo de admissibilidade do recurso de fls. 174/176.
Intime-se.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0002168-14.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.002168-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |CLARA DIAS SOARES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) :  |ANTONIO GOMES DE OLIVEIRA
IADVOGADO 1 [SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. :[07.00.00115-3 2 Vr ADAMANTINA/SP
DESPACHO

Esclareca a parte autora se ha interesse na opgdo pelo beneficio concedido judicialmente (fls. 128/133), tendo em vista os termos da notificagdo encaminhada pelo INSS (fls. 274 e seguintes). Prazo de 10 (dez) dias.

Int. Apds, tornem conclusos.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003278-14.2010.4.03.6119/SP

[ [ [p010.61.19.003278-4/SP
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RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE : |ANTONIO PARRA JUNIOR

IADVOGADO : [SP147429 MARIA JOSE ALVES e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. :100032781420104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DESPACHO

FL 211/213: nada a prover. As providéncias relativas a execugdo provisoria do julgado competem exclusivamente & parte interessada, prescindindo de deferimento deste 6rgio. Compete a parte, a seu critério, dirigir o seu

requerimento, devidamente instruido, ao Juizo competente para o processo de execugao.
Int. Apds, encaminhem-se os autos ao Gabinete da Conciliagao.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0005184-12.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.005184-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |ALVARO DA SILVA SANTOS e outros(as)

LUZIA RODRIGUES DA SILVA DOS SANTOS

PAULO RODRIGO DA SILVA SANTOS

IADVOGADO : [SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO

SUCEDIDO(A) : |[PAULO LUNAS BISPO DOS SANTOS falecido(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do paradigna indicado a fl. 313v°.
Int. Apos, tomem ao NUGEP.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006359-94.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.006359-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [SILVIO LEOPOLDO DRUWE XAVIER (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP099749 ADEMIR PICOLI ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00063599420154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos recursos representativos de controveérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apos, tomem ao NUGEP.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELAGCAO CIVEL N° 0042209-83.2014.4.03.6301/SP

[ [2014.63.01.042209-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDMUR GILMAR DE OLIVEIRA
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[ADVOGADO [ : [SP271017 FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA DE ALMEIDA € outro(a)

[No. ORIG. | ]00422098320144036301 1V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Por ora, nada a prover.

Comefeito, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensdo do feito até o julgamento definitivo

do RE 1’ 870.947/SE, bemassim dos REsp's n° 1.492.221/PR, 1.495.144/RS e 1.495.146/MG.
Int. Apds, remetam-se os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELAGAO CIVEL N° 0001962-23.2011.4.03.6121/SP

[ [2011.61.21.001962-0/SP

RELATOR ;| Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |CODEME ENGENHARIA S/A
ADVOGADO . [MG082242 CLAUDIA FERRAZ DE MOURA
. [SP249814 RUBENS SILVEIRA NETO
APELADO(A) . |[Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00019622320114036121 2 Vr TAUBATE/SP
DESPACHO

Consulta retro: Postula o contribuinte o levantamento de valores, os quais reputa teremssido depositados judicialmente (CEF -Ag. 4081, conta 00000109-4) em montante superior ao discutido nestes autos.

A Unido Federal junta aos autos planilha (fl. 681), elaborada pela Delegacia da Receita Federal, pela qual é possivel concluir que séo reconhecidos depdsitos realizados a maior, compreendendo a competéncia de 01/2010

até a competéneia de 12/2014, na tltima coluna da referida planilha.

Por conseguinte, expega-se 0 respectivo alvard, em favor da empresa autora, direcionado a referida agéncia bancaria, de modo a ser possibilitado o levantamento tdo somente dos valores recolhidos a maior, conforme

especificado na ultima coluna da planitha de fl. 681 (valor deferido pela RFB).
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3813/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0000024-37.2003.4.03.6100/SP

| ]2003.61.00.000024-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE :  |DURATEX COML/ EXPORTADORA S/A
ADVOGADO : |SP060723 NATANAEL MARTINS
: |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0003590-85.2003.4.03.6102/SP

[ [2003.61.02.003590-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE :  |ANTONIO APARECIDO SELEGATO

IADVOGADO : [SP226577 JAMOL ANDERSON FERREIRA DE MELLO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO :|SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :[00035908520034036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0009622-76.2003.4.03.6112/SP

[ [2003.61.12.009622-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
IADVOGADO : [SP122495 LUCY CLAUDIA LERNER e outro(a)

IAPELADO(A) :  |[FERNANDO AMADOR -ME

IADVOGADO : [SP123894 FABRICIO PEREIRA DE MELO e outro(a)

No. ORIG. :[00096227620034036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0082972-32.2005.4.03.0000/SP

|2005.03A00.082972—5/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAGRAVANTE CONDOMINIO RESIDENCIAL MIRANTE DOS PASSAROS
IADVOGADO SP126949 EDUARDO ROMOFF

IAGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP182831 LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE
IAGRAVADO(A) MARKKA CONSTRUCAO E ENGENHARIA LTDA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 2003.61.00.028447-8 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVEL N° 0007157-28.2006.4.03.6100/SP

[2006.61.00.007157-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

IAPELANTE HOLDING DO BRASIL COML/ LTDA e outros(as)
DOADIR EDSON DE MASI
SOLI NASCIMENTO COSTA

ADVOGADO SP057203 CARLOS ALBERTO FERNANDES e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)

No. ORIG. 00071572820064036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008832-85.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.008832—9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) PASCHOAL DOURADO

ADVOGADO SP040316 ADILSON AFFONSO

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 92.00.33800-3 21 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000451-80.2012.4.03.6112/SP

|2012.61 .12.000451-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
PROCURADOR SP184474 RENATO NEGRAO DA SILVA e outro(a)

IAPELADO(A) STOKER IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO SP274207 SIDNEIA TENORIO CAVALCANTE TAKEMURA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. 00004518020124036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0005588-20.2014.4.03.6000/MS

|2014.60.004005588»6/MS

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE JUAREZ PEREIRA DE ALMEIDA

ADVOGADO MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)
APELADO(A) FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO FHE
ADVOGADO MS007684 LUIZ HENRIQUE VOLPE CAMARGO e outro(a)
No. ORIG. 00055882020144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

00009 APELACAO CIVEL N° 0002223-37.2014.4.03.6103/SP

|2014A61 .03.002223-0/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : [IVAN MARTINS e outros(as)
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IVAN TENORIO CORDEIRO

JAIR BARBOSA BARRETO

JAIR MARTINS PENA

JARDEL CONCEICAO VELOSO

JOAO AUGUSTO DA COSTA

JOAO BATISTA BARBOSA

JOAO BATISTA DE FREITAS

JOAO CARLOS DE OLIVEIRA

JOAO EMIDIO DO NASCIMENTO

IADVOGADO

SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)

REPRESENTANTE

SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET

IADVOGADO

SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO

PARTE AUTORA

SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET

I ADVOGADO

SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO

No. ORIG.

00022233720144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0006274-91.2014.4.03.6103/SP

|2014.61 .03.006274-3/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) FATIMA RICCO LAMAC
PEDRO PAULO DIAS PEREIRA
IADVOGADO SP125161 PEDRO PAULO DIAS PEREIRA e outro(a)
PARTE AUTORA SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
No. ORIG. 00062749120144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012066-65.2015.4.03.0000/SP

|2015.03A00‘012066-3/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
IAGRAVANTE ESPINA MESQUITA PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA
IADVOGADO SP189051 PATRICIA GOMES NEPOMUCENO MASSICANO
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE MAQUINAS E FERROVIAS SAO PAULO S/A ¢ outros(as)
JOSE TROTTENBERG
'WERNER LANGEN
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00298587219994036182 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005917-19.2016.4.03.0000/SP

|20 16.03.00.005917-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR
IAGRAVANTE RAUL BENEDITO LOVATO
IADVOGADO SP270555 FELLIPE JUVENAL MONTANHER e outro(a)
IAGRAVADO(A) Instituto Nacional de Metrologia Qualidade e Tecnologia INMETRO
IADVOGADO SP149757 ROSEMARY MARIA LOPES e outro(a)
PARTE RE PONTO H COM/ E IMP/ LTDA ¢ outros(as)
FERDINANDO SALERNO
IAQUILINO LOVATO JUNIOR
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. 00079424920044036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0005447-21.2016.4.03.6100/SP

|2016.61 .00.005447-9/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE RESTAURANTE EMPORIO DA ALIMENTACAO LTDA -ME

ADVOGADO SP269711 DENISAR ROBERTO MUNIZ DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro(a)
No. ORIG. 00054472120164036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019062-78.2016.4.03.6100/SP
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[ [2016.61.00.019062-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS MUTA
IAPELANTE : |Universidade Nove de Julho UNINOVE
IADVOGADO : [SP324382 CLAUDIO COSTA VIEIRA AMORIM JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : [THABATA ALINNE LACERDA DE LIRA
ADVOGADO : [SP182731 ADILSON NUNES DE LIRA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00190627820164036100 12 Vr SAO PAULO/SP
Expediente Pr | (Despacho/Decisio) Nro 55286/2018

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008945-45.2000.4.03.6114/SP

[ ]2000.61.14.008945-8/SP

APELANTE : [MITO PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : [SP153720 VALESKA TEIXEIRA ZANIN MARTINS e outro(a)
: [SP172730 CRISTIANO ZANIN MARTINS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo executado, com fimdamento no artigo 103, I1L, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal
Alega-se, emsuma, violagao ao artigo 20, §§3° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil de 1973 (correspondente ao artigo 85, §§2° e 3°, do Cédigo de Processo Civil de 2015).
Decido.

O recurso especial nfio merece admissao.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja pacificou o entendimento no sentido de que a reavaliagio acerca da distribuicio dos 6nus da sucumbéncia, da aplicagdo do principio da causalidade e do valor fixado a titulo de

honorarios advocaticios implica na apurago de elementos de natureza fatica, ndo podendo ser reapreciado por meio de recurso especial, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS.

113 E 1.245 DO CC. ONUS DA SUCUMBENCIA. CONCLUSAO DO JULGADO FUNDADO EM FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Inexistem violagdo aos arts. 20 e 535 do CPC, pois o julgado esta devidamente fundamentado, expondo de maneira clara e objetiva os fundamentos que embasaram a conclusdo estadual, ndo sendo

7

necessario que aquela Corte tivesse do um a um os fundk expendidos pela parte.

probatdrio, o que é invidvel nesta via especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. A andlise da pretensdo recursal sobre a distribuicdo do énus da sucumbéncia, aplicacdo do principio da causalidade e o valor dos honordrios advocaticios demandaria o reexame do conjunto fiitico-

3. A matéria referente aos arts. 113 do CPC e 1.245 do CC ndo foi objeto de discussdo no acordao recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaragdo, ndo se configurando o prequestionamento, o que

impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimulas 282/STF e 211/STJ).

4. Com base na andlise fatico-probatoria da causa, o Tribunal asseverou que ndo se pode falar em fraude a execugdo, pois a citagdo da executada foi muito posterior aos atos de alienagdo envolvendo o
imével em questdo - incidéncia, no ponto da Siimula 7/STJ - ; aliado a isso, atestou que contrato particular de compra e venda atesta a boa-fé do recorrido na aquisi¢do do bem - aplicagdo, no caso, do

enunciado da Stmula 84/STJ.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 702.490/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 28/08/2015) - grifei.

Dessarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0003344-67.2005.4.03.6119/SP

[ [2005.61.19.003344-6/SP

IAPELANTE :  |ORSA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS

ADVOGADO :|SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.
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O acérddo que julgou a apelagio decidiu pela legalidade da sistematica de calculo para cobranca da contribuicdo ao SAT, estabelecida pelo Decreto n® 2137/97 (substituido pelo Decreto n® 3048/99), afirmando: a) que o
regulamento ndo invade o dominio préprio da lei; b) a legitimidade do ato regulamentar; ¢) a possibilidade de afericdo do grau de risco individual em cada estabelecimento desde que possua inscrigdo propria no CNPJ.

Emseu recurso excepcional, o recorrente alega, inicialmente, violagdo ao artigo 1022, II, do CPC/2015, tendo em vista omissdes no acorddo recorrido ndo supridas no julgamento dos embargos de declaragdo.

Alega, também, violagdo aos artigos 97, 110, 127, I e 170 do CTN, 22 e 89 da Lein’® 8.212/91, 19 do CPC/2015 e artigos 757 e 884 do Cédigo Civil, sustentando, em sintese, o seguinte:

a) a agdo declaratoria foi proposta como fimde ver assegurado o direito de efetuar o auto enquadramento da aliquota da contribuicdo ao SAT, considerando o grau de risco efetivamente suportado por seus fincionarios,
emseus diversos estabelecimentos ou departamentos/setores considerados individualmente; em face da natureza declaratoria ¢ desnecessaria a comprovagao da atividade exercida em cada estabelecimento da recorrente,
pois pretende apenas exercer o direito ao auto-enquadramento da contribuigdo a0 SAT, pelo grau suportado em cada estabelecimento, sem afastar a fiscalizagéo;

b) o Decreto 2173/97 alterou a sistemtica de calculo da contribuigdo ao SAT passando a vincular o conceito de atividade preponderante ao nimero de fincionarios/segurados atuantes em determinada fin¢éo da empresa
como umtodo; antes a determinagdo do grau de risco das atividades laborais era por unidade da empresa;

¢) a recorrente esta obrigada ao recolhimento da contribuigdo na aliquota méxima, no entanto possui varios estabelecimentos e setores/departamentos com empregados que nfo se expdema riscos elevados de acidentes de
trabalho (como na area de produgio), pois exercem fingdes administrativas em areas fisicas distintas;

d) o Decreto 2173/97, ao determinar a aplicagdo de aliquota tinica a contribuicdo ao SAT, sem levar em consideragdo a efetiva possibilidade de ocorréncia de sinistro inerente as atividades praticadas nos diferentes
estabelecimentos e departamentos/setores da empresa, acabou por desvirtuar o escopo legal e constitucional da exagéo;

e) ndo pode ser instituido tributo por decreto, apenas por lei;

f) a tese ora defendida possui respaldo na jurisprudéncia do STJ, consolidada na Stimula 351.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Cddigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao artigo 1022 do CPC/2015.

O acérdio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre a
matéria.

Dessa maneira, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados. A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como
se depreende do seguinte julgado:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. DIREITO ELEITORAL. DOAGAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTI RADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSA0 INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE.

Nado se prestam os embargos de declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja
apreciadas no acorddao embargado. Ausente omissdo justificadora da oposicdo de embargos declaratdrios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o cardter meramente infringente da insurgéncia.
Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF, ARE 853453 AgR-ED/DF, 1* Turma, Rel Min. Rosa Weber, Julgamento: 03/11/2015, Publicagio: DJe-232 18/11/2015)

Nesse sentido também ja decidiu o STJ, "in verbis':

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DIFERENCA DE CORRECAO MONETARIA DEVIDA POR F ORCA DE REAJUSTE CONTRATUAL. OMISSAO.
CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA REEXAJ\E FA TICO PROBA TORIO SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. SUMULA 211/STJ.

1. O acérdao recorrido encontra-se devid  fi do, ndo h do qualquer omissdo rel , mas apenas decisdo contrdria aos interesses do agravante.

2. Néo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria de fato (Sumula 7/STJ).

3. Os artigos tidos como violados, apesar da oposicdo de embargos de declaragdo, ndo foram objeto de expresso prequestionamento pelo acérddo recorrido, com incidéncia da Simula 211/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 742.205/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turm, julgado em 01/09/2015, DJe 09/09/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. CONCURSO PUBLICO. AGENTE DA POLICIA FEDERAL. INVESTIGAGAO SOCIAL. CANDIDATO QUE NAO APRESENTA IDONEIDADE MORAL E CONDUTA ILIBADA
NECESSARIAS AO EXERCICIO DO CARGO. CASO CONCRETO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°. DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

()

11 - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apr das com fund suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a
hipétese. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade.

()

(Aglnt no REsp 1689305/RJ, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em21/11/2017, DJe 27/11/2017)

Quanto ao m¥rito, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que "A aliquota de contribuigdo para o Seguro de Acidente do Trabalho (SAT) ¢ aferida pelo grau de risco desenvolvido em
cada empresa, individualizada pelo seu CNPJ, ou pelo grau de risco da atividade preponderante quando houver apenas umregistro” (Stmula n.° 351). Nesse sentido os seguintes julgados:

OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. SEGURO DE ACIDENTE DE TRABALHO - SAT. ALiQUOTA CORRESPONDENTE AO GRAU
DE RISCO DA ATIVIDADE PREPONDERANTE DO ESTABELECIMENTO. INTELIGENCIA DA SUMULA 351/STJ.

1. Néo havendo no acérdao recorrido omissdo, obscuridade ou contradigdo, néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A aliquota da contribui¢do para o Seguro de Acidentes do Trabalho (SAT) deve corresponder ao grau de risco da atividade preponderante desenvolvida em cada estabelecimento da empresa, individualizado
pelo seu CNPJ (Siimula 351/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgRgno AREsp 852.772/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 03/05/2016, DJe 09/05/2016)

TRIBUTARIO - SAT - LEI N. 8.212/91, ART. 22, - ALiQUOTAS - FIXACAO PELOS GRAUS DE RISCO DA ATIVIDADE PREPONDERANTE DESEMPENHADA EM CADA ESTABELECIMENTO DA
EMPRESA, DESDE QUE INDIVIDUALIZADO POR CNPJ PROPRIO - SUMULA 351/STJ.

1. A Primeira Segdo consolidou jurisprudéncia no sentido de que a aliquota da contribuicdo para o Seguro de Acidente do Trabalho - SAT, de que trata o art. 22, 11, da Lei n. 8.212/91, deve corresponder ao
grau de risco da atividade desenvolvida em cada belecimento da empresa, individualizado por seu CNPJ. Possuindo esta uma unica inscri¢do, a aliquota da referida exagdo deve corresponder a atividade
preponderante por ela desempenhada.

2. Incidéncia do enunciado da simula 351/STJ: "4 aliquota de contribui¢do para o Seguro de Acidente do Trabalho (SAT) é aferida pelo grau de risco desenvolvido em cada empresa, individualizada pelo seu
CNPJ, ou pelo grau de risco da atividade preponderante quando houver apenas um registro." Embargos de declaragdo acolhidos, para sanar a omisséo, sem efeitos infringentes.

(EDclno REsp 737.086/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 04/12/2008, Dle 18/12/2008)

Dessa maneira, verifico que o acérddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do STJ, o que impede a admissdo do recurso excepcional.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0003344-67.2005.4.03.6119/SP

\ [ [2005.61.19.003344-6/SP |

[APELANTE | : [ORSA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS |
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IADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, @, da Constituigao.

O acérdio que julgou a apelagio decidiu pela legalidade da sistemitica de calculo da aliquota da contribuigdo ao SAT, estabelecida pelo Decreto n® 2137/97 (substituido pelo Decreto n° 3048/99), afimando: a) que o
regulamento ndo invade o dominio préprio da lei; b) a legitimidade do ato regulamentar; c) a possibilidade de afericdo do grau de risco individual em cada estabelecimento desde que possua inscrigdo propria no CNPJ.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega violagdo aos artigos 5°, "caput”, incisos Il e XXII, 7°, XXVIIL, 97, 145, § 1° e 150, I, e 201, § 10, todos da Constituigdo Federal, sustentando que: a) ndo visa declarago de
inconstitucionalidade da contribuicio ao SAT, mas tdo somente a sua devida aplicagdo considerando os preceitos constitucionais expressamente previstos; b) o Decreto n° 2173/99, substituido pelo Decreto 3048/99, ao
determinar a aplicagio de aliquota tnica a contribuicdo ao SAT, sem levar em consideragio a efetiva possibilidade de ocorréncia de sinistro inerente as atividades praticadas nos diferentes setores/departamentos da
empresa, acabou por desvirtuar o escopo legal e constitucional da exago; ¢) isso porque, nas dependéncias da empresa sdo desenvolvidas diversas atividades, sujeitas a um respectivo grau de risco, o que obriga aplicagao
de aliquotas diferentes pare fins de recolhimento da contribuigio ao SAT.

Foramapresentadas contrarrazdes.
DECIDO
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Codigo de Processo Civil brasileiro. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu, reiteradamente, que quando a verificagéo de eventual ofensa a postulados constitucionais depende da andlise da legislagdo infraconstitucional, a violagdo teria carater meramente
reflexo, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional Nesse sentido os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O SAT/RAT. LEI 8.212/1991. MAJORACAO DE ALIQUOTA. DECRETO 6.042/2007. ATIVIDADE DESENVOLVIDA PELA ADMINISTRACAO PUBLICA EM GERAL.
MUNICIPIO. GRAU DE PERICULOSIDADE MEDIO. CRITERIOS DE REENQUADRAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO CONSTANTE DOS AUTOS.
SUMULA 279/STF. INTERPRETACAODA LEG]SLACAOINFRACONSTITUCIONAL OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 636/STF. MAJORAGCAO DE HONORARIOS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICAGAO DE MULTA.

()

1I - Conforme a Suimula 279/STF, é inviavel, em recurso extraordindrio, o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos.

1l - E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica a revisdo da interpretacéo de normas infraconstitucionais que fundamentam o acérdéo recorrido, dado que apenas ofensa direta a
Constitui¢do Federal enseja a interposigdo do apelo extremo.

1V - Este Tribunal entende ndo ser cabivel a interposigdo de recurso extraordindrio por contrariedade ao principio da legalidade quando a verificagdo da ofensa envolva a reapreciagdo de interpretagdo dada
a normas infraconstitucionais pelo Tribunal de origem (Simula 636/STF). V - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os
limites legais dos § 2° e § 3° do mesmo artigo.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4, do CPC.

(ARE 1032776 AgR, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turna, julgado em 01/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-210 DIVULG 15-09-2017 PUBLIC 18-09-2017)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. EFEITO SUSPENSIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE REC URSO EXT] RAORDINAR]O ACORDAO RECORRIDO PUBL]CADO EM 25.8.2009.

O exame da alegada ofensa ao art. 5, I, XXII, LIV e LV, da Constitui¢io Federal, de ia de prévia andlise da legislacdo infi [ aplicada a espécie, o que refoge a competéncia
Jurisdicional ex: iria, prevista no art. 102 da Constitui¢do da Repiiblica.
()

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(A1 795870 AgR, Relatora Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em 23/04/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-090 DIVULG 14-05-2013 PUBLIC 15-05-2013 - grifei)

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLAGAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF.
VINCULAGCAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A4 ]urtspmdencta desta Corte ﬁrmou -se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagio ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
prii s da legalidade, do contr ), da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria
mqlres‘cmdlvel 0 exame de normas mfraconstltucmnats‘

2. Para firmar entendimento diverso do acdrdéo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordinario. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF.

()

5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017 - grifei)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR
EDITAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA
COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.

1.(.)

2. A violagiio reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo inffr itucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio.

3. Os principios da ampla defesa, do contraditdrio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infiraconstitucional, nio revelam repercussio geral apta a tornar o
apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes.

6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turnm, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013 - grifei)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001065-95.2006.4.03.6112/SP

[ 2006.61.12.001065-6/SP

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELANTE : [CENTRO CULTURAL BRASIL ESTADOS UNIDOS

ADVOGADO : [SP145243 REGINA NASCIMENTO DE MENEZES e outro(a)
INTERESSADO(A) : [MAURO LUIZ STAUT

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12°SSJ>SP
'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérddo que julgou o Agravo Interno assentou que: (i) a lei fixou requisitos para inscricio do optante no regime do SIMPLES e previu, emseu art. 9.%, os casos em que a opgdo pelo referido sistema era vedada, com
fundamento em critérios objetivos, mesmo que eventualmente estivesse preenchido o requisito da receita bruta anual méxima; (ii) extrai-se com clareza dos dispositivos legais que a competéncia para decidir sobre a
admissdo, manutencdo e exclusdo de empresas do regime do SIMPLES, bem cono a cobranga dos tributos e contribuigdes sob tal regime, ¢ exclusiva da autoridade fiscal da Secretaria da Receita Federal da circunscrigdo
do contribuinte; (iii) i7 casu, a CDA originaria da notificagdo n°® 32.465.798-6 (fl. 48) abrange fatos geradores ocorridos de 01/1997 até 10/1998, periodo em que estava inscrita no sistema simplificado; (iv) a empresa
embargante optou erroneamente ao regime tributario do SIMPLES, por forga da vedag@o determinada pelo art. 9°, inciso XIII, da Lein® 9.317/96, eis que baseada na propria declaragio do contribuinte dedica-se a
realizacdo de "cursos de idiomas"; (v) a exclusdo da executada desse beneficio fiscal se deu pela propria Receita Federal em 09.01.1999 (fls. 72/73); (vi) tratando-se de empresa excluida do SIMPLES emrazio de uma
indevida inclusdo no regime, o INSS tem competéncia para fiscalizagdo/autuagdo e legitimidade para cobranga das contribuigdes a seu cargo a partir da data emque o ato de exclusdo gera seus efeitos, isto é, durante todo o
periodo da indevida inclusdo, pois, o ato de exclusdo tem natureza declaratoria, de forma que seus efeitos operamr-se ex func e (vii) a NFLD n° 32.465.799-4 foi mantida pela sentenca recorrida que nesta parte ndo merece
reforma, pois a cobranga fiscal se refere ao periodo de 1995 a 1996 e a opgao pelo SIMPLES se deu em margo/1997.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade aos arts. 15, § 4.° ¢ 17 da Lein.® 9.317/96, por entender de que néo cabia ao INSS proceder ao langamento do débito, sob a alegacdo de que
o Contribuinte niio poderia optar pelo SIMPLES, a mingua de norma legal que atribua competéncia a autarquia previdencidria para desconsiderar o ato administrativo oriundo da Receita Federal que acolheu a opgio do
Contribuinte por tal regime de calculo e recolhimento de tributos federais; (i) o art. 17 da Lein.® 9.317/96 conferiu a Secretaria da Receita Federal a competéncia para fiscalizagéo das contribuigdes recolhidas pelo
SIMPLES, nfo podendo o INSS exercé-1a e (iii) quando a Recorrente foi fiscalizada pelo INSS, o agente fiscal a autuou sob a alegagdo de que a mesma néo poderia optar pelo SIMPLES. Todavia, a Recorrente era
optante pelo SIMPLES e naquela ocasifio ndo havia sido excluida do Sistema pela Secretaria da Receita Federal, tendo extrapolado, portanto, a autarquia previdenciaria de sua competéncia ao praticar tal ato.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no atual art. 1.029 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Inicialmente, no que diz respeito a alegagdo de que o art. 17 da Lein.® 9.317/96 conferiu a Secretaria da Receita Federal a competéncia para fiscalizagdo das contribuigdes recolhidas pelo SIMPLES, ndo podendo o INSS
exercé-la, observo que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a Recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, reconheceu que a exclusdo do Contribuinte do regime diferenciado de recolhimento e pagamento de tributos federais foi determinada pela propria
Receita Federal. Por oportuno, confira-se:

"Extrai-se com clareza dos dispositivos legais que a competéncia para decidir sobre a admissdo, manutengdo e excluséo de empresas do regime do SIMPLES, bem como a cobranga dos tributos e contribuicoes
sob tal regime, é exclusiva da autoridade fiscal da Secretaria da Receita Federal da circunscrigdo do contribuinte.

1In casu, a CDA originaria da notificagdo n® 32.465.798-6 (fl. 48) abrange fatos geradores ocorridos de 01/1997 até 10/1998, periodo em que estava inscrita no sistema simplificadlo.

A empresa embargante optou erroneamente ao regime tributdrio do SIMPLES, por for¢a da vedagdo determinada pelo art. 9°, inciso XIII, da Lei n° 9.317/96, eis que baseada na propria declaragdo do
contribuinte dedica-se a realizagdo de "cursos de idiomas".

A exclusdo da da desse beneficio fiscal se deu pela propria Receita Federal em 09.01.1999 (fls. 72/73)."

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que revisar as conclusdes do acorddo quanto a circunstancia de ter sido a Receita Federal quem determinou a exclusdo do Contribuinte do regime do SIMPLES faz-se
necessdria a incursdo pelo acervo probatério dos autos, o que ¢ vedado emsede de Recurso Especial.

Percebe-se, assim, que o que se almeja em verdade ¢ revolver questdo afeta a prova, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.° 7 do
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Quanto a alegada contrariedade aos arts. 15, § 4.° ¢ 17 da Lein.® 9.317/96, por entender de que nfo cabia ao INSS proceder ao langamento do débito, sob a alegagdo de que o Contribuinte néio poderia optar pelo
SIMPLES, a mingua de norma legal que atribua competéncia a autarquia previdenciaria para desconsiderar o ato administrativo oriundo da Receita Federal que acolheu a op¢ao do Contribuinte por tal regime de calculo e
recolhimento de tributos federais, constato que o Superior Tribunal de Justica tem se posicionado no sentido de que a eficacia do ato que exclui o Contribuinte do regime do SIMPLES ¢ de natureza declaratoria,
produzindo, por isso mesmo, efeitos retroativos, de sorte que no mundo fenoménico € como se nunca tivesse havido o seu ingresso no regime diferenciado. Por oportuno, confiramse as conclusdes do seguinte julgado:
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 535 e 468 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. LEI 9.317/96. SIMPLES.
EXCLUSAO. ATO DECLARATORIO. EFEITOS RETROATIVOS. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 15, INCISO II, DA LEI 9.317/96. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO
ARTIGO 543-C DO CPC.

1. Ce rsia envolvendo a averiguacio acerca da data em que comecam a ser produzidos os efeitos do ato de exclusio do contribuinte do regime tributdrio denominado SIMPLES. Discute-se se o ato
de exclusdo tem cardter meramente declaratorio, de modo que seus efeitos retroagiriam a data da efetiva ocorréncia da situacdo exclud ou d itutivo, com efeitos gerados apenas apos a
notificac@o ao contribuinte a respeito da exclusdo.

2. Nao merece conhecimento o apelo especial quanto as alegagdes de contrariedade aos artigos 458 e 535 do CPC, porquanto a recorrente apresentou argumentagdo de cunho genérico, sem apontar quais
seriam os vicios do acorddo recorrido, que justificariam sua anulagdo.

Incidéncia da Stmula 284/STF.

3. No caso concreto, foi vedada a permanéncia da recorrida no SIMPLES ao fundamento de que um de seus sécios é titular de outra empresa, com mais de 10% de participagdo, cuja receita bruta global
ultrapassou o limite legal no ano-calendario de 2002 (hipotese prevista no artigo 9°, inciso IX, da Lei 9.317/96), tendo o Ato Declaratério Executivo n. 505.126, de 2/4/2004, da Secretaria da Receita Federal,
produzido efeitos a partir de 171/2003.

4. Em se tratando de ato que impede a permanéncia da pessoa juridica no SIMPLES em decorréncia da superveniéncia de situagdo impeditiva prevista no artigo 9°, incisos Il a XIV e XVII a XIX, da Lei
9.317/96, seus efeitos sdo produzidos a partir do més subsequente a data da ocorréncia da circunstancia excludente nos exatos termos do artigo 15, inciso I, da mesma lei. Precedentes.

5. O ato de exclusdo de oficio, nas hipoteses prevtstas pelalei como i litivas de ing ou per é no si. SIMPLES, em verdade, substitui obrigagdo do proprio contribuinte de comunicar
ao fisco a superveniéncia de uma das situacic lude
6. Por se tratar de situacdo excludente, que jd era ou deveria ser de conhecil do contribuinte, é que a lei tratou o ato de exclusdo como meramente declaratorio, permitindo a retroacdo de seus

efeitos a data de um més apos a ocorréncia da circunstincia ensejadora da exclusdo.

7. No momento em que opta pela adesdo ao sistema de recolhimento de tributos diferenciado pressupde-se que o contribuinte tenha conhecimento das situagdes que impedem sua adesdo ou permanéncia nesse
regime. Assim, admitir-se que o ato de exclusdo em razdo da ocorréncia de uma das hipoteses que poderia ter sido comunicada ao fisco pelo proprio contribuinte apenas produza efeitos apds a notificagdo da
pessoa juridica seria permitir que ela se beneficie da prépria torpeza, mormente porque em nosso ordenamento juridico néo se admite descumprir o comando legal com base em alegagdo de seu
desconhecimento.

8. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido.

(STJ, REsp n.° 1.124.507/MG, Rel. Min. BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 28/04/2010, DJe 06/05/2010)(Grifei).

Verifica-se, desse modo, que o acorddo recorrido encontra-se em sintonia coma jurisprudéncia do STJ.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0028393-13.2008.4.03.6182/SP

[ ]2008.61.82.028393-9/SP

[APELANTE . [PROCTER E GAMBLE HIGIENE E COSMETICOS LTDA
ADVOGADO . [SP173481 PEDRO MIRANDA ROQUIM e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00283931320084036182 4F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.

Alega violagdo aos artigos 1.022, I e I, e 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), além da existéncia de dissidio jurisprudencial
DECIDO.
O presente recurso ndo deve ser admitido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte ndo conheceu dos embargos de declarago. Destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente todas as circunsténcias peculiares do caso concreto. Dessa forma, ndo se
confunde obscuridade, omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipdtese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEACAOQ TARDIA. OMISSA0 DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA
JULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZAGCAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagéo do art. 1.022, I e II, do CPC/20135, porquanto a instdncia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, nio se podendo, ademais, confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacio jurisdicional.

()

4. Agravo interno a que se nega provimento." (destaquei)

(STJ, Aglnt no AREsp n° 990.169/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

"AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANGA. DEPOSITO JUDICIAL. ATUALIZACAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, 1, do CPC/2.015 quando o decisum se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde da
controvérsia.

2. A contradi¢do que autoriza a oposi¢do dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagdo e a conclusdo.

3. Agravo interno desprovido." (destaquei)

(STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n° 187.905/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

Sobre a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do NCPC, o colegiado desta Corte néo conheceu do agravo interno por considerar o recurso manifestamente inadmissivel, na medida em que tdo-somente reiterou
os argumentos da apelagdo, sem impugnar especificamente os findamentos da decisdo recorrida, aplicando multa de 1% (um por cento) do valor da causa.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justiga entende ser possivel a cominagio da referida multa na hipdtese de recurso manifestamente inadmissivel, emrazio da mera reiteragdo recursal, conforme se infere dos seguintes
julgados:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. CONCESSAO JUDICIAL. CONCESSAO ADMINISTRATIVA SUPERVENIENTE MAIS VANTAJOSA. EXECUGAO
PARCIAL CONCOMITANTE. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTO INATACADO. REIT ERACA~0 RECURSAL. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA. MULTA. HONORARIOS RECURSALIS.

1. A decisdo agravada consignou expressamente a possibilidade de execugdo parcial dos valores obtidos judicialmente de forma concorrente com o gozo do beneficio mais vantajoso obtido
administrativamente no curso do processo, na linha de precedentes.

2. As razoes do agravo reiteram argumentos ja afastados, incidindo no caso a Sumula 182/STJ.

3. A hipdtese configura agravo manifestamente incabivel a atrair a incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

4. Publicada a decisdo combatida na vigéncia do atual CPC, for¢oso é que sejam fixados honordrios recursais. Precedentes.

5. Agravo interno néo conhecido."”

(STJ, Agravo Interno no Recurso Especial 1.511.464/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, j. 05/12/2017, DJe 13/12/2017)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. APELA CAO INTERPOSTA ANTES DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. REITERAGAO. DESNECESSIDADE. AFASTAMENTO DA SUMULA N° 418 DO STJ. DECISA0 MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021,
§4°% DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decises publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A Corte Especial desta egrégia Corte Superior, examinando questdo de ordem nos autos do REsp 1.129.215/DF, obtemperando a aplicagéo da Simula n® 418 do STJ, deu a vinica interpretagdo cabivel para
0 6nus da ratificagdo do recurso interposto na pendéncia de embargos declaratdrios, sendo certo que s6 serd exigida essa obrigacdo na hipdtese de alteragdo na concluséo do julgamento anterior.

3. Nao houve alteragéo na concluséo do julgamento realizado mas apenas a integralizagdo do mesmo quanto a prescrigdo, jd inserida na fundamentagdo da sentenga, e quanto ao termo inicial da corregdo
monetdria, temas ndo aduzidos no recurso de apelagdo.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a i ¢do dos f
Jjulgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior adverténcia em relagdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposigdo de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° daquele artigo de lei.

6. Agravo interno ndo provido, com imposi¢do de multa.”

(STJ, Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial 923.527/PB, Terceira Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 26/09/2017, DJ 13/10/2017)

A,

dle invocados pela decisdo agravada, o presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteiido do

No mais, cumpre destacar que, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, o que encontra dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. COMPROVACAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. DEBATE DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Os Embargos Declaratdrios néo constituem instrumento adequado para a rediscussdo da matéria
de mérito.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mansa e pacifica jurisprudéncia no sentido de que a andlise da existéncia de direito liquido e certo, bem como a impropriedade da via mandamental por auséncia de
prova pré-constituida, a autorizar o conhecimento do Mandado de Seguran¢a, implica reexame do conjunto fatico-probatdrio. Obice da Simula 7/STJ.

3. E invidvel a discusséo, em Recurso Especial, de suposta ofensa a matéria constitucional, porquanto seu exame é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, III, da
Constituigdo.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n° 783.518/PE, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 19/11/2015, DJ 04/02/2016)

Portanto, a decisdo recorrida esta em consonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmmula n° 83 daquela Corte, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 01 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0028393-13.2008.4.03.6182/SP

[ [2008.61.82.028393-9/SP

[APELANTE : [PROCTER E GAMBLE HIGIENE E COSMETICOS LTDA
ADVOGADO . |SP173481 PEDRO MIRANDA ROQUIM ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00283931320084036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 102, 111, @, da Constituigio Federal.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao artigo 5°, incisos LIV e LV, bem como ao artigo 93, inciso IX, da Constituicio Federal, porque o acordao que julgou os embargos de declaragio néo teria sanado
as omissdes apontadas pela embargante.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasidio do julgamento da repercusso geral no Agravo em Recurso Extraordinario n® 748.371/MT, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em quest&o, por ter
natureza infraconstitucional. A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06/08/2013, € a que se segue, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”
(STF, RE n°748.371 RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 06/06/2013, DJe-148 01-08-2013)

Confira-se, outrossim, o julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMAS 660 E 339. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO ARTIGO 5°,
INCISOS XXXV E XXXVI. REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. AGRAVO IMPROVIDO, COM APLICACAO DE MULTA.

1- Esta Corte rejeitou a repercussao geral na hipotese de alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. O julgamento da causa
dependeria de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais (ARE n° 748.371-RG/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes).

11 - O acérddo impugnado pelo recurso extraordindrio ndo ofendeu os arts. 5%, XXXV, e 93, IX, da Constituicdo, na interpretagdo dada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Tema 339 (A 791.292 QO-
RG) da repercussdo geral.

1II- Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados os limites legais do art. 85, § 2° e § 3, do CPC.

1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC."

(STF, ARE n° 965.240 AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 02/12/2016, DJe-266 15-12-2016)

Desse modo, considerando o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado,
impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vi do art. 1.030, inciso I, "a", do Novo Cddigo de Processo Civil.

No muis, ndo se verifica a alegada violagio ao artigo 93, IX, da Constituigdo Federal. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestacio expressa, pela decisdo monocratica que julgou a apelago, sobre teses
invocadas pela embargante.

O acérddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfio haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscussdo de questdo ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre
a matéria. Comefeito, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido do acorddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO ELEITORAL. DOAGAO DE RECURSOS. CAMPANHA ELEITORAL. VALOR ACIMA DO LIMITE LEGAL. LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. OMISSA0 INOCORRENTE. CARATER INFRINGENTE.

Néio se prestam os embargos de declaragdo, ndo obstante sua vocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagéo jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja
apreciadas no acorddo embargado. Ausente omissdo justificadora da oposicdo de embargos declaratdrios, nos termos do art. 535 do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia.
Embargos de declaragdo rejeitados.”

(STF, ARE n° 853453 AgR-ED/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 03/11/2015, DJe-232 18/11/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. DANO MORAL. IMPUTACAO FALSA DO CRIME DE FURTO. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO PROBATORIO JA
CARREADO AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 93, IX, DA CF/88. INEXISTENCIA.

()

3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o
apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes.

4. A deciséo judicial tem que ser fundamentada (art. 93, IX), ainda que sucintamente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela parte. Precedente: AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar
Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13/8/2010. (..)"

(STF, AI n°®749.008 AgR/PA, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 20/08/2013, DJe-172 02/09/2013)

Outrossim, ainda segundo a jurisprudéncia assentada da Suprema Corte, a decisio judicial ¢ fmdamentada, ndo ofendendo o artigo 93, IX, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, se nela sdo
suficientemente expressas as razdes que levarama sua adogo. A titulo de exemplo, colaciona-se o seguinte acorddo:

"EMENTA DIREITO DO TRABALHO. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NULIDADE INOCORRENTE. ART. 7, XIV E XXVI, DA LEI MAIOR. ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO. TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMENTO. CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO. DESRESPEITO. INVALIDADE. DEBATE DE ESTATURA
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 454/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.12.2014.

1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo érgdo
Jurisdicional, das razdes do seu convencimento, disg do 0 exame detalhado de cada ar o suscitado pelas partes.
2. O exame da alegada ofensa ao art. 7°, XIV e XXVI, da Constituicdo Federal, nos moldes em que solvida a controvérsia, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o
que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal.

3. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(STF, ARE n°914.359 AgR/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 01/12/2015, DJe-254 16/12/2015)

Por tais razdes, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unidio, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio que julgou o Agravo Interno, dentre outras questdes, confirmou a decisdo monocratica prolatada com fillero no art. 557 do CPC de 1973 que entendeu nio incidir contribuicdo previdencidria sobre os
pagamentos efetuados a titulo de aviso prévio indenizado.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (1) negativa de vigéncia ao art. 97 da CF; (ii) negativa de vigéncia ao art. 103-A da CF; (i) violagdo aos arts. 195, 1, "a"e § 5.° ¢ 201, § 11 da CF, por entender
que deve incidir contribuicdo previdencidria sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado e (iv) nulidade por affonta ao art. 535 do CPC.

Foram apresentadas contrarrazoes.
O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do REsp n.° 1.230.957.

Peticiona o Contribuinte as fls. 594/595 aduzindo que: (i) o STJ, ao julgar o REsp n.° 1.230.957, pacificou o entendimento quanto a no incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o aviso prévio indenizado; (i) a
PGFN emanou a Nota PGFN/CRJ n.° 485/16, recomendando a dispensa de contestar/recorrer quando a matéria em discusso tratar exclusivamente sobre o aviso prévio indenizado e (iii) a IN RFB n.° 1.730/17 determina
expressamente que o aviso prévio indenizado nio deve servir de base de calculo para a contribuicdo previdenciaria.

Diante disso, requer sejam remetidos os autos a Turma Julgadora, em atencio ao disposto nos arts. 932 e 1.030, 11 do CPC, para o fimde que seja complementada a decisdo e apreciado o pedido de ndo inclusdo do aviso
prévio indenizado na base de cdloulo da contribuigdo previdencidria emrelagdo as parcelas vincendas.
E o relatorio.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, no que tange a alegada violago ao art. 103-A da CF, constato que o dispositivo apontado como violado niio foi considerado na findamentagio da decisdo recorrida. Os Embargos de Declaragdo opostos
foram rejeitados ao argumento de que a Recorrente pretendia com eles a revisdo do julgado.

Comefeito, a decisio recorrida assim assentou:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS LEGAIS EM APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT E/OU § 1°-A, DO CPC. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
NATUREZA INDENIZATORIA. PRESCRICAO. COMPENSAGAO. REITERACAO DE ALEGACOES. AGRAVOS DESPROVIDOS.

1. Hipétese em que a decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput e/ou §1°-A, do Cédigo de Processo Civil, observando-se o entendimento dominante no e. STJ e nesta
c. Corte Regional em relagdo a todos os aspectos abordados.

2. A mera reiteragdo das alegagdes trazidas nos agravos de instrumento impde a manutengdo da decisdo monocrdtica agravada. Precedente do e. STJ.

3. Contagem do prazo prescricional em consondncia com o entendimento exarado pelo c. STF no julgamento do RE 566.621.

4. No que tange as verbas discutidas nestes autos, verifica-se que o entendimento exarado monocraticamente estd no sentido da jurisprudéncia dominante no e. STJ e nesta c. Corte Regional, o mesmo
ocorrendo em relagdo ao instituto da compensagao.

5. Agravos legais desprovidos."

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas n.° 211 do STJ e n.° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio hostilizada nfio enfientar a questio federal que se alega violada. Confirantse
os enunciados dos verbetes mencionados:

Sumula n.” 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”

No que diz respeito a nulidade por affonta ao art. 535 do CPC verifico que Recorrente deixou de apontar o dispositivo constitucional que considera violado no aresto recorrido, em desatengdo ao art. 1.029 do CPC, do
que decorre a sua deficiéncia de fndamentagio, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

)

"Stimula n.° 284 do STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fi do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N° 281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO, RELATIVAMENTE A QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo séo atacados os fundamentos da decisdo agravada. Simula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da Simula n° 281/STF.

3. Néo se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo estad devidamente prequestionado. Surgindo a violagédo no acdrddo recorrido, é de rigor a oposigdo de
embargos de declaragdo perante a Corte a qua Inteligéncia das Sumulas n’s 282 e 356/STF.

4. A teor da Stimula n° 284/STF, é invidvel o recurso exi lindrio q lo a deficiéncia na sua fi
5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Néo se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposicdes dos arts. 17 e 18 da Lei n® 7.347/85.

(STF, ARE n.° 1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

P ~

¢dio ndo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

Por outro lado, observo que o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma contréria a pretensdo do Recorrente no que toca a aventada violagéo ao art. 97 da CF, como deflui das conclusdes do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINCAO. DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAOAOART 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AOS
ARTS. 5% XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infra constitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stimula 280 do STF.

11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos autos. Incidéncia da Simula 279 do STF.

1II - Ndo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acordio recorrido apenas interp norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicacio com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5, XXXVI, da Constitui¢do demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento, tal como
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735.533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segundla Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

Por fim, quanto ao nicleo da pretensdo recursal, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo n.’ 745.901/PR, assentou a inexisténcia da repercussio geral da
c em questio, por ter infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 06 de outubro de 2014, € a seguinte:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA
VERBA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
1. A controvérsia relatlva a madenaa de contribuicdo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado, fundada na interpretacio da Lei 8.212/91 e do Decreto 6.727/09, é de
infi
2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussao geral quando néo hd matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa & Carta Magna ocorra de forma indireta
ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009).
3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."
(STF, ARE n.° 745.901 RG/PR, Plendrio Virtual, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 18/09/2014)(Grifei).

Desse modo, considerando o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado,
impde-se a denegagdo do seguimento do recurso extraordinario por forga do art. 543-B, § 2.° do CPC de 1973, atual art. 1.030, I do CPC.
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Ante o exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretensdo de incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre a verba aviso prévio indenizado, ¢ néio o admito pelos demais fundamentos.

Intiment-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, em face de acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou o Agravo Interno, dentre outros pontos, confirmou a decisdo monocratica que entendeu ndo incidir contribuigao previdencidria sobre os pagamentos efetuados a titulo de aviso prévio indenizado e sua
projegdo sobre o décimo terceiro salario.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) negativa de vigéneia ao art. 535, Il do CPC de 1973; (ii) negativa de vigéncia ao art. 1.° do Decreto n.° 6.727/09 e (iii) negativa de vigéncia aos arts. 22, I e
28,1e§9.°daLein®8.212/91 e ao art. 487, § 1.° da CLT, por entender que incide contribuicio previdencidria sobre as verbas aviso prévio indenizado e férias e respectivo adicional de umtergo.

Foram apresentadas contrarrazoes.
O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do REsp n.° 1.230.957.

Peticiona o Contribuinte as fls. 594/595 aduzindo que: (i) o STJ, ao julgar o REsp n.° 1.230.957, pacificou o entendimento quanto a ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o aviso prévio indenizado; (i) a
PGFN emanou a Nota PGFN/CRJ n.° 485/16, recomendando a dispensa de contestar/recorrer quando a matéria em discussdo tratar exclusivamente sobre o aviso prévio indenizado e (iii) a IN RFB n.° 1.730/17 determina
expressamente que o aviso prévio indenizado nio deve servir de base de calculo para a contribuicdo previdenciaria.

Diante disso, requer sejam remetidos os autos a Turma Julgadora, em atencio ao disposto nos arts. 932 ¢ 1.030, II do CPC, para o fimde que seja complementada a decisdo e apreciado o pedido de ndo inclusdo do aviso
prévio indenizado na base de calculo da contribuicéo previdencidria em relagdo as parcelas vincendas.

E o relatério.
DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, a ventilada nulidade por violagdo ao art. 535, Il do CPC de 1973 niio tem condi¢des de prosperar, porquanto o acordao recorrido enffentou de forma findamentada o ceme da controvérsia submetida ao
Judiciario.

Nesse sentido, ¢ cedico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na deciséo recorrida" (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Rel. Min. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada TRF 3* Regio), Primeira Segdo, Dle
15/6/2016).

Adennis, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (STJ, EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por outro lado, em atenc@o a alegada violagdo ao art. 1.° do Decreto n.° 6.727/09, observa-se que nos limites delineados pelo art. 105, I1I, da Constituigdo da Republica, o Recurso Especial encontra-se vocacionado a
uniformizagio da interpretagéo de atos normativos infraconstitucionais expedidos pela Unido, razio pela qual niio se presta a analise de possivel violagdo a normas regulamentares, atos de natureza administrativa.

Nesse sentido a jurisprudéncia pacifica do STJ, como pode ser conferido nos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. OFENSA A SUMULA N. 411
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 518 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
IPL. CREDITOS ESCRITURAIS. RESSARCIMENTO. INCIDENCIA DE CORREGAO MONETARIA. DESCABIMENTO. RESISTENCIA DO FISCO NAO COMPROVADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - Consoante pacifica ]un.spmdemla deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso 111, a, da Constitui¢io da Repiiblica, deve ser c
sentido estrito, ndo cony las de Tribunais, bem como atos administrativos normativos. Incidéncia da Stiimula n. 518 do Superior Tribunal de Jus‘ttgm

11 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que ndo houve demora ou resisténcia do Fisco na apreciagdo do pedido da empresa, demandaria necessdrio revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Stmula n. 07/STJ.

1l - E incabivel 0 exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional, quando incidente na hipétese a Siimula n. 07/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1581686, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 01/04/2016) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE SUPOSTA VIOLACAOQ A ATO NORMATIVO INFRALEGAL.
INEXISTENCIA DE PREVISAO NO ART. 105, II, DA CR. AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO DA QUESTAO FEDERAL. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. SUMULA
282/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE NA FIXA CA~0 SUMULA 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO. INAPLICABILIDADE NO STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Imprestabilidade do recurso especial quanto as alegagées de contrariedade a atos normativos infialegais, ante a auséncia de previsdo no art. 105, 111, da Constituicio da Repiiblica.

2. Nao sendo hipétese de cabimento de embargos de declaracdo a pretensao de prequestionamento de dispositivos legais, a teor do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, a auséncia de demonstragdo de vicios
tipificados em tal dispositivo, ndo sanados apos a oferta de aclaratorios, atrai a incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Ausente o prequestionamento de dispositivos legais que se supde violados, aplicavel o teor da Simula 282/STF.

4. Fixada a verba honordria em patamar razodvel, a pretensdo de revisdo esbarra no ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Inexisténcia de contradicdo entre o ndo conhecimento de pretensao voltada ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil e a asseveragdo de auséncia de prequestionamento dos dispositivos legais ventilados em
aclaratorios rejeitados pela Corte local.

6. Inaplicabilidade, no STJ, do ch lo prequestio o ficto, i 0 decorrente da Stmula 356/STF. Precedentes.

7. Decisdo agravada mantida.

8 AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(STJ, AgRg no Ag 1.349.962, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 06/03/2012)(Grifei).

siderado em seu

Quanto a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o aviso prévio indenizado, observo que o STJ, no julgamento do REsp n.° 1.230.957, algado como representativo de controvérsia e submetido a sistemtica dos
Recursos Repetitivos (tema n.° 478), pacificou o entendimento de que ndo incide contribuicio previdencidria sobre a verba aviso prévio indenizado. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A
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RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO
INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

[-]
2.2 Aviso prévio indenizado.
A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importincias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposi¢io do

empregador, ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdencidria.

A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a devida
antecedéncia. Nao concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de
servigo (art. 487, § 1° da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que nao fora alertado sobre a
futura rescisdo contratual com a antecedéncia minima estipulada na Constitui¢do Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se conferir a referida verba o cardter
remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por néo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado
ndo presta trabalho algum, nem fica a disposigdo do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, é irrelevante a circunstdncia de ndo haver previsdo legal de isen¢do em relagdo a tal
verba" (REsp 1.221.665/PR, 1 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatdria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento.

Precedentes: REsp 1.198.964/PR, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2 Turma, Rel. Min.

Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de
22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2 Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

[-]

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias (ter¢o
constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional néo provido.

Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolucio 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REsp 1.230.957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)(Grifei).

Ante o exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto a pretensio de incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre a verba aviso prévio indenizado, ¢ nio o admito pelos demmais findamentos.
Intiment-se.
Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000824-74.2009.4.03.6126/SP

[ [2009.61.26.000824-6/SP

IAPELANTE :  |GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
IADVOGADO : [SP075410 SERGIO FARINA FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP155202 SUELI GARDINO e outro(a)
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e ", da Constituigdo Federal, contra acérdo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O acorddo que julgou o Agravo Interno, dentre outras questdes, confirmou a decisdo monocratica prolatada com fulero no art. 557 do CPC de 1973 que entendeu ndo incidir contribuicdo previdencidria sobre os
pagamentos efetuados a titulo de aviso prévio indenizado.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 128; 131; 165; 458; 460; 515, § 1.% 535, Il e 557, § 1.° do CPC de 1973, por entender que o0 acérddo recorrido incorreu em julgamento
citra petita, na medida em que teria se omitido quanto ao pedido de ndo incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado referente as parcelas vincendas e (i) ao ndo deferir expressamente o
pedido da Recorrente de nfo ser compelida a recolher contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado comrelagio ao futuro, o acérdio ainda contrariou o art. 22, I da Lein.® 8.212/91 e os arts. 457 ¢ 458 da
CLT, bem como o entendimento adotado pelo STJ no REsp n.° 1.230.957/RS, emsede de recurso repetitivo.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial envolvendo a interpretagio conferida aos arts. 128; 131; 165; 458; 460; 515, § 1.% 535, Il e 557, § 1.° do CPC de 1973, em face ao quanto decidido pelo STJ nos
autos do AgRgno REsp n.° 1.211.216/AM e do REsp n.° 1.205.340/PE.

Foram apresentadas contrarrazoes.

O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do REsp n.® 1.230.957.

Peticiona o Contribuinte as fls. 594/595 aduzindo que: (i) o STJ, ao julgar o REsp n.° 1.230.957, pacificou o entendimento quanto a ndo incidéncia de contribuigao previdencidria sobre o aviso prévio indenizado; (i) a
PGFN emanou a Nota PGFN/CRIJ n.° 485/16, recomendando a dispensa de contestar/recorrer quando a matéria emdiscussdo tratar exclusivamente sobre o aviso prévio indenizado e (iii) a IN RFB n.° 1.730/17 determina
expressamente que o aviso prévio indenizado ndo deve servir de base de calculo para a contribuigdo previdenciaria.

Diante disso, requer sejam remetidos os autos a Turmm Julgadora, ematencéo ao disposto nos arts. 932 e 1.030, II do CPC, para o fimde que seja complementada a decisdo e apreciado o pedido de ndo inclusio do aviso
prévio indenizado na base de calculo da contribuicio previdencidria em relagdo as parcelas vincendas.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, do compulsar dos autos observo que o acérdo recorrido aplicou a orientagéo consolidada pelo STJ, no sentido da nfio incidéncia de contribuigao previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio
indenizado, ndio havendo, portanto, que se falar na necessidade de retratagdo, razio pela qual ndo pode ser acolhido o pleito deduzido pelo Contribuinte na petigao de fls. 594/595.

A ventilada nulidade por violagdo ao art. 535, I do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.022, II do CPC, ndo tém condi¢des de prosperar, porquanto a decisdo recorrida enfientou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario.

Por oportuno, confira-se o trecho pertinente da decisdo monocratica, confirmada pelo acérdéo que julgou o Agravo Interno, integrado por Embargos de Declaragdo:

"Quanto ao mérito, ndo obstante a convic¢do pessoal deste relator, manifestada em iniimeros feitos, no sentido de que o aviso prévio indenizado ndo possui cardter indenizatorio, é inegdvel que a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica assentou-se em sentido contrdrio.

Citem-se, a titulo de exemplos, os seguintes julgados daquela Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL (TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA. AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-
ACIDENTE. VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-CRECHE/ BABA. NAO-INCIDENCIA. SALARIO - MATERNIDADE.
NATUREZA JURIDICA. INCIDENCIA. FERIAS, ADICIONAL DE 1/3, HORAS-EXTRAS E ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. ACORDAQ RECORRIDO QUE
DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAQ CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBAS DE CARATER REMUNERATORIO.
INCIDENCIA.). OMISSAO. EXISTENCIA.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acérddo ou sentenga, omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos termos do art. 535, 1 e II, do CPC, ou para sanar erro material.

2. Ovalor pago a titulo de indenizagdo em razdo da auséncia de aviso prévio tem o intuito de reparar o dano causado ao trabalhador que néo fora comunicado sobre a futura rescisdo de seu contrato de
trabalho com a antecedéncia minima estipulada na CLT, bem como ndo pode usufruir da redugdo na jornada de trabalho a que teria direito (arts. 487 e seguintes da CLT). Assim, por nio se tratar de verba
salarial, niio incide contribuicio previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado (Precedente da Segunda Turma: REsp 1.198.964/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Julgado em 02.09.2010, DJe 04.10.2010).

3. A CLT, em seus artigos 143 e 144, assim dispoe:

"Art. 143 - E facultado ao empregado converter 1/3 (um terco) do periodo de férias a que tiver direito em abono pecunidrio, no valor da remuneragdo que lhe seria devida nos dias correspondentes.

§ 1°- O abono de férias deverd ser requerido até 15 (quinze) dias antes do término do periodo aquisitivo.

§ 2°- Tratando-se de férias coletivas, a conversdo a que se refere este artigo deverd ser objeto de acordo coletivo entre o empregador e o sindicato representativo da respectiva categoria profissional,
independendo de requerimento individual a concessao do abono.

§ 30 Odisposto neste artigo ndo se aplica aos empregados sob o regime de tempo parcial. (Incluido pela Medida Proviséria n® 2.164-41, de 2001)

Art. 144. O abono de férias de que trata o artigo anterior, bem como o concedido em virtude de clausula do contrato de trabalho, do regulamento da empresa, de convengdo ou acordo coletivo, desde que ndo
excedente de 20 (vinte) dias do salario, ndo integrardo a remuneragdo do empregado para os efeitos da legislagédo do trabalho e da previdéncia social. (Redagdo dada pelo Decreto-lei n® 1.535, de 13.4.1977
Art. 144. O abono de férias de que trata o artigo anterior, bem como o concedido em virtude de clausula do contrato de trabalho, do regulamento da empresa, de convengdo ou acordo coletivo, desde que ndo
excedente de vinte dias do saldrio, ndo integrardo a remuneracdo do empregado para os efeitos da legislacdo do trabalho. (Redagdo dada pela Lei n® 9.528, de 1998)"

4. Destarte, 0 abono de férias (resultante da conversdo de 1/3 do periodo de férias ou aquele concedido em virtude de contrato de trabalho, do regulamento da empresa, de convengdo ou acordo coletivo),
desde que ndo excedente de vinte dias do saldrio, ndo integra o saldario-de-contribui¢do, para efeitos de contribuigdo previdencicria, no periodo em que vigente a redagdo anterior do artigo 144 da CLT
(posteriormente alterado pela Lei 9.528/97).
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5. Quanto a existéncia de pedido atinente a contribuigdo destinada ao SAT, sobressai o fundamento exarado pelo Tribunal de origem, no sentido de que:

"Ndo houve pedido especifico da impetrante quanto ao SAT, uma vez que na inicial referiu: A impetrante busca, através do presente Mandado de Seguranga, ver reconhecido o seu direito de ndo mais se
sujeitar ao pagamento, exigido pelo INSS, das contribuigdes previdencidrias incidentes sobre as verbas trabalhistas que ndo apr natureza salarial/remuneratoria, bem como compensar os valores
indevidamente recolhidos a tal titulo (fl. 02).

Desta forma foi julgado seu pedido, como se depreende do relatorio da sentenga: FIOBRAS LTDA. impetrou a presente agdo de mandado de seguranga visando o reconhecimento da inexigibilidade das
contribuigdes previdencidrias incidentes sobre saldrio-maternidade, auxilio-doenga, auxilio-acidente, aviso-prévio indenizado, auxilio-creche e os adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e de
horas-extras. (fl. 184)

Descabido, portanto, em sede de embargos de declaragéo, apontar omissdo por néo ter sido analisado ponto sob dtica ndo referida no pedido."

6. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos apenas para, suprida a omissdo, reconhecer a ndo incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre a importancia paga a titulo de aviso prévio indenizado."
(STJ, 1“Turma, EEARES 1010119, rel. Min. Luiz Fux, DJE 24/2/2011)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO-INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A Segunda Turma do STJ consolidou o entendimento de que o valor pago ao trabalhador a titulo de aviso prévio indenizado, por ndo se destinar a retribuir o trabalho e possuir cunho indenizatorio,
ndo estd sujeito a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre a folha de saldrios.

3. Recurso Especial ndo provido."

(STJ, Segunda Turma REsp 1218797/RS, rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 14/12/2010, DJe 04/02/2011)

Assim, faz jus a imp a comp do dos valores indevide recolhidos a titulo de contribuigio previdencidria incidente sobre o aviso prévio indenizado pago a seus empregados, observada a
prescricdo quinquenal.” (Negritos meus e sublinhados no original)

Ainda nessa ordemde ideias, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida
pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Se¢do, Dle 15/6/2016).

Ademis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS E
APROPRIAGAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO. AUSENCIA DE VIOLACA~0DOART 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8, DA LEI N. 8.429/1992. SUMULA N. 7 DO
ST.J. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra deciséo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisd@o agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, néio hd falar em violacdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordio recorrido julgou a materia, de forma suficiente, clara, coerente e

Frmads . r)

Pre iando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugdo da controvérsia, inclusive se i exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

declaratorios.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, XII, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensio
recursal encontra 6bice no entendimento constante da Simula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos para, eventualmente, afastar-se a concluséo a que
chegou o Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Represséo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérddo do Tribunal de Justi¢a que hd indicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, §
8, da Lei n. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatorios constantes
dos autos.

S 7

admmzstratlva a existéncia de meros indicios de autoria e materi ndo se necessitando de maiores os probararlos nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de md-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Simula n. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na
Corte capixaba.

7. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg no Ag 1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011 )(Grlfel)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO.
ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS 1.062, DO CC/16, E 406,
DO CC. DESPROVIMENTO.

1 "Nao se verificou a suposta violagio ao art. 535, CPC, porq asq 7 bmetidas ao Tribunal de origem foram s q
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgdo julgador ndo estd obrigado a se ife sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questies pertinentes para a formagdo de sua convic¢io." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217)

1I. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

1L "O recurso especial é apelo de fundamentagéo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator, por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo
supostamente violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Simula n.° 284/STF." (4 Turma, AgR-AG n.

1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VI. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."” (Sumula n. 7/STJ).

V. "Os juros moratdrios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do
Cédigo Civil de 2002." (4° Turma, EDcl no REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

VI. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp 886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

De outra parte, ha falta de interesse recursal quanto a pretensdo de contrariedade ao art. 22, I da Lein.° 8.212/91 e aos arts. 457 ¢ 458 da CLT, uma vez que a decisdo monocratica reformou a sentenga e deferiu o
pedido no sentido postulado pelo Contribuinte, tendo expressamente afirmado que nfo incide contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, inclusive mencionado julgados que
corroboram o entendimento, o que abarca as parcelas presentes e futuras, ¢ determinado a compensacio dos valores indevidamente recolhidos a este titulo, 0 que abrange as parcelas passadas ndo atingidas pela prescrigdo.
Nesse sentido a orientagdo sedimentada pelo STJ:

PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, VALORES PAGOS NOS
QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM OS AUXILIOS DOENCA E ACIDENTE, FERIAS GOZADAS E SALARIO-MAT. ERNIDADE CABIMENTO. FALTA DE IN TERESSE RECURSAL.

1. Quanto ao abono pecunidrio de férias e vale-transporte, o pedido foi julgado procedente. Nesse ponto, por inte, a hipotese é de absol, de il recursal, na
caréncia do bindémio necessidade-utilidade da i ¢do judicial (AgRg nos EDcl no Ag 1.148.880/SP, Rel. Mini Mauro Campbell Marques, Se da Turma, julgado em 10.8.2010, Dje 10.9.2010;
AgRg no REsp 1.122.817/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, julgado em 24.8.2010, DJe 1°.10.2010).

2. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, nd@o possui carcter de imposto nem de contribuigdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a
sistematica utilizada para fins de incidéncia de contribui¢do previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratdria ou indenizatoria/compensatoria) na
aplicagdo do FGTS.

3. A importancia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5°,
da Lei 8.036 e no art. 28, 1l do Decreto 99.684. Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe

15.12.2014.

4. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de
férias, o aviso prévio indenizado, os valores pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenga e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo hd previséo legal especifica acerca da sua
exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia. Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp
1.384.024/ES, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3.3.2015.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.531.922, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 11/09/2015) (Grifei).

Por fim, o recurso néo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o findamento do art. 105, 111, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o0 acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (simula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instdancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma andlitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a
mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (stmula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acdrddo hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante 0 exposto, néio admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

ficiente e ade / das. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e

B )
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00010 APELACAO CIVEL N° 0000824-74.2009.4.03.6126/SP

[ ]2009.61.26.000824-6/SP

IAPELANTE : |GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP155202 SUELI GARDINO e outro(a)
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio nterposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio que julgou o Agravo Interno, dentre outras questdes, confirmou a decisdo monocratica prolatada com fillero no art. 557 do CPC de 1973 que entendeu nio incidir contribuicdo previdenciaria sobre os
pagamentos efetuados a titulo de aviso prévio indenizado.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade aos arts. 5.°, XXXIV, "a"; XXXV e LV da CF, por entender que o acérddo recorrido incorreu em julgamento citra petita, na medida em que
teria se omitido quanto ao pedido de nfo incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado referente as parcelas vincendas e (i) ao néio deferir expressamente o pedido da Recorrente de ndo ser
compelida a recolher contribuigdo previdencidria sobre o aviso prévio indenizado comrelagéo ao futuro, o acérdo ainda contrariou os arts. 195, I, "a" e 201, § 11 da CF.

Foram apresentadas contrarrazoes.

O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do REsp n.° 1.230.957.

Peticiona o Contribuinte as fls. 594/595 aduzindo que: (i) o STJ, ao julgar o REsp n.° 1.230.957, pacificou o entendimento quanto a nio incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o aviso prévio indenizado; (i) a
PGFN emanou a Nota PGFN/CRJ n.° 485/16, recomendando a dispensa de contestar/recorrer quando a matéria em discussdo tratar exclusivamente sobre o aviso prévio indenizado e (iii) a IN REB n.° 1.730/17 determina
expressamente que o aviso prévio indenizado nio deve servir de base de calculo para a contribuicdo previdenciaria.

Diante disso, requer sejam remetidos os autos a Turma Julgadora, ematengdo ao disposto nos arts. 932 e 1.030, I do CPC, para o fimde que seja complementada a decisdo e apreciado o pedido de nfo inclusdo do aviso
prévio indenizado na base de célculo da contribuicdo previdencidria emrelagio as parcelas vincendas.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, do compulsar dos autos observo que o acérddo recorrido aplicou a orientagdo consolidada pelo STJ, no sentido da ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio
indenizado, ndio havendo, portanto, que se falar na necessidade de retratagdo, razio pela qual niio pode ser acolhido o pleito deduzido pelo Contribuinte na peticdo de fls. 594/595.

J& comrelagdo a alegagio de contrariedade aos arts. 5.°, XXXIV, "a"; XXXV e LV da CF, o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma reiterada que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULAC/TO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagio, em recurso extraordindrio, de alegada violagao ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditdrio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa h , seria indireta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administracdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que
se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

De outra parte, ha falta de interesse recursal quanto a pretensio de contrariedade aos arts. 195, 1, "a"e 201, § 11 da CF, uma vez que a decisdo monocratica reformou a sentenga e deferiu o pedido no sentido postulado
pelo Contribuinte, tendo expressamente afirmado que néo incide contribui¢do previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, inclusive mencionado julgados que corroboram o entendimento, o que
abarca as parcelas presentes e futuras, e determinado a compensago dos valores indevidamente recolhidos a este titulo, o que abrange as parcelas passadas no atingidas pela prescrigdo.

Nesse sentido a orientagdo sedimentada pelo STF:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE INTERESSE RECURSAL: DECISAO RECORRIDA FAVORAVEL AO
RECORRENTE. CONTRARRAZOES APRESENTADAS. MAJORA C/TO IMPOSSIBILIDADE - NAO PODE A PARTE VENCEDORA SE BENEFICIAR DE RECURSO INCABIVEL POR AUSENCIA DE SEU
PROPRIO INTERESSE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(STF, ARE 945.151 AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 09/08/2016, ACORDAO
[ELETRONICO DJe-182 DIVULG 26-08-2016 PUBLIC 29-08-2016) (Grifei).

Ante o exposto, niio admito o Recurso Extraordinario.

Intimemse.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0002733-98.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.002733-4/SP

APELANTE : [PRICEWATERHOUSECOOPERS CONSULTANCY SERVICES LTDA
ADVOGADO : [SP120084 FERNANDO LOESER ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00027339820104036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo 102, III, "a" da Constituicio Federal, a desafiar acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio, ao prover os Embargos de Declaragéo, reformou o acordao que julgou o Agravo Interno para ponderar, dentre outras questdes, que em conformidade coma ja decidido por esta Corte Regional, ndo ha que se
falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade emrazio da majoragdo da aliquota se dar por critérios definidos em decreto. Todos os elementos essenciais a cobranga da contribuigéo em tela encontramse previstos em lei,
ndo tendo o Decreto n° 6.957/09 extrapolado os limites delineados no art. 22, inciso II, da Lein® 8.212/91 e no art. 10 da Lein® 10.666/03.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo ao art. 5.°, I, XXXV, LIV ¢ LV da CF; (i) violagdo ao art. 93, IX da CF; (iii) a majoracéo da aliquota da contribuicdo ao SAT em decorréncia do
reenquadramento efetuado pelo art. 2.° do Decreto n.° 6.957/09 importou em violagdo aos principios da equidade na participagdo de custeio (art. 194, paragrafo tnico, V), da estrita correlagéo entre o custo e o beneficio
gerado (art. 195, § 5.° e 201, § 10 da CF), da capacidade contributiva (art. 145, § 1.° da CF) e do ndo confisco (art. 150, IV da CF), estrita legalidade (art. 150, I da CF) e (iv) desvio de finalidade constitucionalmente
vedado perpetrado pelo art. 2.° do Decreto n.® 6.957/09.

Foram apresentadas contrarrazoes.
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O recurso foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 677.725, vinculado ao tema n.° 554 de Repercussdo Geral no STF.

Peticiona o Contribuinte as fis. 431/433 aduzindo que o RE n.° 677.725 trata de matéria alheia a debatida no presente feito, na medida em que a tese ventilada pela Recorrente consiste na ilegalidade do reenquadramento de
1% para 2% da contribuigio ao SAT efetuado pelo art. 2.° do Decreto n.® 6.957/09.

E o relatério.

DECIDO.

Razfo assiste ao Contribuinte quanto ao peticionado as fls. 431/433. Reconsidero as decisdes de fls. 428-verso e 429-verso.
Passo a analise da admissibilidade do Recurso Extraordinério.

O recurso nfo pode ser admitido.

Inicialmente, verifico que os arts. 150, IV; 195, § 5.° e 145, § 1.° da CF, apontados como violados no foram considerados na findamentagéo da decisdo recorrida. Os Embargos de Declaragio opostos pela segunda vez
foram rejeitados ao argumento de que a Recorrente pretendia com eles a revisdo do julgado.

Comefeito, a decisdo recorrida assim assentou:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. SENTENGA EXTRA PETITA. CARACTERIZACAO. NULIDADE. APLICABILIDADE. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO -
SAT. CONSTITUCIONALIDADE. GRAU DE RISCO. ALIQUOTA. MAJORAGAO. DECRETO N. 6.957/09. LEGALIDADE.

1. A sentenga extra petita, na medida em que aprecia pretensdo ndo deduzida na peticdo inicial, implica omissdo judicial quanto ao pedido efetivamente deduzido. Eis por que é necessdrio anuld-la, de modo a
possibilitar que o orgao jurisdicional de primeiro grau efetivamente aprecie a pretensdo da parte demandante.

2. A constitucionalidade do Seguro de Acidentes do Trabalho (SAT) foi proclamada pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (STF, RE n. 343.466, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 20.03.03) e a legalidade das
normas regulamentares igualmente foi reconhecida pelo Superior Tribunal de Justica (STJ, AgRg no REsp n. 438.401, Rel. Min. Franciulli Neto, j. 11.03.03).

3. Nesses jul s, ficou da a constitucionalidade e a legalidade da contribuigdo inclusive sobre as remuneragdes pagas a trabalhadores auténomos, administradores e avulsos, bem como da
alteragdo promovida pela Lei n. 9.732/98 no sentido de destinar parcela da exagdo para o financiamento da aposentadoria especial (STF, AgRg no RE n. 450.061, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 07.03.06; AgRg no
Al n. 809.496, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 02.12.10; STJ, AGREsp n. 1.140.217, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 27.10.09).

4. A norma regulamentar é idénea para definir os graus de risco (grave, médio, leve) em fungdo da atividade preponderante da empresa, sujeitando-a, conforme o caso a aliquota correspondente do Seguro de
Acidente do Trabalho (SAT), pois o fato gerador, o sujeito ativo, o sujeito passivo, a base de cdlculo e a aliquota encontram-se determinados em lei formal. A aliquota ndo é arbitrada livremente pelo Poder
Executivo, sem embargo de este estabelecer as atividades que caracterizam os diversos graus de risco.

5. Para a caracterizagdo do risco deve ser considerada a atividade preponderante da empresa, e ndo de cada qual de seus estabelecimentos, conforme expresso na Lei n. 8.212/91, art. 22, II, a, bec, e
regulamentado no Decreto n. 3.048/99.

6. Consoante ja decidiu esta Corte em caso andlogo, ndo hd que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade em razdo da majoragdo da aliquota se dar por critérios definidos em decreto. Todos os
elementos essenciais a cobranga da contribui¢do em tela encontram-se previstos em lei, ndo tendo o Decreto n° 6.957/09 extrapolado os limites delineados no art. 22, inciso I, da Lei n° 8.212/91 e no art. 10 da
Lei n®10.666/03 (TRF da 3¢ Regido, Al n. 201003000055211, Juiza Fed. Silvia Rocha, j. 07.06.11).

7. Embargos de declaragdo providos."

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Siimulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar a questdo federal que se alega violada. Confiramse os
emunciados dos verbetes mencionados:

Siumula n.” 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Sumula n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

No que tange a alegagdo de violagdo aos aludidos principios constitucionais, o Supremo Tribunal Federal j& pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIALS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 279/STF. VINCULAGCAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdigdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, ja que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acordio recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensdvel o re da legislacdo infi itucional e do acervo fitico-probatorio,
providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condi¢ées, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria f ix ada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 5. Agravo interno a
que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Por seu turno, observo que o Supremo Tribunal Federal tem decidido de forma contréria a pretensio do Recorrente no que toca a aventada violagio ao art. 93, IX da CF, como deflui das conclusdes do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINGAO. DEVOLUGAO DAS CONTRIBUICOES.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AOS
ARTS. 5% XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stimula 280 do STF.

11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Sumula 279 do STF.

1 - Nao hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acérddo recorrido apenas interpreta norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagdo com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.

1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5, XXXVI, da Constituicdo demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que
eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.

V - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢cdo ndo impée seja a decisio exausti
ocorreu.

VI - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 735533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014) (Grifei).

P 7

O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razées de seu convencimento, tal como

Por fim, quanto ao niicleo da pretensao recursal, observo o Supremo Tribunal Federal tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que a contribuicdo ao SAT néio padece de inconstitucionalidade, e que a discussao
envolvendo o cotejo entre o regulamento e o contetido da lei é questdo ndo de inconstitucionalidade, mas de ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional. Confira-se:

CONSTITUCIONAL - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO: SEGURO ACIDENTE DE TRABALHO - SAT - LEI 7787/89, ARTS. 3° E 4°; LEI 821291, ART. 22, I, REDACAO DA LEI 9732/98 -
DECRETOS 612/92, 2173/97 E 3048/99 - CF, ARTIGO 195, § 4°; ART. 154, II; ART. 5°, II; ART. 150, 1.
1. Contribui¢do para o custeio do Seguro Acidente de Trabalho - SAT : Lei 7787/89, art. 3, II; Lei 8212/91, art. 22, II: alegagdo no sentido de que sdo ofensivos ao art. 195, § 4, c.c. art. 154, I, da

Constitui¢cio Federal: improcedéncia. Desnecessidade de observincia da técnica da competéncia residual da Unido, CF, art. 154, I. Des idade de lei I para a institui¢io da
contribui¢do ao SAT .
2. Oart. 3% 11, da Lei 7787/89 néio é ofensivo ao principio da zgualdade por isso que o art. 4° da mencionada Lei 7787/89 cuidou de tratar desigualmente aos desiguais.
3. As Lets 7787/89, art. 3°, 11, e 8212/91, art. 22, I, defi todos os el 1p de fazer nascer a obrigacdo tributdria vilida. O fato de a lei deixar para o regulamento a

do dos conceitos de "atividade preponderante" e "grau de risco leve, médio e grave" néo implica ofensa ao principio da legalidade genérica, CF, art. 5°, 11, e da legalidade tributdria, CF,
art. 150, L
4. Se o regulamento vai além do ido da lei, a q do ndo é de inc lidade, mas de ilegalidade ia que ndo integra o contencioso constitucional.

(STF, RE n° 343.446, Tribunal Pleno, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 04/04/2003, pag. 01388) (Grifei).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAQ SOCIAL. SAT. ATIVIDADE PREPONDERANTE. DECRETOS
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REGULAMENTADORES.

1. Conforme assentado no precedente aplicdvel ao caso (RE 343.446), o conceito de atividade preponderante da empresa pode ser
regulamentador. Eventual afronta ao sentido do texto legal, portanto, nio é q do a ser inada em sede exi dindria.

2. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF, RE 402.430 AgR-ED/PR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, Publicagiio DJ 31-03-2006 PP-00037 EMENT VOL-02227-03 PP-00643)(Grife).

dofinid,

em norma infiralegal, emanada no exercicio do poder

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. SAT. CONSTITUCIONALIDADE.

1. A decisdo agravada fundou-se em precedente do Plendrio que resolveu a controvérsia referente a cobranga da contribuigdo para o custeio do SAT (RE 343.446). Nesse julgamento, afastou-se a alegagdo de
ofensa ao principio da legalidade, bem como se ressaltou que eventual conflito entre a lei instituidora da contribuicio ao SAT e os decretos que a regul éq do de indole ordindria,
insuscetivel de apreciacdo em sede de apelo extremo.

2. Agravo regimental improvido.

(STF, RE 473.793 AgR/RO, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, Publicagdo DJ 05-05-2006 PP-00040 EMENT VOL-02231-06 PP-01087)(Grifei).

Ante o exposto, niio admito o Recuso Extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002733-98.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.002733-4/SP

APELANTE : [PRICEWATERHOUSECOOPERS CONSULTANCY SERVICES LTDA
ADVOGADO : |SP120084 FERNANDO LOESER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100027339820104036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérddo, ao prover os Embargos de Declaragio, reformou o acérdéo que julgou o Agravo Interno para ponderar, dentre outras questdes, que em conformidade coma ja decidido por esta Corte Regional, ndo ha que se
falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade emrazio da majorago da aliquota se dar por critérios definidos em decreto. Todos os elementos essenciais & cobranga da contribuicio em tela encontramr-se previstos em lei,
ndo tendo o Decreto n° 6.957/09 extrapolado os limites delineados no art. 22, inciso II, da Lein® 8.212/91 e no art. 10 da Lein® 10.666/03.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagao aos arts. 458, Il e Ill e 535, Il do CPC de 1973 e (i) a majoragao da aliquota da contribuigdo a0 SAT emdecorréncia do reenquadramento
efetuado pelo art. 2.° Decreto n.° 6.957/09 importou em violagdo ao art. 22, Il da Lein.° 8.212/91, uma vez que ndo houve registros de acidentes de trabalho emrelagéo a segurados empregados da Recorrente; (i)
violagdo aos principios da finalidade, razoabilidade e proporcionalidade previstos no art. 2.°, paragrafo tmico, "e" da Lein.® 4.717/65 e art. 2.° da Lein.® 9.784/99 e (iii) violagdo ao principio da motivagio dos atos
administrativos previsto no art. 50, II da Lein.® 9.784/99.

Foram apresentadas contrarrazoes.
O recurso foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 677.725, vinculado ao tema n.° 554 de Repercussdo Geral no STF.

Peticiona o Contribuinte as fls. 431/433 aduzindo que o RE n.® 677.725 trata de matéria alheia a debatida no presente feito, na medida em que a tese ventilada pela Recorrente consiste na ilegalidade do reenquadramento de
1% para 2% da contribuigio ao SAT efetuado pelo art. 2.° do Decreto n.° 6.957/09.

E o relatério.

DECIDO.

Razio assiste ao Contribuinte quanto ao peticionado as fls. 431/433. Reconsidero as decisdes de fls. 428-verso e 429-verso.
Passo a analise da admissibilidade do Recurso Especial

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagdo aos art. 458, 1 e IIl do CPC de 1973 (atual art. 489, II e IIl do CPC) e 535, I do CPC de 1973 (atual art. 1.022, II do CPC) ndio tem condi¢Ges de prosperar, porquanto o acérdio
recorrido enfientou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, ¢ cedico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justia, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Rel. Min. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada TRF 3* Regifio), Primeira Segdo, DJe
15/6/2016).

Ademis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

No que tange ao niickeo da pretensio recursal, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade do reenquadramento, por decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela empresa,
comos respectivos escalonamentos, para fins de fixagdo da contribuigio para o SAT. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OFENSA DO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. VIOLACAO DOS ARTS. 128 E 460 DO CPC/73. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INEXISTENCIA.

REENQUADRAMENTO. LEGALIDADE. CONTRIBUICAO PARA O SAT/RAT. MAJORACAO DE ALIQUOTA. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENGAO (FAP). IMPOSSIBILIDADE.

COMPETENCIA DO STF.

1- A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, redigida de. forma clara, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

11 - A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido da legalidade do enq di decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela empresa, escalonadas em graus de risco leve, médio ou

grave, com vistas a fixar a contribui¢io o SAT (art. 22, 11, da Lei n. 8.212/1991).

1l - O Tribunal de origem afirmou que a regulamentagéo da metodologia do FAP pelo Poder Executivo néo implica ofensa ao principio da legalidade insculpido no art. 150 da CF. Assim, como a questdo foi

decidida sob enfoque constitucional, invidvel a sua andlise por esta Corte.

1V - Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp 935.080/MG, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Segunda Turma, DJe 28/08/201 [7)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CPC/73, ART. 535. OFENSA NAO CARACTERIZADA. CONTRIBUICAO AO SAT. ATUALIZACAO DA TABELA DE ENQUADRAMENTO DO GRAU DE

RISCO. LEI N. 8.212/91. DECRETO N. 6.957/2009. LEGALIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 568/STJ. AGRAVO INTERNO. IMPROVIMENTO.

1 - Ofensa ao artigo 535 do CPC/73 ndo caracterizada.

II De acordo com o disposto no artigo 22, § 3°, da Lei n. 8.212/91, "o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social poderd alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em
specdo, o enquadi de emp para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fim de estimular investimentos em preven(.ao de acidentes".

111 - Verificada a correspondéncia entre as atividades preponderantes listadas no Anexo V do Decreto n. 6.957/2009, e o grau de risco que lhes foi atribuido pelo le a de ar que ndo

houve extrapolacdo dos parimetros belecidos na lei, afasta-se a alegada ofensa ao principio da legalidade.

1V - Os motivos do ato regulamentar que determinaram o novo

enquadramento das empresas segundo o grau de risco da atividade

preponderante, por constituir o mérito do ato administrativo,

escapam ao controle judicial. Precedentes: REsp n. 1.580.829/SP,
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Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 10/3/2016,

DJe de 31/5/2016; AgRg no REsp 1.460.404/CE, Rel. Ministro Napoledo

Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 24/11/2015, DJe de

9/12/2015; AgRg no REsp 1.479.939/PR, Rel. Ministra Marga Tessler

(Juiza Federal Convocada do TRF 4° Regido), Primeira Turma, julgado

em 10/2/2015, DJe de 20/2/2015.

V - Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.585.985/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 23/11/2016)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PARA O RAT/SAT. MAJORACAO DA ALIQUOTA. LEGALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao havendo no acérddo recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC/73.

2. Por outro lado, no caso, o Decreto 6.042/2007 reenquadrou a atividade desenvolvida pela recorrente, a qual passou a ser considerada de risco grave (3%), sendo antes considerada de risco médio (2%).
Cumpre regi: que a ori do do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade do enquad por decreto, das atividades perigosas desenvolvidas pela empresa, com os
respectivos escalonamentos, para fins de fixacdo da contribui¢do para o RAT (Riscos Ambientais do Trabalho; antigo Seguro de Acidentes de Trabalho - SAT).

3. O Tribunal de origem foi claro ao entender que a Portaria Interministerial n. 254, de 25 de setembro de 2009, reclassificou os indices de 1%, 2% ou 3% com base na freqiiéncia, na gravidade e no custo da
acidentalidade, conforme estatisticas e registros juntos ao INSS. Assim, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de reconhecer que a reclassificagdo dos indlices foi feita sem levar em consideragio
estatisticas de acidentalidade, exige reexame de matéria fdtico-probatoria, o que esbarra no obice da Stimula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt nos EDcl no REsp 1.600.916/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 03/10/2016)(Grifei).

Verifica-se, portanto, que o acorddo encontra-se em sintonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0019666-94.2010.4.03.6182/SP

[ [2010.61.82.019666-1/SP

[APELANTE : ISMAEL MARQUES DE ASSUMPCAO
ADVOGADO : |SP178325 EUGENIO AUGUSTO BECA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : [METODO ASSESSORIA CONTABIL E FISCAL S/C LTDA ¢ outro(a)
. |ARSENIO AKAMINE JUNIOR
No. ORIG. : [00196669420104036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio que julgou a Apelagdo, integrado por Embargos de Declaracio, dentre outras questdes, fixou os honorérios advocaticios no importe de RS 500,00.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, violago ao art. 20, §§ 3.° e 4.° do CPC de 1973, por entender irrisorios os honorarios advocaticios arbitrados.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O presente recurso néo pode ser admitido.

Quanto a aventada violagdo ao art. 20, §§ 3.° ¢ 4.° do CPC de 1973, verifico que a pretexto de alegar infragdes 4 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.
Comefeito, o acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim ponderou:

"Insurge-se o embargante contra o valor fixado a titulo de verba honordria em seu favor, alegando ser irriséria a condenagdo.

No caso em tela, o processo ndo teve longa tramitagdo, pois foram praticados poucos atos processuais pelas partes.

Além disso, ndo se discutiu tese juridica de elevada complexidade. Ao contrdario, intimada a requerer e jutificar provas que pretendia produzir, a parte embargante manifestou-se negativamente (fls. 153/154).
Na sentenga, foi acolhida a alegagdo da parte embargante, sob fundamento da existéncia de jurisprudéncia pacifica sobre o tema, o que refor¢a o fundamento exposto no sentido de que ndo se discutiu fatos,
circunstancias nem foi necessdria defesa complicada.

Sendlo assim, denotam as peculiaridades do caso concreto, com o devido respeito ao grau de zelo do profissional, ao trabalho realizado, a natureza e a importancia da causa, que o valor dos honordrios

advocaticios fixados pelo MM Juizo "a quo"', no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), deve ser mantido, pois atende perfeitamente aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, além de
encontrar-se em conformidade com os pardmetros definidos no artigo 20, §§3° e 4°, do Cédigo de Processo Civil." (Grifei).

Da leitura do trecho mencionado percebe-se que rever as conclusdes do acorddo recorrido quanto as circunstancias que justificarama fixagdo do montante dos honorarios advocaticios arbitrados demanda o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de Recurso Especial.

Percebe-se, assim, que o que se pretende em verdade ¢ revolver questio afeta a prova, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n. 7 do
Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA. SOLIDARIEDADE PASSIVA. REANALISE DE CLAUSULAS E PROVA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 3°, DO CPC/1973. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Revela-se inviavel alterar o di o0 da Corte fual que, lisando o conjunto fatico-probatorio dos autos e as clausulas do contrato, concluiu pela solidariedade entre as empresas, tendo em vista
0 6bice das Stimulas n. 5 e 7 do STJ.

2. Invidvel o conhecimento do dissidio jurisprudencial quando a questdo foi decidida com base nas peculiaridades faticas dos casos, a justificar a incidéncia da Simula 7/STJ.

3. A revisio do valor fixado para os honordrios advocaticios esbarra no ébice da Stimula 7/STJ, somente sendo possivel superar esse impedimento quando se tratar de valor irrisorio ou exorbitante, o que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/02/2018  131/569




ndo é o caso.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.121.655/MG, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/11/2017, DJe 17/11/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7/STJ. VERBA HONORARIA. FIXACAO DENTRO DOS PARAMETROS LEGAIS. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. DECISA0 MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que a agravada néo agiu de md-fé nem cometeu ato atentatorio a dignidade da justica. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas
produzidas nos autm o que é vedado em recurso especial.

3.8 emh ex quando o valor dos h irios advocaticios arbitrado na origem se distancia dos parametros da razoabilidade e da proporcionalidade, a jurisprudéncia desta Corte
permite sua revt.san em sede de recurso especial.

4. No caso, deve ser mantido o valor dos honordrios advocaticios, que foram fixados dentro dos pardmetros legais e ndo se mostram irrisorios.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.109.932/RS, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 30/10/2017)(Grifei).

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0065478-28.2011.4.03.6182/SP

[ [2011.61.82.065478-3/SP

APELANTE : [MANSUR REGO E TOLEDO CESAR ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00654782820114036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, a, da Constituigo Federal.

O acérddo que julgou o agravo interno manteve a condenagio do recorrente ao pagamento de multa moratéria no percentual de 20%, nos termos do artigo 61, §2°, da Lei n.° 6.830/80, consignando ser incabivel a alegagdo
de confisco ou de ofensa a capacidade contributiva, em decorréncia do montante fixado para a puni¢io econdmica. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega que a multa moratoria aplicada no percentual de 20% do valor do tributo possuiria carater confiscatdrio.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

DECIDO.

O recurso no merece admissdo.

Comefeito, verifico que o recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar dispositivos legais, néio cuidou de indicar, de formma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os
dispositivos dos diplomas normativos teriamssido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo como acérddo recorrido, em desatencdo ao disposto no art. 541 do CPC de
1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC de 2015, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagdo, nos termos expressos pela Stimula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Outrossiim, imperioso anotar que, na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinérios. E necessério que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCA~O FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°, II, B,

DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1L Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagao. Incide, portanto, o
enunciado da Simula 284/STF.

1II. A Corte Especial do STJ lidou o di) de que a auséncia da indicagdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer
tenha sido interposto pela almea a, quer pela ¢ do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1. 346.588/DF Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Conside , assim, defici af do, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagéo do seu apelo nobre ja interposto e ja julgado, haja vista a precluséo consumativa que
se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRe no AREsp 524.248/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

Ainda que assimndo fosse, o E. Superior Tribunal de Justica ja firmou sua jurisprudéncia no sentido de que a aplicagdo de multa moratéria no percentual de 20% ¢ legitima, como se depreende dos seguintes julgados:

"TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL - VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CPC - INOCORRENCIA - VIOLACAO DA CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO - SUMULA 282/STF - IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE - INADIMPLEMENTO NO PAGAMENTO - MULTA PREVISTA NO ART. 44, I, DA LEI 9.430/96 - DESCABIMENTO. 1. Inviavel andlise de tese que nio foi objeto de prequestionamento
na instancia de origem. Incidéncia da Stmula 282/STF. 2. Afasta-se violagdo do art. 535, II, do CPC, quando o tribunal a quo analisa a controvérsia apresentada em recurso especial de forma adequada e
suficiente, adotando solugdo considerada pertinente a hipotese em concreto. 3. O art. 44, I, da Lei 9.430/96 prevé, para o lancamento de oficio, a aplicagdo de multa no percentual de 75% (setenta e cinco por
cento) sobre a totalidade ou a diferenca de imposfo ou contribuigdo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento do tributo. 4. Nos casos em que a prépria empresa constitui o crédito tributdrio, por
meio de apresentacdo de DIRFs, néo hd falar em I de oficio, hipotese em que deve ser aplicada apenas a multa moratoria prevista no art. 61 da Lei 9.430/96, no valor de até 20% do valor do
débito. 5. Recurso especial ndo provido.” - g.m. (REsp 1343733/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 07/02/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. LEGALIDADE DA APLICACAODA TAXA SELIC NA ATUALIZAGAO DOS DEBITOS TRIBUTARIOS. RESP.
879.844/MG, REL. MIN. LUIZ FUX, DJE 25.11.2009 (REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA). APLICACAO DA MULTA MORATORIA DE 20%. ASSENTIMENTO DO CARATER NAO CONFISCATORIO
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AFIRMADO PELO STF SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL (RE 582.461/SP, REL. MIN. GILMAR MENDES, DJe 18.08.2011). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. I. Esta Corte, no

Jjulgamento do REsp. 879.844/MG, representativo de controvérsia, reconheceu a legalidade da aplicagdo da Taxa SELIC na corregdo dos débitos que os contribuintes tenham para com as Fazendas Municipal,
Estadual e Federal. 2. O sugerido dissidio jurisprudencial ndo foi analiticamente demonstrado de acordo com o art. 255, §§ lo. e 20. do RISTJ e 541, pardg. vnico do Estatuto Processual Civil. 3. O Supremo
Tribunal Federal afirmou que nio é confiscatéria a multa moratéria no importe de 20% (vinte por cento) (RE 582.461/SP, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18.05.2011,
Repercussdo Geral, DJe 18.08.2011). 4. Agravo Regimental desprovido." - g.m. (AgRg no AREsp 23.536/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe
10/02/2012)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 09 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002162-55.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.002162-0/SP

IAGRAVANTE . |[FIBRAN COM/ E REPRESENTACOES LTDA
IADVOGADO : [SP268417 HUMBERTO CAMARA GOUVEIA
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SUCEDIDO(A) : [Instituto de Administracao da Previdencia e Assistencia Social IAPAS/INSS
PARTE RE : |IND/ DE ROUPAS REGENCIA S/A ¢ outro(a)
: JOSE MARIA CARVALHO RIBEIRO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 1 102796919519874036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por IBRAN COM/ E REPRESENTACOES LTDA, com findamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta
Corte emjulgamento de agravo de instrumento. Alega a recorrente, em sum, violagao aos artigos 1° e 5° da Constituigdo Federal, 269 e 280 do NCPC, 689 do CPC/73 e 166 do CC.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que, na execugdo fiscal de origem, nfio conheceu do pedido da recorrente como fito de anulagéo do leilio e arrematagdo do bem imovel dado em
garantia (por auséncia de sua intimagao no juizo deprecado).
Primeiramente, destaco a inviabilidade do manejo de recurso especial para alegagio de violagdo a dispositivo constitucional, porquanto extravasa a competéncia do E. STJ. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE
EXAME DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INVIABILIDADE. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

()

1V - Néo compete a esta Corte Superior a andlise de suposta violagdo de dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento, sob pena de usurpagdo da competéncia reservada ao
Supremo Tribunal Federal, ex vi art. 102, III, da Constitui¢do da Republica.

V - Embargos de declaragdo rejeitados. (destaquei)

(EDcl no REsp 1530017/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017)

No mais, cumpre destacar que, da andlise das circunstancias peculiares do caso concreto, assim consignou o acorddo hostilizado:

"O fato é que foi expedida a Carta de Arrematacdo aos 25/07/2011, inclusive com a guia de Imposto sobre Transmisséo de Bens Iméveis - Inter Vivos - ITBI recolhida, conforme comprovado pelo arrematante
as fls. 418. Todo o questionamento da validade da referida arrematagéo para fins de sua anulagédo somente deve ser feito através da agdo auténoma propria, ndo cabendo o exame da questdo nestes autos,
mesmo porque somente houve manifestagéo do recorrente em 18/12/2013 (decorridos mais de dois anos).” (destaquei)

No mesmo sentido é o entendimento do E. STJ:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUGAO. FUNDAMENTOS SUFICIENTES. IMPUGNAGAO. INEXISTENCIA. SUMULA N° 283/STF.
REEXAME DE FATOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ARREMATAGAO. CARTA NAO EXPEDIDA. NULIDADE. DECLARACAO NOS AUTOS DA EXECUGAQ. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA N° 568/STJ.

()

4. A alienagdo pode ser desconstituida nos proprios autos da execugdo, a requerimento das partes ou de oficio pelo juiz, antes de expedida e registrada a carta de arrematagdo, momento a partir do qual a
aquisicio do dominio se torna perfeita e acabada.

Precedentes.

5. Agravo interno néo provido. (destaquei)

(AgInt no REsp 1391784/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/11/2017, DJe 04/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. ARREMATACAO. ARTIGO 694, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. ARGUICAO DE NULIDADE MEDIANTE MERA PETICAO NOS
AUTOS DA EXECUCAO, APOS A EXPEDICAQ DE CARTA DE ARREMATACAO. NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA. DESFAZIMENTO DA ARREMATAGCAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA (ACAO ORDINARIA). ARTIGO 486, DO CPC.

1. A arrematagdo, malgrado considerada perfeita, acabada e irretratdvel com a assinatura do auto pelo juiz, pelo escrivéo, pelo arrematante e pelo porteiro ou leiloeiro, pode ser desfeita, dentre outros, por
vicio de nulidade, ex vi do disposto no artigo 694, pardgrafo iinico, inciso I, do CPC (redagdo anterior a Lei 11.382/2006).

2. A argiiigdo, pelo credor, da existéncia de causa legal ensejadora da anulagdo da arrematagdo, apos a expedicdo da respectiva carta (bem como quando ja ocorrida a tradicdo do bem arrematado),
demanda a propositura de agdo prépria, anulatéria (artigo 486, do CPC) (Precedentes do STJ: REsp 577.363/SC, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 07.03.2006, DJ 27.03.2006, e RMS
22.286/PR Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, julgado em 22.05.2007, DJ 04.06.2007).

(-..)(destaquei)

(REsp 859.614/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2008, DJe 17/12/2008)

Constata-se, portanto, que o acorddo esta em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stumula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030546-28.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.030546-4/SP
[AGRAVANTE [AROESTE COM/ DE BEBIDAS LTDA
ADVOGADO SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00393908820004036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por AROESTE COMERCIO DE BEBIDAS LTDA, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionério desta
Corte emjulgamento de agravo de instrumento. Alega a recorrente, em sum, violagéo aos artigos 492 e 1.022 do NCPC e 22 e 23 da Lei 8.906/94.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte reformou a decisao singular para determinar a retificacéo do oficio requisitério n. 20140000089 para que seja destacado do valor requisitado o montante relativo aos honorarios
sucumbenciais, expedindo-se oficio autonomo para pagamento de tal verba.
Destaca-se que o acordio hostilizado analisou detidamente as circunstancias do caso concreto, bem como findamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.
Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Coédigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte

Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.
1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, 1 e II, do CPC/2015, porquanto a insténcia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questao que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo,

()

(Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

is, confundir julg

desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

No mais, cinge-se a controvérsia no presente recurso em torno da possibilidade de reserva dos honorarios contratuais. Da analise das circunstancias peculiares do caso concreto, assim consignou o acordéo hostilizado:

"Em razdo da solicitagdo de penhora no rosto dos autos, feita na Execugdo Fiscal n. 0066844-83.2003.403.6182, o oficio requisitorio expedido foi penhorado. Porém tal situagdo ndo pode subsistir vez que
havia determinagdo, anterior a penhora, para que a verba honordria sucumbencial fosse reservada. Situagao diversa é a relativa a verba contratual, pois apos a intimagdo do despacho de fl. 187, nada foi
arguido pelos advogados conforme consta do despacho de fls. 190. Para que tal verba também fosse reservada, deveriam os interessados apresentar o contrato de honordrios a época do despacho, antes da

expedic¢do do precatério."” (destaquei)

No mesmo sentido é o entendimento do E. STJ:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. FUNDEF. ILEGITIMIDADE ATIVA DO

MUNICIPIO PARA EXECUTAR A ACAO. COISA JULGADA. SUMULA 7/STJ E 283/STF. MATERIAS SUSCITADAS NO BOJO DOS EMBARGOS A EXECUGAO. PRECLUSAO. HONORARIOS

ADVOCATICIOS. FUNDEF. VERBAS PARA EDUCAGAO. JUNTADA DO CONTRATO ESCRITO DA VERBA HONORARIA. ART. 22, § 4°, DA LEI 8.906/1994. RETENCAO. AGRAVO INTERNO NAO

PROVIDO.
()

4. "E pacifico, no Superior Tribunal de Justica, o entendimento de que é possivel ao patrono da causa, em seu préprio nome, requerer o destaque da verba honordria, mediante juntada aos autos do contrato
de honordrios, nos termos do artigo 22, § 4°, da Lei 8.906/94, até a expedicdo do mandado de levantamento ou precatorio” (AgRg no AREsp 447.744/RS, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin,

Julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014) 5. Agravo interno néo provido.
(Agint no REsp 1639176/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/06/2017, DJe 14/06/2017)

De outra parte, eventual debate sobre as circunstancias peculiares do caso concreto nvariavelmente implicard em revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito é inviavel no bojo do recurso especial pelo dbice da Stmula 7

do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 3816/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0056068-63.1996.4.03.9999/SP

|96A03A056068—5/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAPELANTE CLEAGRO AGRO PASTORIL LTDA

IADVOGADO SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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[ADVOGADO

[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

[No. ORIG.

[95.00.00068-7 1 Vr BIRIGUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGCAO CIVEL N° 0106171-69.1999.4.03.9999/SP

|1999.03.994 106171-2/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) HABASTOS COML/ LTDA e outros(as)
HELIO MANOEL GRADELLA BASTOS

ADVOGADO SP226577 JAMOL ANDERSON FERREIRA DE MELLO
SP084042 JOSE RUBENS HERNANDEZ

CODINOME HELIO DE ALMEIDA BASTOS

/APELADO(A) HEDER LUIZ GRADELLA BASTOS

IADVOGADO SP226577 JAMOL ANDERSON FERREIRA DE MELLO
SP084042 JOSE RUBENS HERNANDEZ

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 96.00.00009-7 2 Vr BEBEDOURO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0043374-76.2002.4.03.0000/SP

|2002.03A00‘043374-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

IAGRAVANTE SINDICATO DA INDUSTRIA DA CONSTRUCAO PESADA DO ESTADO DE SAO PAULO SINICESP
ADVOGADO SP015962 MARCO TULLIO BOTTINO

IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP099950 JOSE PAULO NEVES

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 88.00.38494-3 9 Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009185-03.2005.4.03.6100/SP

|2005A61 .00.009185-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE DROGARIA SAO PAULO S/A

ADVOGADO SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e outro(a)
SP060723 NATANAEL MARTINS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

IAPELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00091850320054036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0093752-60.2007.4.03.0000/SP

|2007.03.00.093752»0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVANTE DORIVAL TEIXEIRA e outros(as)
ELY JORGE TEIXEIRA
(OSWALDO FLOSI
ADVOGADO SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 90.00.42578-6 5 Vr SAO PAULO/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0026455-35.2008.4.03.6100/SP

[2008.61.00.026455-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE GASOMAX IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO SP177578 WILSON ROBERTO BALDUINO e outro(a)

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 23/02/2018

135/569



No. ORIG. [ J00264553520084036100 1 Vr GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002659-63.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.002659-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE TRANSRIM SERVICOS MEDICOS S/C LTDA

IADVOGADO SP246876 OSIEL REAL DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 00026596320104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016424-15.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.016424-7/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA
AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) CAMPARI DO BRASIL LTDA e outro(a)
CAMUCI IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 06679069419854036100 5 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0015623-35.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.015623-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

IAPELANTE MARIA CRISTINA SANTOS FERREIRA

ADVOGADO SP152118 ALEXANDRE SPOSITO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP168287 JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 00156233520114036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035903-57.2012.4.03.0000/SP

[ [2012.03.00.035903-8/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAGRAVADO(A) FOERSTER IMADEN IND/ E COM/ LTDA

IADVOGADO SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00177763719944036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0015754-39.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.015754-1/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE CLARISSE JUTTEL SACCHI

ADVOGADO SP117883 GISLANDIA FERREIRA DA SILVA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP105229 JOSE CORREIA NEVES e outro(a)

No. ORIG. 00157543920134036100 14 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019317-37.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.019317-4/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) INBRASC IND/ BRASILEIRA DE COMPONENTES LTDA

ADVOGADO SP308489 CAMILA ANDRESA MOURA DE OLIVEIRA GUERREIRO
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IAGRAVADO(A) : [METALSIX COM/ E IND/ DE CONEXOES LTDA e outros(as)
: |DECIO RABELO DE CASTRO
: |[HUGO DE CASTRO

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JAGUARIUNA SP

No. ORIG. :[00057532120038260296 1 Vr JAGUARIUNA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007081-52.2016.4.03.6100/SP

[ ]p016.61.00.007081-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
PARTE AUTORA : |DENIS ROBERTO FLORIANO e outros(as)

: |CAIO LUIS MENDES

(OTAVIO ZAMBON BACCHIN

: |[BRUNO CLAUDIO RAZERA
ADVOGADO : |SP257227 BRUNO DELLA VILLA DA SILVA e outro(a)
PARTE RE : |Ordemdos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo OMB/SP
ADVOGADO : |[MG105420 GIOVANNI CHARLES PARAIZO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :00070815220164036100 13 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 55260/2018

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVEL N° 0005149-33.2000.4.03.6183/SP

[ [2000.61.83.005149-2/SP

IAPELANTE : |WALDIR CASSAPULA

IADVOGADO : [SP163734 LEANDRA YUKI KORIM e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c" da Constituigio Federal, em face de acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal.

O acérdio recorrido, dentre outras questdes, assentou que: (i) aduz o autor que o Decreto 83.081, de 24/01/1979, fls. 04, determinou a limitagdo do "teto" das contribuicdes previdencidrias em vinte saldrios minimos,
quando no periodo anterior teria recolhido parcelas indevidamente a Previdéncia Social, buscando, portanto, a restituigdo dos valores superiores aquele patamar, recolhidos a tal titulo, afirmando que ndo serdo aproveitados
para fins de concessdo de beneficios ¢ (ii) no entanto, considerando-se que as contribuigdes previdencidrias, cuja restituicio pleiteada, perderam seu carater tributario a partir da EC 08/1977, até a Constituigdo Federal de
1988, esta cujo STN em vigor a partir de 01/03/1989, art. 34 ADCT, a prescri¢do regula-se pelos arts. 1° e 2° do Decreto n° 20.910/32, sendo, portanto, de cinco anos, a contar do dia 24/01/1979, quando, segundo o
autor, estaria vigendo aquele normativo, fixador do nvocado "teto".

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) affonta aos arts. 5.°, I e 201 da CF; (ii) violagdo das normas contidas nas Leis n.° 8.212/91, 8.213/91 e 9.528/97 e no Decreto n.° 2.172/97,; (iii) aplica-se o
prazo prescricional de 30 anos, nos termos do art. 177 do Decreto n.° 2.172/97; (iv) devem ser restituidos os valores recolhidos acima de 10 salérios minimos a titulo de pagamento das contribuicdes previdenciarias e (v) os
valores recolhidos a maior ndo foram utilizados para fins de concessdo de beneficio previdenciario, inexistindo qualquer contraprestagdo.

Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial
E o relatério.

DECIDO.
O recurso nfo pode ser admitido.

Inicialmente, no que concerne a pretensa violagéo dos dispositivos constitucionais invocados, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido da impossibilidade de sua andlise em sede de Recurso Especial. A propésito do
tema confira-se o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIACAOQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, nio se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢do da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acérddo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisa
Julgada, de modo que inaplicdvel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stimula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRg no Ag 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

Quanto ao niicleo da pretensdo recursal, verifico que o Recorrente néio apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, tendo se limitado a externar o seu inconformismo como acorddo
recorrido, em desatengdo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973 (reproduzido no art. 1.029 do CPC), do que decorre a deficiéncia de sua findamentagdo, nos termos expressos pela Stimula n. 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questao

de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NO APELO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso 11 do art. 105 da Constituicio Federal, necessita de indicagdo de dispositivo federal violado para a exata compreensio da controvérsia.
Incidéncia, por analogia, da Stimula 284/STF.

2. E invidvel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade, legalidade tributdria, hierarquia das leis, separagdo dos poderes, moralidade e
eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constitui¢do da Repiiblica, nos termos do seu art. 102, I1I, "a".

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com mdzcagao da similitude fatica e
Juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo
legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso IIl
do art. 105 da Constituicdo Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRf no REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin; Segunda Turma, publica¢do: DJe 23/05/2014) (Grifei)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4,
1I, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1II. Hipotese em que a rec , apesar de de Iver teses que de amparar sua p do e cionar, generi lispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos dipl ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagio genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo .
Incide, portanto, o enunciado da Stimula 284/STF.

1II. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer
tenha sido interposto pela almea a, quer pela ¢ do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1. 346.588/DF Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Considera-se, assim, defici. afi ¢do , quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal
violado (Stimula 284/STF) )

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagéo do seu apelo nobre ja interposto e ja julgado, haja vista a precluséo consumativa que
se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PE: TICAO RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECU CAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocritica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal,
da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais iolados pelo v. acordio impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fund do recursal, conf a
Stimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso ex: dindrio, quando a deficiéncia na sua fundi ¢do niio permitir a exata compreensio da controvérsia”.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "'c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos
julgados confr los, ¢ di pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido."
(PET no AgRg no Ag 1421977/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Por fim, tendo o Recorrente se limitado a transcrever julgados, sema confecgdo de qualquer cotejo analitico, também nfo merece transito a instincia especial o recurso interposto combase no dissidio jurisprudencial,
consoante pacifica jurisprudéncia do STJ (Aglnt no REsp 1.552.704, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 13/06/2017).

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0008854-32.2003.4.03.6119/SP

| ]2003.61.19.008854-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) :  |CENTRAL BRASILEIRA DE PRODUTOS ALIMENTARES LTDA
ADVOGADO : [SP211052 DANIELA DE OLIVEIRA FARIAS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c" da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos artigos 138 do Cddigo Tributario Nacional e 1.022 do Cddigo de Processo Civil.
DECIDO.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
dé resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas nio serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1’ 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Por seu turno, o Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, sob a sistematica dos recursos repetitivos, que se a dentincia espontanea nio ¢ acompanhada do imediato pagamento do tributo, o contribuinte ndo faz jus ao
beneficio previsto no art. 138 do Codigo Tributario Nacional, in verbis:

TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E PAGO COM ATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA . NAO CARACTERIZAGCAO. SUMULA 360/STJ.

1. Nos termos da Siimula 360/STJ, "O beneficio da denimcia espontdnea néo se aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagéo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a
apresentagdo de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais ? DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS ? GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é modo de
constitui¢do do crédito tributdrio, disp do, para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, néo se configura
denincia espontdnea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

(STJ, REsp 962.379/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial quanto a alegada violagao ao artigo 1.022 do CPC e, no mais, nego seguimento ao recurso.
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Intime-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0013600-96.2009.4.03.6000/MS

| ]2009.60.00.013600-3/MS

APELANTE : [IRMA COTTICA GRISUK e outros(as)

: [JOSE HILARIO GRISUK

MARIO COTTICA

: |SILVIO MARINO COTTICA
IADVOGADO : |MS007809 LEONILDO JOSE DA CUNHA e outro(a)
/APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. :[00136009620094036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmnica ou ultima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Ainda nos termos do art. 557, € cabivel a interposicao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instdncia ordinaria, o recurso extraordindrio ndo pode ser admitido, por ndo preencher
umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002634-34.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.002634-5/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[TRAJANO ANTONIO DE LIMA E SILVA

ADVOGADO : [MARCUS VINICIUS RAMOS OLLE ¢ outro(a)

REMETENTE : |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : [00026343420104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérddao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgéo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
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1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdleulo aplicdvel a contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAQO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002634-34.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.002634-5/MS

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[TRAJANO ANTONIO DE LIMA E SILVA

ADVOGADO : [MARCUS VINICIUS RAMOS OLLE e outro(a)

REMETENTE . |U1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. . [00026343420104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I1I, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Afirma, em surma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescrigao.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Repuiblica, nos
termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigéo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n® 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa form, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticao
do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam em curso, aplica-se a
sistemitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICA~0 PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p o0s efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito
éde cinco anos a contar da data do 1 s e relati aos | 0s anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema rewbeu  julgamento pelo STF no RE n. 566 621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e nédo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadk emh do juls 0 de mérito em repercussio geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial néo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1¢Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescricdo.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003810-24.2010.4.03.6107/SP

[ ]2010.61.07.003810-2/SP

APELANTE . |[KATAYAMA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. : [00038102420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alineas "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, affonta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e prescrigdo, bem como a ocorréncia de dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos
interesses do recorrente.

DECIDO.
O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagio de suposta violagao constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, IlI, "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repetigdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n. 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do ). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRIC/TO PARA A REPETIC/TO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3%, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situages que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito
é de cinco anos a contar da data do p ), e relati aos p os anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicacdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°¢Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima mencionado, ocorreu a prescrigao.

No que diz respeito & interposi¢éo findamentada na alinea "¢ do inciso III do art. 105 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial néo foi provado nos
moldes exigidos pela lei. Comefeito, a recorrente apenas colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de ementas nfo ¢ apta a demonstrar
a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI 8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...) 3. Néo se pode
conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que néo foi o atendido o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em
dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a prova da divergéncia com a certidéo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver sido
publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as
circunstancias que identifiquem ou lhem os casos confr dos". (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescricdo e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intimen-se.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003810-24.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.003810-2/SP

APELANTE ;. [KATAYAMA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. : [00038102420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis.:

"Recurso extraordindrio. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicivel. Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa  base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002151-65.2010.4.03.6111/SP

[ [2010.61.11.002151-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE :  |HONORATO RODRIGUES DA CUNHA FILHO e outros(as)

MARCOS RODRIGUES DA CUNHA

MARIA ANGELA BEZERRA RODRIGUES DA CUNHA

JOAO RODRIGUES DA CUNHA NETO

MARIA INES CUNHA LAY

RICARDO RIDRIGUES DA CUNHA

MARIA FERNANDA RODRIGUES DA CUNHA

GUILHERME RODRIGUES DA CUNHA

: |MARIA LUCIA RODRIGUES DA CUNHA JUNQUEIRA ANDRADE
ADVOGADO : [SP147382 ALEXANDRE ALVES VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) ;[0S MESMOS
No. ORIG. : [00021516520104036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, II, "a", da Constituigdo Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagéo aplicivel. Compensagao, repeticéo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio do recorrente destoa da orientaggo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
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Int.
Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002151-65.2010.4.03.6111/SP

[ [2010.61.11.002151-0/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE : [HONORATO RODRIGUES DA CUNHA FILHO e outros(as)

MARCOS RODRIGUES DA CUNHA

MARIA ANGELA BEZERRA RODRIGUES DA CUNHA

JOAO RODRIGUES DA CUNHA NETO

MARIA INES CUNHA LAY

RICARDO RIDRIGUES DA CUNHA

MARIA FERNANDA RODRIGUES DA CUNHA

GUILHERME RODRIGUES DA CUNHA

:  |MARIA LUCIA RODRIGUES DA CUNHA JUNQUEIRA ANDRADE
IADVOGADO : |SP147382 ALEXANDRE ALVES VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : [0S MESMOS
No. ORIG. ;. [00021516520104036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso II1, alinea "a", da Constituicio Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal.

Afirma, em suma, violagdo aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como affonta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢ao previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acordéo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador nio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a deciso. A prescri¢éo trazida pelo art. 489 do CPC/2015
veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida" (STJ, EDel no
MS 21315/DF, Primeira Se¢ao, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sio conceitos que ndo se
confindem" (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turmo, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagio de suposta violagéo constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. ALEGAGCAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, Il "a".

2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA
LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria
constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada
pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo
do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as ages ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermitica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do

seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO
[ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3° da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relati aos p efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito
é de cinco anos a contar da data do p 0, e relati aos p s anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragéo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de
tal jaez, notad em h do julg 0 de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agéo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acinma mencionado, ocorreu a prescrigio.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescri¢ao e, nos demais pontos, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000005-45.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.000005-5/SP

[APELANTE : JANTONIO GERALDO DINIZ
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

No. ORIG. - [00000054520104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIAju]gado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagao aplicavel. Comy ¢do, repeticdo e lang . Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituico ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagio da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Prejudicado o pleito de atribuigdo de efeito suspensivo ao presente recurso, tendo em vista a decisdo proferida.

Int.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVEL N° 0002366-09.2012.4.03.6002/MS

[ [2012.60.02.002366-3/MS

[APELANTE : JIRINEU FANCELLI
ADVOGADO . |PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00023660920124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemmtica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIAju]gado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe- 185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de
cdlculo. Andlise da legislagao aplicavel. Comy ¢do, repeticdo e lang . Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencicria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicéo ou langamento, em razdo
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”
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(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistermtica do entendimento vigente & época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por homologagao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGAO CIVEL N° 0002572-14.2012.4.03.6102/SP

[ [2012.61.02.002572-8/SP

APELANTE : [ COMERCIO EM TELECOMUNICACAO LTDA -ME
ADVOGADO : |SP215228A SAULO VINICIUS DE ALCANTARA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : ]00025721420124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acérddo que julgou a apelago considerou nfo ter ocorrido a decadéncia, que ndio houve cerceamento de defesa nem vicio no processo administrativo e que a certiddo de inscricio em divida ativa da Unidio preenche
todos os requisitos legais. Decidiu, ainda, ter sido licita a utilizagio de dados bancarios do contribuinte.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 8°, 156, 369, 374 ¢ 464, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, pois o indeferimento do pedido de produgio de prova pericial caracterizaria cerceamento de defesa;

i) aos arts. 7°, 238, 239 e do Cddigo de Processo Civil ¢ ao art. 26 da Lein.® 9.784/1999, porque a intimagdo do contribuinte por edital, no ambito do processo administrativo, teria sido nula;
iii) ao art. 202, I e II, do Codigo Tributario Nacional, tendo em vista que a certiddo de inscricio em divida ativa da Unidio nio preencheria todos os requisitos legais; e

iv) aos arts. 150, § 4°, e 156, V, do Codigo Tributario Nacional, pois o crédito tributario ndo teria sido constituido por meio de langamento no prazo legal.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a questdo referente a necessidade da produgdo de prova pericial possui contetido fatico, ndo podendo ser objeto de reapreciagéo em recurso especial, nos termos da Stumula
n.° 7 dessa mesma Corte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO
JULGADOR. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AOS AUTOS DOS EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL.
ONUS DO EMBARGANTE, EM VISTA DA PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA. COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. O art. 131 do CPC consagra o principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o juiz é livre
para apreciar as provas produzidas, bem como a necessidade de produgdo das que foremrequeridas pelas partes. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 648.403/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/05/2015; STJ, AgRg no AREsp 279.291/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 16/05/2014. II. Restou consignado, no acérddo recorrido, que, "Quanto ao
pedido para que seja feita prova documental e técnica para recalculo dos tributos exigiveis, alinho-me ao entendimento singular que ndo vislumbrou elementos, no processo, que indiquem a sua necessidade". Assim, para
infirmar as conclusdes do julgado seria necessario, inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatoria, inviavel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ. (...) (AgRg no REsp 1460507/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 16/03/2016)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que a intimagdo por edital, no processo administrativo fiscal, ¢ possivel se frustrada a intimagao pessoal ou por via postal, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NOS TERMOS DO ART. 23, § lo. DO DECRETO 70.235/72, E POSSIVEL A INTIMAGAO DO
CONTRIBUINTE POR EDITAL APOS FRUSTRADA A TENTATIVA POR CARTA COM AVISO DE RECEBIMENTO. PRECEDENTES. TODAVIA, IN CASU, NAO SE PODE CONSIDERAR SEQUER
TENTADA A INTIMACAO PELA VIA POSTAL, UMA VEZ QUE NAO FOI ENTREGUE AO DESTINATARIO, PORQUE SEU ENDERECO NAO FOI PROCURADO, CONFORME INFORMACAO DOS
CORREIOS. NESTE CASO, NAO HA COMO CONCLUIR-SE TER SIDO IMPROFICUA A DILIGENCIA, OU SEJA, INUTIL, NOS TERMOS DO CITADO DISPOSITIVO LEGAL, PELO QUE ENULA A
INTIMACAO POR EDITAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que, nos termos do art. 23, § 1°, do Decreto 70.235/72, que regulamenta o processo
administrativo fiscal, ¢ possivel a intimagio do contribuinte por edital apds fiustrada a tentativa por carta comaviso de recebimento. Precedentes: AgRg no REsp. 1.328.251/SC, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe 07.08.2013, REsp. 1.296.067/ES, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 14.09.2012 e REsp. 959.833/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 10.12.2009. 2. Todavia, no caso dos autos, nio
se pode considerar sequer tentada a intimag&o pela via postal. Comefeito, o acérdéo recorrido afirma que a intimago ndo foi entregue ao seu destinatario porque seu enderego restou ndo procurado. Neste caso, ndo ha
como concluir-se ter sido improficua a diligéncia, ou seja, inttil, nos termos do art. 23, § 1°, do Decreto 70.235/72, uma vez sequer tentada, pelo que é nula a intimag@o por edital. 3. Agravo Regimental desprovido. (AgRg
1no REsp 1406529/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 06/08/2014)

Ressalte-se que a verificagdo dos requisitos para a intimago por edital ndo pode ser efetuada em recurso especial, ante o obice da Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga.

No que diz respeito a certiddo de inscrigdo em divida ativa da Unido, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal pretensdo esbarra
na vedag@o cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensio de simples reexame de prova nio enseja recurso especial’. Comefeito, essa Corte ja decidiu que a questdo atinente
ao preenchimento dos requisitos formais da certiddo de inscrigdo emdivida ativa ndo pode ser rediscutida emrecurso especial, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, II, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLACAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO
TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA. NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. Néo viola o art. 535, II, do CPC/1973 0 acérdio que decide
de forma suficientemente findamentada, no estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A andlise da fixagdo da data em
que se deu o inadimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, medida vedada no ambito desta Corte Superior, emrazio do dbice da Sumula 7/STJ. 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe
19/04/2016)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO. CDA. REQUISITOS DE
VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. COLOCAGAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO.
DESCUMPRIMENTO. APL[CACAO DE MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO OBICE ENUNCIADO NA SUMULA 280 DO STF.
ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) IIL. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido da higidez da Certiddo da Divida Ativa, em vista da presenca dos requisitos
essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o reexame do contexto fatico-probatério dos autos, invidvel, em sede do Recurso Especial, em face do dbice da Stimula 7 do STI. (...) (AgRg no AREsp
809.817/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 29/03/2016)

Por fim saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu, sob o rito dos recursos repetitivos, que, nos tributos sujeitos a langamento por homologagio, quando nio ha o pagamento antecipado, o lapso
decadencial para efetivagdo de langamento suplementar regula-se pelo disposto no art. 173, I, do Codigo Tributario Nacional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL.
ARTIGO 173, I, DO CTN. APLICAGAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4°, ¢ 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE. 1. O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o
crédito tributario (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos emque a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou
quando, a despeito da previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sema constatagdo de dolo, fraude ou simulagio do contribuinte, inexistindo declaragio prévia do débito (Precedentes da Primeira Segdo: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em22.03.2006, DJ 10.04.2006; ¢ EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux,
julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005). 2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito Tributério, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco constituir o crédito tributario pelo langamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos ao langamento de oficio, ou nos
casos dos tributos sujeitos ao langamento por homologagio em que o contribuinte ndo efetua o pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e Prescrigéo no Direito Tributario", 3* ed., Max Limonad,
Sao Paulo, 2004, pags.. 163/210). 3. O dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, 1, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o
lancamento poderia ter sido efetuado" corresponde, initudivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, revelando-se
inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier, "Do Langamento no
Direito Tributério Brasileiro", 3* ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.. 91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro", 10 ed., Ed. Saraiva, 2004, pags.. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3* ed., Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags.. 183/199). 5. In casu, consoante assente na origen (i) cuida-se de tributo sujeito a lancamento por homologagéo; (i) a
obrigacdo ex lege de pagamento antecipado das contribuigdes previdencidrias nio restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e
(iii) a constituicdo dos créditos tributarios respectivos deu-se em26.03.2001. 6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributarios executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinquenal para que o Fisco
efetuasse o lancamento de oficio substitutivo. 7. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 973.733/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 18/09/2009)

A reandlise das datas em que ocorreram os fatos relevantes para a caracterizagdo ou ndo da decadéncia tambémnio pode ser objeto de recurso especial, nos termos da ja mencionada Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal
de Justiga.

Vertfica-se, portanto, que a decisao recorrida estd em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial quanto & decadéncia e NAO O ADMITO quanto aos demais fimdamentos.
Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0002572-14.2012.4.03.6102/SP

[ [2012.61.02.002572-8/SP

APELANTE : [J7 COMERCIO EM TELECOMUNICACAO LTDA -ME
/ADVOGADO : [SP215228A SAULO VINICIUS DE ALCANTARA e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00025721420124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, @, da Constituigdo Federal.

O acérdao que julgou a apelago considerou nfo ter ocorrido a decadéncia, que nfio houve cerceamento de defesa nem vicio no processo administrativo e que a certiddo de inscrigio emdivida ativa da Unidio preenche
todos os requisitos legais. Decidiu, ainda, ter sido licita a utilizagéo de dados bancarios do contribuinte.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

i) ao art. 5°, LIV e LV, da Constituicdo da Repiiblica Federativa do Brasil de 1988, pois o indeferimento do pedido de produgio de prova pericial caracterizaria cerceamento de defesa; e

ii) aos arts. 145, § 1°, e 146, 111, a, porque a presuncio constante do art. 42 da Lein.® 9.430/1996 seria inconstitucional.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foi devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordindrias.

Nio houve o prequestionamento quanto a inconstitucionalidade do art. 42 da Lein.® 9.430/1996. Com efeito, o acorddo que julgou a apelagdo decidiu a matéria sob o prisma da constitucionalidade dos arts. 5° e 6° da Lei
Complementar n.° 105/2001 - nos termos do decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n.® 601.314/SP -, nio tecendo qualquer comentario acerca do dispositivo invocado pelo contribuinte. Saliente-
se, ademais, que nfo foram opostos embargos de declaragdo.

Justamente pela auséncia de prequestionamento, ndo € cabivel a suspensdo do feito com base no Tema de Repercussdo Geral n.° 842.

No que diz respeito a alegagdo de cerceamento de defesa, houve o prequestionamento.

No que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, o E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu ndo haver repercussdo geral na questdo referente ao indeferimento da produg@o de provas, in verbis:

Agravo convertido em Extraordinrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussao geral
Recurso extraordindrio nio conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observéncia dos principios do contraditrio e da ampla defesa, nos casos de
indeferimento de pedido de produgo de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-
08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO 2o recurso extraordinrio quanto ao cerceamento de defesa e NAO O ADMITO quanto aos demais findamentos.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/02/2018  146/569



MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000025-73.2013.4.03.6002/MS

[ ]2013.60.02.000025-4/MS

APELANTE : [NELSON PETECK

ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : [00000257320134036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, IIl, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgao”
(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribui¢cdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural pessoa fisica. Declaragéo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatério. Base de
cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel. Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razio
da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigéo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéneia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do
indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam em curso, aplica-se a
sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE
566.621/RS, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273
RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):
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Cuida-se de agao rescisoria ajuizada em 09/12/2016 por Maria Rodrigues de Melo, com fulcro no artigo 966, inciso VIII (erro de fato), do CPC de 2015,
em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando desconstituir a r. sentenga proferida nos autos do processo n° 0012738-28.2011.403.6139,
que julgou improcedente o pedido de concess&o de aposentadoria por idade rural.

A autora alega, em sintese, que ar. decis&o rescindenda incorreu em erro de fato, uma vez que restou comprovada a sua condigéo de trabalhadora rural
pelo periodo de caréncia necessario a concessdo da aposentadoria por idade rural. Aduz ainda que, ao contrario do que constou da r. sentenga rescindenda,
reside e trabalha na zona rural, sendo que utiliza o endereco de seu filho, situado na cidade de Itapeva-SP, apenas para fins de correspondéncia, o que nédo
descaracteriza a sua condi¢éo de ruricola. Por tais razdes, requer a rescisdo da r. decisdo ora guerreada, a fim de ser julgado inteiramente procedente o
pedido originario. Pleiteia, ainda, a concesséo dos beneficios da justica gratuita.

Foi deferida a concessao da justica gratuita em favor da parte autora.

Regularmente citado, o INSS ofertou contestagdo, alegando, preliminarmente, inépcia da inicial, em razdo da auséncia de juntada dos documentos
essenciais ao ajuizamento da presente agdo, assim como a incidéncia da Sumula n® 343 do C. STF. No mérito, sustenta a inocorréncia de erro de fato. Afirma
também que a autora ndo demonstrou o exercicio de atividade rural pelo periodo de caréncia necessario a concessao da aposentadoria por idade rural. Diante
disso, requer a improcedéncia da presente agdo. Subsidiariamente, requer a fixagdo do termo inicial do beneficio na data da citagdo da presente agéo
rescisoria.

A autora apresentou réplica.
N&o obstante tenha sido intimada, a autora deixou de apresentar suas razdes finais, ao passo que o INSS reiterou os termos da sua contestagéo.
O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia da presente agao rescisoria.

E o Relatdrio.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5000276-28.2017.4,03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED, TORU YAMAMOTO

AUTOR: MARIA RODRIGUES DE MELO

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO MIRANDA NETO - SP151532
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O Exmo. Sr. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Inicialmente, cumpre observar que a r. sentenga rescindenda transitou em julgado em 28/01/2015. Por consequéncia, tendo a presente demanda sido
ajuizada em 27/01/2017, conclui-se que ndo foi ultrapassado o prazo decadencial de 02 (dois) anos para a propositura da agao rescisoéria, previsto no artigo
975 do CPC de 2015.

Ainda de inicio, rejeito a preliminar arguida pelo INSS em contestagéo, visto que a inicial veio acompanhada das copias das pecgas indispensaveis ao
ajuizamento da agdo, ndo havendo que se falar em inépcia.

Quanto a incidéncia ou ndo da Sumula n°® 343 do C. STF, tal questao corresponde a matéria que se confunde com o mérito, o qual sera apreciado em
seguida.

Pretende a parte autora a desconstituicdo da r. sentenga que julgou improcedente o seu pedido de concessdo de aposentadoria por idade rural, ao
argumento da incidéncia de erro de fato, vez que havia nos autos originarios documentos e depoimentos testemunhais idéneos, que, se considerados pelo r.
julgado rescindendo, implicaria a concess&o do beneficio por ela requerida.

No tocante ao erro de fato, preconiza o art. 966, VIII, e §1°, do CPC de 2015, in verbis:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

VIII - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 12 Ha erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo
indispensavel, em ambos os casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado.”

Destarte, para a legitimagéo da ag&o rescisoria, a lei exige que o erro de fato resulte de atos ou de documentos da causa. A decis&o devera reconhecer
fato inexistente ou desconsiderar fato efetivamente ocorrido, sendo que sobre ele ndo podera haver controvérsia ou pronunciamento judicial. Ademais, devera
ser aferivel pelo exame das provas constantes dos autos da agéo subjacente, ndo podendo ser produzidas novas provas, em sede da ag&o rescisoria, para
demonstra-lo.

Nessa linha de exegese, para a rescisdo do julgado por erro de fato, & forgoso que esse erro tenha influenciado no decisum rescindendo.

Confira-se nota ao art. 485, IX, do CPC de 1973, da lavra de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, in Codigo de Processo Civil Comentado e
Legislagdo Extravagante (Editora Revista dos Tribunais, 10? edigdo revista, 2008, p. 783), com base em julgado do Exmo. Ministro Sydney Sanches (RT
501/125): "Para que o erro de fato legitime a propositura da agdo rescisdria, é preciso que tenha influido decisivamente no julgamento rescindendo. Em outras palavras: é
preciso que a sentenga seja efeito de erro de fato; que seja entre aquela a este um nexo de causalidade.”

Seguem, ainda, os doutrinadores: "Devem estar presentes os seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenga por erro de fato: a) a sentenga deve estar
baseada no erro de fato; b) sobre ele ndo pode ter havido controvérsia entre as partes; c) sobre ele ndo pode ter havido pronunciamento judicial; d) que seja aferivel pelo
exame das provas ja constantes dos autos da ag¢do matriz, sendo inadmissivel a produgdo, na rescisoria, de novas provas para demonstra-lo."

Outro n&o é o entendimento consolidado no C. Superior Tribunal de Justiga. Destaco o aresto:
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"RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. PRAZO. ERRO DE FATO. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL. FATO CONTROVERSO.

| - A interposigdo de recurso intempestivo, em regra, ndo impede a fluéncia do prazo decadencial da agao resciséria, salvo a ocorréncia de
situagbes excepcionais, como por exemplo, o fato de a declaragcdo de intempestividade ter ocorrido apds a fluéncia do prazo da agdo rescisoria.
Precedentes.

I - O erro de fato a justificar a acéo rescisoria, nos termos do artigo 485, IX, do Cddigo de Processo Civil, é aquele relacionado a fato que, na
formagéo da decisdo, ndo foi objeto de controvérsia nem pronunciamento judicial.

IIl - Devem estar presentes os seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenga por erro de fato: a) a sentenga deve estar baseada no erro
de fato; b) sobre ele ndo pode ter havido controvérsia entre as partes, nem sobre ele ndo pode ter havido pronunciamento judicial; c) que seja aferivel pelo
exame das provas ja constantes dos autos da acdo matriz, sendo inadmissivel a produgéo, na resciséria, de novas provas para demonstra-lo. Recurso
especial provido."

(REsp 784166/SP, Processo 2005/0158427-3, Rel. Min. CASTRO FILHO, Terceira Turma, j. 13/03/2007, DJ 23/04/2007, p. 259)

Verifica-se que a r. sentenga rescindenda enfrentou a lide com a analise de todos os elementos que lhe foram apresentados, julgando improcedente a
demanda nos termos seguintes:

()

No caso dos autos, a parte autora completou a idade minima (55 anos) em 30/09/2006 (fi. 10). A parte autora colacionou aos autos, tencionando
provar o trabalho rural, os documentos de (Fls. 13, 14/29). Em audiéncia, a autora disse, em resumo, o seguinte: mora na Agrovila Il ha uns 20 anos. Nao
se recorda o ano em que foi morar 1a. A Rua sdo Bento, na Vila Nova, é o enderego do filho que usa para receber correspondéncia. A autora quando vai
para Sorocaba, fica na casa do filho para pagar a condugdo apenas. Volta no mesmo dia, quando vai para Sorocaba. A autora é separada. Mora no
assentamento com a filha. Quando foi morar Ia chegou a morar um tempinho com o ex-marido. Mas ele constituiu outra familia e foi morar em uma casa
préxima. O lote é dele, mas a autora ndo saiu de 14, mesmo apds separada. E o mesmo terreno. A autora ndo planta. S6 trabalha para os outros. A filha da
autora planta nas terras do assentamento. Planta quiabo para o gasto e venda. A autora ajuda a filha e recebe um pagamento dela. Cada lote tem 07
alqueires, mas 06 alqueires s&o de plantio. A filha da autora é casada, mesmo assim mora com ela, o marido e os filhos. Ja trabalhou na cidade na época
da separagdo. Trabalhou em uma casa de familia. Depois voltou para o assentamento e ndo saiu mais. O trabalho na cidade nao deu certo. A filha da
autora & amasiada ha uns 18 anos. Antes disso, morava com o filho. Mas n&o deu certo e ficou morando com a filha. Com a filha ja esta quase uns 20
anos. Trabalha com a colheita de quiabo e milho. Também trabalha para outras pessoas. Colhe aproximadamente 10 caixas de quiabo por dia. Todos os
filhos sdo do ex-marido. A filha mais nova da autora tem 28 anos. Na época da separagdo, ela também foi com a mae morar na casa da irma. A
testemunha Maria Aparecida Rosa disse, em resumo, o seguinte: mora na Agrovila Il. Mora la hé muito tempo. N&o se recorda a data. Acha que mora la
ha uns 30 anos. Tem um lote e planta nele. Quando foi morar 18, a autora ja estava la. E era casada. A autora nunca mudou de la. A autora tem um filho
que mora aqui e la. O marido da autora mora no mesmo lote. A autora ficava na casa do filho quando ia ao médico. A autora ainda trabalha Ia, colhendo
quiabo. Ela trabalha para filha dela. A filha planta milho, quiabo e feij&o. A filha da autora é casada. A autora mora na casa da filha. Quando a autora
separou do marido levou a Michele para morar coma a irma. Michele é a filha cagula. Ndo sabe dizer se a autora ja trabalhou como doméstica. Todo ano
a autora trabalha. A autora ainda trabalha. Esses dias viu a autora trabalhando. O genro da autora também trabalha na lavoura. A testemunha Maria de
Lourdes Gomes disse, em resumo, o seguinte: mora na Agrovila Il ha 30 anos. Conhece a autora desde crianga. Desde que entrou no assentamento a
autora estava 4. A autora era casada nessa época. A autora mora com a filha no mesmo lote. E um lote de casas e outro de plantio. A filha da autora
mora com a familia. Mesmo assim a autora vive com eles. Quando a autora se separou do marido, ela ainda tinha filhos pequenos. Ela tentou vir para
Itapeva trabalhar apés a separagdo, mas néo deu certo. Nesse periodo, ela vivia na casa da familia, das primas e do filho. Mas ela voltou logo para la. Ela
fica na casa do filho para ir ao médico. Ela nunca morou na Vila Nova. O filho da autora mora em Itapeva ha muito tempo. A autora planta quiabo, que é
mais leve para mulher. Nao é s6 uma pessoa que colhe quiabo. Ela colhe para o Neguinho e para a filha. Todos se retinem na colheita. Fazem troca de
dia. Isso ndo é servigo cobrado. A autora trabalhou na cidade, s6 naquela época. A autora vive com outro homem, o Roque. Ele é aposentado. Ele mora
no assentamento. Ele mora junto com a filha da autora também. O Roque é da Turiba. A testemunha Elza da Silva Santana disse, em resumo, o seguinte:
mora no Sitio Capinzinho, préximo a Agrovila Il, ha 30 anos. A autora era casada quando a conheceu. Ela tem um lote 1a. A autora planta 1a. Faz muito
tempo que autora se separou. Ela mora coma filha. A filha é casada. Na época da separacéo ela levou os filhos pequenos para morar com a outra filha
maior. A autora veio para trabalhar aqui um pouco. Nesse periodo ela morava na Vila Nova, na casa de parentes. Tem um filho dela que mora la. A autora
mora até hoje com a filha. A autora tem um companheiro. Faz tempo que estao juntos. Ele também mora com ela na casa da filha. O genro dela trabalha
mais fora. Ndo para muito na casa. Eles plantam quiabo, arroz e milho. O lote é do marido e ele concede aos filhos para plantarem. O Roque trabalha la
também. A autora trabalha todo ano na colheita de quiabo. Esse ano pelo menos ela carpiu para colheita do quiabo. Ja viu a autora trabalhando na roga,
mas moram longe uma da outra. A Ultima vez que a viu trabalhando foi no ano passado. Soube que a autora estava necessitada e veio para a cidade
buscar trabalho. Passo a anélise dos documentos e das declaragbes da autora e de suas testemunhas. Os documentos de fls. 13/29 servem como inicio
de prova material. Entretanto, pouco aproveitam a autora, porque em depoimento pessoal ela disse que é separada ha mais de 20 anos e as
testemunhas disseram que a autora tem companheiro ha bom tempo. Dai se infere que as alegag¢bes veiculadas na inicial ndo s&o verdadeiras, porque
aquela pega da a entender que a autora continua casada com José Custédio, omitindo a separagéo e a nova unido da autora com Roque. Malgrado as
testemunhas e a autora tenham dito que ela continua morando na Agrovila e trabalhando na roga, ao propor a agéo a autora indicou um endereco na Vila
Nova, regido urbana desta cidade. Local onde foi encontrada para ser citada (fl. 43v). E verdade que a autora disse que se trata da casa de seu filho, de
onde recebe correspondéncias, mas o fato dela ter sido citada naquele lugar indica que é ali que ela reside. Com efeito, seria muita coincidéncia ela ter
fomecido o enderego em 2011 e ter sido citada em 2014 nele mesmo. Em suma, as omissbes da inicial e a duvida sobre o real domicilio da autora
descredenciam a prova testemunhal, ndo podendo se inferir que a autora tenha se dedicado ao trabalho rural no periodo juridicamente relevante para
obtengéo de aposentadoria por idade. Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do
artigo 269, incido | do Cédigo de Processo Civil."

Da andlise da transcrigdo supra, verifica-se que a r. deciséo rescindenda enfrentou todos os elementos de prova produzidos no processo originario,
concluindo pela improcedéncia do pedido formulado nos autos subjacentes, inocorrendo, desta forma, a hipotese de rescisdo prevista pelo artigo 966, VIII
(erro de fato), do CPC.

Com efeito, apo6s analisar todos os elementos probatérios produzidos nos autos, a r. deciséo rescindenda considerou que os documentos trazidos pela
parte autora e os depoimentos das testemunhas eram insuficientes para demonstrar a sua condigdo de ruricola pelo periodo de caréncia necessario a
concesséao do beneficio, ndo havendo que se falar em erro de fato.

Nesse ponto, vale dizer que a r. decisdo rescindenda deixou de conceder o beneficio a autora, em razéo da auséncia de documentos em nome préprio
comprovando sua atividade ruricola, ja que se encontrava separada de seu marido ha mais de 20 (vinte) anos. Desse modo, tendo a autora se separado de
seu marido ha bastante tempo, deveria ter trazido aos autos documentos em nome préprio para comprovar sua atividade rural, sobretudo em época préxima ao
implemento do requisito etario, o que se deu em 2006.

Cumpre observar também que o julgado rescindendo considerou contraditorios os depoimentos da autora e das testemunhas, notadamente no que diz
respeito ao seu enderego.
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Logo, o julgado rescindendo deixou de conceder o beneficio da parte autora, em razdo da fragilidade da prova material, j4 que consistentes em
documentos em nome do seu ex-marido, mesmo apo6s a separagdo do casal, motivo pelo qual ndo poderia ser extensivo a ela, bem como pela contradi¢éo
apontada pela prova testemunhal.

Vale dizer ainda que, de acordo com consulta ao sistema CNIS/DATAPREYV, a autora possui apenas registros de trabalho de natureza urbana, nos
periodos de 16/10/1992 a 12/03/1994, junto a empresa Transprest Transportes e Prestadora de Servigo Ltda., e de 01/03/1994 a 31/05/1994, junto a
empresa Churrascaria Querencia Ltda., o que, a principio, descaracteriza a atividade rural alegada na inicial.

Diante disso, verifica-se que a r. decisdo rescindenda, ap6s ampla andlise do conjunto probatério produzido na ag&o originaria, entendeu ndo estar
comprovado o exercicio de atividade rural pelo periodo de caréncia necessario a concessao do beneficio.

Portanto, ndo houve admissdo de um fato inexistente, ou deixou-se de considerar um fato efetivamente ocorrido, razdo pela qual resta afastada a
hipétese de rescisao prevista no artigo 966, VIIl, do CPC de 2015.

Diante disso, ndo se prestando a demanda rescis6ria ao reexame da lide, ainda que para corregdo de eventual injustica, entendo n&o estar configurada
hipétese de rescisdo do julgado rescindendo, nos termos do art. 966, VIII (erro de fato), do CPC.

Nesse sentido, tem decidido esta C. Terceira Segéo:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. CARENCIA DA ACAO. PRELIMINAR
CONFUNDE-SE COM O MERITO. ERRO DE FATO E VIOLAGAO DE LEI. NAO CONFIGURADOS. COMPROVAGAO DA ATIVIDADE RURAL NO
PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO REQUERIMENTO DO BENEFICIO. INCIDENCIA DA SUMULA 343 DO STF. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME. HONORARIOS.

1. Os argumentos que sustentam a preliminar arguida, por tangenciarem o mérito, serdo com ele analisados.

2. A rescisao respaldada em erro de fato ndo admite a produg&o de novas provas para demonstra-lo, pois o erro deve ser aferido a partir de atos ou
documentos da causa originaria, ou, no caso de violagdo de lei, a eventual ofensa deve ser constatada de plano, vedada a reabertura da instrugdo
processual da agéo subjacente.

3. No caso, discute-se o atendimento das exigéncias a concesséo de aposentadoria por idade a ruricola, a saber: a comprovagéo da idade minima
e o desenvolvimento de atividade rural pelo periodo exigido em lei.

4. Segundo a autora, o aresto rescindendo incorreu em erro de fato, por ter ignorado a prova carreada aos autos originarios, habil a comprovar o
preenchimento dos requisitos necessarios para a concessdo do beneficio previdenciario.

5. Néo se entrevé erro de fato se houve efetivo pronunciamento judicial sobre o conjunto probatério que acompanhou a demanda originaria.
Inteligéncia do § 2° do inciso IX do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil.

6. A r. decisdo rescindenda analisou o conjunto probatdrio e considerou-o insuficiente para justificar o direito pleiteado.

7. Alega a parte autora, ainda, ter a decisdo rescindenda incorrido em violaggo aos artigos 55 e 143 da Lei n. 8.213/91, a vista da existéncia de
provas idbneas a demonstrar o labor alegado e da desnecessidade do cumprimento simultdneo dos requisitos. Argui, outrossim, a auséncia de
fundamentag&o do decisum, em desacordo com as provas colacionadas.

8. Consoante § 3° do artigo 55 da Lei n. 8.213/91, a comprovagdo do tempo de servigo "s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova
material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo nas hipéteses de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto em
Regulamento." E, nos termos do artigo 143 da mesma lei, faz jus a aposentadoria por idade o trabalhador que comprove "o exercicio de atividade rural,
ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, em nimero de meses idéntico a caréncia do referido beneficio”.

9. A valorag&o das provas, na hipétese, observa o principio do livre convencimento motivado.
10. O v. julgado rescindendo encontra-se fundamentado, tendo sido expostas as razées de decidir, com base no exame do conjunto probatério.

11. Ao considerar que a prova produzida na lide originaria ndo demonstrou o exercicio da atividade rural até o atendimento do requisito etario,
adotou-se uma das solugbes possiveis para a situagdo fatica apresentada, a afastar a alegagéo de violagéo de lei.

12. Ha dissenso na jurisprudéncia desta Corte quanto a comprovagdo do trabalho rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento do
beneficio, a incidir a Simula n. 343 do C. STF.

13. Ressalte-se estar atualmente consolidado no éambito do E. Superior Tribunal de Justica, intérprete maximo da legislagdo federal, que a
pretenséo da parte autora ndo poderia ser acolhida com fundamento na Lei n. 10.666/2003, conforme aresto proferido em incidente de uniformizag&o.

14. Nao demonstrada violagdo a lei cometida pelo julgado. Mero inconformismo da parte ndo pode dar ensejo a propositura da agdo rescisoria.
15. Preliminar rejeitada. Agéo resciséria improcedente.

16. Sem verbas de sucumbéncia, pois a parte autora litiga sob o palio da Justica Gratuita.”

(TRF 32 Regiéo, AR 6040/SP, Processo n° 0010183-30.2008.4.03.0000, 3 Segéo, Rel. Des. Fed. Daldice Santana, e-DJF3 Judicial 1 11/12/2013)

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DOCUMENTO NOVO. INEPCIA DA INICIAL. EXTINGAO DO
FEITO. ART. 267, I, CPC. ERRO DE FATO. VIOLAGAO DE LEI. NAO CONFIGURADOS.

1 - Dos argumentos da prépria pega vestibular extrai-se que a prova a qual se imputa novidade ja fora apresentada nos autos subjacentes. Logo se
vé que o fundamento do pedido ndo é compativel com o aparecimento de um documento novo, aquele que, embora cronologicamente antigo, se
encontrasse em lugar de dificil acesso, de forma que a parte ndo tivesse podido se valer dele.

2 - Né&o incorre em ero de fato o julgado que teria deixado de levar em consideragdo a possibilidade de extensdo da qualificagdo de
lavradores/pecuarista dos filhos e o genro, tese defendida apenas na inicial desta causa e que néo é tranquila no ambito desta Corte.

3 - Para que a A¢do Rescisoria seja acolhida pela hipétese do inciso IX do art. 485, conforme contempla o seu § 1°, a decisdo rescindenda deve
haver admitido fato inexistente, ou considerado inexistente aquele que efetivamente tenha ocorrido.

4 - O dissenso jurisprudencial levantado pela autora esta na interpretagdo de uma lei infraconstitucional, o que nédo configura afronta a sua
disposigéo literal, nem autoriza o reexame da questdo, pela via da agdo resciséria, com o propésito de fazer prevalecer entendimento mais favoravel a
Sua tese.

5 - Preliminar de inépcia da inicial acolhida. Processo julgado extinto, sem resolugdo do mérito, em relagdo ao pedido formulado com enfoque no
inciso VIl do art. 485 do CPC. Pedido rescisério apresentado com base nos incisos V e IX do referido dispositivo legal julgado improcedente.”

(TRF 32 Regi&o, AR 4938/SP, Processo n° 0078170-54.2006.4.03.0000, 32 Se¢éo, Rel. Des. Fed. Nelson Bemardes, e-DJF3 Judicial 1 20/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. ACORDAO QUE JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA POR IDADE (RURAL). ACAO RESCISORIA
PROPOSTA COM FULCRO NOS INCISOS V, VIl E IX, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

Rejeitada a preliminar suscitada pelo réu. A existéncia ou ndo dos fundamentos previstos no artigo 485 do Cédigo de Processo Civil, se confundem
com o mérito.

N&o ha que se falar em erro de fato, pois as provas documentais e testemunhais coletadas no feito originario foram devidamente apreciadas e
formaram o posicionamento da Turma julgadora, que no caso decidiu pela improcedéncia do pedido da parte autora.

As alegagdes sobre a incapacidade laborativa da autora, abordadas apenas em sede desta rescisoria, séo irrelevantes ao deslinde da questéo,
primeiro porque, ndo foram objeto de andlise de mérito e discussédo da agdo originaria e segundo porque, ndo foram objeto de analise de mérito e
discusséao da acao originaria e segundo porque, restaram prejudicadas pela auséncia de prova de qualquer labor rural da autora.

O v. acorddo néo incorreu em violag&o de lei como sustenta a parte autora.

A documentag&o dita "nova" ndo enseja a rescisdo do v. acorddo. Indubitavel que a parte autora requer a reapreciacdo da causa, inadmissivel em
sede de agdo rescisoria, para obter a aposentadoria por idade. Os documentos emitidos nos anos de 2005 e 2006 néo existiam ao tempo da r. sentenca e
prolagéo do v. acorddo rescindendo. Assim essa documentagdo ndo se presta a modificar o r. julgado.

Improcedéncia da agdo resciséria. Sem condenagédo da autora nas verbas da sucumbéncia por ser beneficiaria da justica gratuita.”

(TRF 3% Regido, AR 5257/SP, Processo n° 0025394-43.2007.4.03.0000, 3% Se¢&o, Rel. Des. Fed. Leide Polo, e-DJF3 Judicial 1 09/01/2012)

Impd&e-se, por isso, aimprocedéncia da pretensédo da parte autora.
Diante do exposto, rejeito a matéria preliminar e, no mérito, julgo improcedente o pedido formulado nesta agéo rescisoria.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios fixados em R$ 1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade observara o disposto no artigo 12 da Lei n°
1.060/1950 (artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil/2015), por ser beneficiaria da justica gratuita.

E COMO VOTO.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGAO RESCISORIA; ART. 966, VIII, DO CPC. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO.
MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.

1 - Rejeitada a preliminar arguida pelo INSS em contestagéo, visto a inicial veio acompanhada das cépias das pegas indispensaveis ao ajuizamento da agéo,
ndo havendo que se falar em inépcia. Quanto a incidéncia ou ndo da Suimula n°® 343 do C. STF, tal questdo corresponde a matéria que se confunde com o
mérito.

2 - Apés analisar todos os elementos probatérios produzidos nos autos, a r. decisdo rescindenda considerou que os documentos trazidos pela parte autora e
os depoimentos das testemunhas eram insuficientes para demonstrar a sua condigdo de ruricola pelo periodo de caréncia necessario a concessdo do
beneficio, ndo havendo que se falar em erro de fato.

3 - O julgado rescindendo deixou de conceder o beneficio da parte autora, em razdo da fragilidade da prova material, ja que consistente em documentos em
nome do seu ex-marido, mesmo apds a separagdo do casal, motivo pelo qual ndo poderia ser extensivo a ela, bem como pela contradicdo da prova
testemunhal.

4 - N&do houve admissdo de um fato inexistente, ou deixou-se de considerar um fato efetivamente ocorrido, razdo pela qual resta afastada a hip6tese de
rescis&o prevista no artigo 966, VIlI, do CPC de 2015.

5 —Matéria preliminar rejeitada. Acdo Rescisoria improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, A Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu rejeitar a matéria preliminar e, no mérito, julgar improcedente o pedido formulado nesta agdo rescisoria, nos
termos do voto do Desembargador Federal TORU YAMAMOTO (Relator). Votaram os Desembargadores Federais TANIA MARANGONI, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN, NELSON PORFIRIO ¢
CARLOS DELGADO, os Juizes Federais Convocados RICARDO CHINA e GISELLE FRANCA e o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA. Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais
DALDICE SANTANA (substituida pelo Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS), PAULO DOMINGUES (substituido pelo Juiz Federal Convocado RICARDO CHINA) e ANA PEZARINI e o Juiz Federal
Convocado RODRIGO ZACHARIAS., nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5008907-58.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED, TORU YAMAMOTO

AUTOR: IZOLINA RODRIGUES DE CAIRES

Advogados do(a) AUTOR: JULIO CESAR CAMPANHOLO JUNIOR - SP374140, RONALDO CARRILHO DA SILVA - SP1696920A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008907-58.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED, TORU YAMAMOTO

AUTOR: IZOLINA RODRIGUES DE CAIRES

Advogados do(a) AUTOR: JULIO CESAR CAMPANHOLO JUNIOR - SP374140, RONALDO CARRILHO DA SILVA - SP169692
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Cuida-se de ag&o rescisoria ajuizada em 09/12/2016 por Izolina Rodrigues de Caires, com fulcro no artigo 966, inciso VIII (erro de fato), do CPC de
2015, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando desconstituir a r. decisdo terminativa proferida nos autos do processo n° 0031886-
46.2015.4.03.9999, que julgou improcedente o pedido de concessé&o de aposentadoria por invalidez.

A autora alega, em sintese, que ar. decisdo rescindenda incorreu em erro de fato, uma vez que restou comprovada a sua condi¢édo de segurada quando
do surgimento da incapacidade laborativa, motivo pelo qual faz jus a concesséo da aposentadoria por invalidez. Por tais razdes, requer a resciséo da r. decisédo
ora guerreada, a fim de ser julgado inteiramente procedente o pedido originario. Pleiteia, ainda, a concessao dos beneficios da justica gratuita.

Foi deferida a concesséo da justica gratuita em favor da parte autora.

Regularmente citado, o INSS ofertou contestagdo, alegando, preliminarmente, caréncia de agéo, pois a parte autora objetiva apenas a rediscusséo do
quadro fatico-probatorio, o que ndo é permitido em agao rescisoéria. Ainda em preliminar, alega inépcia da inicial, em razdo da auséncia de causa de pedir. No
mérito, sustenta a inocorréncia de erro de fato. Afirma também que a autora ndo demonstrou possuir os requisitos para a concess&o da aposentadoria por
invalidez. Diante disso, requer a improcedéncia da presente agdo. Subsidiariamente, requer a fixagdo do termo inicial do beneficio na data da citagéo da
presente ag&o rescisoria.

A autora apresentou réplica.
A autora e o0 INSS apresentaram suas razoes finais.
O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia da presente agéo rescisoria.

E o Relatério.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008907-58.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED, TORU YAMAMOTO

AUTOR: IZOLINA RODRIGUES DE CAIRES

Advogados do(a) AUTOR: JULIO CESAR CAMPANHOLO JUNIOR - SP374140, RONALDO CARRILHO DA SILVA - SP169692
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O Exmo. Sr. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Inicialmente, cumpre observar que ar. decisdo rescindenda transitou em julgado em 21/09/2015 para a parte autora e em 01/10/2015 para o INSS. Por
consequéncia, tendo a presente demanda sido ajuizada em 13/06/2017, conclui-se que n&o foi ultrapassado o prazo decadencial de 02 (dois) anos para a
propositura da agao rescisoria, previsto no artigo 975 do CPC de 2015.

Ainda de inicio, rejeito a preliminar arguida pelo INSS em contestagao, visto que é possivel extrair da inicial os fundamentos de fato e de direito pelos
quais a parte autora busca a desconstituicdo do julgado, ndo havendo que se falar em auséncia de causa de pedir.

Da mesma forma, incabivel a alegagdo de caréncia de ag&o, ja que a existéncia ou ndo dos requisitos para o ajuizamento da agdo rescisoria diz respeito
ao mérito da demanda, o qual sera apreciado em seguida.

Pretende a parte autora a desconstituicdo da r. decisdo que julgou improcedente o seu pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez, ao
argumento da incidéncia de erro de fato, vez que havia nos autos originarios documentos que, se considerados pelo r. julgado rescindendo, implicaria a
concessao do beneficio por ela requerido.

No tocante ao erro de fato, preconiza o art. 966, VIII, e §1°, do CPC de 2015, in verbis:
"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

VIII - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 12 Ha erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo
indispensavel, em ambos os casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado.”

Destarte, para a legitimag&o da ag&o rescisoria, a lei exige que o erro de fato resulte de atos ou de documentos da causa. A decis&o devera reconhecer
fato inexistente ou desconsiderar fato efetivamente ocorrido, sendo que sobre ele ndo podera haver controvérsia ou pronunciamento judicial. Ademais, devera
ser aferivel pelo exame das provas constantes dos autos da ag&o subjacente, ndo podendo ser produzidas novas provas, em sede da agdo rescisoria, para
demonstra-lo.

Nessa linha de exegese, para a rescisdo do julgado por erro de fato, & forgoso que esse erro tenha influenciado no decisum rescindendo.

Confira-se nota ao art. 485, IX, do CPC de 1973, da lavra de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, in Codigo de Processo Civil Comentado e
Legislagdo Extravagante (Editora Revista dos Tribunais, 10? edigdo revista, 2008, p. 783), com base em julgado do Exmo. Ministro Sydney Sanches (RT
501/125): "Para que o erro de fato legitime a propositura da agdo rescisdria, é preciso que tenha influido decisivamente no julgamento rescindendo. Em outras palavras: é
preciso que a sentenga seja efeito de erro de fato; que seja entre aquela a este um nexo de causalidade."”
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Seguem, ainda, os doutrinadores: "Devem estar presentes os seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenga por erro de fato: a) a sentenga
deve estar baseada no erro de fato; b) sobre ele ndo pode ter havido controvérsia entre as partes; c) sobre ele ndo pode ter havido pronunciamento judicial; d)
que seja aferivel pelo exame das provas ja constantes dos autos da agdo matriz, sendo inadmissivel a produgdo, na resciséria, de novas provas para
demonstra-lo."

Outro ndo é o entendimento consolidado no C. Superior Tribunal de Justi¢a. Destaco o aresto:

"RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. PRAZO. ERRO DE FATO. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL. FATO CONTROVERSO.

| - A interposigdo de recurso intempestivo, em regra, ndo impede a fluéncia do prazo decadencial da agéo resciséria, salvo a ocorréncia de
situagbes excepcionais, como por exemplo, o fato de a declaragdo de intempestividade ter ocorido apds a fluéncia do prazo da agdo rescisoria.
Precedentes.

Il - O erro de fato a justificar a agado rescisoria, nos termos do artigo 485, IX, do Cdédigo de Processo Civil, é aquele relacionado a fato que, na
formag&o da decisdo, ndo foi objeto de controvérsia nem pronunciamento judicial.

IIl - Devem estar presentes os seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenga por erro de fato: a) a sentenga deve estar baseada no erro
de fato; b) sobre ele ndo pode ter havido controvérsia entre as partes, nem sobre ele ndo pode ter havido pronunciamento judicial; ¢) que seja aferivel pelo
exame das provas ja constantes dos autos da acdo matriz, sendo inadmissivel a produgéo, na rescisoria, de novas provas para demonstra-lo. Recurso
especial provido."

(REsp 784166/SP, Processo 2005/0158427-3, Rel. Min. CASTRO FILHO, Terceira Turma, j. 13/03/2007, DJ 23/04/2007, p. 259)

Verifica-se que a r. decis&o rescindenda enfrentou a lide com a andlise de todos os elementos que Ihe foram apresentados, julgando improcedente a
demanda nos termos seguintes:

()

O beneficio de aposentadoria por invalidez esta disciplinado nos arts. 42 a 47 da Lei n° 8.213, de 24.07.1991. Para sua concess&o deve haver o
preenchimento dos seguintes requisitos: i) a qualidade de segurado; ii) o cumprimento da caréncia, excetuados os casos previstos no art. 151 da Lei
n°.8.213/1991; iii) a incapacidade total e permanente para a atividade laborativa; iv) auséncia de doenga ou lesdo anterior a filiagdo para a Previdéncia
Social, salvo se aincapacidade sobrevier por motivo de agravamento daquelas.

No caso do beneficio de auxilio-doenga, a incapacidade ha de ser temporaria ou, embora permanente, que seja apenas parcial para o exercicio de suas
atividades profissionais habituais ou ainda que haja a possibilidade de reabilitacdo para outra atividade que garanta o sustento do segurado, nos termos
dos artigos 59 e 62 da Lei n°® 8.213/1991.

Destacados os artigos que disciplinam os beneficios em epigrafe, passo a analisar o caso concreto.

No tocante & comprovagéo da incapacidade para o trabalho, foi apresentado laudo médico judicial, o qual inferiu a parte autora apresenta coronariopatia
obstrutiva, com inicio da incapacidade em 2011 (fls. 96-97).

Em sua concluséo, afirmou o expert tratar-se de incapacidade total e definitiva para a atividade laboral.

No entanto, quanto a comprovagédo da qualidade de segurada e cumprimento do periodo de caréncia, foi anexada aos autos copia do CNIS da
demandante, com contribuigdes em 2008, voltando a se filiar em 2012, quando ja se encontrava incapaz (fls. 45/46).

Cumpre destacar que ndo se ha falar em direito adquirido, nos termos do art. 102, paragrafo unico, da Lei 8.213/91, pois ndo ficou consignado no laudo
médico-pericial que a parte autora estivesse incapacitada desde a época em que cessou o seu labor.

Destarte, conclus&o indeclinavel é a de que a incapacidade para o trabalho instalou-se em data anterior a nova filiagdo da demandante a Previdéncia
Social, 2011.

Cumpre observar que o paragrafo unico, do art. 59 e o § 2° do art. 42, ambos da Lei 8.213/91, vedam a concessao de beneficio por incapacidade
quando esta é anterior a filiagdo do segurado nos quadros da Previdéncia, ressalvadas as hipoteses de progressdo ou agravamento do mal (o que nao
ocorreu no caso em tela).

Portanto, imperiosa a improcedéncia do pedido apresentado.

Nessa diretriz posiciona-se a jurisprudéncia deste E. Tribunal:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. ARTIGO 42, CAPUT
E § 2°DA LEIN° 8.213/91. ARTIGO 59, CAPUT E PARAGRAFO UNICO DA LEI N° 8.213/91. BENEFICIO INDEVIDO.

1. De acordo com o artigo 42, caput e § 2°, da Lei 8.213/91, s&o requisitos para a concessao da aposentadoria por invalidez: qualidade de segurado;
cumprimento de caréncia, quando for o caso; incapacidade insuscetivel de reabilitagcdo para o exercicio de atividade que garante a subsisténcia; e
n&o serem a doenga ou a lesdo existentes antes da filiagdo a Previdéncia, salvo se a incapacidade sobrevier por motivo de agravamento daquelas.
2. O artigo 59, caput, e paragrafo unico da Lei 8.213/91, dispbe que n&o sera devido auxilio-doenga ao segurado que se filiar ao Regime Geral da
Previdéncia Social - RGPS, ja portador da doenca ou lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por
motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou leséo.

3. Conforme restou demonstrado na documentagdo acostada a petigao inicial, quando a Autora ajuizou a agdo em 23.06.2005, havia recolhido 18
(dezoito) contribuicdes mensais (fls. 07/10), nos seguintes periodos compreendidos entre 0os meses de setembro de 1°.09.2001 a 11.10.2002 e, de
1°.01.2005 a 23.05.2005 (fis. 07), consoante o previsto na legislagdo previdenciaria em seu artigo 25, |, da Lei 8.213/91.

4. O direito a concessdo dos beneficios foi ofuscado em razdo da ndo constatacdo da incapacidade total e permanente da Autora, bem como, em
raz&o da ndo comprovagdo do agravamento da lesdo, pois em relagdo a doenga congénita ou adquirida antes da filiagdo, a jurisprudéncia entende
que ndo ha impedimento a concesséo do beneficio, desde que o agravamento da enfermidade seja posterior a filiagdo.

5. Inviavel a concesséo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga em razdo do ndo cumprimento dos requisitos necessarios & concessao
dos beneficios.

6. Apelagao néo provida".

(TRF 3% Regido, AC n° 1149952, UF: SP, 72 Turma, Rel. Des. Fed. Antbnio Cedenho, v.u., DJU 06.06.07, p. 447). (g. n)

"PRE V/ADENCIA'RIO;APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PRELIMINAR. QUALIDADE DE SEGURADA ESPECIAL NAO DEMONSTRADA. DOENCA
CONGENITA. AUSENCIA DE REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. REEXAME NECESSARIO.

I-(.)
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Il - O beneficio de aposentadoria por invalidez é devido ao segurado que for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia, que tenha cumprido a caréncia de 12 (doze) contribui¢bes e ndo tenha perdido a qualidade de segurado
(Lei 8.213/91, art. 42).

Il - Laudo médico conclui que apresenta anomalia psiquica/desenvolvimento mental retardado de grau moderado a grave, de origem congénita,
com comprometimento das capacidade de discemimento, entendimento e determinagéo, impossibilitando-a de gerir sua pessoa e administrar seus
bens e interesses, sendo considerada incapaz para os atos da vida civil, inclusive para quaisquer atividades laborativas e dependente de terceiros
em carater permanente. Durante a pericia, a mée da autora informa que ficou ciente da enfermidade da filha quando contava com 9 (nove) meses de
idade.

v-(.)

V-(.)

VI - Autora é portadora de doenga congénita e ndo houve comprovagéo de que tenha se agravado.

VIl - Nédo demonstrado o atendimento aos pressupostos basicos para concessdo da aposentadoria por invalidez.

Vil - (...)

IX - Recurso do INSS provido.

X - Sentenga reformada.”

(TRF 32 Regido, AC n° 1059399, UF: SP, 82 Turma, Rel. Des. Fed. Marianina Galante, v.u., DJF3 10.06.08). (9. n)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGCA PREEXISTENTE. ONUS DA SUCUMBENCIA.

| - Patente a preexisténcia da moléstia incapacitante do autor a sua filiagdo a Previdéncia Social, ndo restando demonstrada a ocorréncia de
agravamento ou progressao da moléstia (...).

I-(..).

Il - Apelagéo do réu provida.”

(TRF 32 Regido, AC n° 1150268, UF: SP, 10° Turma, Rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento, v.u., DJU 06.06.07, p. 543). (g. n)

Isso posto, com fundamento no art. 557, §1°-A, do CPC, NEGO SEGUIMENTO A APELACAO DA PARTE AUTORA.

Decorrido o prazo legal, baixem os autos a primeira instancia.”

Da andlise da transcrigdo supra, verifica-se que a r. decisdo rescindenda enfrentou todos os elementos de prova produzidos no processo originario,
concluindo pela improcedéncia do pedido formulado nos autos subjacentes, inocorrendo, desta forma, a hipotese de rescisdo prevista pelo artigo 966, VIII
(erro de fato), do CPC.

In casu, ndo houve o reconhecimento do direito a concessdo do beneficio postulado, porque a r. deciséo rescindenda concluiu que a incapacidade
laborativa surgira em 2011, ocasido em que a parte autora ja havia perdido a qualidade de segurada.

Neste ponto, vale dizer que a r. decisdo rescindenda baseou-se nos documentos juntados aos autos, notadamente o laudo pericial, o qual aponta
expressamente que a incapacidade laborativa da parte autora iniciou-se em 2011, conforme resposta aos quesitos do INSS.

Ocorre que a parte autora, apos realizar recolhimentos de contribuigdes previdenciarias como contribuinte individual entre dezembro/2007 e
novembro/2008, deixou de recolher novas contribuigdes, somente passando a fazé-lo em 2012, ou seja, ap6s o inicio de sua incapacidade laborativa.

Desse modo, parece no minimo razoavel a conclusdo adotada pela r. decis&o rescindenda, no sentido que a parte autora ja se encontrava incapacitada
para o trabalho quando de sua nova filiagdo a Previdéncia Social, ocorrida em 2012.

Portanto, ainda que a solugdo encontrada pela decisdo rescindenda ndo tenha sido favoravel a parte autora, esta se baseou nos elementos de prova
produzidos na ag&o originaria, adotando uma das solugdes possiveis para o caso, ndo havendo que se falar em violagdo de lei.

Logo, ndo houve admissdo de um fato inexistente, ou deixou-se de considerar um fato efetivamente ocorrido, razéo pela qual resta afastada a hipétese
de rescis&o prevista no artigo 966, VI, do CPC de 2015.

Diante disso, ndo se prestando a demanda rescisoria ao reexame da lide, ainda que para corregéo de eventual injustica, entendo ndo estar configurada
hipétese de rescisdo do julgado rescindendo, nos termos do art. 966, VIII, do CPC.

Nesse sentido, seguem recentes julgados proferidos por esta E. Terceira Segéo:

"ACAO RESCISORIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ARTIGO 485, INCISOS V, VIl E IX. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
PRETENSAO DE NOVA ANALISE DO CASO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI.
CNIS: DOCUMENTO NOVO INCAPAZ, POR SI SO, DE ASSEGURAR PRONUNCIAMENTO FAVORAVEL A PARTE AUTORA. INOCORRENCIA DE
ERRO DE FATO. - Rejeicdo da preliminar arguida em contestacdo, de caréncia do direito de agédo, a partir da constatagdo de que a segurada
encontra-se em gozo de aposentadoria por invalidez: ainda que se tenha alcangado a implantag&o do beneficio almejado, persiste o interesse na
obtengéo da tutela jurisdicional para eventual recebimento das parcelas anteriores a concesséo na esfera administrativa. - O acérddo rescindendo
né&o incorreu em ofensa alguma a dispositivo legal, enquadrando-se perfeitamente, o caso concreto, nas balizas estabelecidas pela Lei 8.213/91, ao
reconhecer, ainda que existente incapacidade laboral total e permanente da autora, tanto a perda de sua qualidade de segurada, restando afastada
a hipdtese de aplicagdo do periodo de graga, quanto, no que tange a caréncia, o fato de que a parte ndo comprovou o recolhimento do niimero
minimo de contribuicbes estabelecido no paragrafo (nico do art. 24 da Lei de Beneficios. - Impossibilidade de aproveitamento de informagées
constantes do Cadastro Nacional de Informagbes Sociais - CNIS como documentos novos: inteligéncia do inciso VIl do artigo 485 do Cddigo de
Processo Civil, que exige que o documento novo, de que ndo se pbde fazer uso, seja preexistente a prolagdo do julgado rescindendo - além de
referir-se a fatos passados, sua produgdo também deve ser pretérita -, bem como capaz, por si 6, de garantir a parte autora do feito originario
pronunciamento favoravel. - Nao se admite a resciséo do julgado se, fundado o pedido no inciso IX do artigo 485 do diploma processual, ha efetivo
pronunciamento sobre o conjunto probatério que acompanhou a demanda originaria com o fim de demonstrar o preenchimento dos requisitos
necessarios a concessao do beneficio, ainda que contrario aos interesses da segurada.”

(TRF 37 Regido, AR 6900/SP, Proc. n° 0020405-23.2009.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, e-DJF3 Judicial 1
09/04/2015)
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"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PRELIMINARES. INEPCIA DA INICIAL E
CARENCIA DE ACAO. INOCORRENCIA. INICIO DA INCAPACIDADE LABORAL ANTERIOR A FILIACAO AO RGPS. ART. 42, §2° DA LEI N.
8.213/91. ERRO DE FATO. INEXISTENCIA. BENEFICIARIA DA JUSTICA GRATUITA. | - Ndo obstante néo tenha sido invocado na inicial o inciso IX
(erro de fato) do art. 485 do CPC como causa para a desconstituicdo do julgado, os fundamentos de fato e de direito expostos na pega exordial
evidenciam a hipdtese constante do referido dispositivo legal, na medida em que a r. decis&o rescindenda apoiou-se notadamente no laudo pericial
e este ndo teria dado a devida atengdo ao fato de que houve suposto agravamento da doenga apos a filiagdo da autora ao Regime Geral da
Previdéncia Social. Il - A preliminar concemente a caréncia de agdo confunde-se com o mérito e, com este, sera apreciada. lll - A r. decisédo
rescindenda apreciou o conjunto probatorio em sua inteireza, segundo o principio da livre convicgdo motivada, tendo concluido pela existéncia de
incapacidade total e permanente da autora para o labor em momento anterior a sua filiagdo ao Regime Geral da Previdéncia Social, de modo a
obstar o direito ao beneficio de aposentadoria por invalidez, nos termos do art. 42, §2° da Lei n. 8.213/91. IV - Nao se admitiu um fato inexistente ou
se considerou inexistente um fato efetivamente ocorrido, pois foram consideradas as provas acostadas aos autos originarios, notadamente aquelas
que abordaram a data de inicio da incapacidade laboral da autora, havendo pronunciamento judicial explicito sobre o tema. V - O que busca a parte
autora é o reexame da matéria fatica, sob o fundamento de que houve interpretagdo errénea das provas coligidas nos autos, todavia esta razdo ndo
autoriza a abertura da via resciséria com fundamento no art. 485, IX, do CPC. VI - Em face de a autora ser beneficiaria da Justica Gratuita, ndo ha
condenagdo em 6nus de sucumbéncia. VIl - Preliminares rejeitadas. A¢do resciséria cujo pedido se julga improcedente.”

(TRF 37 Regido, AR 8306/MS, Processo n° 0028369-96.2011.4.03.0000, Terceira Secéo, Rel. Des. Fed. Sérgio Nascimento, e-DJF3 Judicial 1
11/12/2013)

Impd&e-se, por isso, aimprocedéncia da pretensédo da parte autora.
Diante do exposto, rejeito a matéria preliminar e, no mérito, julgo improcedente o pedido formulado nesta agéo rescisoria.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios fixados em R$ 1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade observara o disposto no artigo 12 da Lei n°
1.060/1950 (artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil/2015), por ser beneficiaria da justica gratuita.

E COMO VOTO.

PREVIDENCIARIO. AGAO RESpIS()RIA. ART. 966, VI, DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ERRO DE FATO NAO CONFIGURADO. MATERIA
PRELIMINAR REJEITADA. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.

1 - Rejeitada a preliminar arguida pelo INSS em contestagao, visto que é possivel extrair da inicial os fundamentos de fato e de direito pelos quais
a parte autora busca a desconstituicdo do julgado, ndo havendo que se falar em auséncia de causa de pedir. Da mesma forma, incabivel a
alegagdo de caréncia de agdo, ja que a existéncia ou ndo dos requisitos para o ajuizamento da agdo resciséria diz respeito ao mérito da
demanda, o qual sera apreciado em seguida.

2 -In casu, ndo houve o reconhecimento do direito a concessdao do beneficio postulado, porque a r. decisdo rescindenda concluiu que a
incapacidade laborativa surgira em 2011, ocasido em que a parte autora ja havia perdido a qualidade de segurada. Neste ponto, vale dizer que a
r. decisdo rescindenda baseou-se nos documentos juntados aos autos, notadamente o laudo pericial, o qual aponta expressamente que a
incapacidade laborativa da parte autora iniciou-se em 2011, conforme resposta aos quesitos do INSS. Ocorre que a parte autora, apos realizar
recolhimentos de contribuigées previdenciarias como contribuinte individual entre dezembro/2007 e novembro/2008, deixou de recolher novas
contribuicées, somente passando a fazé-lo em 2012, ou seja, apos o inicio de sua incapacidade laborativa.

3 - Parece no minimo razoavel a conclusdo adotada pela r. decisdo rescindenda, no sentido que a parte autora ja se encontrava incapacitada
para o trabalho quando de sua nova filiagdo a Previdéncia Social, ocorrida em 2012. Portanto, ainda que a solugdo encontrada pela decisao
rescindenda nédo tenha sido favoravel a parte autora, esta se baseou nos elementos de prova produzidos na agédo originaria, adotando uma das
solugdes possiveis para o caso, ndo havendo que se falar em violagéo de lei.

4 - Nao houve admissao de um fato inexistente, ou deixou-se de considerar um fato efetivamente ocorrido, razdo pela qual resta afastada a
hipoétese de rescisdo prevista no artigo 966, VIil, do CPC de 2015.

5 —Matéria preliminar rejeitada. Agdo Resciséria improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, A Terceira Seg@o, por unanimidade, decidiu rejeitar a matéria preliminar e, no mgrito, julgar improcedente o pedido formulado nesta agdo rescisoria, nos
termos do voto do Desembargador Federal TORU YAMAMOTO (Relator). Votaram os Desembargadores Federais TANIA MARANGONI, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN, NELSON PORFIRIO ¢
CARLOS DELGADO, os Juizes Federais Convocados RICARDO CHINA e GISELLE FRANCA e o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA. Ausentes, justificadamente, os Desermbargadores Federais
DALDICE SANTANA (substituida pelo Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS), PAULO DOMINGUES (substituido pelo Juiz Federal Convocado RICARDO CHINA) e ANA PEZARINI e o Juiz Federal
Convocado RODRIGO ZACHARIAS., nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5017699-98.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF
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SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4* VARA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de Campinas -SP em face do Juizo Federal da 4* Vara da
Subsegdo Judicidria de Campinas -SP, com o fim de definir a competéncia para o julgamento da ag¢do previdenciaria ajuizada por Laercio Donizete Pereira de Oliveira contra o
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a revisdo da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo de que ¢ titular.

A agdo foi originariamente proposta perante o Juizo Federal da 4* Vara da Subse¢do Judicidria de C ampinas-SP (suscitado), que declinou de oficio a competéncia para o
julgamento do feito, reduzindo de oficio o valor atribuido pelo autor a causa para reconhecer, em seguida, se tratar de hipotese de competéncia absoluta do Juizado Especial
Federal, tendo em vista a soma das 12 parcelas da renda mensal do beneficio pretendida pelo autor ndo ultrapassar o teto de 60 (sessenta) salarios minimos da algada dos Juizados
Especiais Federais estabelecida no art. 3° da Lei n® 10.259/01.

O Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de Campinas-SP suscitou o presente conflito de competéncia, sob o entendimento de que o valor da pretensdo econdmica
deduzida supera o limite legal da alcada dos Juizados Especiais Federais, estimada na peticdo inicial em RS 51.658,20, ndo incluidos os acréscimos legais, por envolver o
pagamento de parcelas vencidas e vincendas do beneficio revisado desde a DER (06.05.2010), consistente na diferenga na renda mensal do beneficio atual e o revisado, que deve
ser multiplicada por doze para fins de defini¢do do valor da causa, somada ao valor dos atrasados do beneficio revisado.

Feito o breve relatorio, decido.

Com fundamento no art. 955, paragrafo tnico, I, do Cdédigo de Processo Civil e de acordo com o entendimento firmado nesta Egrégia Corte, decido de plano o presente
conflito de competéncia.

Razdo assiste ao Juizo Federal suscitante.

A jurisprudéncia tem admitido a corre¢do do valor da causa de oficio pelo Magistrado, que podera, em seguida, declinar da competéncia para o julgamento do feito. Nesse
sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE PRESTACOES VENCIDAS E
VINCENDAS. APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C.C. ART. 3° § 2° DA LEI N.° 10.259/2001 PARA A FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. FEITO QUE
ULTRAPASSA O VALOR DE SESSENTA SALARIOS-MINIMOS. INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL. DOMICILIO DA PARTE AUTORA NAO
E SEDE DE VARA DA JUSTICA FEDERAL. OPCAO DE FORO. ART. 109, § 3% DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA N.°
33/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Conforme entendimento desta Corte, para a fixagdo do conteiido econémico da demanda e, consequentemente, a determina¢do da competéncia do juizado especial
federal, nas agdes em que hd pedido englobando prestagdes vencidas e também vincendas, como no caso dos autos, incide a regra do art. 260 do Cédigo de Processo
Civil interpretada conjuntamente com o art. 3°, § 2°, da Lei n.” 10.259/2001.

2. O crédito apurado a favor do Autor é superior a 60 (sessenta) saldrios minimos, evidenciando-se, portanto, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para
processamento e julgamento do feito.

3. Sendo absolutamente incompetente o Juizado Especial Federal, e ndo possuindo o domicilio do segurado sede de Vara Federal, tendo ele optado por ajuizar a
presente ag¢do no Juizo Estadual do seu Municipio, conforme faculdade prevista no art. 109, § 3.9, da Constitui¢do Federal, impde reconhecer tratar-se de competéncia
territorial relativa, que ndo pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos da Sumula n.° 33/STJ.

4. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes consideradas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC 103.789/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2009, DJe 01/07/2009)

A competéncia dos juizados especiais federais ¢ definida no art. 3°, caput, da Lei n° 10.259/2001, limitada as demandas cujo valor da ag¢@io ndo ultrapasse 60 (sessenta)
salarios-minimos.

Segundo o § 2° artigo 3° da lei referida, em se tratando de demanda versando o pagamento de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo podera superar o limite

de algada fixado no caput.

Nos casos em que o pedido versar o pagamento de prestagdes vencidas e vincendas, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou a orientagdo no sentido de que o valor da causa
devera ser computado mediante a aplicagdo conjunta do art. 260 do Cddigo de Processo Civil/73, atual artigo 292, §§ 1° ¢ 2° do Novo Cddigo de Processo Civil, e do mencionado
art. 3°, § 2°, da Lei 10.259/2001, de forma que a determinagdo do valor da causa, para fins de definigdo da competéncia, devera considerar a soma das prestagdes vencidas mais
doze parcelas vincendas. Veja-se:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE
BENEFICIO. LEI 10259/01. PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS - SOMATORIO. VALOR DE ALCADA.

Do exame conjugado da Lei 10259/01 com o art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva al¢ada.
Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal."

(CC 46732/MS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/02/2005, DJ 14/03/2005, p. 191)

No caso sob exame, a parte autora fixou o valor da causa na petigdo inicial no total de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), para aforar a lide perante o Juizo suscitado.

Os valores considerados pelo juizo suscitado como fundamento para declinar a competéncia retrataram pretensdo econdmica incompativel com aquela deduzida pela parte
autora na inicial, por levar em conta tdo somente as diferencas entre a renda mensal atual e a pretendida do beneficio relativa a doze prestagdes vincendas, quando o pedido inicial
versou o pagamento de parcelas vencidas e vincendas do beneficio revisado desde a DER (06.05.2010), devendo tal valor ser considerado para fins de definigdo do valor da causa,
com o que restou superado o limite de algada de 60 (sessenta) salarios minimos no caso sob exame (R$ 10.560,00), determinante para o reconhecimento da incompeténcia do
Juizado Especial Federal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 955, paragrafo tinico, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia para
declarar competente o Juizo Federal da 4* Vara da Subsegdo Judiciaria de Campinas -SP, o suscitado.

Comunique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Int.

Cumpridas todas as formalidades legais, remetam-se os presentes autos ao arquivo.

Sio Paulo, 22 de janeiro de 2018.
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5017699-98.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4* VARA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Considerando a informagio da Subsecretaria, determino seja corrigida a autuagdo do presente feito, a fim de que conste como suscitado o Juizo Federal da 4* Vara da Subsegio Judiciaria de Campinas/SP.

De outra parte, nos termos do artigo 494, I do Cddigo de Processo Civil, corrijo de oficio o erro material verificado na decisdo terminativa proferida, a fim de que conste como limite de algada do JEF, na hipotese
dos autos, o valor de R$ 52.800,00, mantido, no mais, o julgado nos termos em que proferido.

Int.

S#o Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5000062-37.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: VANETE MARQUES DOS SANTOS CRUZ

Advogado do(a) REU: LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP2935800A

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000062-37.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: VANETE MARQUES DOS SANTOS CRUZ
Advogado do(a) REU: LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP2935800A

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de agdo rescisoria proposta por INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em face de VANETE MARQUES DOS SANTOS CRUZ, com fundamento no artigo 966, V, do CPC, objetivando
rescindir decisio monocratica terminativa de n¥rito, a fim de que seja julgado improcedente o pleito de revisdo do calculo da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por idade.

Aduziu que o julgado rescindendo violou disposicdo literal do artigo 3°, § 2°, da Lei n.° 9.876/99, haja vista que a segurada apresentava contribuigdes em nimero inferior a 60% do periodo contributivo, razio pela qual era
mandatoria a aplicagdo do divisor relativo ao mencionado limite minimo para calculo da renda mensal inicial do beneficio.

Consta decisdo (ID 571923) que reconheceu a observancia do prazo decadencial para ajuizamento da demanda, dispensou a autarquia do depdsito prévio e indeferiu o pleito de tutela provisoria de urgéncia.

A autarquia interpds agravo mterno (ID 651409) e, intimada para tanto (ID 793039), a ré deixou de apresentar suas contrarrazdes (decurso de prazo em 18.07.2017, conforme registro eletronico do andamento
processual).

Citada (ID 677684), a 16 apresentou contestagio (ID 697566) alegando a ocorréncia de preclusio logica em decorréncia da ndo oposigao de embargos a execugdo e a inexisténcia de violagao direta a lei.
Foram deferidos a ré os beneficios da Gratuidade da Justica (ID 793039).

O autor ofereceu réplica (ID 814079).

O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia da agéo rescisoria (ID 1033705).

E o relatorio.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5000062-37.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: VANETE MARQUES DOS SANTOS CRUZ
Advogado do(a) REU: LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP2935800A

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Rejeito a preliminar de auséneia de interesse processual supostamente decorrente de preclusio logica em virtude da niio oposicdo de embargos a execugdo, na exata medida em que aqueles nfio tem o conddo de
desconstituir a coisa julgada material.
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O autor findamentou a agdo rescisOria no artigo 966, V, do CPC, sob a alegago de violagao ao disposto no artigo 3°, § 2°, da Lein.® 9.876/99, haja vista que a segurada apresentava contribuicdes em nimero inferior a
60% do periodo contributivo, razio pela qual era mandatéria a aplicagdo do divisor relativo ao mencionado limite minimo para célculo da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por idade.

Vanete Marques dos Santos Cruz postulou na demanda subjacente, ajuizada em 01.06.2011 (ID 359668, p. 1), a revisdo da renda mensal inicial de sua aposentadoria por idade mediante o calculo do salario de beneficio
resultante da média aritmética simples dos 80% maiores salarios de contribuigao.

A Contadoria Judicial informou que "foi aplicada a regra do art. 3°, § 2, da Lei n° 9.876/99 no cdlculo da RMI do beneficio, tendo em vista que no periodo de 197 meses decorridos entre a competéncia de julho
até a DIB, a autora verteu apenas 69 contribuigdes, correspondente 35% de todo o periodo e inferior ao determinado pelo referido artigo. Assim, o INSS calculou 60% de 197 contribuigdes, que resulta em 118,

considerado como divisor na apuragdo da RMI'" (ID 359668, p. 43)

Em 1* Insténcia o pedido foi julgado procedente (ID 359669, p. 1-5/11), sentenca confirmada em 2° grau de jurisdigdo, negando-se seguimento a apelagio autdrquica, com parcial provimento da remessa necessaria,
conforme decisdo monocratica proferida pelo Desembargador Federal Souza Ribeiro (ID 359673, p. 9-14), da qual destaco o seguinte:

"[...] A questdo comporta julgamento monocratico, nos termos do art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

Quanto ao pleito da requerente, depreende-se dos autos que referido reside na possibilidade de cdlculo da RMI de beneficio previdencidrio de ia por idade (NB/155.039.417-4) utilizando-se os 80% (oitenta por cento)

maiores saldarios de contribui¢do de todo o periodo contributivo, nos termos do art. 29, I, da lei 8.213/91, com redagdo alterada pela lei 9.876/99.

Inicialmente, resssalto (sic) que para o cdlculo dos beneficios previdencidrios, hd de se observar a legislacio prevista a época do deferimento. [...]

Nestes termos, prevé o art. 29 da lei 9.876/99, com vigéncia a partir de 29.11.99:

"Art. 29. O salario-de-beneficio consiste:

()

I- para os beneficios de que tratamas alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢io correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdenciario;" (Incluido pela Lein® 9.876, de 26.11.99)."

"Art. 3° Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo desta lei, que vier a cumprir as condigdes exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social. No calculo do salario-de-
beneficio serd considerado a média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuigdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto
nos incisos L e Il do caput do art. 29 da lei 8213, de 1991, comredagdo dada por esta lei."

b

Destarte, a se duas si des para os s

Para o caso sub judice, observo, de acordo com de do aos autos as fls. 11-13, que a i aos itos acima explicil ao i para o cdlculo da RMI do beneficio da parte autora, os

100% (cem por cento) maiores saldrios-de

Desta forma, faz jus a requerente ao recdlculo de seu beneficio nos termos do art. 29, I, da lei 9.876/99.

andlogo compartilha a jurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. RECALCULO DA RMI. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. FATOR PREVIDENCIARIO. TABUA DEMORTALIDADE. I - O
agravo emexame ndo reune condigdes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apos exauriente analise dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusio no sentido do ndo acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso

interposto contra a r. decisdo de primeiro grau. I - A ndo trouxe nenh I to capaz de ensejar a reforma da decisdo da, limitand a mera rei 0 do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, a agravante busca
reabrir discussdo sobre a questdo de m¥rito, ndo atacando os fundamentos da decisdo, lastreada emjurisprudéncia dominante. III - A principio, acerca do art. 285-A do Codigo de Processo Civil, a Emenda Constitucional 45/04 acresceu ao art.
5° da Constituigdo o inciso LXXVIIL, relativo a razoavel duragdo do processo e aos meios que garantama celeridade da tramitagdo. Como advento da Lei 11.277/06 (DOU 8.2.06), em vigor a partir de 09.05.06, a matéria restou implementada no
ambito infraconstitucional, ex vi dos seus arts. 1° e 3°. IV - No caso sub judice, a sentenga do Juizo a quo respeitou as normas do art. 285-A do Codigo de Processo Civil, mencionando decisdo anteriormente prolatada, comdados que a
identificassem. Assim, a alegagdo de nulidade trazida pela parte autora ndo merece acolhimento. Alémdisso, resta afastada eventual alegagio de cerceamento de defesa, uma vez que ndo entende-se necessaria, no presente caso, oportunidade
para produgdo de provas. V- A parte autora obteve a concessdo de sua aposentadoria por tempo de contribui¢do em21.10.03 e pretende o recalculo do beneficio sema aplicagio do indice referente ao fator previdenciario. Para o céalculo dos
beneficios, deve-se observar a legislagio vigente a época do deferimento. Nesse sentido: " 1. O beneficio previdenciario deve ser concedido pelas normas vigentes ao tempo do fato gerador, por forga da aplicagio do principio tempus regit
actum." (RESP n° 833.987/RN, Relatora Ministra LAURITA VAZ, j. 03/04/2007, DJU, 14/05/2007, p. 385). VI - No caso concreto, de acordo como principio do tempus regit actum, tendo s