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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢cao n° 39/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 28 de fevereiro de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 55289/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001080-29.2004.4.03.6114/SP

|2004.61 .14.001080-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |GENIL DE MATOS ¢ outros(as)

: |VITORIA DE MATOS OLIVEIRA incapaz

: |ANDREIA DE MATOS OLIVEIRA incapaz

: INIVEA DE MATOS OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : |SP177942 ALEXANDRE SABARIEGO ALVES e outro(a)
REPRESENTANTE : |GENIL DE MATOS
ADVOGADO : |SP031526 JANUARIO ALVES
APELANTE : |PAULO EDUARDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP177942 ALEXANDRE SABARIEGO ALVES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que declarou prejudicado o recurso extraordinario.

Decido.

A despetto das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo passivel
de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratérios.
Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do érgdo julgador, do que emerge o intuito
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manifestamente infiingente e protelatdrio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais nfo cabe senio desprover o recurso interposto.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0038756-20.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.038756-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RS070617 DIEGO PEREIRA MACHADO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |APARECIDA LUIZ CARDOSO

ADVOGADO : |[SP086041 LUIZ CARLOS DORIA

No. ORIG. : 107.00.00028-9 1 Vr CAFELANDIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial nterposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de '"causas
decididas, em umica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicéo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientacdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui o seguinte teor:

"E nadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0005166-73.2009.4.03.6112/SP
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| [2009.61.12.005166-0/SP

APELANTE : |GERALDO CANDIDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP189372 ALEXANDRE DA SILVA CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100051667320094036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0010201-24.2011.4.03.6183/SP

| [po11.61.83.010201-1/SP

APELANTE : |ERNESTO ALVES DA CRUZ

ADVOGADO : |SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100102012420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emunica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cddigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui 0 seguinte teor:
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"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0013098-86.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.013098-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ROSA HELENA MARINO SOLA

ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE

No. ORIG. : [10.00.00176-1 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em mica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagfo firmada na Sumuila 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00006 APELACAO CIVEL N° 0013098-86.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.013098-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ROSA HELENA MARINO SOLA

ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE

No. ORIG. : 110.00.00176-1 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 102 da Constituicio Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emumica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do Codigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposigao de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000128-90.2012.4.03.6107/SP

| [2012.61.07.000128-8/SP

APELANTE : IMARIA LUCIA ZALOCCHE

ADVOGADO : |SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP242118 LUCIANA CRISTINA AMARO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . [0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 100001289020124036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial (fls. 253/315) interposto em face de decisdo monocratica (fls. 249/250).

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emumica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo
de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposic@o de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial no pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0001497-59.2012.4.03.6127/SP

| [2012.61.27.001497-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA DO CARMO BLASCHI DE CARVALHO
ADVOGADO : [SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN e outro(a)
No. ORIG. : 100014975920124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por érgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
apds juizo positivo de retratagdo.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n® 1.401.560/MT (integrada por embargos de declaragfo), processado segundo
o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a
devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagio dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiram-se as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande mimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Jjudicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado
pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisao judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha
tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo é irreversivel.
Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora
o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.
Para essa solugdo, hd ainda o reforco do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste caso porque o lesado é
o patrimonio publico. O art. 115, II, da Lei n®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos
indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma deciséo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo estaria, por via
transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional. Com efeito,
oart. 115, I, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo uinico na redagdo origindria (declarado inconstitucional
pelo Supremo Trlbunal Federal - ADI 675) dispensava.

autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebzdos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA C/f O DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. DEVOLU C/f ODE
VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Inicialmente é necessdrio consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: " Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagées dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de primeiro
grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patrimonio. O pressuposto basico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2°, do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisumndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler, que
inaugurou a divergéncia no dmbito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da agdo
responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no processo, esta
representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente, no
inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001497-59.2012.4.03.6127/SP

| [2012.61.27.001497-7/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA e outro(a)

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA DO CARMO BLASCHI DE CARVALHO
ADVOGADO : [SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN e outro(a)
No. ORIG. : 100014975920124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 722.421 RG/MG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa a restituicdo de valores recebidos pelo beneficiario emrazio de antecipac@o de tutela posteriormente revogada, por demandar
nevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS
EMVIRTUDE DE CONCESSAO DE ANT. ECIPACANO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA. DE VOLUCA~ O. MATERIA
DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I - O
exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de
reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il - Repercussdo geral inexistente."”

(ARE 722.421 RG/MG, Rel. Ministro Presidente, Tribunal Pleno, j. 19/03/2015, DJe 061, p. 30/03/2015)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0000515-06.2012.4.03.6140/SP

| [2012.61.40.000515-6/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |JOSE EDIVAL DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI ¢ outro(a)

No. ORIG. : |00005150620124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 102 da Constituigio Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emtinica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do Codigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008290-40.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.008290-9/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : [HELIO ROBERTO DA SILVA
ADVOGADO : |SP235324 LEANDRO DE MORAES ALBERTO e outro(a)
No. ORIG. : 100082904020124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de '"causas
decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
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Sé&o Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008290-40.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.008290-9/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : [HELIO ROBERTO DA SILVA
ADVOGADO : |[SP235324 LEANDRO DE MORAES ALBERTO e outro(a)
No. ORIG. : 100082904020124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituigio Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em mica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932, do Codigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0000777-88.2013.4.03.6117/SP

| [2013.61.17.000777-3/SP

APELANTE : |APARECIDO LODI
ADVOGADO : |SP263953 MARCELO ALBERTIN DELANDREA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00007778820134036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, emumica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932, do Codigo

de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposigao de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao tendo

sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0001924-37.2013.4.03.6122/SP

| [2013.61.22.001924-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA DE FATIMA RODRIGUES RIBEIRO

ADVOGADO : [SP110207 JOSUE OTO GASQUES FERNANDES e outro(a)
No. ORIG. : 100019243720134036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Vistos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente ndo recolheu o valor.
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Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput ¢ § 4°, do Codigo de
Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origen, a importancia das despesas de custas
Jjudiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinac@o, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0022821-61.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.022821-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |TEREZA DE JESUS ALVES

ADVOGADO : |SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
No. ORIG. : 113.00.00163-7 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emunica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndio preencher umde seus requisitos formais.
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Nesse sentido ¢ a orientacgo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que

possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000572-61.2015.4.03.6126/SP

| [2015.61.26.000572-5/SP

APELANTE : |VALTER BECKLER

ADVOGADO : |SP204892 ANDREIA KELLY CASAGRANDE e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100005726120154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emumica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo

de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao drgdo competente para o julgamento. Nao tendo

sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial no pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que

possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0005590-86.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.005590-7/SP

APELANTE : |GENY DE BARROS GAVAZZI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO . |SP376421A FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP247179 PALOMA DOS REIS COIMBRA DE SOUZA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100055908620154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente em face de acorddo de drgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss@o.

Comefeito, a recorrente ndo impugnou, de forma clara e fundamentada, o findamento central do acérdao.

O acodrdao recorrido encontra-se assim fundamentado:

"Verifico dos autos que a parte exequente propos acdo de execugdo individual da A¢do Civil Publica n® 2003.61.83.011237-8, na
qual foi determinada a revisdo da renda mensal inicial dos beneficios previdencicdrios, considerando na corre¢do monetdria dos
saldrios de contribuigdo a variagdo do IRSM de 39,67% de fevereiro de 1994, pleiteando a quantia de R$ 53.089,33, atualizada para
maio de 2015, correspondente as parcelas em atraso no periodo de novembro de 1998 a outubro de 2007, conforme cdlculo de f1.
37/40.

A r. sentenga recorrida houve por bem julgar extinta a execugdo, considerando a satisfagdo do crédito da autora em agdo individual
por ela proposta, sem que nesta tenha havido qualquer suspensdo em face da agdo coletiva, conforme disciplina o art. 104, da Lei n.
8.078/90.

Da andlise da situagdo fatica descrita, assinalo que razdo ndo assiste a parte autora, pois o fato de ter proposto agdo individual no
Juizado Especial Federal (fl. 70/74), ja com transito em julgado, com o mesmo objeto da A¢do Civil Publica, inclusive com o
recebimento dos valores decorrentes da referida agdo distribuida no JEF, impede que se possa se aproveitar dos efeitos da coisa
Jjulgada na ACP, e executar as parcelas em atraso na forma definida na aludida A¢édo Civil Publica, conforme previsdo do art. 104,
da Lei 8.078/90, in verbis:

Art. 104. As acoes coletivas, previstas nos incisos 1 e 11 e do pardgrafo uinico do art. 81, ndo induzem litispendéncia para as agées
individuais, mas os efeitos da coisa julgada erga ommes ou ultra partes a que aludem os incisos 11 e 111 do artigo anterior nio
beneficiardo os autores das acées individuais, se ndo for requerida sua suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos
autos do ajuizamento da acdo coletiva.

Nesse sentido, confira-se jurisprudencia.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO LEGAL (ART. 557, §1°, DO CPC).
INSURGENCIA VOLTADA CONTRA O MERITO. PODERES DO RELATOR. ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER
NAO CARACTERIZADOS. PRELIMINAR DE DECADENCIA AFASTADA. TETOS CONSTITUCIONAIS. DIB FIXADA
NO "BURACO NEGRO". IRRELEVANCIA. APLICABILIDADE PLENA. PRESCRICAO QUINQUENAL. REJEICAO DA
ALEGACAO DE INTERRUPCAO DA PRESCRICAO PELA CITACAO EMACAO COLETIVA. DISCUSSAO
INDIVIDUAL. APLICABILIDADE DO ART. 104 DA LEI N° 8.078/90. CORRECAO MONETARIA. LEI N.° 11.960/09.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DO TRF3.

o).

4 - Ndo procede o inconformismo do recorrente. Fato é que, mesmo existindo compromisso de ajustamento firmado entre o
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Ministério Publico Federal e o Instituto Nacional do Seguro Social na agdo civil publica autuada sob o n° 0004911-
28.2011.4.03.6183, que beneficiaria, inclusive, o autor, preferiu este trazer sua discussdo a juizo de forma individualizada, razdo
pela qual ndo pode agora pretender se aproveitar de qualquer dos efeitos decorrentes dos fatos processuais ou materiais
produzidos na agdo coletiva, nos exatos termos preconizados pelo art. 104 da Lei n° 8.078/90. Isto porque, ao se eximir dos termos
do acordo firmado em juizo, nio se lhe aplica o marco interruptivo da prescricio, representado pela citacdo da autarquia em
acdo diversa da sua, mas sim a data em que citado o INSS na demanda ora em andlise, conforme preconizava o art. 219 do
CPC/73.

5 - No conflito aparente de normas, decorrente do que dispoem os artigos 202, VI, do CC/2002, de um lado, e 103, 104 da Lei n’
8.078/90, combinado com os artigos 219, caput, do CPC/73 e 202, I, do CC/2002, do outro, prevalecem estes ultimos, eis que
aplicaveis a situacdo especifica daqueles jurisdicionados que preferiram ndo se submeter ao alcance da agdo coletiva, furtando-
se, inclusive, ao calenddrio de pagamentos nela acordado.

6 - A discussdo individualizada impede sejam estendidos ao autor os efeitos da coisa julgada coletiva e, como reverso da moeda,
obsta sejam extraidas consequéncias dos atos processuais ld praticados, inclusive no que tange aos respectivos aspectos materiais.
)

(AC 00089384920144036183, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:03/05/2016)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REEXAME NECESSARIO. ALTERACAO DO TETO PELAS EC N°
20/98 E 41/03. RMI LIMITADA AO TETO POR OCASIAO DA REVISAO DO ART. 144 DA LEI N° 8.213/91. DECADENCIA.
PRESCRICAO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.

(X

- A existéncia de agdo civil publica ndo implica a suspensdo da prescri¢do, uma vez que a autora ndo pretende aderir ao feito
coletivo (ACP n° 0004911-28.2011.4.03.6183).

- O ajuizamento da presente acdo individual e a auséncia de interesse em aderir a ACP tiveram o conddo de obstar o
aproveitamento dos efeitos positivos de eventual coisa julgada erga omnes, haja vista a op¢do pelo prosseguimento de agdo
propria, afastando a tutela promovida na agdo coletiva, ex vi do art. 21 da Lei n° 7.347/85 c/c art. 104 da Lei n° 8.078/90.

)

(APELREEX 00132215220134036183, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:23/08/2016)"

A parte autora, no presente recurso especial, nada aduz emrelaco ao findamento de que a discuss@o individualizada no Juizado Especial
Federal impede a extensdo a autora dos efeitos da coisa julgada coletiva, limitando-se a aduzir que a prescri¢do nas relagdes de trato
sucessivo estdo sujeitas as causas interruptivas, dentre as quais esta o ajuizamento de acfo civil publica para defesa dos interesses dos
segurados, bem como que nfo ha se falar em coisa julgada.

Desse modo, vé-se que no recurso especial a recorrente nfo impugnou de forma clara o findamento central do acérddo recorrido.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-Ihe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas do
STF.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014448-94.2016.4.03.0000/SP

| | [2016.03.00.014448-9/SP |

AGRAVANTE : JAPARECIDA MARTINS DE OLIVEIRA BEVOLO
| ] |
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ADVOGADO : [SP272136 LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |LUIS ANTONIO STRADIOTI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CATANDUVA >36*SSJ>SP
No. ORIG. : |00012008820134036136 1 Vr CATANDUVA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, emumica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo

de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao tendo

sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que

possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011446-92.2016.4.03.9999/MS

| [2016.03.99.011446-0MS

APELANTE : IMARIA KIND

ADVOGADO : [IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG148752 LAURA HALLACK FERREIRA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MUNDO NOVO MS
No. ORIG. : 100014414620098120016 2 Vr MUNDO NOVO/MS
DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Vistos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente no recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deserc@o do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de

Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origen, a importancia das despesas de custas
judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em

18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinac@o, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0040315-65.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.040315-9/SP

APELANTE : IMARIA DE FATIMA CARVALHO
ADVOGADO : |SP240679 SILMARA DE CASTRO TORRES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 130001101120138260060 1 Vr AURIFLAMA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de

Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0040315-65.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.040315-9/SP

APELANTE : IMARIA DE FATIMA CARVALHO
ADVOGADO : |SP240679 SILMARA DE CASTRO TORRES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 130001101120138260060 1 Vr AURIFLAMA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de

Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0010347-53.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.010347-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LUDIMILA TEODORO DOS REIS
ADVOGADO : |SP272816 ANA MARIA FRIAS PENHARBEL
No. ORIG. : 110008911420158260443 2 Vr PIEDADE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Vistos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.
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Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desercao do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de
Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origen, a importancia das despesas de custas
judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinac8o, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0013210-79.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.013210-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [VANILDO SARAVALLI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP232230 JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR
No. ORIG. : [14.00.00159-5 1 Vr GETULINA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 54014/2017
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0011652-77.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.011652-6/SP

APELANTE . |ELISA ZANINELLI MOSANER

ADVOGADO : |SP122476 PATRICIA LOPES FERIANI DA SILVA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |IRN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [13.00.00037-8 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Verifica-se que a alegada ofensa as normas constitucionais invocadas, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o
Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Previdenciario. Aposentadoria integral. Trabalhador rural. Requisitos
para concessdo do beneficio ndo demonstrados na origem. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e
provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido."

(ARE 648437 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 19/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-248
DIVULG 13-12-2013 PUBLIC 16-12-2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. REQUISITOS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E
ANALISE DE CLAUSULAS DE REGULAMENTO. SUMULAS 279 E 454 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I - Invidvel em recurso
extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatorio constante dos autos e de clausulas de regulamento de entidade de
previdéncia privada. Incidéncia das Simulas 279 e 454 do STF. Precedentes. Il - Agravo regimental improvido.”

(ARE 724951 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/08/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-167 DIVULG 26-08-2013 PUBLIC 27-08-2013)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo
provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa indireta a
Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico
perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR,
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Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).
Quanto ao mais, a questao suscitada no recurso ja foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL.
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga. Paradigma resolvido sob o rito
do recurso repetitivo: Resp n° 1.401.560/MT.

1II. Agravo interno improvido.

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sé&o Paulo, 28 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0037161-15.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.037161-6/SP

APELANTE : |SONIA APARECIDA FRANCISCO RAMOS

ADVOGADO : |[SP075392 HIROMI SASAKI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP249622 FERNANDA APARECIDA SANSON
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 105.00.00051-2 2 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagao ao artigo 1022, inciso II, do Cédigo de Processo Civil, pela configurac@o de omissdo
relevante no julgado, em face da necessidade de pronunciamento acerca do efetivo pagamento dos valores devidos entre a data de concessao
do beneficio e da revisdo administrativa.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 29 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0037161-15.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.037161-6/SP
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APELANTE : [SONIA APARECIDA FRANCISCO RAMOS

ADVOGADO : |[SP075392 HIROMI SASAKI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP249622 FERNANDA APARECIDA SANSON
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 105.00.00051-2 2 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso
concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da anlise prévia da legislac@o infraconstitucional, configura
ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stmulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo
provido."

(Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa indireta a
Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico
perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."

(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao previdenciaria
ordindria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0011968-58.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.011968-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |IVANI SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP261129 PAULO ROBERTO ROSENO JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : [00119685820154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora visando a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, verifica-se que o acdrddo recorrido, emrelagio a competéncia da Justica Estadual para processar e julgar pleito de concessao de
aposentadoria por invalidez, tendo como causa de pedir o acidente de trabalho, encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRABALHO.
SUMULAS 15/STJ E 501/STF. CAUSA DE PEDIR. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1. Nos termos da jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, é competéncia da Justica Estadual processar e julgar
agdo relativa a acidente de trabalho, estando abrangida nesse contexto tanto a lide que tem por objeto a concessdo de beneficio
decorrente de acidente de trabalho como também as relagdes dai decorrentes (restabelecimento, reajuste, cumulagdo), uma vez que
o art. 109, I, da Constituicdo Federal ndo fez nenhuma ressalva a este respeito.

2. Nas demandas que objetivam a concessdo de beneficio em decorréncia de acidente de trabalho, a competéncia serd determinada
com base no pedido e causa de pedir. Precedentes do STJ.

3. No caso dos autos, conforme se extrai da Peti¢do Inicial, o pedido da presente agdio é a concessdo de beneficio previdenciario de
aposentadoria, tendo como causa de pedir o acidente de trabalho. Logo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda
é da Justica estadual.

4. Recurso Especial provido."

(STJ, Segunda Turma, REsp 1.648.552/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.03.2017, DJe 18.04.2017)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003058-14.2014.4.03.6139/SP

| [2014.61.39.003058-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA ROSA MARTINS CARDOSO
ADVOGADO : [SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
No. ORIG. : 100030581420144036139 1 Vr ITAPEVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por drgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da qualidade de segurado, o acérddo recorrido assim findamentou:

"0 beneficio de aposentadoria por invalidez esta disciplinado nos arts. 42 a 47 da Lei n° 8.213, de 24.07.1991. Para sua concessdo
deve haver o preenchimento dos seguintes requisitos: i) a qualidade de segurado, ii) o cumprimento da caréncia, excetuados os casos
previstos no art. 151 da Lei n°8.213/1991, iii) a incapacidade total e permanente para a atividade laborativa; iv) auséncia de
doenga ou lesdo anterior a filiagdo para a Previdéncia Social, salvo se a incapacidade sobrevier por motivo de agravamento
daquelas.

No caso do beneficio de auxilio-doenga, a incapacidade ha de ser tempordria ou, embora permanente, que seja apenas parcial para o
exercicio de suas atividades profissionais habituais ou ainda que haja a possibilidade de reabilitagdo para outra atividade que
garanta o sustento do segurado, nos termos dos artigos 59 e 62 da Lei n° 8.213/1991.

Quanto a caréncia, exige-se o cumprimento de 12 (doze) contribuigbes mensais para a concessdo de aposentadoria por invalidez ou
auxilio-doenca , conforme prescreve a Lei n°8.213/91 em seu artigo 25, inciso I, in verbis:

"Art.25. A concessdo das prestagdes pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia,
ressalvado o disposto no art. 26:

1 - auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez: 12 (doze) contribuicoes mensais; "

Oart. 21 da Lei n° 8.212/91, por sua vez, dipoe que:

"Art. 21. A aliquota de contribuicdo dos segurados contribuinte individual e facultativo serd de vinte por cento sobre o respectivo
saldrio-de-contribuicdo.

()

$ 2° No caso de op¢do pela excluséo do direito ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, a aliquota de contribuicdo
incidente sobre o limite minimo mensal do salario de contribuicdo sera de:

11 - 5% (cinco por cento):

a) no caso do microempreendedor individual, de que trata o art. 18-A da Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006,

b) do segurado facultativo sem renda propria que se dedique exclusivamente ao trabalho domeéstico no dmbito de sua residéncia,
desde que pertencente a familia de baixa renda.

()

§ 4° Considera-se de baixa renda, para os fins do disposto na alinea b do inciso Il do § 2° deste artigo, a familia inscrita no Cadastro
Unico para Programas Sociais do Governo Federal - CadUnico cuja renda mensal seja de até 2 (dois) saldrios minimos."

Pois bem.

Quanto a alegada invalidez, consta do laudo pericial, elaborado em 02/12/14, que a autora é portadora de osteoartrose moderada da
coluna e osteoporose, estando total e permanentemente inapta ao trabalho. O perito fixou o termo inicial da incapacidade na data
do laudo.

Em relagdo a qualidade de segurada, colhe-se da CTPS e do CNIS da demandante que seu ultimo vinculo empregaticio terminou em
30/12/11 (fls. 14/17 e 22).

Ndo ha nos autos provas de que a inaptiddo da autora remonte a época em que ainda mantinha a qualidade de segurada.

Consta das Guias da Previdéncia Social (fls. 28/34) que, apos seu ultimo emprego, a autora fez recolhimentos referentes as
competéncias de julho/2012 a janeiro/2014, sob o codigo 1929, correspondente, segundo o sitio eletronico da Previdéncia, ao
segurado facultativo de baixa renda.

Ndo hd nos autos qualquer comprovagdo de que a familia da autora esteja inscrita no CadUnico, que a demandante néo possua
renda propria e se dedique exclusivamente ao trabalho doméstico em sua residéncia.

Dessa forma, como bem observado pelo INSS, ndo poderia a demandante haver se beneficiado da redugdo da aliquota de
recolhimento, motivo pelo qual ndo faz jus a qualquer dos beneficios pleiteados."

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stnula n® 7/STJ, dado que a revisio
do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/02/2018  24/1886



00006 APELACAO CIVEL N° 0001066-03.2013.4.03.6123/SP

| [2013.61.23.001066-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JADEMAR BARDIALLI FILHO incapaz

ADVOGADO : |SP229788 GISELE BERALDO DE PAIVA e outro(a)
REPRESENTANTE : |TEREZINHA DE CARVALHO BADIALI

ADVOGADO : |SP229788 GISELE BERALDO DE PAIVA e outro(a)

No. ORIG. : 100010660320134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por érgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Acerca da qualidade de segurado, o acérddo recorrido assim findamentou:

"No meérito, discute-se o atendimento das exigéncias a concessdo dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dicgdo do art. 42 da Lei n. 8.213/91, é devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de
auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta
a subsisténcia.

O auxilio-doenga, beneficio pago se a incapacidade for temporaria, é disciplinado pelo art. 59 da Lei n. 8.213/91, e a aposentadoria
por invalidez tem seus requisitos previstos no art. 42 da Lei 8.213/91.

Assim, o evento determinante para a concessao desses beneficios é a incapacidade para o trabalho.

Sdo exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuicdes mensais - quando exigida, a
incapacidade para o trabalho de forma permanente e insuscetivel de recuperagdo ou de reabilitagdo para outra atividade que
garanta a subsisténcia (aposentadoria por invalidez) e a incapacidade temporaria (auxilio-doenga), bem como a demonstragdo de
que o segurado ndo era portador da alegada enfermidade ao filiar-se ao Regime Geral da Previdéncia Social.

No caso dos autos, a pericia judicial, realizada em 29/11/2013 por médica psiquiatra, atesta que o autor, nascido em 1963, funileiro,
estava total e permanentemente incapacitado para o trabalho, por ser portador de "sindrome amnésia secunddria a transtornos
mentais e comportamentais devido uso de dalcool" (f. 100/103).

Segundo o perito, "hd presenga de sintomas decorrentes de uso cronico de dlcool, com prejuizos cognitivos em grau grave e
irreversivel nesse sentido, principalmente no que se refere a memaoria do mesmo".

Quanto ao inicio da doenga, afirmou ndo ser possivel "afirmar de maneira precisa, pois a instalagdo da doenga é progressiva”.
Fixou a DIl "ha 2 anos".

Em laudo complementar, o especialista esclareceu: " O periciando necessita de auxilio permanente de terceiros para os atos da vida
cotidiana, devido intenso prejuizo psiquico comprovado no exame de estado mental, que denota perda da capacidade critica,
desorientagdo, prejuizo cognitivo, estando dependente dos cuidados da mde. Ndo pode andar na rua ou de onibus sozinho devido a
tais prejuizos” (f. 119).

Ndo obstante, ele ndo faz jus ao beneficio.

E que, observando-se os dados do CNIS, constata-se que o autor efetuou apenas trés recolhimentos & Previdéncia Social, no periodo
de 4/1985 a 6/1985.

Com o término das contribuigdes, findo o periodo de graca, houve a perda da vinculagdo com a previdéncia social.

Ndo ha qualquer elemento probatorio nos autos que comprove, ou mesmo indique, que o autor estivesse incapacitado no periodo de
graga.

Ou seja, o autor perdeu a qualidade de segurado ha décadas, apos o periodo de graga, previsto no artigo 15, II, da Lei n°8.213/91."
Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n® 7/STJ, dado que a revisdo
do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sé&o Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0019678-59.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.019678-0/SP

APELANTE : INORIVAL MASCARO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP077517 JOMARBE CARLOS MARQUES BESERRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 100026016220088260498 1 Vr RIBEIRAO BONITO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Por forga do disposto na Lei 6.708/79, que alterou o artigo 1°, § 3°, da Lein® 6.205/75, o menor e o maior valor-teto, previstos no artigo 5°
da Lein® 5.890/73, passarama ser reajustados com base na variagao do INPC a partir de maio de 1979, o que ndo foi observado, num
primeiro momento, pelo INSS.

Os efeitos da indevida atualizagio, pelo INSS, do menor e maior valor-teto, nfio se projetaram indefinidamente no tempo, tendo cessado com
o0 advento da Portaria MPAS n° 2.840/82, a qual reparou o equivoco, fixando novos valores para maio/82 coma consideragio do INPC
acumulado desde maio de 1979.

Cono a partir de maio de 1982 o menor ¢ o maior valor-teto foram fixados em patamares que observavam o comando da Lei 6.708/79,
somente houve prejuizo no calculo da renda mensal inicial para os beneficios deferidos entre novembro de 1979 e abril de 1982.
Considerando a DIB do beneficio da parte autora ser posterior ao advento da Portaria MPAS n° 2.840/82, a Turma julgadora entendeu que
o segurado nfo faz a revisdo pleiteada, ja que ausente qualquer prejuizo no tocante ao menor valor teto.

Revisitar a conclusdo resultante do acdérddo recorrido esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Sumula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do E. STJ:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REAJUSTE SEMESTRAL.
MENOR E MAIOR VALOR-TETO. LEI N° 6.708/1979. INPC. APLICACAO A PARTIR DE MAIO DE 1980. BENEFICIO
CONCEDIDO APOS ABRIL DE 1982. PREJUIZO. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A edicéo
da Lein.? 6.708, com entrada em vigor no dia 1° de novembro de 1979, inaugurou uma nova sistematica de reajuste semestral pela
variagdo do Indice Nacional de Precos ao Consumidor nos seis meses anteriores (art. 2° § 1°). Assim, o primeiro reajustamento do
menor e maior valor-teto com a adogdo do INPC somente é devido a partir de maio de 1980. 2. A irresignagdo que busca
desconstituir os pressupostos fdticos adotados pelo acérddo recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3.

Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no REsp 955.870/SC, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 24/03/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 28 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVEL N° 0009238-04.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.009238-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |[JOSE APARECIDO CAPITELLI
ADVOGADO : |[SP173810 DOUGLAS FERREIRA MOURA
No. ORIG. : 100044878320148260596 1 Vi SERRANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasifio do julgamento do RESP n® 1.296.673/MG, adotando a sistematica do artigo 543-C do Codigo
de Processo Civil de 1973, assentou o entendimento segundo o qual a acunmulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria
pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concess@o da aposentadoria, sejam anteriores a
alteragdo do art. 86, §§ 2° e 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-14/1997, posteriormente
convertida na Lei 9.528/1997. O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC
E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS. AUXILIO-
ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3° DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MEDIDA
PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA RECEBIMENTO
CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA MP (11.11.1997).
DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI
8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL. CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE.
INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do
beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestacdo da lesdo incapacitante ocorreu depois da alteragdo imposta pela Lei 9.528/1997
ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solu¢do integral
da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulag¢do do auxilio-acidente com
proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da
aposentadoria sejam anteriores a alteracdo do art. 86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("§ 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do
dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga, independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo
acidentado, vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria; § 3° O recebimento de saldario ou concessdo de outro beneficio,
exceto de aposentadoria, observado o disposto no § 5°, ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente.”),
promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo
sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe
28.6.2012; AgRg no AREsp 69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, Dje 19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocratica), Segunda Turma, DJ
29.6.2012; AREsp 177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocridtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag
1.423.953/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki (decisGo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisGo monocritica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica),
Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocratica), Primeira Turma, DJ
13.8.2012 . 4. Para fins de fixagdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho,
deve ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP, Rel.
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma,
DJ 6/2/2006; (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Segdo, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a lesdo
incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acérddo recorrido (fl. 339/STJ), ndo sendo
possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumuldvel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6. Recurso
Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Primeira Segéo, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Ainda, especificamente em relagio ao auxilio-suplementar, também ¢ a mesma orientagao do STJ:
"DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-SUPLEMENTAR - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO -
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CONCESSAO APOS A VIGENCIA DA LEI 9.528/97 - CUMULACAO INDEVIDA - MAJORACAO DO AUXILIO-ACIDENTE - 50%
SOBRE O SALARIO DE CONTRIBUICAO - RE 613.033/SP - REPERCUSSAO GERAL - APLICACAO RETROATIVA -
IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente é legitima a cumulagdo do auxilio-suplementar previsto na Lei 6.367/76, incorporado pelo auxilio-acidente apos o
advento da Lei 8.213/91, com aposentadoria, quando esta tenha sido concedida em data anterior a vigéncia da Lei 9.528/97.
Hipétese em que foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuicdo ao segurado no ano de 2006, néo sendo devida a
cumulagdo pugnada.

2. Ndo se aplica retroativamente a majoragdo prevista na Lei 9.032/95 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos anteriormente
a vigéncia deste diploma. Entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, reconhecida a repercussdo geral da matéria
constitucional, no julgamento do RE 613.033/SP.

3. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1.365.970/RS, Segunda Turma, Relator Ministra Eliana Calmon, DJe 10.05.2013)

Neste caso, tendo em vista que o auxilio-suplementar foi concedido em21.01.1993 e a aposentadoria por tempo de contribuicdo em
08.04.2011, verifica-se que o entendimento emanado do acordao coincide coma orientagio jurisprudencial da superior instancia.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 16 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0009238-04.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.009238-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOSE APARECIDO CAPITELLI
ADVOGADO : |SP173810 DOUGLAS FERREIRA MOURA
No. ORIG. : 100044878320148260596 1 Vr SERRANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
Por primeiro, cumpre observar que no caso emtela foi concedido ao autor, em21.01.1993, o auxilio-acidente e nfo auxilio-suplementar.

Por outro lado, cumpre ressaltar, ainda, que o STF reconheceu a existéncia de repercussao geral tdo somente da cunulagdo de aposentadoria
com auxilio-suplementar - RE 687.813/RS - terma 599, ¢ ndo da cumulagdo de aposentadoria com auxilio-acidente.

Por sua vez, no caso de cunulagéo de aposentadoria com auxilio-acidente, conforme entendimento pacificado no C. Supremo Tribunal
Federal, a solugio da controvérsia pressupde, necessariamente, a analise da legislacdo infraconstitucional pertinente e o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que torna inviavel o processamento do recurso extraordinario, nos termos da Stnula 279/STF.

Confira-se:

"Recurso extraordindrio: descabimento: controvérsia a respeito da possibilidade de cumulagdo de aposentadoria especial com

auxilio acidente em agdo proposta antes da L. 9.528/97, dirimida a luz do principio do tempus regit actus, cuja possivel ma aplicagédo

demandaria, quando muito, o exame de legislagdo infraconstitucional: alegada violagdo ao texto constitucional que, se ocorresse,

seria reflexa ou indireta: incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula 636."

(AI 449.643-AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 24-03-2006 PP-00026

EMENT VOL-02226-04 PP-00868)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE. CUMULACAO.

QUESTAO DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. RAZOES DO AGRAVO REGIMENTAL QUE SE

ENCONTRAM DISSOCIADAS DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO STF.

1. A possibilidade de cumulacdo de beneficio acidentdrio com aposentadoria é restrita ao ambito infraconstitucional, que ndo enseja
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apreciagdo em recurso extraordindrio.
2. Inovagdo em sede de agravo regimental, caso em que ndo hd como afastar o obice da Sumula 284 desta nossa Corte.
3. Agravo regimental desprovido."
(AL 592.954-AgR, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, Primeira Turma, julgado em 15/12/2009, DIVULG 04-03-2010 PUBLIC 05-03-
2010 EMENT VOL-02392-05 PP-01024 LEXSTF v. 32, n. 375, 2010, p. 56-58)
"CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACUMULACAO DE
APOSENTADORIA E AUXILIO-ACIDENTE. MP 1.596-14 E LEI 8.213/91. VIOLACAO AO ART. 5 XXXVI, E 7° XXVIII.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.

1.(.)

2. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte ao ndo admitir, em sede extraordindria, alegagio de ofensa indireta a Constituicdo

Federal. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido."
(AI 503.093-AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 24/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-2009 PUBLIC
11-12-2009 EMENT VOL-02386-03 PP-00641)
"Recurso extraordindrio: descabimento: controvérsia a respeito da possibilidade de cumulagdo de auxilio-acidente com
aposentadoria por invalidez acidentaria dirimida a luz do principio do tempus regit actus, cuja possivel ma aplicagdo demandaria,
quando muito, o exame de legislacdo infraconstitucional.”
(AT 490.365-AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, em 14/03/2006, DJ 31-03-2006 PP-00008 EMENT

VOL-02227-04 PP-00817)

Ante o exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 29 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0036445-51.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.036445-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[SEBASTIAO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00207-5 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisfio que admitiu o recurso especial interposto pelo INSS.

Decido.

De inicio, verifico nesta oportunidade incorregdo no relatdrio da decisdo de fls. 195/196 relativa a identificacéio da parte recorrente, ao

constar que o recurso foi interposto pela parte autora, quando na verdade foi interposto pelo INSS. A existéncia de erro material em qualquer
decisdo pode ser conhecida de oficio, independentemente da interposi¢do dos aclaratorios. Desse modo, corrijo o erro material para que o

relatério da decisdo passe a ter a seguinte redagio:
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por orgao fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, mantido apos juizo de retratagdo negativo.

No mais, a despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verifica, na decisfio embargada, obscuridade, contradicio ou

omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratdrios.
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Bem ao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgdo julgador, do que emerge o intuito

manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ressalte-se, outrossim, que a matéria objeto do term 975/STJ - incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da
Lei 8.213/1991 nas hipdteses em que o ato administrativo da autarquia previdenciaria no apreciou o mérito do objeto da revisdo -, alémde

constituir inovacao recursal, nfo guarda relago de pertinéncia com a matéria dos autos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integracdo da decisdo embargada, mais nfio cabe senfio desprover o recurso interposto
Ante o exposto, corrijo de oficio o erro material acima apontado e rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

Sdo Paulo, 23 de novermbro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00011 ACAO RESCISORIA N° 0030289-42.2010.4.03.0000/SP

| | ]2010.03.00.030289-5/SP

AUTOR(A) : |CARLINDA DE JESUS ALMEIDA e outro(a)
: [IVONE DE JESUS DO VALE
ADVOGADO : |SP014124 JOAO WALDEMAR CARNEIRO FILHO
REURE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE : [IFUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADO : |SP179369 RENATA MOLLO DOS SANTOS
LITISCONSORTE
PASSIVO : |IZABEL ROSA DE ARAUJO
ADVOGADO : |SPO00ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
CURADOR(A) ESPECIAL | : [Defensoria Publica da Uniao
No. ORIG. : 194.03.075753-1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlinda Félix de Jesus e Ivone de Jesus Almeida contra acérddo proferido por érgdo fracionario

deste Tribunal Regional Federal, em sede de ago rescisoria.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido concluiu:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL PENSAO POR

MORTE. RATEIO. HABILITACAO MEDIANTE FRAUDE. EXCLUSAO DE DEPENDENTE ILEGITIMA. REVERSAO DOS

VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE PAGOS. INSS E PETROS. RESPONSABILIZACAO DOS ENTES PREVIDENCIARIOS.
1. A peticdo inicial ndo é inepta, pois atende aos requisitos legais. Quanto a preliminar de caréncia da agdo, confunde-se com o

mérito, ambito em que deve ser analisada. Acolhida a preliminar de ilegitimidade ativa de Carlinda de Jesus de Almeida, pois
esclarecida a discrepdncia em relagdo ao nome desta e o da coautora que integrou o feito subjacente.

ndo

2. O acorddo rescindendo, com base no conjunto probatorio e na persuasdo racional do magistrado, concluiu que a penséo por
morte ndo era devida a terceira habilitada, tendo sido por ela obtida de forma fraudulenta, vez que o correto seria o rateio entre as

duas legitimas dependentes do segurado instituidor, as quais deveriam receber tanto a pensdo paga pelo INSS quanto a
suplementagdo paga pela Fundagdo Petrobrds de Seguridade Social (PETROS). Contudo, entendeu que ndo houve dolo ou
negligéncia por parte das instituicdes previdencidrias, a assegurar sua responsabilizacdo pelo ocorrido.

3. Os dispositivos da Lei 8.213/91 foram devidamente aplicados ao determinar-se o cancelamento da participagdo da suposta
concubina no pagamento dos referidos beneficios.

4 As regras da legislagdo processual também ndo foram afrontadas, pois atendidas pelo julgado, em conformidade com a solugédo
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dada ao caso pelo orgdo jurisdicional.

5. O ato lesivo foi praticado por particular, com uso de ma-fé, para o fim de obter vantagem ilicita. Ausente o nexo de causalidade
entre o servigo prestado pelos orgdos previdenciarios e o prejuizo sofrido pelas dependentes do de cujus.

6. Preliminar de ilegitimidade de parte acolhida e demais preliminares rejeitadas. Pedido de rescisdo do julgado improcedente.

E pacffica a orientagio do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a
quo na andlise da alegada ocorréncia de violago frontal a texto de lei, da existéncia de documento novo, bem como do cometimento de erro
de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no
obice retratado na Sumula n® 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS.
INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao
erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos autos, atividade inviavel em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEI. VIOLACAO. ERRO
DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegacdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento
novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em
recurso especial atrai o dbice da Svmula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
18/02/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
findamentos do acérddo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl
no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de novermbro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0012461-96.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012461-1/SP

APELANTE : IMARISTELA RAMOS DOS ANJOS
ADVOGADO : |SP261638 GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [15.00.00093-6 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Naio cabe o recurso, primeiramente, por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

De resto, tem-se que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de
professor, como especial, apds a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido de que o fator previdenciario incide sobre o calculo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.
1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores, porquanto
o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional", diferenciada, na qual demanda
um tempo de servico menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa condigdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial'’ a que alude
o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que afasta seu
enquadramento as disposi¢ées do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator previdenciario no
calculo do saldrio-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso 1, "'c", inafastadvel o fator previdencidrio, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicdes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edigdo da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no REsp
1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 16/06/2015.
Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS APOS A EDICAO DA LEI N.
9.876/99. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO NO CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL -RMI DO BENEFICIO.

1. Na hipotese de implementagdo dos requisitos necessdrios a obtengdo do beneficio apos a edi¢do da Lei n. 9.876/99, ndo ha falar
em exclusdo do fator previdenciario do cdlculo da RMI da aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo de professor. A benesse
conferida pela Constituicdo a essa importante categoria profissional resume-se tdo-somente a reducdo em cinco anos no tempo de
servico, frente aos demais segurados.

2. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1659838/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 27/10/2017)

Incide, portanto, o dbice da Stmula n° 83/STJ.

Por fim, nfio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea ''c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de
ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do
artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta
Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP,
Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO CIVEL N° 0002017-06.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.002017-0/SP

APELANTE : |EDISON TADEU DE CARVALHO

ADVOGADO : |SP050951 ANTONIO ISRAEL DE CARVALHO NETO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. : 100020170620164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admiss@o.
Acerca da alegada atividade exercida pelo autor sem registro em CTPS, o acérddo recorrido assim fundamentou:
"Pretende-se a parte autora o reconhecimento de tempo de servigo prestado sem o correspondente registro em CTPS, na condigdo
de "ajudante de mecdnico”, no interregno compreendido entre 14.04.1979 a 23.07.1985, junto a empresa Mecdnica Torque Ltda.
No que concerne ao computo de tempo de servico, o artigo 55 e pardagrafos, da Lei n.° 8.213/91 preceituam o seguinte:
"Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as
atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de
segurado:
I-(.)
1-(.)
mur-(..)
V-(.)
VI-(..)
§ 1° A averbagdo de tempo de servigo durante o qual o exercicio da atividade ndo determinava filiagdo obrigatoria ao anterior
Regime de Previdéncia Social Urbana so sera admitida mediante o recolhimento das contribuicdes correspondentes, conforme
dispuser o Regulamento, observado o disposto no § 2°.
$ 2° O tempo de servico do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, serd computado
independentemente do recolhimento das contribuicdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o
Regulamento.
$ 3° A comprovagdo do tempo de servico para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial,
conforme o disposto no art. 108, so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento."
A lei, portanto, assegura contagem de tempo de servigo, sem o respectivo registro, desde que acompanhada de inicio de prova
material.
Embora deva a Administragdo observar o principio da legalidade, néo se pode olvidar que o art. 373 do CPC (correspondente ao
art. 131 do antigo CPC - Lei n.° 5.869/73), propicia ao Magistrado apreciar a prova constante dos autos, independentemente do
sujeito que a tiver promovido, indicando na deciséo as razdes da formagdo de seu convencimento.
Assim, na sistemdtica da persuasdo racional, o Juiz é livre para examinar as provas, uma vez que ndo portam valor adrede
estabelecido nem determinado peso por lei atribuido. A qualidade e a for¢a que entende possuirem ficam ao seu alvedrio.
Todavia, in casu, visando a comprovagdo de atividade profissional no intersticio reclamado, a parte autora se limitou a apresentar
os seguintes documentos:
a) declaragdo firmada pelo ex-empregador (fl. 11);
Anote-se que o referido documento ndo se presta a comprovagdo de tempo de servigo, pois equiparado a mero depoimento reduzido
a termo, porém, sem o crivo do contraditorio.
Nesse sentido, confira-se o posicionamento jurisprudencial:
PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - APOSENTADORIA RURAL POR IDADE - INICIO DE PROVA MATERIAL -
REEXAME DE PROVAS: SUMULA 7/STJ.
()
2. Hipotese em que o autor apresentou, a titulo de inicio de prova material, declaragdes de ex-empregadores, as quais, nos termos do
entendimento sedimentado nesta Corte, representariam mera prova testemunhal reduzida a termo, ndo colhida em juizo.
3. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 1310873/MT, Rel. Min. Eliana Calmon, 2 Turma, DJe 15.05.2013).
b) certidao emitida pela JUCESP dando conta da adesdo do demandante aos quadros da empresa, ocorrida aos 23.07.1985, porém,
na condigdo de socio cotista minoritdrio (fl. 12);
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¢) cdpia da CTPS (fls. 13/17), indicando a admissdo do demandante junto a empresa Mecdnica Torque Ltda., na condi¢do de
empregado - encarregado de compras - aos 02.09.2013, com demissdo aos 30.09.2014.

Vé-se, pois, que diversamente da argumentagdo expendida pela parte autora, ndo ha nos autos inicio razoavel do alegado exercicio
de atividade profissional junto a empresa Mecdnica Torque Ltda., no interregno de 14.04.1979 a 23.07.1985, haja vista a
inexisténcia de qualquer documento oficial e contempordneo aos fatos emitido nesse sentido, como por exemplo, comprovantes de
recebimento de saldrio e demais proventos, férias, listagem de frequéncia, dentre outros.

Hd nos autos tdo-somente a noticia de adesdo do demandante ao quadro societario da empresa aos 23.07.1985 (fl. 12), ocasido em
que passou a se verificar o recolhimento de contribuigdes previdencidrias na condigdo de "empresdrio/empregador” (CNIS - fl. 68).
Em relagdo ao periodo reclamado na exordial, a saber, de 14.04.1979 a 23.07.1985, a parte autora ndo se desincumbiu do dnus de
apresentar qualquer documento que permitisse concluir pela sua vinculagdo profissional com a referida empresa, ou seja, em data
anterior ao ingresso na qualidade de socio e tampouco o exercicio do cargo de "ajudante mecdnico”, o que seria de rigor.

Frise-se que a mera anotagdo em CTPS de vinculo laboral do segurado com a referida empresa firmado apos sua saida dos quadros
societarios apenas verificada aos 02.09.2013 (fls. 13/17), por si so, ndo enseja o reconhecimento de labor exercido em periodo
pretérito.

No mais, forcoso considerar que a prova oral obtida no curso da instrucdo processual tampouco mostrou-se segura e coesa o
suficiente para ensejar o reconhecimento do tempo de servigo ora reclamado pelo autor.

Isso porque, os relatos apresentados pelas testemunhas mostraram-se bastante imprecisos (fl. 119 - gravagdo em midia digital),
sendo vejamos. o suposto ex-empregador Humberto Pinto ndo soube precisar o periodo em que o demandante teria laborado sem
registro e tampouco as razoes pelas quais tal circunstdncia ocorreu, atribuindo ao sécio jd falecido a responsabilidade sobre o
registro dos empregados. Ja a testemunha Antonio Martins Bueno Silva, muito embora tenha confirmado que o demandante ja
prestava servicos a empresa em meados de 1980, quando o depoente foi admitido, ndo soube explicar porque este ndo contou com o
correspondente registro em CTPS, visto que sua contratagdo foi plenamente regular desde o inicio.

E ainda que se pudesse considerar os relatos apresentados pelas testemunhas acerca do alegado exercicio de atividade profissional
pelo autor junto a referida empresa Mecdnica Torque Ltda., em periodo anterior a sua admissdo na qualidade de sécio cotista, ainda
assim, restaria inviabilizado o reconhecimento do tempo de servigo, dada a vedagdo legal imposta ao reconhecimento com base
exclusiva em prova oral.

Destarte, considerando a absoluta fragilidade do conjunto probatdrio colacionado aos autos, entendo que mostrou-se acertado o
posicionamento adotado pelo d. Juizo de Primeivo Grau ao julgar improcedente o pedido de reconhecimento de tempo de servigo
exercido pelo autor, sem o correspondente registro em CTPS."

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo
do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0022248-96.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.022248-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |BENEDITO CARLOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP188394 RODRIGO TREVIZANO

No. ORIG. : 107.00.00204-3 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado
sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagao retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, ¢ a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO
ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB.
RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia
submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela
vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe
5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do
art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser
de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB
(ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do
acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial
parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exanme, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em destaque.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0011495-81.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.011495-0/SP

APELANTE : [TEREZA DE CAMARGO RODRIGUES

ADVOGADO : [SP350090 FELIPE FIGUEIREDO FRANCISCO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00114958120074036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.
Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade
rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria esta que nfo

pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
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"verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de
cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2.
No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da
autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial (art.
11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da
qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem,
competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise
dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ). Portanto, o
acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfo ser cabivel recurso especial para revisitar as conclusdes
das instancias ordinarias quanto a configuragdo das hipdteses de atuagfo da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda reexame do
arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o temma, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE.
APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o recurso
especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de md-fé,
para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o ébice da Stumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7 desta
Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudeéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido que
ocorreu ou ndo a litigancia de md-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatdrio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretens@o da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stnula n® 7/STJ.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0035645-23.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.035645-0/SP

APELANTE : |LUIZ ROBERTO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 101038016720088260222 1 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss@o.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a satde ou & integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento nio prescinde
do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Assim, no que tange a pretens@o de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que
o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a atividade rural ndo encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (S UMULA 126/S 1J). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE
ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicéo do recurso extraordindrio quando o acérddo recorrido assentar suas razbes em
fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si s6, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o
periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficacia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP,
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de
matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE
ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N. 53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A
VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA
HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condi¢des especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.
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8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas
a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a savde ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sd@o contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias
das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma compensatoria, a aposentadoria por idade com redugdo de
cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e
um menor rigor quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as
atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que
exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensao recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos
interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Finalmente, tambémnéio cabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados
e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solug@io a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0004597-69.2005.4.03.6126/SP

| [2005.61.26.004597-3/SP

APELANTE : [JOSE CLAUDIO DE SOUZA

ADVOGADO : [SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional Federal.

Questiona-se a aplicagdo dos precedentes aplicados pelo Orgiio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial para
arevisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisdo no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL.
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a. Paradigma resolvido sob o rito
dos recursos repetitivos: REsp n° 1.114.938/AL.

11 Inviavel a andlise em torno da alegada falta do devido processo legal, por demandar o reexame do contexto fatico-probatdrio
dos autos. Obice da Stimula 7/STJ.

1V. Recurso manifestamente protelatorio. Litigdncia de md-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V
e VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.
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V. Agravo interno improvido.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napolefio Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o unico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo
do art. 543-B ou 543-C é 0 Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso
ou de outro remédio processual”.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposicao de novo recurso especial em face de
acordao que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, § 3°
e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf. Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa ¢ a hipdtese vertente, a inviabilizar o seguimento do recurso especial.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0040469-83.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.040469-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |PAULO ROBERTO ANTUNES DE CASTRO
ADVOGADO : |SP260251 ROGERIO MENDES DE QUEIROZ

No. ORIG. : 100043039120148260123 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admiss@o.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

O acordao recorrido assim decidiu:
De 24/06/1979 a 31/03/1981, e de 01/04/1981 a 30/03/1987 a parte autora laborou na empresa Cia Sociedade Agricola Santa Helena
Ltda, onde exerceu as atividades, respectivamente, de "trabalhador rural" e "encarregado de campo”, consoante anotagdes na
CTPS (fl. 29).
De acordo com os formuldrios trazidos aos autos (fls. 78 e 79), o requerente executou, de 24/06/1979 a 31/03/1981, ao ar livre,
"servicos de limpeza, desbrota de eucalyptus, capina e rogada", exposto aos agentes nocivos "calor, picadas de insetos e animais
peconhentos"; e de 01/04/1981 a 30/04/1985 (ndo obstante o contrato de trabalho tenha se estendido até 30/04/1987) exerceu o
cargo de "Encarregado Corte ¢/ Moto Serra”, executando as seguintes atividades: "Executava servigos de fiscalizagdo de corte de
madeira , derrubadas das arvores, medicdo de toras as madeira cortadas e limpeza de carreadores”, exposto aos agentes nocivos
"Calor, poeiras riscos de picadas de insetos e animais pegonhentos."
Observo que a simples sujeicdo as intempéries da natureza ndo é suficiente para caracterizar a atividade como insalubre ou
perigosa. Nenhum dos elementos climdticos (calor, frio, umidade, sol, chuva, poeira) é previsto pela legislagdo previdenciaria como
caracterizador do direito a contagem especial para fins de aposentadoria. Convém especificar que, no presente caso, eles eram
provenientes de fontes naturais (meio ambiente), enquanto a legislagdo previdencidria preconiza que a fonte deve ser artificial.
Quanto ao fator de risco "risco de picadas de insetos e animais pegonhentos”, ndo se afeicoa a qualquer espécie de agente insalubre.
Ademais, para ser considerado especial o interessado deve comprovar que a exposicdo ao agente agressivo ocorrer de modo
habitual e permanente, e, por defini¢do, o risco de acidente envolvendo picadas e mordeduras de animais peconhentos é fato
imprevisto, fortuito, e ocasional.
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Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢éo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre em relagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento nfo prescinde
do exame do arcabouco fatico-probatdrio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Assim, no que tange a pretens@o de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar que
o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que a atividade rural nfio encontra enquadramento no Decreto 53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/ST.J). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENi QUADRAMENTO COMO ATIVIDADE
ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicéo do recurso extraordindrio quando o acdrddo recorrido assentar suas razbes em
fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o
periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficacia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP,
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de
matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE
ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N. 53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A
VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4%, DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA
HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condi¢des especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei n.
8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas
a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a saude ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias
das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma compensatoria, a aposentadoria por idade com redugdo de
cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da Lei n. 8.213/91; e
um menor rigor quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as
atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que
exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretensao recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stnmula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos
interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis.

"Nédo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagcdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

Fmalmente, também néio cabe o recurso quanto a interposigio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados
e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017419-74.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017419-2/SP

APELANTE : |ANTONIO PEDRO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP158294 FERNANDO FREDERICO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100174197420094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 481/495), a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o recurso especial de fls. 422/451, emrazio da interposi¢do do recurso ora em exame.
O recurso merece admissdo.

Constata-se que o ac6rddo recorrido, ao nfo considerar por similaridade os laudos técnicos em reclamatdria trabalhista, para reconhecimento
de labor exposto aos agentes agressivos a atividade de operador de pregio na BOVESPA BM &F, em principio, diverge da orientagdo da
instincia superior.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO DO TRIBUNAL A QUO.
INEXISTENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. AVALIACAO DA REAL EFETIVIDADE DO APARELHO NA NEUTRALIZACAO DOS AGENTES
AGRESSIVOS E USO PERMANENTE PELO EMPREGADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECONHECIMENTO DE
LABOR EM CONDICOES ESPECIAIS. PERICIA INDIRETA EM LOCAL SIMILAR. POSSIBILIDADE.

1. Verifica-se ndo ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. Segundo jurisprudéncia consolidada desta Corte, o fato de a empresa fornecer equipamento de protegdo individual - EPI para
neutralizagdo dos agentes agressivos ndo afasta, por si so, a contagem do tempo especial, pois cada caso deve ser examinado em
suas peculiaridades, comprovando-se a real efetividade do aparelho e o uso permanente pelo empregado durante a jornada de
trabalho. Precedentes.

3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, no sentido de que o
emprego de EPI seria capaz de neutralizar o potencial lesivo dos agentes nocivos, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.
4. E possivel, em virtude da desconfiguragéo da original condicéo de trabalho da ex-empregadora, a realizagdo de laudo pericial em
empresa do mesmo ramo de atividade, com o exame de local com caracteristicas similares ao daquele laborado pelo obreiro, a fim
de apurar a efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos, para reconhecimento do direito a contagem de tempo especial de
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Servigo.
5. Recurso especial improvido.
(REsp. 1.428.183/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe 06.03.2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. PROVA
TECNICA. PERICIA POR SIMILARIDADE. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NESSA PARTE
PROVIDO.

1. Em preliminar, cumpre rejeitar a alegada violagdo do art. 535 do CPC, porque desprovida de fundamentagdo. O recorrente
apenas alega que o Tribunal a quo ndo cuidou de atender o prequestionamento, sem, contudo, apontar o vicio em que incorreu.
Recai, ao ponto, portanto, a Sumula 284/STF.

2. A tese central do recurso especial gira em torno do cabimento da produgdo de prova técnica por similaridade, nos termos do art.
429 do CPCedo art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991.

3. A prova pericial é o meio adequado e necessdrio para atestar a sujeicdo do trabalhador a agentes nocivos a savide para seu
enquadramento legal em atividade especial. Diante do carater social da previdéncia, o trabalhador segurado néo pode sofrer
prejuizos decorrentes da impossibilidade de producdo da prova técnica.

4. Quanto ao tema, a Segunda Turma ja teve a oportunidade de se manifestar, reconhecendo nos autos do Recurso Especial
1.397.415/RS, de Relatoria do Ministro Humberto Martins, a possibilidade de o trabalhador se utilizar de pericia produzida de modo
indireto, em empresa similar aquela em que trabalhou, quando ndo houver meio de reconstituir as condicdes fisicas do local onde
efetivamente prestou seus servigos.

5. E exatamente na busca da verdade real/material que deve ser admitida a prova técnica por similaridade. A afericdo indireta das
circunstdncias de labor, quando impossivel a realizagdo de pericia no préprio ambiente de trabalho do segurado é medida que se
impoe.

6. A pericia indireta ou por similaridade é um critério juridico de aferi¢do que se vale do argumento da primazia da realidade, em
que o julgador faz uma opgdo entre os aspectos formais e faticos da relagdo juridica sub judice, para os fins da jurisdicdo.

7. O processo no Estado contemporaneo tem de ser estruturado ndo apenas consoante as necessidades do direito material, mas
também dando ao juiz e a parte a oportunidade de se ajustarem as particularidades do caso concreto.

8. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte provido.

(REsp 1.370.229/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, segunda Turma, DJe 11/03/2014)

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Intimem-se.

Sé&o Paulo, 28 de novembro de 2017.
MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017419-74.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017419-2/SP

APELANTE : |JANTONIO PEDRO DOS SANTOS
ADVOGADO . |SP158294 FERNANDO FREDERICO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100174197420094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora (fls. 496/506), a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o recurso especial de fls. 452/473, emrazio da interposigdo do recurso ora em exame.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforne a sistematica do artigo 543-B do CPC de
1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo para efeito
de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitivel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis: )
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
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CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo
apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-4, §5°, do Codigo
de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores,
tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva
exposicdo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigoes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de
fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

S&o Paulo, 28 de novembro de 2017.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55326/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0603428-47.1994.4.03.6105/SP

| [1994.61.05.603428-2/SP

APELANTE : IBOMCAR AUTOMOVEIS E PECAS LTDA

ADVOGADO : |SP100930 ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [06034284719944036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

1. Nos limites das atribuigdes desta Vice-Presidéncia, acolho o pedido de fl. 296/297 como desisténcia do recurso excepcionai interposto
pela parte autora as fls. 279/291, ainda nfo decidido, e 0o HOMOLOGO nos termos do disposto no artigo 998 do CPC/15.

2. Certifique a Subsecretaria o que de direito e, oportunamente, observadas as cautelas legais, promova o encaminhamento do feito & origem,
para as providéncias julgadas pertinentes.

Intimen-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0017834-20.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.017834-5/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Odontologia de Sao Paulo CROSP
ADVOGADO : [SP208395 JOSE CRISTOBAL AGUIRRE LOBATO
APELADO(A) : |Conselho Regional de Tecnicos em Radiologia da 5 Regiao CRTR/SP
ADVOGADO : |SP190040 KELLEN CRISTINA ZANIN e outro(a)

No. ORIG. : 100178342020064036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Técnicos em Radiologia da Quinta Regifio, com fundamento no art. 105,
11, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.
Comefeito, o acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim findamentou:

A questdo posta nos presentes autos diz respeito a legalidade da utilizagdo de recursos de radiologia pelos profissionais habilitados a
prdtica de odontologia, a fim de obter diagndsticos relacionados a atividade fim e, por conseguinte, a sujei¢do destes profissionais a
competéncia dos Conselhos que compde os polos ativo e passivo da demanda.

Dispoe o artigo 6o, VII, da Lei no 5.081/1966:

"Art. 6°- Compete ao cirurgido-dentista.
VII - manter, anexo ao consultorio, laboratdrio de protese, aparelhagem e instalagdo adequadas para pesquisas e andlises clinicas,
relacionadas com os casos especificos de sua especialidade, bem como aparelhos de Raios X, para diagnostico, e aparelhagem de

fisioterapia," (grifei)

A prépria lei autoriza o cirurgido-dentista a utilizar recursos de radiologia para pesquisa e diagnostico, de modo que, a habilitacdo
deste profissional pressupde a dispensa de técnico inscrito no conselho-réu para efetuar tal procedimento, uma vez que,
aparentemente, a radiologia odontologica é uma especialidade da odontologia e ndo o contrdrio.

No que tange, especificamente, as clinicas de radiologia odontologica, desde que os recursos de radiologia sejam operados por
cirurgido-dentista habilitado, ndo ha qualquer impedimento legal para se efetuar os procedimentos de pesquisa e diagndstico.

A jurisprudéncia em questdo de inscri¢do das empresas, ou profissionais, sedimentou-se no sentido da preponderdncia da atividade.
Aqui a hipotese é de um cirurgido dentista no exercicio de sua atividade fim que utiliza de radiologia apenas para diagnosticos em
alguns casos.

Neste eito, a pretensdo de duplo registro é afastada pela jurisprudéncia por auséncia de previsdo legal. Pode-se mencionar
orientagdo jurisprudencial visando conter excessos por alguns conselhos profissionais, como menciona a Ministra Eliana Calmon no
Jjulgamento do Recurso Especial n. 496.149?RJ, DJU 15.08.2005:

"Em matéria de fiscalizagdo das profissdes pelos conselhos profissionais, teceu a jurisprudéncia um longo caminho para impedir
abusos e até extorsdes por parte das entidades que, sob o pdlio da fiscalizagdo, em verdade escondem uma sanha arrecadatoria.
Assim, considerou que o conselho competente para fiscalizar, quanto as profissées com abrangéncia de atribuicdes, seria
estabelecido pela atividade preponderante.”

Uma vez registrado no Conselho de Odontologia, cuja atividade é preponderante é vedado a outro Conselho profissional exigir a
empresa ou ao profissional outro registro.

A legislagdo vigente veda duplicidade de registro, inexistindo lei que autorize o "bis in eaden, como se pode transcrever do art. 5° da
Constitui¢do Federal inciso II :
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1I - ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei; "

Dessa forma, sem previsdo em qualquer lei a exigéncia do duplo registro é ilegal pelo segundo Conselho, tal como ocorre nos
presentes autos.

Ante a competéncia exclusiva do Conselho Regional de Odontologia para fiscalizar e impor sangdes aos profissionais inscritos em
seu quadro é ilegitima a fiscalizagdo de clinicas odontologicas, a qualquer titulo, pelo Conselho Regional de Técnicos em Radiologia
da 5a regido, disto decorrendo serem ilegais as diligéncias de fiscalizagdo e nulas as autuagdes contra os cirurgioes dentistas e suas

clinicas.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justia: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso

especial."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ¢, porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da

Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman

Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell

Marques, Segunda Turnm, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sé&o Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000985-02.2008.4.03.6003/MS

| [2008.60.03.000985-4/MS

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP164141 DANIEL POPOVICS CANOLA
APELADO(A) : JOAO PAULO CASSANI DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO : [IMS007363 FERNANDO MARIN CARVALHO e outro(a)
DESPACHO

Fls. 205: defiro pelo prazo de cinco dias.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027865-31.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.027865-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)
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REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100278653120084036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com findamento no art. 105, 11, a ¢ ¢, da Constituicao Federal.

O acordio que julgou a apelagdo considerou que ndo ha prova nos autos de que o autor preencha todos os requisitos para gozar das
imunidades tributarias previstas nos arts. 150, VI, ¢, e 195, § 7°, da Constituico da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 9° e 14 do Codigo Tributario Nacional e a Lein.® 12.101/2009, pois, a época dos fatos, o impetrante deteria certificado de
entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS valido. Para a emissdo desse certificado, o requerente teria de demonstrar que
preenche todos os requisitos para gozar das mencionadas inunidades tributrias. Assim, ndo seria necessario fazer prova, nos presentes autos,
de todos os mencionados requisitos; e

i) dissidio jurisprudencial com o decidido no REn.° 210.251 e na AC n.° 2006.71.00.032256-3/RS. Nos acordios invocados como
paradigmas, o E. Supremo Tribunal Federal e o Tribunal Regional Federal da 4* Regidio decidiram que, para o reconhecimento da imunidade
emum processo judicial, basta a apresentacdo de certificado pelo qual a autoridade administrativa ateste estarem presentes os requisitos
legais.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho
fatico. Tal pretensdo esbarra na vedagao cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretenso de
simples reexame de prova nfo enseja recurso especial'.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributria, como se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
BENEFICENTE. ISENCAO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. Esta Corte
tem entendimento consolidado através da Stmula 352/STJ no sentido de que "a obtenc&o ou a renovagdo do Certificado de Entidade
Beneficente de Assisténcia Social (Cebas) ndo exime a entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes." 2. O Tribunal a quo
indeferiu o pleito da recorrente quanto ao reconhecimento de imunidade tributaria, porque nfo demonstrado o cumprimento da totalidade dos
requisitos legais. Assim, a pretenso trazida no recurso especial somente poderia ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de
matéria fatica, o que é vedado ante o 6bice da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 786.338/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
IMUNIDADE TRIBUTARIA SOBRE IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS. SUMULA 352/STJ. DIREITO LIQUIDO E CERTO
NAO COMPROVADO. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A obtengdo ou a renovacdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS) ndo exime a
entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes. Stimula 352/STJ. 2. A inunidade declarada na vigéncia do Decreto-Lei
1.522/1977 ndo dispensa o atendimento as condi¢des legais supervenientes estabelecidas pela Lei 8.212/1991, por auséncia de direito
adquirido a regime juridico. Precedentes do STJ e do STF. 3. O Tribunal de origem, a partir da analise do conjunto probatorio carreado aos
autos, constatou que a Agravante ndo demonstrou ser entidade beneficente; assim, por auséncia de prova pré-constituida e de direito liquido e
certo, manteve a sentenga que denegou a seguranga; a pretensdo recursal tendente a alterar tais conclusdes, esbarra, efetivamente, no obice
previsto na Stmula 7 do STJ. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 58.129/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 18/06/2014)

Dos julgados transcritos conclui-se, ademais, que a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica nfo considera que a apresentagdo
apenas do certificado mencionado pelo recorrente ¢ suficiente para demonstrar que todos os requisitos necessarios ao gozo da inunidade
estejam presentes.

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que, coma pacificagio do tema no E. Superior Tribunal de Justica, ndo se
reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte, in verbis:
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Samula 83. No se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027865-31.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.027865-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |ISP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) . |ISOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00278653120084036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario

interposto pelo impetrante, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo que julgou a apelag@o considerou que nio ha prova nos autos de que o impetrante preencha todos os requisitos para gozar das

imunidades tributarias previstas nos

arts. 150, VI, ¢, e 195, § 7°, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 146, II, 150, VI, ¢, e 195, § 7°, da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988, pois, a época dos fatos, o impetrante deteria certificado de entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS
valido. Para a emissdo desse certificado, o requerente teria de demonstrar que preenche todos os requisitos para gozar da mencionada
imunidade tributaria. Assim, ndo seria necessario fazer prova, nos presentes autos, de todos os mencionados requisitos. Além disso, apenas a
lei complementar poderia instituir normas sobre 0 gozo de inunidade tributaria.

Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

Passo a decidrr.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretenso esbarra na vedagdo cristalizada na Sumula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de
prova nfo cabe recurso extraordinario".

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributria, como se depreende dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. ENTIDADE
EDUCACIONAL. IMUNIDADE. FINALIDADES ESSENCIAIS. 1. A imunidade prevista no art. 150, VI, "¢, da Constituigdo Federal,
com vistas a preservagao, protecdo e estimulo as instituicdes beneficentes. 2. A vinculagdo dos servigos tributados aos objetivos institucionais
da entidade educacional ¢ matéria de indole infraconstitucional. Stimula 279 do STF. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
928227 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ENTIDADES
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SEM FINS LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 195, § 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. REQUISITOS DO ART.
55 DA LEI 8.212/91. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (RE 642.442, REL. MIN. PRESIDENTE, TEMA 459). ALEGACAO DE VIOLACAO
AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO ACESSO A JUSTICA, AOS LIMITES DA COISA JULGADA E
AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
QUESTOES INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (ARE 748.371, REL. MIN. GILMAR MENDES,
TEMA 660). AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (RE 636194 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 23/06/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-
2015)

Note-se que, no caso da inunidade relativa as contribuicdes previdencirias, o E. Supremo Tribunal Federal negou a repercussdo geral da
matéria.

Ademais, no caso nfo se trata de perquirir se apenas a lei complementar pode instituir requisitos para o gozo de imunidade tributaria. Com
efeito, 0 acdrdio recorrido expressamente consignou que ndo foi provado o preenchimento de todos os requisitos do art. 14 do Codigo
Tributario Nacional e o proprio recorrente, em suas razoes recursais, admite que tal dispositivo legal foi recepcionado pela ordem
constitucional vigente com forga de lei complementar. Assim, ainda que afastado o art. 55 da Lein.® 8.212/1991, o impetrante ndo fara jus a
imunidade pretendida. Portanto, néio se trata de hipotese de aplicagdo da tese de repercusséo geral fixada no RE n.° 566.622/RS.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario no que diz respeito a imunidade relativa as contribuigdes previdencidrias
e NAO O ADMITO pelos demais fundamentos.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037083-79.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.037083-9/SP

AGRAVANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMOHAMAD HUSSEIN MOURAD

ADVOGADO : |SP206707 FABIO BELLENTANI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : IMARCIO TARDINI

ADVOGADO : |SP247982 OMAR ISSAM MOURAD e outro(a)

ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100190013320104036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violago ao artigo 155, inciso I do Cddigo de Processo Civil e a Lei Complementar n° 105/01, sustentando-se que o documento
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essencial & propositura da agdo ndo foi juntado por ser sigiloso e depender de ordem judicial ou decretagdo de segredo de justica.

Inicialmente, quanto a violagdo a Lei Complementar n® 105/01, o recurso especial tem fundamentagio vinculada, de modo que nfo basta que
a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a
defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. N&o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido
violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior
Tribunal de Justiga nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal,
ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 12 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j.
10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes
do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j.
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos
demis recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente una questiio de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a
justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Quanto ao mérito, observo que o v. acdrdio recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, nfo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz
dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratérios com vistas ao aclaramento de eventual omiss3o. Nao foi
obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensdo, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stmulas
282 e 356/STF.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002053-10.2010.4.03.6005/MS

| [2010.60.05.002053-9/MS

APELANTE : |IRODOLFO WOLFGANG REICHARDT

ADVOGADO : IMS004942 SERGIO HENRIQUE PEREIRA M DE ARAUJO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100020531020104036005 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
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Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emmica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagfo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002053-10.2010.4.03.6005/MS

| [2010.60.05.002053-9MS

APELANTE : IRODOLFO WOLFGANG REICHARDT

ADVOGADO : IMS004942 SERGIO HENRIQUE PEREIRA M DE ARAUJO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

No. ORIG. : 100020531020104036005 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 11T do artigo 102 da Constituigio Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emunica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932, do Codigo
de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio competente para o julgamento. Nao tendo
sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0004421-77.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004421-0/SP

APELANTE : |ALIEL ANTONIO GAIARIM

ADVOGADO : |SP156232 ALEXANDRE FONTANA BERTO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100044217720104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgado rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaracdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel i contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,
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No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acdrdéo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscusséo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX; Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002660-08.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002660-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE - |RODRIGO APARECIDO SANTANA RODRIGUES

ADVOGADO : |SP036489 JAIME MONSALVARGA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |0S MESMOS

No. ORIG. - 100026600820104036107 1 Vi ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural,
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2. Auséncia de repercussdo geral.” )
(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0004328-14.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.004328-6/SP

APELANTE : |[KANEO SHINKAI

ADVOGADO : |[SP230452 DANILO SILVA RAHAL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100043281420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a"”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, nfio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008052-20.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.008052-5/SP

APELANTE : |ANDRE VARGA e outro(a)

: |ELAINE CRISTINA SCHRANCK VARGA
ADVOGADO : |SP063594 FRANCISCA DAS C MEDEIROS GIANOTTO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
No. ORIG. : 100080522020104036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a" e "c", da Constituicao Federal,
em face de acordio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
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pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0000902-40.2010.4.03.6124/SP

| [2010.61.24.000902-8/SP

APELANTE : |ANA PEREZ NOGUEIRA ¢ outro(a)
: |SERGIO LUIZ PEREZ MERLOTTI
ADVOGADO : |SP213811 SUELI MENDES DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100009024020104036124 1 Vr JALES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violago aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdio previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo"
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializacdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagcdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002378-07.2010.4.03.6127/SP

[ [2010.61.27.002378-7/SP

APELANTE : [VALDEMAR PALERMO
ADVOGADO : [SP201912 DANILO JOSE DE CAMARGO GOLFIERI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE - |[TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP

No. ORIG. - 100023780720104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindgrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagcdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0002459-53.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.002459-7/SP

APELANTE : JOAO BATISTA CANELA
ADVOGADO : |SP186098 RODRIGO MOREIRA MOLINA e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

No. ORIG. : 100024595320104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindgrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, vestitui¢do ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequago entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0000868-31.2011.4.03.6124/SP

| [2011.61.24.000868-5/SP

APELANTE : |DORIVAL OEL PINTOR
ADVOGADO : |SP280024 LARISSA MANZANI VIOLA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100008683120114036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a"”, da Constituicdo Federal, em face de
acdrddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violacdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdio previdencidria questionada nos autos.
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DECIDO.
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagcdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX; Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0001120-75.2012.4.03.6002/MS

| | [2012.60.02.001120-0/MS |

|APELANTE | : [ADAIR BASSO |
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ADVOGADO : |PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100011207520124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindgrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, vestitui¢do ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX; Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00018 APELACAO CIVEL N° 0000479-53.2013.4.03.6002/MS

| [2013.60.02.000479-0MS

APELANTE - |[LUCAS CHAVES DA SILVA
ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100004795320134036002 2 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a"”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializa¢do da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013105-34.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.013105-0/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |IND/ E COM/ DE MOVEIS POIANI LTDA

ADVOGADO : [SP227933 VALERIA MARINO e outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00147014819984036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

1. Nos limites das atribuicdes desta Vice-Presidéncia, acolho o pedido de fl. 276 como desisténcia do recurso excepcionai interposto pela

Unido Federal 266/269v°, ainda nfo decidido, e 0 HOMOLOGO nos termos do disposto no artigo 998 do CPC/15.

2. Certifique a Subsecretaria o que de direito e, oportunamente, observadas as cautelas legais, promova o encaminhamento do feito & origem,

para as providéncias julgadas pertinentes.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003323-36.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.003323-6/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : [LOG EPRINT DADOS VARIAVEIS S/A
ADVOGADO : [SP137864 NELSON MONTEIRO JUNIOR
: [SP143373 RICARDO BOTOS DA SILVA NEVES
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100033233620144036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Agdo proposta por LOG E PRINT DADOS VARIAVEIS S/A como objetivo de exclus@o da base de calculo do PIS e da

COFINS o valor correspondente ao ISSQN, bem como a compensagéo do indébito.

A sentenca julgou a agdo improcedente.

Por forga da interposi¢io de recurso de apelagio do contribuinte, os autos vierama esta Corte.

A Desembargadora Federal Monica Nobre negou seguimento ao recurso de apelagdo do contribuinte.

Agravo do contribuinte improvido. Embargos de declaragdo do contribunte rejeitados.

Contra o acérddo a parte impetrante interpds recurso especial e recurso extraordindrio, cujo processamento se encontra suspenso em virtude
da pendéncia de julgamento pelo C. STF dos representativos de controvérsia RE 574706 - TEMA 69, no qual se discute a inclusfio do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS e RE 592.616/RS - temma 118, no qual se discute a legitimidade da inclusdo do ISS na base

de célculo do PIS e da COFINS.

As fls. 745/755, postulou o contribuinte a concessio de tutela de evidéncia de modo a ser assegurada a exclusdo imediata do ICMS e do ISS
da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como seja assegurado o direito & compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a esse
titulo. Requer ainda o levantamento dos depdsitos efetuados nos autos ou, eventualmente, seja autorizado o deposito judicial dos valores
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oriundos da exclusdo do ICMS e ISS da base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO.
O pedido formulado pelo contribuinte merece ser indeferido.
Na presente agéo discute-se:

a) a inclus@o do Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos - ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS;
b) a inclusdio do Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza - ISSQN nas respectivas bases de calculo;
¢) o direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos.

Conquanto tenha havido manifestagdo favoravel pelo C. STF acerca da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, ainda
pendente de manifestagio definitiva pelo C. Supremo Tribunal Federal acerca do tema remanescente, em debate nos presentes autos. Nesse
contexto, tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sisteméatica dos recursos repetitivos, de rigor
a manutenc@o do sobrestamento do feito até decisdo final no RE 592.616, tema n° 118 - Inclusfo do ISS na base de célculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre matéria tratada nos presentes autos.

A despetto da necessidade da manutengdo do sobrestamento do feito, ndo se encontra evidenciado que a demora possa causar risco de grave
prejuizo ou de dificil reparagdo ao Requerente, porquanto, oportunamente, podera reaver as quantias indevidamente vertidas ao erario pela
via célere da compensagao.

Ademais, a questdo atinente a compensacdo postulada nio foi devidamente enfrentada, de modo que nfo foram fixados os termos em que
podera ser realizada, tampouco estabelecido o momento em que podera ser efetivada, se antes ou depois do transito em julgado.

Nos termos do artigo 205 do Provimento COGE n° 64/2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal, na sua atual redagdo, os
depdsitos voluntérios facultativos destinados a suspensdo da exigbilidade do crédito tributdrio e assemelhados, previstos pelo artigo 151, I,
do CTN, combinado com o artigo 1°, I1I, do Decreto-lein® 1.737, de 20 de dezembro de 1979, bem como aqueles de que trata o artigo 38
da Lein® 6.830 (Lei de Execugdes Fiscais) serdo feitos, independente de autorizagio judicial

Tratando-se de deposito efetivado por conta e risco do contribuinte, hd de se considerar, conforme, alids, ressaltado pela Unidio Federal, que
a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario ficara condicionada a verificagdo de sua integralidade.

Ante o exposto, indefiro o pedido formulado.
Oportunamente, retorne os autos ao sobrestamento.
Intime-se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0015814-41.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.015814-1/SP

APELANTE : [HDSP COM/ DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP124275 CLAUDIA RUFATO MILANEZ e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100158144120154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicio Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu que era cabivel a intimagao do contribuinte por edital, no processo administrativo fiscal, tendo em
vista que as intimagdes postais anteriores foram infrutiferas.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 23 do Decreto n.° 70.235/1972 e ao art. 280 do Cédigo de Processo Civil,
pois ndo teria sido tentada a intimagdo pessoal do contribuinte, ferindo assima ordem legal.

Foram apresentadas contrarrazes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a intimago por edital, no processo administrativo fiscal, ¢ possivel se frustrada a intimagao
pessoal ou por via postal, in verbis:

TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. INTIMACAO ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE DE INTIMACAO
POR OUTRO MEIO. PRECEDENTES DA CORTE. I - Na origem trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual a
impetrante objetiva a anulagio dos atos processuais que culminaramna decretagio da sua "revelia" em procedimento administrativo e,
consequentemente, da inscrigdo do débito em divida ativa da Unido. 1T - Quanto a alegacdo de que a intimac8o postal, realizada uma tinica vez
e recusada pelo porteiro, nfio caracterizaria a intimagao prevista no art. 23, I e I, do Decreto 70.235/72, visando possibilitar a intimac&o por
edital , o Superior Tribunal de Justiga consolidou entendimento no sentido de que, € possivel a intimac¢&io do contribuinte por edital apos
frustrada a tentativa por carta comaviso de recebimento. Precedentes: REsp. 1.296.067/ES, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJe 14.09.2012; REsp. 959.833/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 10.12.2009, e REsp. 998.285/PR, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 09.03.2009; AgRg no REsp 1.328.251/SC, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 07/08/2013; REsp
1.296.067/ES, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 14/09/2012; REsp 959.833/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe
10/12/2009. TII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1597492/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ART. 23 DO DECRETO
70.235/72. POSSIBILIDADE DE INTIMACAO POR EDITAL APOS TENTATIVA IMPROFICUA DE INTIMACAO VIA POSTAL.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Nos termos do art. 23, § 1o. do Decreto 70.235/72, que regulamenta o
processo administrativo fiscal, ¢ possivel a intimagdo do contribuinte por edital apds fiustrada a tentativa por carta comaviso de recebimento.
Precedente: REsp. 1.296.067/ES, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 14.09.2012. 2. No caso dos autos, segundo afirma o
proprio recorrente, embora o enderego para o qual foi remetida a intimagdo seja o mesmo em que intimado outras vezes, e, inclusive, citado
para a execugdo fiscal, nfio foi possivel a entrega da correspondéncia. Nao havendo qualquer noticia de irregularidade no envio da
correspondéncia pelo Fisco, € possivel concluir inexistir nulidade na intimagéo realizada por edital apos a tentativa de intimago via postal.
Precedentes: REsp. 959.833/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 10.12.2009, e REsp. 998.285/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
DJe 09.03.2009. 3. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1328251/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 07/08/2013)

Vertfica-se, portanto, que o acdrddo recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Ademnais, a constatacgo acerca da existéncia e efetividade das intimagdes anteriores ndo pode ser objeto de recurso especial, ante o dbice da
Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004061-20.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.004061-1/SP

AGRAVANTE : |PBR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADO : |SP181949 GUSTAVO ALEXANDRE RODANTE BUISSA

AGRAVADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |ANTONIO CARLOS RIBEIRO

ADVOGADO - |SP294604 ANGELO HERCIL GUZELLA COSTA

ORIGEM - |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MONTE APRAZIVEL SP

No. ORIG. - 100043232320148260369 1 Vi MONTE APRAZIVEL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante visando a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, verifica-se que o acdrddo recorrido, no sentido da inaplicabilidade do efeito suspensivo da apelagdo em embargos de terceiro,
encontra-se em consonancia com o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justiga, incidindo na espécie o 6bice da Stmula
83/STJ.
Nesse sentido:
"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. 1. INTIMACAO DE TERCEIRO
GARANTIDOR - PROPRIETARIO DO BEM. SUFICIENCIA DE SUA INTIMACAO EM RELACAO AO ATO CONSTRITIVO.
PRECEDENTES. 2. DUPLO EFEITO DO APELO INTERPOSTO CONTRA SENTENCA QUE JULGA EMBARGOS DE TERCEIRO.
NAO SUSPENSAO DA ACAO EXECUTIVA. PRECEDENTES. 3. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ. 4. LITIGANCIA DE MA-FE.
INEXISTENCIA. 5. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. A jurisprudencia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o proprietario do bem dado de garantia deve ser intimado do
ato constritivo. Precedentes.
2. "O apelo recebido contra a sentenga dos Embargos de Terceiro ndo tem efeitos sobre o outro processo, qual seja, o executivo.
Eventual efeito suspensivo incide, ai sim, sobre as determinagdes que eventualmente constarem do dispositivo da sentenga proferida
na propria agdo de Embargos de Terceiro, ndo em outra” (AgRg no REsp 1344843/SP, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma,
Julgado em 11/6/2013, DJe 24/6/2013).
3. O Tribunal de origem perfilhou entendimento consentdneo com a jurisprudéncia desta Corte, razdo pela qual o aresto impugnado
merece ser mantido. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.
4. Pedlido de condenagdo em litigancia de md-fé. Nao se vislumbra a ocorréncia de nenhuma das hipdteses autorizativas previstas no
art. 80 do CPC/2015. Frise-se que ndo se pode confundir md-fé com a equivocada interpretagdo do direito.
5. Agravo interno improvido."
(STJ, Terceira Turma, Aglnt no AREsp 1.007.134/SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 27.06.2017, DJe 02.08.2017)
"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EFEITO
SUSPENSIVO. INAPLICABILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
1. Segundo entendimento jurisprudencial desta Corte, nos casos de procedéncia parcial dos embargos a execugdo, a apelagdo deve
ser recebida apenas no efeito devolutivo. Precedentes.
2. Agravo interno a que se nega provimento."
(STJ, Segunda Turma, Aglnt no REsp 1.649.984/SP, Rel. Min. Og Fernandes, j. 08.06.2017, DJe 14.06.2017)
Aunte o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 55353/2018
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0025272-34.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.025272-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO : [SP060929 ABEL SIMAO AMARO

: |RODRIGO CARDOZO MIRANDA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio, com findamento no art. 105, I1I, a, da Constituicdo Federal.

O acordao que julgou a apelagio considerou que a vedagéo do aproveitamento total da base de calculo negativa da CSLL em caso de cisdo,
veiculado originariamente pela Medida Provisoria n.° 1.858-6/1999, somente se aplica aos negdcios efetuados apos 01/10/1999. Assim,
compo a cisdo discutida nos autos deu-se em 1999, ndo existe tal restrigio.

Os embargos de declaracéo foram acolhidos, apenas para determinar a juntada aos autos do voto vencido.

Os novos embargos de declaragdo nfo foram conhecidos.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa:

1) aos arts. 1.013 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil brasileiro, porque o acérddo que julgou os embargos de declaragdo nfo teria sanado
todas as omissdes apontadas pela embargante; e

il) aos arts. 111 e 144 do Cddigo Tributario Nacional, ao art. 20 da Medida Provisdria n.° 1.858-6/1999 e ao art. 33, paragrafo unico, do
Decreto-lein.’ 2.341/1987, pois aproveitamento total da base de calculo negativa da CSLL em caso de cisdo era beneficio fiscal que podia
ser revogado a qualquer momento, sem gerar direito adquirido.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias ¢ do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 1.013 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acdrddo que julgou a apelago, sobre teses invocadas pelo embargante.

O acordio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a deciséio da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérdao recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAQ REJEITADOS. 1. Depreende-se do
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artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando constar, na decisdo
recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas
descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de fundamentac&o valida. N&o se prestam os aclaratdrios ao simples
reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos nfo ocorre nenhuma
das hipéteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e
findamentou sua conclusdo. (...) (EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em21/06/2016, Dle 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM
VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo
n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fimdamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marg¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo
como NCPC, considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em
incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Nao foi
demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integracdo do julgado, porquanto a findamentac@o adotada no acérddo é clara
e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a desergéo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios nfo se prestam a manifestagdo de
inconformismo ou a rediscussdo do julgado. 5. No caso emapreco, verifica-se a oposi¢do dos segundos aclaratorios com manifesto intuito
protelatdrio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisfio embargada. 6. Embargos de declaragdo rejeitados,
com aplicagdo de nuilta em virtude do caréter protelatorio. (EDcl nos EDclno AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a vedagio do aproveitamento total da base de célculo negativa da CSLL em caso
de ciso, veiculado originariamente pela Medida Provisdria n.° 1.858-6/1999, somente se aplica aos negbcios efetuados apds o inicio da
vigéncia desse diploma, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
CONTRIBUICAO SOBRE LUCRO LIQUIDO. COMPENSACAO DE CREDITOS REFERENTES A BASE DE CALCULO
NEGATIVA. SUCESSAO DE EMPRESAS. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO, POREM, NESSA PARTE,
DESPROVIDO. 1. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que ndio viola o art. 535 do CPC, tampouco
nega a prestacgdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido,
adota, entretanto, findamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia, conforme ocorreu no acorddo em exame, nio se
podendo cogitar de sua nulidade. 2. Decidiu comacerto o Tribunal de origem ao adotar o seguinte entendimento: "A proibigao da
compensacdo dos prejuizos fiscais pela sucessora (por incorporagao, cisdo ou fusdo), existente para o IRPJ (art. 33 do DL 2.341/87),
somente deve ser aplicada 8 CSLL ap6s a edigdo da MP 1.858-6, de 30 de agosto de 1999, que expressamente estende a referida vedago
a contribuicdo. No presente caso, os processos de incorporagio e de cisdo ocorreram, respectivamente, emabril de 1999 e em 1997, e nio
foram atingidos pela nova restrigdo ao aproveitamento dos créditos de base de calculo negativa da CSLL que passou a viger emnovembro de
1999." 3. Recurso especial parcialmente conhecido, porém, nessa extensao, desprovido. (REsp 949.117/RS, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2009, DJe 11/12/2009)

Verifica-se, portanto, que o acordao recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.
Por tais fundamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0025272-34.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.025272-3/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO : [SP060929 ABEL SIMAO AMARO

: |RODRIGO CARDOZO MIRANDA
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal.

O acordao que julgou a apelagio considerou que a vedagéo do aproveitamento total da base de calculo negativa da CSLL em caso de cisdo,
veiculado originariamente pela Medida Provisoria n.° 1.858-6/1999, somente se aplica aos negdcios efetuados apos 01/10/1999. Assim,
comp a cisdo discutida nos autos deu-se em 1999, ndo existe tal restrigdo. Por fim, a Unido foi condenada ao pagamento de honorarios
advocaticios no valor de R$ 15.000,00.

Os embargos de declarago foram acolhidos, apenas para determinar a juntada aos autos do voto vencido.
Os novos embargos de declaragdo ndo foram conhecidos.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa ao art. 20 do Codigo de Processo Civil de 1973, pois o valor dos honorarios
advocaticios seria ITisOrio.

Foram apresentadas contrarrazes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o recurso especial pode versar sobre o valor dos honorarios advocaticios, quando esse for
rrisério ou exorbitante, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PARCELAMENTO PARCIAL DO
DEBITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DA DIVIDA. PRESCRICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICA NA VIA ELEITA. ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL. VEDACAO CONTIDA NA SUMULA 280/STE.
ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. VALOR DA CAUSA DE R$ 2.000.000,00. HONORARIOS ADVOCATICIOS
FIXADOS EM APROXIMADAMENTE R$ 5.000,00. PEDIDO DE MAJORACAO. CABIMENTO. NECESSIDADE DE REVISAO
PARA 2% SOBRE O VALOR ATRIBUIDO A CAUSA. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PARCIALMENTE PROVIDO. (...) (...) 3. A responsabilidade dos Advogados privados, que patrocinam causa desafiadora e complexa
como a dos autos, ¢ exaltada por dois fatores complementares: (a) as questdes tributarias sdo, naturalmente, dificeis, porque cogitam de
resisténcia a tributagdo estatal, coisa que nio soa com suavidade nos ouvidos das pessoas, ja que expressa um espécie de oposicio ao poder
do Estado, quase sempre ornado de fortes presungdes de legitimidade e justica; e (b) os Advogados publicos sdo, sem excegdo, profissionais
altamente qualificados, de formagdo juridica excelente e trabalham apoiados por um competente e empenhado exército de auxiliares, o que
resulta em altissimo desempenho e igual eficiéncia. 4. O Superior Tribunal de Justiga ja orientara ser inviavel a modificacdo da verba honoraria,
emsede de Recurso Especial, por demandar, emtese, a averiguagdo ¢ avaliagdo do contexto fatico-probatorio dos autos, atraindo a
incidéncia da Stmula 7/STJ. Contudo, esse entendimento tem sido relativizado, como também o tém outras concepgdes que dantes eram tidas
e havidas por intocaveis, como a coisa julgada, por exemplo. No casos dos autos, a verba honoraria foi arbitrada em valor manifestamente
infimo - apenas 5 mil reais - o que impde a sua revisdo, sem que para isso se faga necessario o reexame de provas ou qualquer avaliagio
quanto ao n¥rito da lide. Precedentes: AgRg no REsp. 1.225.273/PR, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJe 6.9.2011; REsp.
1.252.329/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 24.6.2011; AgRgno Ag 1.209.161/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, DJe 1.6.2011. 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o
aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando estes acabam
culmnando em irrisoriedade ou em exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou
insignificancia do valor arbitrado, tem mantido, em diversos casos, a verba honoréria em valor que orbita emredor do percentual de 1% do
valor da causa, considerando irrisorios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta temsido a diretriz adotada por ambas as Turmas
componentes da 1a. Se¢do do STJ. Confirantse, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDclno AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. 6. O
exercicio da Advocacia envolve o desenvolvimento de elaboragdes intelectuais frequentemente refinadas, que néio se expressam apenas na
rapidez ou na facilidade com que o Causidico o desempenha, cumprindo frisar que, emtal caso, essa desenvoltura (analise juridica da situagdo
e na produgdo da pega que a conterd) se deve ao acumulo de conhecimento profissional especializado, reunido em anos e anos de atividade;
creio que se deve reconhecer (e talvez até mesmo proclamar) essa realidade da profissdo advocaticia privada ou publica, sublinhando que sem
ela a jurisdi¢io restaria enormemente empecida e (talvez) até mesmo severamente comprometida. 7. No presente caso, os honorarios
advocaticios foram fixados pelo Tribunal a quo em 5 mil reais, a despeito da causa ultrapassar cifra milionaria, o que se mostra manifestamente
irrisorio, pelo que aquela retribuic@o ndo ¢ compativel coma dignidade do trabalho profissional advocaticio, principalmente por se considerar
de Agdo Anulatoria de Débito Fiscal em curso desde o ano de 2008, nas quais ambas as partes litigantes apresentaram recursos em todas as
nstancias. 8. Diante dessas circunstancias, revelou-se a situagdo excepcional a justificar afastamento do verbete Stimula 7/STJ, e o
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provimento do Apelo Nobre de iniciativa do Contribuinte, sendo majorada a verba honoraria para 5% sobre o valor atribuido a causa, como
consta da Decisdo agravada. 9. Entretanto, o elevado valor apontado na mnicial justifica, ao meu ver, a reavaliagdo pretendida pelo Estado de
Santa Catarina, visto que, apesar da extensdo e complexidade do trabalho realizado pelo Causidico, o trabalho advocaticio deve ser
considerado comapoio emtodas as circunstancias da causa, inclusive o seu valor que, neste caso, é inegavelmente elevado. 10. Agravo
Interno do Estado de Santa Catarina parcialmente provido para, revendo a Decisdo de fls. 466/472 mterposto por HAVAN LOJAS DE
DEPARTAMENTO LTDA., fixando a verba honoraria em 2% (dois por cento) sobre o valor da causa. (Aglnt no REsp 1391241/SC, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 07/02/2018)

No caso dos autos, apds a impugnagdo ao valor da causa, este passou a ser de R$ 667.979.153,50. Ja os honorarios foram fixados em R$
15.000,00, ou seja, aproximadamente 0,00224% do valor da causa. Nesse contexto, ha razoabilidade na alegagio de que o montante dos
honorérios € irrisério.

Por tais fndamentos, ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001893-91.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.001893-2/MS

APELANTE . |[ELISETE MARIA TOIGO
ADVOGADO : IMS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. - 100018939120104036002 2 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ ''c", da Constituigdo Federal,
contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdenciaria impugnada e prescrigao, bem como a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".
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2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGAGCAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo"
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

No que diz respeito a interposicdo findamentada na alinea "c” do inciso 11T do art. 105 da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de
1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial nfo foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas
colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de ementas
ndo ¢ apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI
8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS
REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...)
3. Ndo se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto
no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fara a
prova da divergéncia com a certiddo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia
eletrénica, em que houver sido publicado o acorddo divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial
de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem
ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001893-91.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.001893-2MS

APELANTE . |[ELISETE MARIA TOIGO

ADVOGADO : IMS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. - 100018939120104036002 2 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acorddo recorrido estd em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
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Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel i contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002338-12.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.002338-1/MS

APELANTE : |[FABIO JUNIOR MARTINELLI
ADVOGADO : IMS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE : |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 22SSJ > MS

No. ORIG. - 100023381220104036002 2 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ 'c", da Constituigdo Federal,
contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescri¢go.

Sustenta haver dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
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27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigo). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3% DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdio proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricdo.

Identifica-se, pois, que o acordao recorrido estd em consonincia coma jurisprudéncia do C. ST, incidindo-se, pois, o dbice da Stinuila 83
do C. STI:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Por fim, a incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 11,
da Constituicao Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néie admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002338-12.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.002338-1/MS
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APELANTE : [FABIO JUNIOR MARTINELLI

ADVOGADO : IMS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : 100023381220104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuiciio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo"
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializacdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agéo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-~00223-01 PP-00540.

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012684-19.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.012684-1/SP

APELANTE : |GERALDO TEIXEIRA DE GODOI JUNIOR ¢ outro(a)
- |GISELE DE BIASI GODOI
ADVOGADO : |SP297653 RAFAEL BARBOSA MAIA ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR - |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100126841920104036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescri¢go.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, IlI, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
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homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICANO PARA A REPE T[CANO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao terma da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012684-19.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.012684-1/SP

APELANTE : |GERALDO TEIXEIRA DE GODOI JUNIOR e outro(a)
: |GISELE DE BIASI GODOI
ADVOGADO : |SP297653 RAFAEL BARBOSA MAIA ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100126841920104036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a"”, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuiciio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/02/2018  76/1886



22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as acdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0021964-14.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.021964-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |[SERAFIN ALONSO MARTINEZ

ADVOGADO : |[SP017229 PEDRO RICCIARDI FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100219641420104036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declarag@o opostos por Serafin Alonso Martinez em face da decisdo que nfio admitiu o recurso especial interposto.
DECIDO.

A despetto das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradicdo ou omissdo passiveis
de superagio pela via estreita dos embargos declaratorios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da decisdo.

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sua revisdo e reforma, impde seja
desprovido o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
Int.
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Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0004222-67.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.004222-5/SP

APELANTE : IFERNANDO AKIO NISHIMOTO

ADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

No. ORIG. : 100042226720104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal

Afirma, em suma, como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdenciaria impugnada.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUi CAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFEsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0004222-67.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.004222-5/SP

APELANTE : [FERNANDO AKIO NISHIMOTO

ADVOGADO : |[SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

No. ORIG. : 100042226720104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004542-08.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004542-0/SP

APELANTE : |EDUARDO MARTINS DA SILVA

ADVOGADO . |SP235242 THALITA TOFFOLI PAEZ e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100045420820104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alinea "a" e "c", da Constituigdo Federal,
contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em sum, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicao previdenciaria impugnada e a prescricdo, bem como a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATI ERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/5T)).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFEsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
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homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

No que dizrespeito a interposicao findamentada na alinea "c¢” do inciso III do art. 105 da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de
1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial nfo foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efetto, a recorrente apenas
colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagio de ementas
ndo ¢ apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI
8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS
REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...)
3. Ndo se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto
no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a
prova da divergéncia com a certiddo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia
eletrénica, em que houver sido publicado o acorddo divergente, ou ainda com a reproducdo de julgado disponivel na rede mundial
de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem
ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004542-08.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004542-0/SP

APELANTE : |EDUARDO MARTINS DA SILVA

ADVOGADO : |SP235242 THALITA TOFFOLI PAEZ e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP
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VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : |00045420820104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaracdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nélo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdéo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac8o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Quanto a alegacfo de bitributagdo coma incidéncia do Funrural coma Cofins, assim ficou consignado no julgado:

"Portanto, a jurisprudéncia dominante desta E. Corte Regional entende que, com a promulgacdo da EC n° 20/98 e a edigdo da Lei n°
10.256/01, ndo se pode mais alegar vicio formal pela auséncia de lei complementar, afastando-se a necessidade de aplicagéo do
disposto no paragrafo 4° do artigo 195 para a exagdo em exame. Pelas mesmas razoes, ndo se pode mais pensar em bitributacdo ou
onus desproporcional em relagdo ao segurado especial e ao empregador urbano pessoa fisica, sendo certo que atualmente a unica
contribuicdo social devida pelo empregador rural pessoa fisica é aquela incidente sobre a receita bruta da comercializagdo da sua
producdo. Também restou sedimentado que ndo ha vicio na utilizagéo das aliquotas e da base de cdlculo previstas nos incisos I e Il
do caput do artigo 25 da Lei-8.212/91, com redagdo trazida pela Lei-9.528/97, tratando-se de questdo de técnica legislativa, estando
os respectivos incisos abrangidos pelo espirito legislativo que motivou a edicdo da Lei-10.256/01. O mesmo raciocinio serve para se
concluir pela plena vigéncia do regramento disposto no inciso IV do artigo 30 da Lei-8.212/91".

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005714-70.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.005714-2/SP

APELANTE : |GINO ANTONIO CESARO

ADVOGADO : |SP093513 JAMES JOSE MARINS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 100057147020104036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ ''c", da Constituigdo Federal,
contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, violago aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio
previdenciaria impugnada.

Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acordio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrario ao interesse da parte e omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confindem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Quanto a alegac@o de existéncia de dissidio jurisprudencial a jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o Acordio recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA F. ISICA. SUBSTI TUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre
a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da
exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do
art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua
autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp
1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
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15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA.
ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo
recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para
discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, II, do CPC, e em face da relevincia da questdo
suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a rvestituicdo ou compensagdo
do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego
pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuicdo
patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acordao recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83
do C. STI:

"Nédo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105, III, da
Constituicao Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagao
constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATI ERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da
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repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005714-70.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.005714-2/SP

APELANTE : |GINO ANTONIO CESARO

ADVOGADO : |SP093513 JAMES JOSE MARINS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10? SSJ>SP

No. ORIG. : 100057147020104036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a"”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339
consignando que o acorddo tem que ser findamentado, ainda que sucintamente, nfio exigindo, porém, exame pormenorizado de cada
alegacdo ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da

Constituicdo Federal exige que o acordio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de

ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(AI 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

Outrossim, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemética da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questfo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.
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"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, vestitui¢do ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Quanto a alegacdo de bitributagdo com a incidéncia do Funrural coma Cofins, assim ficou consignado no julgado:

"O empregador rural pessoa fisica ndo se enquadra como sujeito passivo da COFINS, por ndo ser equiparado a pessoa juridica pela
legislagdo do imposto de renda (Nota Cosit n° 243, de 04/10/2010), néo se podendo falar, assim, em "bis in idem", mas apenas a
tributagdo de uma das bases economicas previstas no art. 195, I, da CF, sem qualquer sobreposigdo.

Confira-se o trecho que importa da mencionada nota expedida pela Coordenagdo-Geral de Tributagdo da Secretaria da Receita
Federal do Brasil:

(.)

Ndo bastasse isso, a contribui¢do previdencidria do produtor rural pessoa fisica, nos moldes do artigo 25 da Lei n®8.212/91, vem em
substituicdo a contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios, a cujo pagamento estaria obrigado na condigédo de empregador, mas
foi dispensado pela Lei n°® 10.256/2001.

A outra contribui¢do que o empregador rural recolhe é a segurado obrigatdrio, como contribuinte individual, nos termos do artigo
21, da Lein®8.212/91".

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002397-55.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002397-3/SP

APELANTE - [JOAQUIM JUSTINO BOLONHA

ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |[SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. © [00023975520104036113 2 Vr FRANCA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaracdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural,

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Prejudicado o pleito de atribuicio de efeito suspensivo ao presente recurso, tendo em vista a decisdo proferida.

Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002430-03.2010.4.03.6127/SP
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| [2010.61.27.002430-5/SP

APELANTE : JANTONIO DONIZETE DE SORDI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP150169 MATEUS BRANDI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0OS MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP

No. ORIG. : 100024300320104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ 'c", da Constituigdo Federal,
contra acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em sum, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicao previdenciaria impugnada e prescrigio, bem como a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
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LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRI CA~ O PARA A REPE T]CA~ O DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n°® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.20035, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.® 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

No que dizrespeito a interposicao findamentada na alinea "c¢” do inciso III do art. 105 da Constituicio da Republica Federativa do Brasil de
1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial ndo foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efetto, a recorrente apenas
colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagdo de ementas
ndo ¢ apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI
8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS
REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...)
3. Ndo se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto
no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a
prova da divergéncia com a certiddo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia
eletrénica, em que houver sido publicado o acorddo divergente, ou ainda com a reproducdo de julgado disponivel na rede mundial
de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem
ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrico e, nos demais pontos, nio admito o recurso especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002430-03.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.002430-5/SP

APELANTE : JANTONIO DONIZETE DE SORDI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP150169 MATEUS BRANDI e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJI>SP

No. ORIG. : 100024300320104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violag@o aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaracdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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| [2012.61.00.004341-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER|
APELADO(A) : |[SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |[SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

No. ORIG. - [00043416320124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo impetrante, com fndamento no art. 105, I, a ¢ ¢, da Constituicdo Federal.

O acorddo que julgou a apelag@o considerou que nfo ha prova nos autos de que o autor preencha todos os requisitos para gozar das
imunidades tributarias previstas nos arts. 150, VI, ¢, e 195, § 7°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 9° ¢ 14 do Codigo Tributario Nacional e a Lein.® 12.101/2009, pois, a época dos fatos, o impetrante deteria certificado de
entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS valido. Para a emissio desse certificado, o requerente teria de demonstrar que
preenche todos os requisitos para gozar das mencionadas imunidades tributrias. Assim, ndo seria necessario fazer prova, nos presentes autos,
de todos os mencionados requisitos; e

i) dissidio jurisprudencial com o decidido no REn.° 210.251, na AC n.° 2006.71.00.032256-3/RS e na Apelagdo n.° 1050553-
84.2014.826.0053. Nos acordios invocados como paradigmas, o E. Supremo Tribunal Federal, o Tribunal Regional Federal da 4* Regido ¢
0 Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo decidiram que, para o reconhecimento da inunidade emum processo judicial, basta a
apresentacdo de certificado pelo qual a autoridade administrativa ateste estarem presentes os requisitos legais.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias € do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise de matéria de cunho
fatico. Tal pretensdo esbarra na vedago cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova nfo enseja recurso especial'.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributria, como se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
BENEFICENTE. ISENCAO DE CONTRIBUICAQ. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA N° 7 DO STJ. 1. Esta Corte
tem entendimento consolidado através da Sunmula 352/STJ no sentido de que "a obtenc¢&o ou a renovagdo do Certificado de Entidade
Beneficente de Assisténcia Social (Cebas) ndo exime a entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes." 2. O Tribunal a quo
indeferiu o pleito da recorrente quanto ao reconhecimento de inumnidade tributria, porque ndo demonstrado o cumprimento da totalidade dos
requisitos legais. Assim, a pretensdo trazida no recurso especial somente poderia ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de
matéria fatica, o que é vedado ante o 6bice da Stmula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 786.338/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 06/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
IMUNIDADE TRIBUTARIA SOBRE IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS. SUMULA 352/STJ. DIREITO LIQUIDO E CERTO
NAO COMPROVADO. ART. 14 DO CTN. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A obtengdo ou a renovagio do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS) nfio exime a
entidade do cumprimento dos requisitos legais supervenientes. Stimula 352/STJ. 2. A imunidade declarada na vigéncia do Decreto-Lei
1.522/1977 ndo dispensa o atendimento as condigdes legais supervenientes estabelecidas pela Lei 8.212/1991, por auséncia de direito
adquirido a regime juridico. Precedentes do STJ e do STF. 3. O Tribunal de origem, a partir da analise do conjunto probatdrio carreado aos
autos, constatou que a Agravante ndo demonstrou ser entidade beneficente; assim, por auséncia de prova pré-constituida e de direito liquido e
certo, manteve a sentenca que denegou a seguranga; a pretensio recursal tendente a alterar tais conclusdes, esbarra, efetivamente, no dbice
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previsto na Stmula 7 do STJ. Precedentes. 4. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 58.129/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 18/06/2014)

Dos julgados transcritos conclui-se, ademais, que a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica nfo considera que a apresentagdo
apenas do certificado mencionado pelo recorrente ¢ suficiente para demonstrar que todos os requisitos necessarios ao gozo da imunidade

estejam presentes.

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que, coma pacificagdo do term no E. Superior Tribunal de Justica, nfo se
reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesma Corte, in verbis:
Stmula 83. Nio se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao

recorrida.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0004341-63.2012.4.03.6100/SP

|2012.6l .00.004341-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

No. ORIG. : 100043416320124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario

interposto pelo impetrante, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicao Federal.

O acordio que julgou a apelagdo considerou que nfo ha prova nos autos de que o impetrante preencha todos os requisitos para gozar das

inmunidades tributérias previstas nos

arts. 150, VI, ¢, e 195, § 7°, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Os embargos de declaragéo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 146, I, 150, VI, ¢, e 195, § 7°, da Constituigdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988, pois, a época dos fatos, o impetrante deteria certificado de entidade beneficente de assisténcia social emitido pelo CNAS
valido. Para a emissdo desse certificado, o requerente teria de demonstrar que preenche todos os requisitos para gozar da mencionada
imunidade tributaria. Assim, nfio seria necessario fazer prova, nos presentes autos, de todos os mencionados requisitos. Além disso, apenas a
lei complementar poderia instituir normas sobre o gozo de imunidade tributéria.

Foram apresentadas contrarrazes.
E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso extraordinario, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova. Tal
pretenso esbarra na vedagdo cristalizada na Sumula n.° 279 do E. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "para simples reexame de
prova ndo cabe recurso extraordinario".
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Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal, no tocante ao preenchimento dos requisitos para o gozo de imunidade
tributaria, como se depreende dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. ENTIDADE
EDUCACIONAL. IMUNIDADE. FINALIDADES ESSENCIAIS. 1. A imunidade prevista no art. 150, VI, "¢, da Constituigdo Federal,
com vistas a preservagao, protecdo e estinmulo as instituicdes beneficentes. 2. A vinculagdo dos servigos tributados aos objetivos institucionais
da entidade educacional é matéria de indole infraconstitucional. Stimula 279 do STF. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
928227 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 01/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ENTIDADES
SEM FINS LUCRATIVOS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 195, § 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. REQUISITOS DO ART.
55 DA LEI 8.212/91. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (RE 642.442, REL. MIN. PRESIDENTE, TEMA 459). ALEGACAO DE VIOLACAO
AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO ACESSO A JUSTICA, AOS LIMITES DA COISA JULGADA E
AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
QUESTOES INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (ARE 748.371, REL. MIN. GILMAR MENDES,
TEMA 660). AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (RE 636194 AgR-segundo, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em?23/06/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 31-07-2015 PUBLIC 03-08-
2015)

Note-se que, no caso da inunidade relativa as contribuicdes previdencirias, o E. Supremo Tribunal Federal negou a repercussdo geral da
matéria.

Ademais, no caso ndo se trata de perquirir se apenas a lei complementar pode instituir requisitos para o gozo de imunidade tributaria. Com
efeito, 0 acérddo recorrido na aplicou o art. 55 da Lein.® 8.212/1991. Adenais, ele expressamente consignou que ndo foi provado o
preenchimento de todos os requisitos do art. 14 do Codigo Tributdrio Nacional e o prdprio recorrente, em suas razoes recursais, admite que
tal dispositivo legal foi recepcionado pela ordem constitucional vigente com forga de lei complementar. Assim, ainda que afastados os
dispositivos veiculados por lei ordindria, o impetrante nfo fara jus a imunidade pretendida. Portanto, nfio se trata de hipotese de aplicagdo da
tese de repercussdo geral fixada no RE n.° 566.622/RS.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio no que diz respeito a inunidade relativa as contribuicdes previdencidrias
¢ NAO O ADMITO pelos demais fundamentos.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0004246-15.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.004246-4/SP

APELANTE : IMARIA LUIZA FORESTO GRANDIZOLI e outros(as)
: |ANTONIO VALDIR GRANDIZOLI

: |RICARDO GRANDIZOLI

: |RODRIGO GRANDIZOLI

: |[FABIO GRANDIZOLI

ADVOGADO : |SP105332 JOAO AUGUSTO PORTO COSTA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100042461520124036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a" e "c", da Constituicao Federal,

em face de acdrddo proferido por drgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu tumo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0001053-57.2015.4.03.6115/SP

| [2015.61.15.001053-2/SP

APELANTE : |RMC TRANSPORTES COLETIVOS LTDA
ADVOGADO : |SP174894 LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI CHIAROTTINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00010535720154036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo considerou que o crédito tributario foi constituido coma entrega de declaracdo pelo contribuinte, motivo
pelo qual era desnecessaria a instaurag@o de processo administrativo de langamento. Decidiu, ainda, que a certiddo de inscrigio em divida
ativa da Unidlo preenche todos os requisitos legais e que nio pode haver penhora sobre o direito de propriedade dos veiculos, uma vez que
eles sdo objeto de alienagdo fiduciaria em garantia.

Os embargos de declarago foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega:

1) ofensa aos arts. 142 do Cdédigo Tributario Nacional, uma vez que seria necessario processo administrativo para a efetivagdo do langamento;
ii) ofensa aos arts. 202, II e III, e 203 do Codigo Tributario Nacional e ao art. 2°, § 5°, da Lei de Execugdes Fiscais, pois a certiddo de
inscrigdo emdivida ativa da Unifio ndo preencheria todos os requisitos legais; e

iil) dissidio jurisprudencial com o decidido em julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja firmou jurisprudéncia, sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil brasileiro, no sentido de que
a entrega de declaragfo pelo contribuinte ¢ suficiente para constituir o crédito tributario, como se depreende do seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO. 1. O prazo prescricional quinquenal para o
Fisco exercer a pretensio de cobranga judicial do crédito tributario conta-se da data estipulada como vencimento para o pagamento da
obrigagdo tributaria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos casos de tributos syjeitos a langamento por homologagdo, em que,
ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaraco da exagio devida, ndo restou adimplida a obrigagdo principal (pagamento
antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes
da Primeira Se¢io: EREsp 658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe
09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; ¢ AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel
Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005). 2. A prescrigdo, causa extintiva do crédito tributario, resta assim
regulada pelo artigo 174, do Cddigo Tributario Nacional, verbis: "Art. 174. A ag¢do para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco
anos, contados da data da sua constituicdo definitiva. Paragrafo tinico. A prescri¢o se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I
- pelo despacho do juiz que ordenar a citagio em execugdo fiscal; (Redagdo dada pela Lep n° 118, de 2005) 1T - pelo protesto judicial; 1T -
por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em
reconhecimento do débito pelo devedor." 3. A constituicdo definitiva do crédito tributério, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo
prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensao de cobranga judicial do crédito tributério. 4. A entrega de Declaragdo de Débitos e
Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informago e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza prevista
em lei (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a langamento por homologagao), € modo de constituicdo do crédito tributario,
dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagio do valor declarado (Precedente da Primeira Se¢éo
submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em22.10.2008, DJe
28.10.2008). 5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edigdio da Stmula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco." 6.
Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensio de cobranga judicial do crédito tributario
declarado, mas nfo pago, ¢ a data do vencimento da obrigacgdo tributaria expressamente reconhecida. 7. In casu: (i) cuida-se de créditos
tributarios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a langamento por homologagio) do ano-base de 1996, calculado com base no lucro presumido da
pessoa juridica; (i) o contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em 30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo
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no ano anterior; e (i) a agdo executiva fiscal foi proposta em 05.03.2002. 8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas,
independentemente da forma de tributagdo (lucro real, presumido ou arbitrado), € devido mensalmente, a medida em que os lucros forem
auferidos (Lei 8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda vigente a época - Decreto 1.041/94). 9. De acordo coma Lei 8.981/95, as
pessoas juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o tltimo dia util do més de marco, declaragio de
rendimentos demonstrando os resultados auferidos no ano-calendério anterior (artigo 56). 10. Assim sendo, ndo procede a argumentagdo da
empresa, no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de 1996 ¢ entregue no ano de 1996, em cada mes que se realiza o
pagamento, e ndo em 1997"; e (ii) "o que ¢ entregue no ano seguinte, no caso, 1997, é a Declaragdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos
juridicos para fins de inicio da contagem do prazo seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tema
fingdo de apurar crédito ou débito emrelagdo ao Fisco." (fls. e-Superior Tribunal de Justica 75/76). 11. Vislumbra-se, portanto,
peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragio de rendimentos entregue no final de abril de 1997 versa sobre tributo que ja
deveria ter sido pago no ano-calendério anterior, inexistindo obrigac@o legal de declarac@o prévia a cada més de recolhimento, consoante se
depreende do seguinte excerto do acorddo regional: "Assim, conforme se extrai dos autos, a formalizacdo dos créditos tributarios em questio
se deu coma entrega da Declaragdo de Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, nfio procedeu ao devido
recolhimento dos mesmos, com vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12. Consequentemente, o prazo
prescricional para o Fisco exercer a pretens@o de cobranca judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentagdo do
aludido documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, nfo se revelando prescritos os créditos tributarios na época em
que ajuizada a agdo (05.03.2002). 13. Outrossim, o exercicio do direito de ago pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugio
fiscal, conjura a alegacfo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretacio segundo a qual o fhixo do prazo prescricional continua
a escoar-se, desde a constituigdo definitiva do crédito tributério, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citago valida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do paragrafo tinico, do artigo 174, do CTN).
14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgao da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da
acdo, 0 que, na seara tributaria, apds as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco
mterruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual
deve ser empreendida no prazo prescricional. 15. A doutrina abalizada ¢ no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, cono a prescricio
decorre do nfo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a
'possibilidade de reviver', pois no ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se emseu pleno
exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do diretto de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse ¢ também o diretivo do Codigo de Processo
CiviL 'Art. 219. A citagdo valida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui emmora o devedor e interrompe a prescricéo. § 1° A interrupgdio da prescricdo retroagira a data da propositura da
acdo.' Se a nterrupgo retroage a data da propositura da acao, isso significa que € a propositura, € no a citagdo, que interrompe a
prescrigdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde
sentido emrazio do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre € que o fator
conduta, que ¢ a omissdo do direito de agfo, ¢ desqualificado pelo exercicio da ac8o, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso
ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescri¢do." (Eurico Marcos Diniz de Santi, in
"Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario", 3% ed., Ed. Max Limonad, S&o Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da
acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, sinultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas
previstas no artigo 174, paragrafo unico, do CTN. 17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citacdo do réunos 10 (dez) dias
subsequentes ao despacho que a ordenar, nfo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario” (artigo 219, §
2°, do CPC). 18. Consequentermente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado coma entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), no se revela prescrita a pretensdo executiva
fiscal, ainda que o despacho inicial ¢ a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002. 19. Recurso especial provido,
determinando-se o prosseguimento da execucdo fiscal. Acdrddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ
08/2008. (STJ, REsp 1120295/SP, 1* Sec¢do, Rel. Min. Luiz Fux, Data do Julgamento: 12/05/2010, Fonte: DJe 21/05/2010)

Verifica-se que, segundo essa jurisprudéncia, que ja se encontra, inclusive, sumulada, ¢ desnecessaria a efetivagdo de langamento ou processo
administrativo pela autoridade tributaria.

No que diz respeito aos aspectos formais da certiddo de inscrigdo em divida ativa da Unido, percebe-se que se pretende, por meio deste
recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova. Tal pretenso esbarra na vedag?o cristalizada na Sunmula
n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Com efeito,
essa Corte ja decidiu que a questio atinente ao preenchimento dos requisitos formais da certiddo de inscrigdo em divida ativa nfo pode ser
rediscutida em recurso especial, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535, II, DO CPC/1973.
AUSENCIA DE VIOLACAO. ANALISE DA DATA DE VENCIMENTO DO TRIBUTO E DOS REQUISITOS DA CDA.
NECESSIDADE DO REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 1. No vioka o art. 535, 11, do
CPC/1973 o acordao que decide de forma suficientemente findamentada, ndo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor
expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes. 2. A andlise da fixacdo da data em que se deuo
mnadimplemento bem como dos requisitos da CDA exigem o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, medida vedada no ambito desta
Corte Superior, emrazio do dbice da Stimula 7/STJ. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1580541/RS, Rel.
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2016,
DJe 19/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EZ(ECUCAO FISCAL. RAZOES DE
RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
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182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. NULIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. CDA.
REQUISITOS DE VALIDADE. REVISAO. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
COLOCACAO DE ASSENTOS JUNTOS AS FILAS DE ATENDIMENTO BANCARIO. DESCUMPRIMENTO. APLICACAO DE
MULTA. LEGALIDADE. NECESSIDADE DE IN TERPRETACAO DE LEI MUNICIPAL. INCIDENCIA DO OBICE ENUNCIADO
NA SUMULA 280 DO STF. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA
RAZOABILIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO. (...) IIl. Alterar o entendimento da Corte de origem, no sentido da higidez da Certidao
da Divida Ativa, em vista da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, demandaria, necessariamente, o reexame do contexto fatico-
probatdrio dos autos, inviavel, em sede do Recurso Especial, em face do 6bice da Stumula 7 do STI. (...) (AgRg no AREsp 809.817/RS, Rel
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 29/03/2016)

Por fim, no que tange ao dissidio jurisprudencial, deve-se notar que coma pacificagdo do tema no E. Superior Tribunal de Justiga, ndo se
reconhece a divergéncia, segundo entende essa mesima Corte, in verbis:

Samula 83. No se conhece do recurso especial pela divergéncia quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial quanto a necessidade de processo administrativo de lancamento e NAO O
ADMITO quanto aos demais findamentos.

Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0001053-57.2015.4.03.6115/SP

[ [2015.61.15.001053-2/SP

APELANTE : |RMC TRANSPORTES COLETIVOS LTDA

ADVOGADO : |[SP174894 LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI CHIAROTTINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100010535720154036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal

O acordio que julgou a apelagdo considerou que o crédito tributario foi constituido coma entrega de declaracgo pelo contribuinte, motivo
pelo qual era desnecessaria a instaurag@o de processo administrativo de langamento. Decidi, ainda, que a certiddo de inscrigio em divida
ativa da Unidlo preenche todos os requisitos legais e que no pode haver penhora sobre o direito de propriedade dos veiculos, una vez que
eles sdo objeto de alienagdo fiduciaria em garantia.

Os embargos de declarago foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois
a inexisténeia de processo administrativo para efetuar o langamento tributario caracterizaria violagdo aos principios do devido processo legal,
do contraditdrio e da ampla defesa.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
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O E. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que, no caso dos tributos sujeitos a langamento por homologac@o, a entrega da declaragdo pelo
contribuinte ¢ suficiente para constituir o crédito tributério, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. NECESSIDADE DE
NOTIFICACAO. CARATER CONFISCATORIO DA MULTA FISCAL. Emse tratando de débito declarado pelo proprio contribuinte,
ndo se faz necessaria sua homologagao formal, motivo por que o crédito tributario se torna imediatamente exigivel, independentemente de
qualquer procedimento administrativo ou de notificagdo do sujeito. O valor da obrigagdo principal deve fincionar como limitador da norma
sancionatdria, de modo que a abusividade se revela nas multas arbitradas acima do montante de 100%. Agravo regimental a que se nega
provimento. (Al 838302 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Prineira Turma, julgado em 25/02/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-063 DIVULG 28-03-2014 PUBLIC 31-03-2014)

Verifica-se que, conforme consta expressamente da ementa transcrita, ¢ desnecessaria a efetivagdo de langamento pela autoridade tributaria -
fato esse que também afasta a necessidade de comunicagdo do langamento ao contribuinte.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0001053-57.2015.4.03.6115/SP

| [2015.61.15.001053-2/SP

APELANTE : |RMC TRANSPORTES COLETIVOS LTDA

ADVOGADO : |SP174894 LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI CHIAROTTINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
No. ORIG. : 100010535720154036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no art. 105, I, a, da Constituigdo Federal.

O acdrdio que julgou a apelagdo considerou que o crédito tributario foi constituido coma entrega de declaracio pelo contribuinte, motivo
pelo qual era desnecessaria a instauracdo de processo administrativo de langamento. Decidiu, ainda, que a certiddo de inscrigio em divida
ativa da Unidlo preenche todos os requisitos legais e que ndo pode haver penhora sobre o direito de propriedade dos veiculos, uma vez que
eles sdo objeto de alienagdo fiduciaria em garantia.

Os embargos de declaracéo foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil, pois o acérddo que julgou
os embargos de declaragdo ndo teria sanado todas as omissdes apontadas pela recorrente.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatrio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de
manifestacdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelagdo, sobre teses invocadas pelo embargante.
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O acordio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissdo a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o tema. Com efeito, os findamentos e teses pertinentes
para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do
artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando constar, na decisdo
recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas
descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de fndamentacgo valida. N&o se prestam os aclaratdrios ao simples
reexame de questdes j4 analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos nfio ocorre nenhuma
das hipdteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e
findamentou sua conclusdo. (...) (EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM
VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Emunciado Administrativo
n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sess@o de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo
como NCPC, considera-se omissa a deciso que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em
incidente de assunc@o de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do NCPC. 3. Nao foi
demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integracdo do julgado, porquanto a fundamentac@o adotada no acérd@o ¢ clara
e suficiente para respaldar a conclusio alcangada quanto a deser¢io do apelo nobre. 4. Os aclaratorios nfo se prestam a manifestagdo de
inconformismo ou a rediscussao do julgado. 5. No caso emapreco, verifica-se a oposicao dos segundos aclaratérios com manifesto intuito
protelatdrio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdio embargada. 6. Embargos de declaragéo rejeitados,
com aplicagdo de multa em virtude do carater protelatorio. (EDcl nos EDclno AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

O mesno se diga quanto a suposta violagdo do disposto no art. 489 do Codigo de Processo Civil brasileiro. A findamentag@o das decisdes,
ainda que sucinta, deve ser suficiente para decidir a questdo e embasar a tese adotada - como ocorreu no presente caso. Também é esse o
entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO DE DANOS MORAIS. APRECIACAO DE TODAS
AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, IV E VI, DO
CPC/2015. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. Indicagio do dispositivo legal violado. Ausente.
Stmula 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. 1. A¢do ajuizada em 18/12/2008. Recurso especial
concluso ao gabinete em 26/04/2017. Julgamento: CPC/2015. 2. O propdsito recursal ¢ decidir sobre: i) a invalidade do julgamento proferido
pelo TJ/MG, por auséncia de findamentac@o, a caracterizar violagdo do art. 489, § 1°, IV e VI, do CPC/2015; e ii) a distribuigdo dos 6nus
da prova na hipdtese, contra a qual se insurge o recorrente. 3. Inexiste afronta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 4. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo agravante em suas
razdes recursais, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso especial. 5. O recurso especial
ndo pode ser conhecido quando a indicagdo expressa do dispositivo legal violado esta ausente. 6. O reexame de fatos e provas emrecurso
especial ¢ nadmissivel. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1665837/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 23/06/2017)

Nao se pode deixar de notar, ademais, que o E. Superior Tribunal de Justica ja sedimentou sua jurisprudéncia no sentido de que o devedor-
executado detém legitimidade processual para questionar a penhora incidente sobre bens objeto de alienagdo fiducidria em garantia, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO - BEM ALIENADO
FIDUCIARIAMENTE - EMBARGOS DE TERCEIRO - LEGITIMIDADE ATIVA DO DEVEDOR EXECUTADO. 1. Por forga da
expressa previsdo do art. 1.046, § 2°, do CPC, é possivel a equiparagio a terceiro do devedor que figura no pélo passivo da execugiio
quando este defende bens que, pelo titulo de sua aquisicdo ou pela qualidade em que os possuir, ndo podem ser atingidos pela penhora, como
¢ o caso daqueles alienados fiduciariamente. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1249564/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em27/04/2010, DJe 11/05/2010)

PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO - BEM ALIENADO FIDUCIARIAMENTE - PENHORA - IMPOSSIBILIDADE -
PROPRIEDADE DO CREDOR FIDUCIARIO - EMBARGOS DE TERCEIRO - LEGITIMIDADE ATIVA DO DEVEDOR-
EXECUTADO - EXPRESSA PREVISAO LEGAL. 1. "A alienagdo fiducidria em garantia expressa negocio juridico em que o adquirente de
um bem movel transfere - sob condi¢io resolutiva - ao credor que financia a divida, o dominio do bem adquirido. Permanece, apenas, coma
posse direta. Em ocorrendo inadimpléncia do financiado, consolida-se a propriedade resolivel" (REsp 47.047-1/SP, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros). 2. O bemobjeto de alienagio fiducidria, que passa a pertencer a esfera patrimonial do credor fiducidrio, nfio pode ser
objeto de penhora no processo de execugdo, porquanto o dominio da coisa ja ndo pertence ao executado, mas a um terceiro, alheio a relagdo
juridica. 3. Por forca da expressa previsdo do art. 1.046, § 2°, do CPC, ¢ possivel a equiparagio a terceiro, do devedor que figura no pdlo
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passivo da execucdo, quando este defende bens que pelo titulo de sua aquisicdo ou pela qualidade em que os possuir, ndo podem ser
atingidos pela penhora, como € o caso daqueles alienados fiduciariamente. 4. Recurso especial ndo provido. (REsp 916.782/MG, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2008, DJe 21/10/2008)

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0000056-40.2016.4.03.6115/SP

| [2016.61.15.000056-7/SP

APELANTE : |ADIEL GOMES DOS SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : |SP082154 DANIEL COSTA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100000564020164036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Por primeiro, ndo foi apontado pelo recorrente de que forma a Lein® 12.464/11 teria sido violada pelo acérdao recorrido, limitando-se a
peca recursal a alinhavar razdes pelas quais pugna-se pela reforma do julgado. Nio se pode, com efeito, conferir ao recurso especial
conotagdo de recurso ordinario, sendo imprescindivel a explicitacdo do dispositivo legal que teria sido violado pela decisdo recorrida.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagio vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso emtela o recorrente ndo apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos do mencionado diploma legal teriam sido violados e, consequentemente, ndio atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso
extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca,

ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1?
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal
violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF{(...)." (in AGRESP n° 436488/BA,
Rel Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos
demis recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente unma questio de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a
justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Além disso, o recorrente ndo impugnou, de forma clara, o findamento central do acérdao.

Comefeito, a parte autora, no presente recurso especial, nada aduz emrelagéo ao fundamento de que, na hipétese em comento, o exame
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psicotécnico atendeu aos trés pressupostos essenciais, conforme jurisprudéncia do C. STJ, quais sejam, previso legal, cientificidade e
objetividade dos critérios adotados e recorribilidade.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado nas Stmulas n’s 283 e 284, ambas do STF.
Ainda que assimndo fosse, o presente recurso excepcional também ndo merece ser admitido por outro fundamento.

Acerca do exame de aptiddo psicologica emtela, o acorddo recorrido assim findamentou:

"0 apelante foi considerado inapto no exame de aptiddo psicologica do concurso de admissdo e selegcdo para o curso de formagdo de
oficiais aviadores e aduz a ilegalidade do teste de Aptiddo a Pilotagem Militar (TAPMIL) para que seja possivel a continuagdo nas
etapas seguintes do concurso.

A legalidade de exame psicotécnico ja foi tema da jurisprudéncia, consolidando-se entendimento de sua admissibilidade desde que
observados trés pressupostos essenciais, quais sejam: previsdo legal, cientificidade e objetividade dos critérios adotados e
recorribilidade. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. EXAME PSICOTECNICO. CONCURSO PUBLICO. NECESSIDADE
DE CRITERIOS ORJETIVOS. REEXAME DE PROVAS E DE CLAUSULAS DO EDITAL. IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO
EXTRAORDINARIO.

1. O Supremo Tribunal Federal fixou jurisprudéncia no sentido de que o exame psicotécnico pode ser estabelecido para concurso
publico desde que por lei, tendo por base critérios objetivos de reconhecido cardter cientifico, devendo existir, inclusive, a
possibilidade de reexame. Precedentes.

2. Reexame de fatos e provas e de clausulas editalicias. Inviabilidade do recurso extraordinario. Sumulas ns. 279 e 454 do Supremo
Tribunal Federal.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, 2 Turma, RE 473.719, Rel. Min. Evos Grau, j. 17/6/08)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. POLICIAL MILITAR. EXAME
PSICOTECNICO. REPROVACAO. VALIDADE. CRITERIOS. PREVISAO LEGAL. ORJETIVIDADE. RECORRIBILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

I - A jurisprudéncia desta c. Corte Superior tem se firmado no sentido de que a legalidade do exame psicotécnico em provas de
concurso publico estd condicionada a observdncia de trés pressupostos necessdrios: previsdo legal; cientificidade e objetividade dos
critérios adotados, e possibilidade de revisdo do resultado obtido pelo candidato.

11 - In casu, verifica-se que as trés condicionantes de validade (previsdo legal, objetividade e recorribilidade) estdo devidamente
obedecidas, o que atesta a legalidade do exame realizado pelo recorrente.

Recurso ordindrio desprovido.

(STJ, 5% Turma, RMS 29.087, Rel. Min. Feélix Fischer, j. 05/5/09)

No caso dos autos é possivel concluir que o exame psicotécnico a que se submeteu o recorrente ndo teve cardter essencialmente
subjetivo, pois, o conhecimento das razoes que levaram a ndo recomendagdo do candidato possibilita a interposigdo de recurso
contra os fundamentos dados a inaptiddo, o que demonstra ndo haver afronta ao principio da ampla defesa.

Depreende-se da documentagdo colacionada aos autos que a Administragdo fixou critérios objetivos para a realizagdo da avaliagdo
psicoldgica ora impugnada, as quais foram, inclusive, detalhadas na sentencga, e que, ndo alcangados pelo candidato, restou ndo
recomendado para o cargo pretendido, eis que apresentou caracteristicas inadequadas para o perfil exigido.

Também veio destacado na sentenga que o TAPMIL é revestido de legalidade, pois previsto na Lei n. 12.464/11 e em Portaria que
baixou instrugdes especificas ao certame, o que se deu, ainda, com supeddneo no art. 10 da Lei n. 6.880/80, que determina o
cumprimento do previsto na legislacdo militar como condigdo de ingresso nas Forgcas Armadas.

Assim, a exigéncia do teste psicotécnico sub judice mostra-se dentro da legalidade, atendendo a andlise das aptidoes individuais em
relagdo as fungdes inerentes ao cargo a que se pleiteia ocupar, dai porque necessdrio se faz uma avaliagdo psiquico-intelectual do
candidato, a fim de aferir sua compatibilidade com aquele cargo.

Ademais, ndo restou comprovado nos autos que ndo foi conferida a defesa ao candidato, motivos pelos quais inexistentes quaisquer
irregularidades no procedimento do exame psicotécnico a justificar a sua anulagdo, seja em face da legalidade de sua exigéncia, seja
pelo amplo acesso aos resultados e recorribilidade.

Ndo se constata, portanto, ter havido ilegalidade no exame seletivo ou que a Administragdo Publica tenha atuado além dos limites
de sua discricionariedade."

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stnmula n® 7/STJ, dado que a revisdo
do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial
Int.
Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00026 APELACAO CIVEL N° 0000056-40.2016.4.03.6115/SP

| [2016.61.15.000056-7/SP

APELANTE : |ADIEL GOMES DOS SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : |SP082154 DANIEL COSTA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100000564020164036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal
DECIDO.
O presente recurso no merece admissao.

Com efeito, verifica-se que o litigio foi resolvido sob enfoque eminentemente infraconstitucional, o que impede seja conferido transito ao
extraordindrio, vez que eventual afronta aos dispositivos constitucionais apontados (artigo 5°, II) dar-se-ia, in casu, apenas de forma reflexa
ou indireta.

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisfio) Nro 55357/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0011563-96.2009.4.03.6000/MS

| [2009.60.00.011563-2/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |GRASIELLA PERUCHIN BASSO STEFANELLO

ADVOGADO : [IMS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

No. ORIG. - 100115639620094036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso I11, alineas "a"” e "c”, da Constituigdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em sumg, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigdo previdenciaria impugnada e a prescriggo.

DECIDO.
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O C. Superior Tribunal de Justiga julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUx C/f OFISCAL. ALEGA C/f O DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as acdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagiio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3% DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n°® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a acdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricao.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0011563-96.2009.4.03.6000/MS

| [2009.60.00.011563-2/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |GRASIELLA PERUCHIN BASSO STEFANELLO

ADVOGADO - [MS008586 JADER EVARISTO TONELLI PEIXER e outro(a)

No. ORIG. - 100115639620094036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializa¢do da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaracdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1LE infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia ¢ 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012225-17.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.012225-2/SP

APELANTE : IMANOEL CARLOS BARBOSA

ADVOGADO . |SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100122251720104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a"”, da Constituigdo Federal, art. 541 ¢
seguintes do CPC/73, em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuiciio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercusso geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339
consignando que o acordio tem que ser findamentado, ainda que sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada
alegacdo ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da

Constituicdo Federal exige que o acordio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacées ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de

ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(A 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema néo reconheceu a repercussao geral no
tocante as alegagdes gencricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em torno de aplicagdo de
legislacao infraconstitucional, in verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagédo
das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto & matéria de findo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela
sistermatica da repercussao geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo"
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel  contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagcdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012225-17.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.012225-2/SP

APELANTE : IMANOEL CARLOS BARBOSA

ADVOGADO : |SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 100122251720104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a"” e "c”, da Constituigdo
Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, contra ac6rdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violago aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio
previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagao aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submretida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decis@o. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrario ao interesse da parte ¢ omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confindem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro
Hurmberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagdo
constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nédo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3% DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdio proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
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data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricao.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néie admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0005328-64.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005328-4/SP

APELANTE : |IBERNARDO BIAGI e outro(a)
: |LOURENCO BIAGI
ADVOGADO : |SP024761 ANTONIO DA SILVA FERREIRA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE : |Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR
No. ORIG. : 100053286420104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e 'c", da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em sum, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescricgo.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUx CAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
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EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpreta¢do de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia ¢ 5 para a prescricio ). E o que se depreende do seguinte julgado:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3% DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partiv do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)
No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricdo.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao terma da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0005328-64.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005328-4/SP

APELANTE : |IBERNARDO BIAGI e outro(a)

: [LOURENCO BIAGI
ADVOGADO : |[SP024761 ANTONIO DA SILVA FERREIRA ¢ outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

PARTE RE . |Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR

No. ORIG. : 100053286420104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindgrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, vestitui¢do ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acdrdéo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Destaco, outrossim, nfio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de ovigem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX; Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004388-87.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004388-5/SP

APELANTE : |RAUL FRANCISCO JULIATO

ADVOGADO - |SP246530 ROBERTO LIMA GALVAO MORAES e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) - |0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. - 100043888720104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a"”, da Constituigdo Federal, art. 541 e
seguintes do CPC/73, em face de acordao proferido por drgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violacdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializacdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagao, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia ¢ 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a acdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequac@o entre o julgado recorrido e o acdrddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.
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Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004437-31.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004437-3/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |HEBE NOGUEIRA DE SA HERNANDES (=ou> de 60 anos) e outros(as)

: |VICENTE HERNANDES FILHO

: IMARIA CELIA HERNANDES FACHINI
: |IMARIA SILVIA NOGUEIRA DE SA HERNANDES

ADVOGADO : |SP156232 ALEXANDRE FONTANA BERTO

EXCLUIDO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100044373120104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a"” e "c”, da Constituigio
Federal, art. 541 e seguintes do CPC/73, contra ac6rdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, a necessidade de minorag@o dos honorarios.

DECIDO.

E firme a orientagio jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instincias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipdtese de os honorarios terem sido fixados em montante
irrisorio ou exorbitante, quando entdo ¢ dado ao Tribunal ad guem revolver o substrato fatico do litigio para adequac@o da verba honoraria a
razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4% DO CPC.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20,
§ 4 do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% a
20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao pagamento
de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao agravo de
instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o
Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por entender que o vencedor
deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo de
equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria dos
autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do
apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)
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"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005. DETERMINACAO
DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARA C/f O DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL.
RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM 25/11/09, SOB O
REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O reexame dos critérios
faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicoes
dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia
dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio

dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias ovdindrias por este Superior Tribunal de Justica.

(Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8.
Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008. 9.
Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da
prescricdo decenal, nos termos da fundamentacdo expendida.” (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004437-31.2010.4.03.6106/SP

|2010.61.06.004437-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |HEBE NOGUEIRA DE SA HERNANDES (=ou> de 60 anos) e outros(as)
: |VICENTE HERNANDES FILHO
: IMARIA CELIA HERNANDES FACHINI
: IMARIA SILVIA NOGUEIRA DE SA HERNANDES
ADVOGADO : [SP156232 ALEXANDRE FONTANA BERTO
EXCLUIDO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 100044373120104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 102, III, "a"”, da Constituigdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF (acerca da suposta caréncia de findamentagdo quanto a fixagdo de honorarios advocaticios),
foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339 consignando que o ac6rdao tem que ser fundamentado,
ainda que sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada alegagdo ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de

ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia.

3. 0Oart. 93, IX, da

Constituicdo Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacées ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de

ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adog¢do dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei) : )
(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149

DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema nfo reconheceu a repercussao geral no
tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em torno de aplicagdo de
legislacao infraconstitucional, in verbis:
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"Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo
das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Quanto & matéria de fundo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela
sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussdo
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializacdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia ¢ 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-~00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acdrddo recorrido esta em
conformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagcdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)
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00010 APELACAO CIVEL N° 0002484-11.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002484-9/SP

APELANTE : |JOSE DE ALENCAR COELHO e outros(as)
: |JOSE DE ALENCAR COELHO JUNIOR
: [JOSE EUGENIO DE QUEIROZ
ADVOGADO . |[SP112251 MARLO RUSSO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100024841120104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da Constituicao Federal,
contra acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violago aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio
previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos do CPC de 1973 porquanto o ac6rddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescrico trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Se¢io, DJe 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrario ao interesse da parte ¢ omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confindem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo
constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUi CAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acdrdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa form, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
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debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFEsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimemn-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002484-11.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002484-9/SP

APELANTE : |JOSE DE ALENCAR COELHO e outros(as)
: |JOSE DE ALENCAR COELHO JUNIOR
: [JOSE EUGENIO DE QUEIROZ
ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OS MESMOS
No. ORIG. : 100024841120104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acdrddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdio previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

Sobre a alegada violagdo ao art. 93, IX da CF, foi reconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE, tema 339
consignando que o acorddo tem que ser findamentado, ainda que sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada
alegacdo ou prova.

Confira-se:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da

Constituicdo Federal exige que o acordio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacées ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de

ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral. (destaquei)

(A 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371, tema 660 em sentido contrario a Corte Suprema ndo reconheceu a repercussao geral no
tocante as alegagdes gencricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate gravita exclusivamente em torno de aplicagdo de
legislacdo infraconstitucional, in verbis:

"Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo
das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Por fim, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgado rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declara¢do de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 55372/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001407-10.2009.4.03.6110/SP

| [2009.61.10.001407-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |[UNITED MILLS LTDA
ADVOGADO : |SP333671 RICARDO CHAMON
: |SP224173 ESTER GALHA SANTANA
No. ORIG. : 100014071020094036110 3 Vr SOROCABA/SP
DESPACHO

No prazo de 10 (dez) dias, declare o subscritor da peticdo de fl. 2556 a autenticidade dos documentos de fls. 2558/2563, nos termos do
disposto no artigo 425, IV, do CPC/2015, ou providencie sua autenticacdo por tabelido ou escrivdo.
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Oportunamente, conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002914-56.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.002914-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP354414B FERNANDA HORTENSE COELHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : [JOSE ANTONIO SANTOS LIMA
ADVOGADO : |SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
: |SP388886 LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100010632120034036116 1 Vr ASSIS/SP
DESPACHO
Vistos etc.

Fls 227/229: Retornem os autos a0 NUGE, tendo em vista o teor da decisdo de fls 213.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000015-94.2012.4.03.6121/SP

| [2012.61.21.000015-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [MARIA ANDREA COELHO MENEZES

ADVOGADO : [SP130121 ANA ROSA NASCIMENTO e outro(a)

No. ORIG. : [00000159420124036121 2 Vr TAUBATE/SP

DESPACHO

Vistos,
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Fl. 168: Nada a deferir.

Retornem os autos ao sobrestamento.

Intime-se.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028229-23.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.028229-8/SP

RELATOR . [Deserrbargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : |Agencia Nacional de Telecomunicacoes ANATEL
ADVOGADO : |SP202319 VALERIA ALVAREZ BELAZ ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |YLLEN FABIO BLANES DE ARAUJO
ADVOGADO : [SP207241 MARIA DO CARMO DINELLI INAMASSU
PARTE RE : |GEOLINK TELECOMUNICACOES LTDA e outros(as)

: |LUIS GUSTAVO ZARAGUETA MARTINS SCALISE

: |ADAO WITTE DO AMARAL

: |LUIGI NESE

: [FRANCISCO MARCIO DA COSTA CARVALHO

: |RICARDO JOSE DE OLIVEIRA
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |00628887820114036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Fls. 205/220 - Verifico, nesta oportunidade, incorreco na decis@o de fls. 203/203v., relativa a apresentagdio de contrarrazdes pelo

contribuinte.

Desse modo, corrijo o erro material para que invés de "Contrarrazdes deixaram de ser ofertadas." conste "Contrarrazoes foram

ofertadas as fls. 188/201.", restando prejudicados os embargos de declaracdo de fls. 205/220.

Int

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000040-19.2007.4.03.6110/SP

|2007.6 1.10.000040-6/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |{UNITED MILLS LTDA
ADVOGADO : |SP333671 RICARDO CHAMON
: |[SP224173 ESTER GALHA SANTANA
No. ORIG. : 100000401920074036110 2 Vr SOROCABA/SP
DESPACHO

No prazo de 10 (dez) dias, declare o subscritor da peticdo de fl. 565 a autenticidade dos documentos de fls. 567/572, nos termos do
disposto no artigo 425, IV, do CPC/2015, ou providencie sua autenticagdo por tabeliio ou escrivao.

Oportunamente, conclusos.
Intime-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016904-85.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.016904-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AGRAVANTE : |IRODAZA INDL/ LTDA - emrecuperacao judicial

ADVOGADO : |SP149354 DANIEL MARCELINO

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |[JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CORDEIROPOLIS SP

No. ORIG. : 100020852620118260146 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de manifestagiio manejada pela UNIAO pugnando pelo exame de admissibilidade do recurso extraordinério interposto
concomitantemente, tendo em vista a decisdio que determinou o sobrestamento do feito até o julgamento final dos recursos especiais que
resolverdo a questdo atinente a suspensdo das execugdes fiscais contra devedores em recuperacao judicial

DECIDO.

O prosseguimento do feito emrelagio ao recurso extraordinrio interposto ¢ incompativel coma sistenmtica dos recursos repetitivos em que a
unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial no pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada,
razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos arts. 543-B ou 543-C do CPC
de 1973 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entfo, serem apreciados.

Cumpra-se o sobrestamento do feito.

Intimem-se.
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Sé&o Paulo, 14 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002154-78.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.002154-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

AGRAVANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |ATRA PRESTADORA DE SERVICOS EM GERAL LTDA
ADVOGADO : |[SP154201 ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA

ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00396538220114036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de manifestagio manejada pela UNIAO pugnando pelo exame de admissibilidade do recurso extraordinrio interposto
concomitantemente, tendo em vista a decisdo que determinou o sobrestamento do feito até o julgamento final dos recursos especiais que
resolverfio a questdo atinente a suspensdo das execugdes fiscais contra devedores em recuperagao judicial

DECIDO.

O prosseguimento do feito emrelagdo ao recurso extraordindrio interposto ¢ incompativel coma sistermtica dos recursos repetitivos emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada,
razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos dos arts. 543-B ou 543-C do CPC
de 1973 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, serem apreciados.

Cumpra-se o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2017.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0019079-71.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.019079-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : |ALBERTO FLORIO e outro(a)

: |AUDICEIA RESENDE DE SOUZA FLORIO
ADVOGADO : |SP242633 MARCIO BERNARDES
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO

: [SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)

DESPACHO
FL 440: nada a prover.

Como cedigo, a competéncia desta Vice-Presidéncia esta adstrita ao juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais.
Nesse sentido, a discussio acerca dos valores depositados deve ser enfrentada pelo juizo de origem.

Int

Oportunamente, retornem os autos ao NUGEP.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0004088-41.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.004088-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : [WELLINGTON SOARES RAPOSO e outro(a)

. |KATIA APARECIDA ALMEIDA DOS SANTOS RAPOSO
ADVOGADO : |SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
No. ORIG. : |00040884120134036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo em vista tratar-se de copia simples a peticdo de fls. 257/258, intime-se a parte recorrente para se manifestar, no prazo de 5 (cinco)

dias.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO CIVEL N° 0005921-22.1998.4.03.6100/SP

|2008.03.99.007189-0/SP

RELATOR . [Desemrbargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |BEN HUR SHYNAIDER ALVES DE CAMARGO
ADVOGADO : |SP052606 MARIA APARECIDA RAMOS LORENA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |[SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 28/02/2018

122/1886



No. ORIG. | : [98.00.05921-0 22 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
F1. 360: Por ora, nada a prover. Tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos
recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspenséo do feito até o julgamento definitivo do REsp 1.205.946/SP.

Int.

Apbs, retornem os autos a0 NUGEP.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO CIVEL N° 0019748-80.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.019748-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) : |SANED CIA DE SANEAMENTO DE DIADEMA

ADVOGADO : |SP158653 GENEVIEVE ALINE ZAFFANI GRABLAUSKAS GOMES
: |SP252874 ISAQUE AMANCIO DE MELLO

No. ORIG. : 100197488020104036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 422 e seguintes: manifeste-se a ECT, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55384/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002783-24.2006.4.03.6114/SP

| [2006.61.14.002783-2/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |DAICOLOR DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP129811A GILSON JOSE RASADOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14? SSJ> SP

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, incorregdo da identificacio da parte recorrente, langada na decisdo de fls. 790/793v.
Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro paragrafo da decisdo passe a ter a seguinte redagio:
"Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I, "a" e "c", da Constituigdo Federal."

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0011092-51.2007.4.03.6000/MS

| [2007.60.00.011092-3/MS

APELANTE : IMONA CICLO LTDA

ADVOGADO : [MS003571 WAGNER LEAO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100110925120074036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituico Federal, contra acordao
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou o Apelac@o assentou, dentre outras questdes, que: (i) a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de
que a compensago de tributos ¢ regida pela lei vigente a época do ajuizamento da acdio (EREsp n.° 488.992/MG, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki; EREsp n.° 1.018.533/SP, Primeira Sec@o, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 10/12/08, DJE 09/02/09); (ii) a agéo que
autorizou a compensagio dos créditos da autora (A¢do Ordinaria n® 94.4132-6) foi ajuizada em 21/06/1996, antes das alteragdes
ntroduzidas pela Lein® 10.637/02; (ii)) em que pese a cobranga dos tributos federais estar sendo realizada de forma centralizada, pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, a compensacéo dos débitos previdencidrios continua a ser regida pelo artigo 89 da Lein® 8.212/91 e
o regramento infralegal mencionado; (iv) a sentenga proferida na Agao Ordinaria n.° 94.4132-6 ajuizada contra o INSS, niio reconheceu o
direito de compensar contribuigdes extensivo aos demais tributos administrados pela Receita Federal (fls. 43/50 e 51/55); (v) alega a autora a
superveniente perda de objeto, por ter encerrado suas atividades em 31/12/2008 (fl. 166), ndo sendo mais devedora de qualquer tributo a
Unido, o que inviabiliza a compensacio pretendida. No entanto, em que pese o alegado encerramento de atividades da autora, mesmo que
anteriormente a prolagdo da sentenca, disponibilizada eletronicamente em 28/08/2012, verifica-se que a mesma ndo desistiu da agao
oportunamente, nos termos do art. 267, VII do CPC/1973, tendo sido julgado o mérito da agéo, nos termos do art. 269, I do antigo CPC,
pela improcedéncia do pedido e (vi) a desisténcia apenas ¢ admitida antes da prolaco da sentenga. Ou seja, pode a parte desistir da agdo em
qualquer momento do processo, contanto que anteriormente a sentenca de primeiro grau. No caso, proferida a sentenca de improcedéncia,
resolvido o mérito, resta impossivel qualquer pretensdo de extingdo do feito.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese: (i) o encerramento das atividades empresariais da Recorrente a tornam incapaz
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de gerar exagdes, ja que ndo se configurara, em hipdtese alguma, como sujeito passivo de obrigacdes tributarias, inviabilizando completamente
a feitura de compensagdes, o que acarretara, ademais, claro enriquecimento sem causa por parte da Administragdo; (ii) o julgamento da acdo
ndo pode se dar com fulcro em improcedéncia do pedido, uma vez se constata a perda do objeto da demanda, o que acarreta a sua extingao
semresolugdo de n¥érito; (iif) ocorreu a perda do objeto emrazio da inexisténcia de obrigagdes tributrias anteriores ao deslinde da
sociedade empresaria, j& que aquelas que deram guarida ao ajuizamento da mesma se esvaziaram ao longo do tempo, seja porque o
demandante nfo podera mais produzir qualquer débito capaz de gerar compensagdes como crédito de que € detentor, seja porque, o objeto,
das execugdes em curso, sofreram modificagao; (iv) emrazio da perda do objeto da presente demanda, ndo cabe se falar emaplicagdo de
sucumbéncia e mesmo de honorérios advocaticios em favor da Unifo. Além disso, a Unifio ¢ a tnica responsavel pela necessidade do
ajuizamento da agdo, por ndo haver reconhecido a compensagéo de valores tributarios de que era titular o Recorrente e (v) diante da
impossibilidade de reaver os créditos de que € titular em face da Unido por via da compensagio, ¢ mister que seja reconhecido o direito da
Recorrente em reavé-los por meio de precatorio, na esteira da jurisprudéncia consolidada na Sumula n.° 461 do STJ.

Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, nfio cuidou de
indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais ¢ de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados pelo aresto
recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acérdao recorrido, em desatengdo ao disposto no art. 541
do CPC de 1973, cyjo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagio, nos termos
expressos pela Stmula n.° 284 do STF, aplicavel por analogia:

[Tab]

"Siimula n.” 284 do STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo permitir a exata
compreensdo da controversia."

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, nfo basta mera sucumbéncia, como
nos demais recursos ordinrios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial niio se presta a examinar a
Jjustica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO
PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO NORMATIVO
INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela
qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo
preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas 282/STF e
211/8TJ.

3.E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de fundamentacio
que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente
para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stumula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de
Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicdo a membro do Ministério Publico. A reversdo desse
entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em
face do obice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no REsp n.° 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).
"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO
RELATOR. ART. 544, § 4° 1, B, DO CPC. SUPERA CAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO
RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1L Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar, genericamente,
dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos
diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacdo genérica e evidencia a deficiéncia na
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fundamentacdo . Incide, portanto, o enunciado da Sumula 284/STF.

1II. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal
supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c
do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE
ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa
de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Sumula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu
apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposicdo do recurso
especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp n.° 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
03/09/2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO
CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acorddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela
qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de fundamentagio
que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente
para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e
merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo.

A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso
especial, em face do obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. EXEC UCA~ OFISCAL. IPTU. FUNDAMENTA CA~ O DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICA C/f 0, NO
RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peticdo com Pedido de Reconsideracdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo
Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da instrumentalidade das
formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acorddo impugnado,
0 que caracteriza deficiéncia na fundamentacio recursal, conforme a Siimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia''.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo
de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante entendimento pacificado nesta
eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(PET no AgRg no Ag n.” 1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Ante o exposto, nfio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0005684-74.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005684-8/MS

APELANTE - |[HUGO VINICIUS ARAVITES FORNARI

ADVOGADO : [IMS008107 JOAO RICARDO DIAS DE PINHO ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100056847420104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da Constituicao Federal,
contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violagao ao artigo 1.022, do CPC de 2015, bem como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio
previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo do CPC de 2015 porquanto o acérdio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decis@o. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Prineira Secdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrario ao interesse da parte ¢ omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confindem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Outrossim, a jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da nfio admisséo do recurso especial quando o Acdrddo recorrido nfo diverge de
seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

" PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre
a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da
exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do
art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua
autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp
1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indeébito tributario, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Svimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA.
ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo
recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para
discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, II, do CPC, e em face da relevancia da questdo
suscitada, tenho como necessario o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."
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(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo
do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do preco
pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre diminuicdo
patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do C. ST, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83
do C. STI:

"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105, III, da
Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacdo de suposta violagéo
constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATI ERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA CAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribui¢do social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFEsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0005684-74.2010.4.03.6000/MS
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| [2010.60.00.005684-8/MS

APELANTE : |[HUGO VINICIUS ARAVITES FORNARI

ADVOGADO : [MS008107 JOAO RICARDO DIAS DE PINHO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100056847420104036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0005691-66.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005691-5/MS

APELANTE : |LUCI TONIELLO

ADVOGADO : IMS008107 JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100056916620104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" ¢ 'c", da Constituigdo Federal,
contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, violago aos artigos 535, do CPC de 1973, bem como afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuigio
previdenciaria impugnada.

Alega a existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

Incabivel o recurso por eventual violagao aos artigos do CPC de 1973 porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescrico trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfientar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Prineira Secao, DJe 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrario ao interesse da parte e omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confindem” (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Quanto a alegacdo de existéncia de dissidio jurisprudencial a jurisprudéncia do C. STJ € firme no sentido da ndo admissdo do recurso especial
quando o Acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre
a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da
exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do
art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua
autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
2/12/2014, EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp
1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Svmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA.
ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo
recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para
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discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, II, do CPC, e em face da relevancia da questdo
suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - 4 C/f O DE REPE T]C/f O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudeéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdario
pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo
do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego
pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre diminuicdo
patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acorddo recorrido estd em consonincia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stinmuila 83
do C. STI:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105, I, da
Constituicao Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por seu turno, o C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo
constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0005691-66.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005691-5/MS

APELANTE : |LUCI TONIELLO

ADVOGADO : IMS008107 JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100056916620104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu tumo, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussio
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel i contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural,

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0005087-96.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.005087-3/SP

APELANTE : [JOSE SILVA DOS SANTOS COIMBRA e outros(as)
: JOAO PEREIRA DE MORAES

: [HAROLDO DE SOUZA

: JOAQUIM PEDRO DE SOUZA FILHO

: |ROBERTO FERNANDES DOS SANTOS

: |JOSE LAOR DE SIQUEIRA

: [WAGNER VON GERHARDT

. |GILBERTO MARTINS DA SILVA

: [WILSON BRASIL

: INEOLIO SEBASTIAO ROCHA

: |[JOSE CARLOS DA COSTA

: |AILTON PEREIRA RIVERA

: [SEBASTIAO CARVALHO DE OLIVEIRA

: [VICENTE CASTILHO DE ALMEIDA

: |ADAIL RODRIGUES DE LIMA

: |ISAIAS MUNIZ DE OLIVEIRA FILHO

. IDANIEL OTA

: |JOSE DE SOUZA

: |GERALDO JOSE GOMES

: JOAO JAIME IESS

: [ILYRICO MARTINS CARDOSO JUNIOR

: |CELSO DOMINGUES

: |[JOSE CARLOS DE SOUZA

: [HAMILTON RIBEIRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP103898 TARCISIO RODOLFO SOARES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : |00050879620104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo pautou-se no entendimento de estar configurada a prescrigdo para a execugdo da sentenca condenatoria,
visto que o transito em julgado ocorreu em 20/04/1992 e o requerimento para citagdo da ré efetivou-se apenas em 10/02/2010. Em paralelo,
consignou ser desnecessaria a intimag@o pessoal dos autores para dar inicio a execuc@o, por entender que, estando devidamente
representados por advogados contratados, € plenamente valida a intimago por meio da imprensa oficial.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega iicialmente que os embargos a execugo seriam intenmpestivos. Sustenta também ofensa aos
artigos 485, 11, § 1°, ¢ 924, 11, do Codigo de Processo Civil, ante a auséncia de intimaco pessoal dos credores para dar inicio a execugdo do
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julgado. Por fim, alega dissidio jurisprudencial no que concerne a necessidade de prévia intimagdo pessoal na hipdtese dos autos.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil brasileiro.
Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O julgado recorrido, ao consignar ser de cinco anos o prazo prescricional para a propositura da agao executiva contra a Fazenda Publica,
contados a partir do transito em julgado da sentenca exequenda, tem suporte em pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Desnecessaria, por conseguinte, a intimagao pessoal dos exequentes.

Verifica-se, portanto, que o v. acorddo estd em consonincia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Sumula
n° 83_do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO DE SENTENCA. PRAZO PRESCRICIONAL.
PROPOSITURA DA ACAO EXECUTIVA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. SUMULA N. 150/STF. LEI COMPLEMENTAR 118/05.
PRAZO QUINQUENAL PARA ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO E PARA A EXECUCAO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data
da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

II - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual é de cinco anos, contados a partir do trinsito em
Jjulgado da sentenca exequenda, o prazo prescricional para a propositura da acdo executiva contra a Fazenda Publica, a teor do
verbete sumular n. 150/STF, prescrevendo a execucdo no mesmo prazo de prescricdo da agdo.

I - Quanto ao argumento de que se aplica o prazo prescricional decenal a execugdo, a vista de a agdo de conhecimento ter sido
ajuizada antes da entrada em vigor da Lei Complementar n. 118/05, quando era vigorava a tese dos "cinco mais cinco", esta Corte
adota o entendimento de que, tanto para a¢do de execucdo, quanto para a agdo de repeticdo de indébito, independente da data em
que ajuizada, o prazo prescricional é quinquenal.

1V - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso 111, do art. 105, da Constituicdo da Repiiblica, ndo
merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula
83/STJ.

V - Os Agravantes ndo apresentam, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Agravo Interno improvido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 609.742/DF, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe
05/05/2017) - grifei

Noutro passo, a analise da tese de intempestividade dos embargos a execugdo opostos pela Unidio requer necessario revolvimento de questio
afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova. Tal pretensdo esbarra na vedagdo cristalizada na Sumula n.° 7 do E. Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

A proposito do tema, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE LEGITIMIDADE ATIVA E INTEMPESTIVIDADE DOS EMBARGOS A EXECUCAO. INCIDENCIA DA SUMULA
7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A Corte local, com base nos elementos fatico-probatorios dos autos, concluiu pela tempestividade dos embargos a execugdo e pela
ilegitimidade ativa da parte recorrente. Desse modo, a andlise da pretensdo recursal demandaria a alteragdo das premissas fatico-
probatorias estabelecidas pelo acorddo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 555.369/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe 08/09/2014)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
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Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) /| EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0017015-44.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.017015-5/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |IRAIMUNDO AGUIAR RIBEIRO JUNIOR

ADVOGADO : |SP097391 MARCELO TADEU SALUM e outro(a)

No. ORIG. : 100170154420104036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" ¢ "c", da Constituigdo Federal,
contra acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribui¢éo previdenciaria impugnada e prescri¢do, bem como a ocorréncia de
dissidio jurisprudencial com julgados que teriam adotado teses favoraveis aos interesses do recorrente.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MA TERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGA C/f O PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/ST)).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
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incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua producdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrenta-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3% DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdio proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricdo.

No que diz respeito a interposi¢do fimdamentada na alinea "c” do inciso IIT do art. 105 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988, deve-se verificar que o dissidio jurisprudencial nfio foi provado nos moldes exigidos pela lei. Com efeito, a recorrente apenas
colacionou as ementas dos julgados. O E. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento de que a mera apresentagio de ementas
ndo ¢ apta a demonstrar a existéncia do dissidio, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. RAZOES DISSOCIADAS. ART. 193 DA LEI
8.112/1990. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INOBSERVANCIA DOS
REQUISITOS DO § 1° DO ART. 1.029 DO CPC/2015. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO. (...)
3. Nao se pode conhecer do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, uma vez que ndo foi o atendido o disposto
no art. 1.029, § 1° do CPC/2015, que estabelece que "quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fard a
prova da divergéncia com a certiddo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia
eletrénica, em que houver sido publicado o acordao divergente, ou ainda com a reprodugdo de julgado disponivel na rede mundial
de computadores, com indicagdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstdncias que identifiquem
ou assemelhem os casos confrontados”. (...) (REsp 1643475/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 16/02/2017, DJe 07/03/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00009 APELACAO CIVEL N° 0017015-44.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.017015-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |RAIMUNDO AGUIAR RIBEIRO JUNIOR

ADVOGADO : |SP097391 MARCELO TADEU SALUM e outro(a)

No. ORIG. : 100170154420104036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicdvel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel & contribuicéo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CIVEL N° 0017015-44.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.017015-5/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |RAIMUNDO AGUIAR RIBEIRO JUNIOR

ADVOGADO : [SP097391 MARCELO TADEU SALUM e outro(a)

No. ORIG. - 100170154420104036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQO, com findamento no art. 103, inciso 11, alinea "a", da Constituigio Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Alega, emsintese, ofensa ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil de 1973.

Afirma, em sum, a legalidade da contribuicdo previdenciaria impugnada.

DECIDO.

Inicialmente, nfo h4 violag&o do artigo 557 do CPC de 1973 porquanto o julgamento monocratico fundamentou seu entendimento em
decisdes proferidas pelo colendo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica. Ademais, coma submissdo da decisdo singular ao
crivo do 6rgdo colegiado, restou afastada qualquer possibilidade de prejuizo a recorrente. Nesse sentido € o entendimento vigente no ambito
do Superior Tribunal de Justiga:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submetera a questdo ao colegiado competente. Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 366.349, Rel. Min. Maria Isabel Galloti, Quarta Turma, DJe 05/03/2014)

Por seu turno, incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 535 do CPC de 1973 porquanto o acordao recorrido enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decis@o. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDcl no MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrario ao interesse da parte e omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confindem" (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

De outro lado, registre-se que o Acdrddo recorrido reconheceu que apos o advento da Lein® 10.256/2001 ndo ha possibilidade de afastar a
exigéncia da contribuigdo previdencidria incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produgéo rural pelo empregador
pessoa fisica. Dessa forma, a andlise da insurgéncia da Unidlo esta limitada ao periodo anterior da lei indicada.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTR[BUICANOPREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Nédo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
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diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 596.177 - tema 202, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E inconstitucional a contribuicdo, a ser recolhida pelo empregador rural pessoa fisica, incidente sobre a receita bruta proveniente
da comercializagdo de sua produgdo, prevista no art. 25 da Lei 8.212/1991, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei 8.540/1992."

Eis a Ementa do Acorddo em Repercussdo Geral:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA.
INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUGCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/1991, NA REDACAO DADA PELO ART. 1°
DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE.

1- Ofensa ao art. 150, Il, da CF em virtude da exigéncia de dupla contribuicdo caso o produtor rural seja empregador.

1I - Necessidade de lei complementar para a instituicdo de nova fonte de custeio para a seguridade social.

Il - RE conhecido e provido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei 8.540/1992, aplicando-se aos casos
semelhantes o disposto no art. 543-B do CPC.

(RE 596177, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERC USSAO GERAL -
MERITO DJe-165 DIVULG 26-08-2011 PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-02575-02 PP-00211 RT v. 101, n. 916, 2012, p. 653-662)
Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3% DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdio proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricdo.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrigdo e, nos demais pontos, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0025118-40.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.025118-0/SP

APELANTE . |ISAMUEL HENRIQUE DE LIMA ¢ outro(a)

. |CRISTIANA MARIA TERTULIANO DE LIMA
ADVOGADO : |SP135631 PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
No. ORIG. : 100251184020104036100 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
Vistos.

1. Nos limites das atribuigdes desta Vice-Presidéncia, acolho o pedido de fl. 520 como desisténcia dos recursos excepcionais interpostos nos
autos ¢ 0 HOMOLOGO nos termos do disposto no artigo 998 do CPC/15.

2. Certifique a Subsecretaria o que de direito e, oportunamente, observadas as cautelas legais, promova o encaminhamento do feito & origem,
para as providéncias julgadas pertinentes.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0005615-27.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005615-7/SP

APELANTE : JESUS COLOSIO

ADVOGADO - |SP263440 LEONARDO NUNES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. - 100056152720104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua producdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
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25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindgrio. Contribuicdo previdencidaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, vestitui¢do ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribui¢do
incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a a¢do foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sé&o Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0005615-27.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005615-7/SP

APELANTE : [JESUS COLOSIO

ADVOGADO : [SP263440 LEONARDO NUNES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100056152720104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso II, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicio previdenciaria impugnada e a prescri¢go.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUT. ARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGA CAODE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZA CAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.
1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
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Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuicdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescri¢do, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagdio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ART. 3° DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o
art. 3°, da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo
em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento: 23/05/2012, Fonte: DJe 04/06/2012)

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado acima
mencionado, ocorreu a prescricio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao tema da prescrico e, nos demais pontos, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0004349-90.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004349-6/SP

APELANTE : JOSE INACIO DEL'ARCO

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100043499020104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuigdo previdenciaria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a nexisténcia da repercussao
geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis.

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaracdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langcamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural pessoa
fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuicdo
incidente sobre a comercializagdo de sua producdo rural,

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acdrddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar to somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
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extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagcdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX; Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientac@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004524-84.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004524-9/SP

APELANTE : IMANOEL JOSE RODRIGUES (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP235242 THALITA TOFFOLI PAEZ ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100045248420104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, afronta a diversos dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdencidria discutida.

Afirma haver dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. STJ ¢ firme no sentido da nfio admiss@o do recurso especial quando o Acordao recorrido ndo diverge de seus
precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre
a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da
exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do
art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua
autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp
1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributario, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Svimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA.
ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudeéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo
recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para
discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.
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4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, II, do CPC, e em face da relevdncia da questdo
suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a vestitui¢do ou compensagdo
do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego
pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuicdo
patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Identifica-se, pois, que o acordao recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia do C. STJ, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83
do C. STI:

"Nédo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105, I, da
Constituicao Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo
constitucional. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO constitucional .
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ ARFsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004524-84.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004524-9/SP

APELANTE : IMANOEL JOSE RODRIGUES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP235242 THALITA TOFFOLI PAEZ e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
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REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 100045248420104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdencidria questionada nos autos.

DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,

incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC
25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC
22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC
10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min. ELLEN
GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-
2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acdrddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal
de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos
da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso
extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704
/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sé&o Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0002833-32.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002833-9/SP

APELANTE : |PEDRO DOS SANTOS FIGUEIREDO FILHO

ADVOGADO : |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO

No. ORIG. : 100028333220104036107 2 Vr ARACATUBA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso III, alineas "a"” e "c”, da Constituicio
Federal, contra ac6rddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Afirma, em suma, afronta a dispositivos legais envolvendo a contribuicdo previdenciaria impugnada e a prescri¢go.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUi CAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI 110/2001. DISCUSSAO SOBRE A SUA
EXIGIBILIDADE. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. NAO OCORRENCIA DE REVOGACAO PELO EXAURIMENTO
DA FINALIDADE. PRECEDENTES.

1. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na
CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional.

2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001 (baseada no percentual sobre o
saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, ndo se encontra revogada, mesmo
diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuicdo foi instituida (Informativo 558/STJ).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1639950/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
27/03/2017)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acdrdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em
debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147,
Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Quanto a prescricdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118 /2005. Entretanto, para as agdes que ja estavam
em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento por
homologagiio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigio ). E o que se depreende do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdio proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar
que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do
ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A