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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 39/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 28 de fevereiro de 2018
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000258

ATO ORDINATORIO - 29

0003723-74.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002976
RECORRIDO: NILTON CESAR DA SILVA (SP077557 - ROBERTO XAVIER DA SILVA, SP211732 - CARLA BAGLI DA SILVA
TOSTATO, SP156160 - ROBERTA BAGLI DA SILVA)

VOTO-EMENTA EM EMBARGOS DE DECLACAO]. Trata-se de embargos de declaragio opostos pela PARTE AUTORA.2. Alega a
embargante a ocorréncia de contradicdo no v. acérddo no tocante a fixagdo dos juros e da corregdo monetaria.3. Vinha eu entendendo que no
tocante a fixagcdo dos juros e da corre¢do monetaria pela aplicagdo do artigo 1°-F, da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein®
11.960/2009, a partir da entrada em vigor deste diploma legal. Todavia, em razio da recente decisdo preferida pelo C. Supremo Tribunal Federal
passo a reanalisar a questdo a fim de adequar minha decis@o ao teor da mencionada decisdo.4. Quanto aos critérios de juros e corre¢do
monetaria dos valores atrasados, com base no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/2009, o C. Supremo Tribunal
Federal assim decidiu a questio:DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS
INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO
DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA
CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA
UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS
DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICOTRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,
ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. . O principio constitucional daisonomia (CRFB, art. 5°,
caput), no seu nucleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina
o0s juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria,
os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relacdo juridica diversa
da tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido,
nesta extensdo, o disposto legal supramencionado.2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F
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da Lein® 9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia,
sendo inidonea a promover os fins a que se destina.3. A corre¢do monetria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da
sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que
capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no
tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH,
R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo
Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29).4. A corre¢ao monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de
adequacdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de
corre¢do monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos.5. Recurso extraordindrio parcialmente provido. RE 870947, Relator(a):
Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-
2017)Nesse sentido, tratando-se, no presente caso, de divida ndo tributaria, a corre¢ao monetaria deve observar o disposto no Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, veiculado pela Resolug@o n. 134, de 21 de dezembro de 2010, com as
alteragdes introduzidas pela Resolugéo n. 267, de 2 de dezembro de 2013, conforme CAPITULO 4 — LIQUIDACAO DE SENTENCA, item
4.3 Beneficios previdenciarios, ¢ os juros de mora conforme previsto no artigo 1°-F, da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein®
11.960/2009, somente a partir da entrada em vigor deste diploma legal, remanescendo, em periodo anterior, o disposto no Manual de Orientagdo
de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal entéo vigente....5. Com razio em parte, portanto, a parte autora em seu inconformismo.6.
Posto isso, acolho em parte os embargos de declaragio, dando-lhes excepcional carater infringente, apenas para para fixar os juros de mora
conforme previsto no artigo 1°-F, da Lein® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/2009, somente a partir da entrada em vigor deste
diploma legal, remanescendo, em periodo anterior, o disposto no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal
entdo vigente. ACORDAOA Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segfo Judicidria de Sao Paulo decidiu,
por unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragdo, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto.
Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.Sao Paulo, 30
de janeiro de 2018. (data de julgamento). JUIZ(A) FEDERAL: JAIRO DA SILVA PINTO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000259

ATO ORDINATORIO - 29

0000024-12.2018.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002969
RECORRIDO: ROGERIO MARTINS SANTOS (SP355443 - WILLIAM MOREIRA DE SOUZA)

Fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o art. 1.021, § 2° do
Codigo de Processo Civil.

0017693-28.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002974SEVERINO DE MELO RAMOS
(SP306949 - RITA ISABEL TENCA)

Fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso (agravointerno), no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o art.
1.021, § 2° doCédigo de Processo Civil.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000260

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0004299-47.2009.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019324
RECORRENTE: JOSE TEIXEIRA VILELA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Pedido de revisdo de beneficio pela aplicagdo da Stimula 260 do extinto TFR.

Aduz o recorrente inaplicavel ao caso a decadéncia, por ndo se tratar de revisdo de RMI, mas da forma do primeiro reajuste, com reflexos no
beneficio.

O recurso apresentado também ndo prospera.

Ainda que afastada a decadéncia (embora na inicial a parte autora tenha sido expressa quanto ao pedido de revisdo da RMI), a pretensdo
também restou fulminada pela prescricdo do fundo de direito. A matéria ja foi dirimida pelo STJ e pela TNU. Confira-se:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.. REVISAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. PRETENSAO AO CRITERIO DE REAJUSTE PREVISTO NA
SUMULA 260/TFR. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO. OCORRENCIA INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. - Trata-se de
incidente de uniformiza¢do movido pelo INSS em face de acorddo da Turma Recursal de Pernambuco, que afastou a decadéncia sob o
fundamento de que “sendo o beneficio anterior ao advento da lein® 9.711/98, ndo se lhe aplica o disposto no art. 103, da Lein® 8.213/91, com a
redagdo dada por este diploma legal”, e no mérito, concedeu a revisdo da RMI com base na Stimula 260 do TFR. - Alega que o a aplicagdo do
art. 103 da Lei 8.213/91, com a alterac@o estabelecida pela Medida Provisoria n° 1.523-9, de 27 de junho de 1997 (convertida na Lei 9.528/1997),
deve ser estendida aos beneficios previdencidrios concedidos antes da vigéncia daquela Medida Provisoria. - Acerca do tema, esta TNU, na
sessdo de 08 de fevereiro de 2010, revendo o seu posicionamento, passou a estender a aplicacdo da Medida Proviséria n® 1.523/97, de 27 de
junho de 1997 (convertida na Lei 9.528/1997) também aos beneficios previdenciarios concedidos antes da sua vigéncia, entendimento que se
perfilha nestes autos. (PEDILEF n° 2006.70.50.007063-9). - O Supremo Tribunal Federal (STF) recentemente decidiu definitivamente a
celeuma. Por unanimidade, o Plenario deu provimento ao Recurso Extraordinario (RE) 626489, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro
Social (INSS), para reformar acérddo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria do Estado de Sergipe que
entendeu inaplicavel o prazo decadencial para beneficios anteriores a vigéncia da MP. A decisdo estabeleceu também que, no caso, o prazo de
dez anos para pedidos de revisdo passa a contar a partir da vigéncia da MP, e ndo da data da concesso do beneficio. - Tem-se que o acdérdio
proferido pela Turma de origem ndo estd em consonancia com o entendimento uniformizado por esta TNU. - Observa-se ainda que o mérito da
demanda ¢ a aplicagdo da Stimula 260 do extinto TFR. Sobre a matéria, esta Corte passou a acompanhar o entendimento do STJ e proferir
julgamento no sentido de que para os beneficios com DIB anterior a Constituigdo Federal de 1988, as agdes ajuizadas apds marco de 1994
devem ser julgadas improcedentes em razio da prescrigdo do fundo de direito: SEGURIDADE SOCIAL. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIO-DOENCA. DIB ANTERIOR A 1988. SUMULA 260 DO TRF. PRESCRICAO.
OCORRENCIA. PRECEDENTES DO STJ. PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO PROVIDO. - Na linha da pacifica jurisprudéncia do STJ, o
direito de pedir diferengas oriundas da aplicagdo da Sumula 260 do extinto TRF somente perdurou até margo de 1994, estando prescritas todas
as acdes ajuizadas posteriormente. VOTO Trata-se de Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio que,
dando provimento ao recurso inominado apresentado pela parte autora, julgou procedente o pedido de revisdo de RMI de aposentadoria por
invalidez decorrente de anterior auxilio-doenga, determinando a aplicag@o da Sumula 260 do antigo TRF. Aduz o recorrente, em apertada sintese,
que o acorddo recorrido, da 2* Turma Recursal da Bahia, contraria ndo apenas a jurisprudéncia do STJ, mas também sendo divergente de julgado
da la Turma daquela mesma Seg¢do. Inicialmente, é mister salientar a existéncia de similitude fatica ente o acérddo recorrido e os paradigmas
apresentados, provenientes do STJ e da 1* Turma Recursal da Bahia, visto que a questdo juridica divergente refere-se a possibilidade de
aplicacdo ou ndo da Stimula 260 do TRF sobre as aposentadoria por invalidez precedidas de auxilio doenga que tiveram DIB anterior a
Constituicao de 1988, quando a respectiva agio foi ajuizada apds margo de 1994, como no caso em exame. Pois bem. A jurisprudéncia desta
Turma Nacional de Uniformizag@o ¢ remansosa no sentido de ser cabivel a tese autoral, na forma do julgado recorrido. Nesse sentido, vejamos
recente decisdo tomada no PEDILEF 00624907720064013300, neste ano de 2015, nos seguintes termos: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL APRESENTADO PELA PARTE AUTORA. PREVIDENCIARIO. REVISAO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIO-DOENCA. SUMULA 260 DO TFR E ARTIGO 58 DO ADCT.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. APLICACAO DA SUMULAS5/STJ. JURISPRUDENCIA DA TNU.
INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. (...) 5. No acérddo que ndo procedeu a readequagéo do julgado, houve referéncia aos seguintes
juglados do STJ: AgRg no REsp 687963/SP, DJ 28/11/2005; EREsp 261.109/RJ, DJ 24/10/2005; AgRg no Ag 932051/SP, DJ 17/12/2007 ¢ AgRg
no REsp 913588/MG, , DJe 18/05/2009. 6. Contudo, o acdérdio recorrido estd em conflito com o entendimento desta TNU, consolidado no
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representativo de controvérsia 0004390-58.2009.4.03.6311 (03.08.2012) de que “cuidando-se de aposentadoria por invalidez derivada de auxilio
doenca concedida em data anterior a vigéncia da Constituicdo Federal de 1988, a revisao prevista no art. 58 do ADCT incidiu sobre renda do
beneficio entdo ativo — aposentadoria por invalidez —, ensejando reflexos negativos no calculo da sua renda mensal atual, na hipdtese de o
beneficio originario ndo haver sofrido o primeiro reajuste pela aplicagdo do indice integral, segundo dispunha a Stimula n°. 260 do extinto TFR”.
(...) Isto afasta, ipso facto, a razoabilidade da tese de que os efeitos da Stimula n® 260/TFR repercutiriam até margo de 1989, como restou
destacado na sentenga e acolhido pelo acérddo recorrido”. Aplicagdo da prescricdo quinquenal, conforme Stimula 85/STJ. 7. No mesmo sentido,
os PEDILEF’s 05020532120074058100, DOU 01/06/2012 e 200563020133434, DOU 20/04/2012, de Relatoria do Juiz Federal Antonio Fernando
Schenkel Do Amaral E Silva, os quais também fazem referéncia aos PEDILEF’s 200683005090157, 200583005295322 e 200750510007936
(precedentes), e 00466318420074013300, Rel. Juiz Federal JANILSON BEZERRA DE SIQUEIRA, DOU 31/05/2013. 8. 9. Assim, diante do
entendimento consolidado por esta TNU, no sentido de que, cuidando-se de aposentadoria por invalidez derivada de auxilio doenga, concedidos
antes da vigéncia da Constituicdo Federal de 1988, o cumprimento da primeira parte do enunciado da Stimula 260 do TFR, consistente na
aplicagdo do indice integral quando do primeiro reajuste do auxilio-doenga, acarreta reflexos financeiros na RMI da aposentadoria por invalidez,
quando da revisdo pelo art. 58 do ADCT, ndo sendo o caso de prescrigdo de fundo de direito, mas apenas quinquenal, conforme Sumula85/STJ,
CONHECER ¢ DAR PROVIMENTO ao presente incidente para condenar o INSS a revisar o beneficio da parte autora, nos termos da
fundamentagdo acima, com o pagamento dos atrasados desde a DER. Corre¢do monetaria a ser calculada de acordo com o Manual de Célculos
do CJF e juros de mora de conformidade com o artigo 1°-F da Lei 11.960/09. Embora entenda perfeita a fundamentagao utilizada pela TNU
quanto a ndo incidéncia da prescri¢do do fundo do direito, o fato é que a jurisprudéncia do STJ é pacifica em sentido contrario, alids como dito
pela propria Turma no voto/ementa acima transcrito. Nesse sentido, também, o precedente no AGRESP 201202060954, DJE 26/11/2012, 2a
Turma, Relator Ministro Mauro Campbell, assim ementado: PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIO-DOENCA. REVISAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. PRETENSAO AO CRITERIO DE REAJUSTE PREVISTO NA
SUMULA 260/TER. PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO. OCORRENCIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Consoante jurisprudéncia do STJ, o direito de pleitear as diferengas decorrentes da aplicagdo da Sumula
260 do extmnto Tribunal Federal de Recursos prescreveu em margo de 1994, tendo em vista a inexisténcia de reflexos da incorreta aplicagdo da
referida sumula na renda futura do beneficio previdenciario. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. Apesar de questionada
doutrinariamente a constitucionalidade do art. 14, § 4° da Lei 10.259/01, a jurisprudéncia vem aceitando tranquilamente a interposi¢do de recurso
ao STJ contra as decisdes da TNU que contrariarem seus precedentes. Ora, assim sendo, ndo vejo como deixar de aplicar o entendimento
superior, ndo apenas por medida de economia e celeridade processual, mas também por uma questio de isonomia e seguranga juridica, a tiltima
também tida por muitos como principio constitucional. Ante o exposto, CONHECO do Incidente de Uniformiza¢éo Nacional para DAR-LHE
PROVIMENTO, reformando o acérdio recorrido para julgar improcedente o pedido autoral. Sem honorarios advocaticios, ante a auséncia da
figura do recorrente vencido. E como voto.Decide a Turma Nacional de Uniformizag¢do, a unanimidade, DAR PROVIMENTO AO
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO, nos termos do voto supra. (PEDILEF 00410947320084013300, JUIZ FEDERAL BRUNO
LEONARDO CAMARA CARRA, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255.) - Por conseguinte, CONHECO ¢ DOU PROVIMENTO ao
Incidente de Uniformizago, para reafirmar a tese de que ¢ devida a aplicagdo da Medida Provisoria n° 1.523/97, de 27 de junho de 1997
(convertida na Lei 9.528/1997) também aos beneficios previdenciarios concedidos antes da sua vigéncia, além de que nas agdes em que se busca
a aplicacdo da Stimula 260 do extinto TFR, para os beneficios com DIB anterior a Constituicdo Federal de 1988, as agdes ajuizadas apds margo
de 1994 devem ser julgadas improcedentes em razio da prescri¢do do fundo de direito. (PEDILEF 05004459020094058302, Rel. JUIZ
FEDERAL FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER, TNU, DOU 27/09/2016)

Ante o exposto, PRONUNCIO a prescri¢do do direito e julgo extinto o processo, com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, 11, do Novo
Codigo de Processo Civil.

Tendo em vista a improcedéncia do pedido, comunique-se a Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais para andlise de
eventual implantacdo/revisdo de beneficio, caso tenha sido concedida a revisdo pleiteada.

Determino a Secretaria a certificagdo do transito em julgado.
Apos, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO - Embargos de declaracio opostos pela(s) parte(s) em face de decisiio monocritica. - Cabem embargos de declaracio
contra qualquer decisio judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar contradicio, suprir omissdo de ponto ou questiio sobre o
qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento ou corrigir erro material (artigo 1.022, I a III, do Cédigo de Processo
Civil). - Nao ha contradicfio na decisdo embargada. A tnica contradiciio que autoriza a oposicio dos embargos de declaracio é a
interna. Pressupde a existéncia de proposicdes contraditorias, excludentes e inconciliaveis, seja na fundamentacfo, seja entre esta
e o dispositivo do julgamento. Os embargos de declaracio destinam-se a sanar contradicdes intrinsecas do pronunciamento
judicial (error in procedendo), e ndo suposta injustica ou contradicées extrinsecas (error in iudicando) entre o pronunciamento
judicial, de um lado, e disposicdes legais, interpretacées das partes e provas dos autos, de outro lado. Na jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal essa orientacio é pacifica: “Rejeitam-se embargos declaratérios tendentes a remediar contradicfo, que
nio h4, entre proposicdes intrinsecas do ato decisério” (HC 93466 ED, Relator Min. CEZAR PELUSO, Tribunal Pleno, julgado
em 04/03/2009, DJe-084 DIVULG 07-05-2009 PUBLIC 08-05-2009 EMENT VOL-02359-03 PP-00478). E pacifico o
entendimento de que os embargos de declaraciio destinam-se a sanar as contradicdes intrinsecas do pronunciamento judicial

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/02/2018  4/1176



(error in procedendo), e niio sua suposta injustica ou contradicdes extrinsecas (error in iudicando) entre o pronunciamento judicial
e disposicdes legais ou a prova dos autos. Nesse sentido, confira-se o magistério de Barbosa Moreira (Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil, Rio de Janeiro, Forense, 9.” edi¢do, 2001, p 550): Ndo ha que cogitar de contradicio entre o acérdio e outra
decisdo porventura anteriormente proferida no mesmo processo, pelo tribunal ou pelo érgio de grau inferior. Se a questiio estava
preclusa, e ji ndo se podia voltar atras do que fora decidido, houve sem divida error in procedendo, mas o remédio de que agora
se trata é incabivel. Também o é na hipétese de contradiciio entre o acérdio e o que conste de alguma peca dos autos (caso de
error in iudicando). “A contradicdo a que se refere o inc. I do art. 535 do CPC é a que se verifica dentro dos limites do julgado
embargado (contradiciio interna), aquela que prejudica a racionalidade do acérdio, afetando-lhe a coeréncia, nio se confundindo
com a contrariedade da parte vencida com as respectivas conclusdes” (STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.402.655/RS, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 19/12/2013). A contradi¢ido apontada nos embargos de declaracéo é
extrinseca, entre o entendimento da parte ora recorrente e o adotado no julgamento impugnado. Contradiciio extrinseca, entre o
julgamento e a interpretaciio da parte, ndo autoriza a oposicio dos embargos de declaraciio. Podera existir erro de julgamento, que
autoriza a interposiciio de recurso destinado a reforma do julgamento, e nio a corrigir erro de procedimento, tnica finalidade dos
embargos de declaracfio. Entendimento contrario conduziria a que a todo julgamento seria cabivel a oposiciio dos embargos de
declaracio. K que sempre uma das partes sucumbira e sua interpretagio contradira o que decidido pelo érgio jurisdicional. Tal
conflito externo entre o julgamento e o entendimento de uma das partes nio significa contradicio. Trata-se de resolucio da
questio de modo desfavoravel a uma delas. - Néo ha obscuridade no acérdio. A parte embargante compreendeu o julgamento.
Nio aponta nenhum trecho ininteligivel no texto da decisdo embargada. Perplexidade com o resultado do julgamento nio tem
relagdo com obscuridade, que decorre de texto incompreensivel, situacio ausente na espécie. - Inexiste omissio na decisdo
embargada. O erro apontado pela parte embargante é de julgamento, e ndo de procedimento. Nao ha omisséo se o juiz deixa de
aplicar o entendimento que a parte reputa correto. Caso contririo a todo julgamento caberiam embargos de declaracio. E que
sempre uma das partes sucumbira e sua interpretaciio nio sera aplicada pelo juiz. O fato de o juiz nfio adotar interpretacio da parte
ao resolver a questio mediante entendimento desfavoravel a esta, ndo gera omissao. Trata-se de resolugio da questio em sentido
contririo ao sustentado por uma das partes, o que deve ser corrigido por meio de recurso apto a modificar o julgamento, e ndo por
meio de embargos de declaracdo. - Os embargos de declaraciio nfio se prestam para provocar reforma da decisio embargada,
salvo nos pontos em que haja omissio, contradicio ou obscuridade (CPC, art. 1.022, I a III), vicios esses ausentes na espécie. Os
presentes embargos de declaracio nio pretendem corrigir tais vicios, mas obter novo julgamento do mérito, com modificacio do
contetido do julgado, sob pretexto de haver contradi¢io com a interpretacio da parte embargante e omissfo na aplicaciio desse
entendimento. - “Nos termos do art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaraciio prestam-se a sanar

obs curidade, contradi¢io ou omissfo eventualmente existentes no julgado. Doutrina e jurisprudéncia admitem a modifica¢io do
acérdao por meio dos embargos de declaragdo, niio obstante eles produzam, em regra, tio somente, efeito integrativo. No entanto,
essa possibilidade de atribuicio de efeitos infringentes ou modificativos sobrevém como resultado da presenca dos vicios que
ensejam sua interposicio, o que niio ocorreu na espécie, pois a mera alegacfio de existéncia de posicionamento diverso nio faz
com que seja omissa a decisio embargada. Depreende-se, dessa forma, que ndo ocorreu o vicio alegado, mas busca a parte
embargante apenas o reexame da causa com a atribuicio de efeitos infringentes ao recurso, o que é inviivel em sede de embargos
de declaraciio” Pedido 50022798720134047009, MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO). - “O julgador nio est obrigado a responder a todas as questées suscitadas pelas partes, quando ji tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisfio. A prescricio trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes
capazes de infirmar a conclusfo adotada na decisfo recorrida” (EDcl no MS 21.315/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016). - “O
art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérdao ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das alega¢des ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisdo” (ARE 981938 ED-AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 09/11/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 23-11-2016 PUBLIC 24-11-2016). - A fundamentacio sucinta, a celeridade e a informalidade
constituem critérios legais previstos nos artigos 2° e 46 da Lei 9.099/1995, que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados
Especiais Federais e afastam a necessidade de fundamentaciio analitica. “[As] decisdes judiciais nfio precisam ser
necessariamente analiticas, bastando que contenham fundamentos suficientes para justificar suas conclusées” (ARE 1073080
AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 01/12/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-289
DIVULG 14-12-2017 PUBLIC 15-12-2017). - “Nio viola o artigo 1.022 do Cé6digo de Processo Civil de 2015 nem importa
negativa de prestacdo jurisdicional o acérdao que adota, para a resoluciio da causa, fundamentaciio suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta” (Agint no REsp 1607799/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017). - “Inexisténcia [de] negativa
de prestacio jurisdicional ou caréncia de fundamentagdo, quando o acérdio recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com
clareza as questdes essenciais ao julgamento da lide” (AgInt no REsp 1599416/MS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 18/09/2017). - Embargos de declaracio rejeitados.

0001752-71.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019275
RECORRENTE: SONIA REGINA OLIVEIRA MAZZOCO TAVARES DOS SANTOS (SP040285 - CARLOS ALBERTO SILVA,
SP188672 - ALEXANDRE VASCONCELLOS LOPES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0061038-44.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019273
RECORRENTE: SEBASTIAO FARIAS DE QUEIROS (SP276384 - DANGEL CANDIDO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002209-77.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019274
RECORRENTE: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONSELHO REGIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO (MG105420 -
GIOVANNI CHARLES PARAIZO)

RECORRIDO: ARIANE BEGO NEIRO (SP129569 - LUCIANO CHAVES DOS SANTOS, SP139321 - CAETANO PROCOPIO NEVES)

FIM.
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0005253-97.2015.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301017328
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ERICA ALVES GONCALVES (SP064718 -
MANOEL OLIVEIRA LEITE) NILZA MARIA ALVES GONCALVES (SP064718 - MANOEL OLIVEIRA LEITE) NATHAIA ALVES
GONCALVES DO NASCIMENTO NILZA MARIA ALVES GONCALVES (SP155549 - RICARDO LEGIERI LEITE) ERICA ALVES
GONCALVES (SP155549 - RICARDO LEGIERI LEITE)

RECORRIDO: FRANCINE FERREIRA BARIELI (SP089559 - MARIA DE FATIMA MARCHINI BARCELLOS)

Diante do exposto, homologo a desisténcia dos recursos interpostos pelas corrés e pelo INSS.

Apbs as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado da sentenca e dé-se baixa dos autos ao Juizado Especial de origem, para regular
prosseguimento do feito.

Mantida a tutela de urgéncia deferida na sentenca.

Cumpra-se. Intimem-se.

0004109-92.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301017351
RECORRENTE: JORGE BEZERRA DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.
Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Assim, com fulcro no art. 932, 111, do CPC, nego seguimento ao presente recurso, manifestamente prejudicado. P.R.I.

0000692-17.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019281

RECORRENTE: ALFREDO CARLOS TEIXEIRA (SP379269 - RODRIGO MUNHOZ DA CUNHA, SP266876 - THAIS DIAS
FLAUSINO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001432-72.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019278
RECORRENTE: JOELMA DE OLIVEIRA COSTA (SP397103 - JAIRO RODRIGUES VIEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2018/9301000261

DESPACHO TR/TRU - 17

0010084-72.2008.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301018224
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDA DE CARVALHO CONTIERO (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

Vistos.

Considerando que a Turma Recursal nfio exerceu o juizo de retratagdo, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Nacional de
Uniformizagao e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para a apreciagdo dos recursos a eles dirigidos.

Cumpra-se. Intime-se.
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0040753-30.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301016249
RECORRENTE: JEUZA MARIA EFIGENIA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 62: Concedo o prazo de 5 dias para que o INSS informe se ha interesse na manutengdo da CTPS n. 089537, série 00073-SP da parte
autora nos autos.

Apbs, tornem conclusos.

Intimem-se.

0001371-03.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301019277
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LETICIA FERREIRA SA (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

Fica a parte autora intimada acerca da juntada aos autos de peticdo e documentos apresentados pelo INSS, com prazo de S dias para
manifestagdo.
Apbs, restituam-se os autos para inclusio na pauta.

0006234-41.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301017273
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: DANNY MONTEIRO DA SILVA (SP169093 - ALEXANDRE LUIS MARQUES)

Aguarde-se oportuna inclusdo deste processo em pauta para julgamento.
Int.

0050729-61.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301015127
RECORRENTE: IVONE BIANCHINI GARCIA (SP316942 - SILVIO MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando o pedido de sustentaco oral, determino a retirada do processo de pauta.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0003309-33.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301015125
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO MARIANO DE LIMA (SP094015 - CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL)

Considerando o pedido de sustentacéo oral, determino a retirada do processo de pauta.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0001176-18.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301016503

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOANNA DE CAMARGO ARAUJO (SP125896 - SILVIA MARIA ANDRADE BEFFA, SP159464 - JOSE ANTONIO
BEFFA)

Evento 68: Defiro o prazo de 30 dias conforme requerido.
Intimem-se.

0002133-73.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301016325

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GONCALO JOSE DOS SANTOS (SP154975 - RENATO DE ALMEIDA CALDEIRA, SP054459 - SEBASTIAO DE
PAULA RODRIGUES)

Evento 39: no despacho de 18/05/17, foi decidido que o recurso interposto pela parte autora ¢ intempestivo. Nao ha razao para modificar aquela
decisdo.
Evento 40: Indefiro o pedido de nova expedigio de oficio ao INSS, haja vista que ja constou do oficio da autarquia previdencidria constante do
evento 29 desse autos.

Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento para andlise do recurso interposto pela autarquia previdenciaria.
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Intimem-se.

0006924-21.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301016916
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS DOS REIS (SP308206 - VANESSA MACIEL MAGOSSO)

Converto o julgamento em diligéncia.

Remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem para que junte aos autos a contagem de tempo elaborada pela contadoria judicial,
mencionada na sentenga, onde se apurou um total de 35 anos, 05 meses e 03 dias de contribuigio.

Com o retorno dos autos, tornem conclusos para oportuna inclusio do feito em pauta de sessdo e julgamento.

Intime-se.

0017716-36.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301018824
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IMACULADA DE JESUS ARANTES VIEIRA (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

Diante da alega¢@o do réu de que o salario de beneficio da autora nio sofreu limitagdo ao teto, de modo que a revisio pretendida ndo teria
qualquer repercussio positiva na prestagdo por ela recebida, encaminhe-se o feito a contadoria, requisitando elaboragao de parecer. Apos,
tornem conclusos para julgamento.

0005962-69.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301018193
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO LEITE FERREIRA (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)

Necessaria a conversao do julgamento em diligéncia.

Observo que as carteiras parecem ter rasuro nos periodos reconhecidos em sentenga.

Assim, expecam-se oficios as empregadoras para que encaminhem cépia das folhas de registro de empegados do autor, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Cumprida a diligéncia, dé-se ciéncia as partes e voltem os autos para a 35" Cadeira da Turma Recursal para inclusdo em sessao de julgamento
oportuna.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAQ PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000263

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte ré contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdao Paulo. Sustenta, em sintese, que ha o dever de devolucio de valores recebidos por
segurado da previdéncia social, devido a tutela antecipada concedida e revogada posteriormente. Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso merece seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema
123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a
seguinte tese: “Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacio de tutela, em se tratando de decisfo de primeiro grau
reformada em segundo grau, devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs: Simula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese. Diante disso, possui
razio a recorrente. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(d) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizaciio
de eventual exercicio positivo de juizo de retrataciio, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.
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0000569-34.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019063
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APPARECIDA DE LAZZARI REMONTI (SP242989 - FABIO AUGUSTO TURAZZA)

0000692-32.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019060
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MADALENA DO AMARAL (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0000245-97.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019066
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA MEDEIROS GOMES (SP239107 - JOSE DANIEL MOSSO NORI)

0000404-51.2013.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019064
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DANIEL MAGALHAES DO ROSARIO (SP241995 - GRACIANO DONIZETI DE SIQUEIRA)

0000993-47.2012.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019058
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANA CARVALHO (SP086531 - NOEMI SILVA POVOA)

0000808-48.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019059
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DE FATIMA PAULON AGUADO (SP175138 - GLAUCIA MUNIZ PRADO)

0000283-81.2012.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019065
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLARICE DO CARMO THEODORO (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdao Paulo. Sustenta, em sintese, ser possivel a restituicio de valores recebidos a titulo
de tutela antecipada posteriormente cassada. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso merece
seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese: “Os valores recebidos de boa-fé por forca de
antecipaciio de tutela, em se tratando de decisfio de primeiro grau reformada em segundo grau, devem ser devolvidos, nos termos
do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs: Stimula 51/TNU
cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.” Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o
acérdao recorrido e a referida tese. Diante disso, possui raziio a recorrente. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes,
submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do
artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001001-87.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019426
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HERCILIA DO NASCIMENTO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0000294-94.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019441

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALCIDES BARBOSA DE OLIVEIRA (SP100449 - ANTONIO CARLOS GONCALVES DE LIMA, SP364145 - JOAO
CARLOS COUTO GONCALVES DE LIMA)

0000663-89.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019433
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: YOLANDA BOSSO PIO (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO BERNARDES)

0000618-05.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019435
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA MARIA DE ARAUIJO SILVA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0000366-67.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019440
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TENISTA BARBOSA DOS SANTOS (SP259650 - CLEBER TOSHIO TAKEDA)

0000605-42.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019436
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDIANA BENTO DOS SANTOS (SP262014 - CARLOS FERNANDO TAVARES ANDRADE)

0000976-60.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019428

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANO FERREIRA DA SILVA (SP083205 - ANTONIO HONORIO DA SILVA FILHO, SP067259 -
LUIZ FREIRE FILHO)
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0000148-36.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019444
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA MARIA SIQUEIRA PEREIRA (SP226740 - RENATA SAMPAIO PEREIRA)

0000131-37.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019445
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RICARDO THOMAZ SILVA (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

0000100-08.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019446

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JURACY DAVIES DE LIMA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO
AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

0000657-57.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019434
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS BETANIO MUNIZ DO AMARAL (SP110874 - JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA)

0000273-32.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019442

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GLEIDSON SANTOS DA ROCHA (COM REPRESENTANTE) (SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI)
ALEICIENE SANTOS DA ROCHA (COM REPRESENTANTE) (SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI) ALBERT NERES
SANTOS (COM REPRESENTANTE) (SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI) APARECIDA FERREIRA SANTOS
(SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS LIPORONI) ALEICIENE SANTOS DA ROCHA (COM REPRESENTANTE) (SP079750 -
TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI) GLEIDSON SANTOS DA ROCHA (COM REPRESENTANTE) (SP079750 - TANIA
MARIA DE ALMEIDA LIPORONI) APARECIDA FERREIRA SANTOS (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI)
ALBERT NERES SANTOS (COM REPRESENTANTE) (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI)

0000556-20.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019437
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SELMA ELIAS DE ARAUJO (SP110205 - JOSE MINIELLO FILHO, SP264064 - THIAGO FERNANDES RUIZ DIAS)

0000082-25.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019447
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA INEZ ZANETI (SP167526 - FABIO ROBERTO PIOZZI)

0000257-10.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARGARIDA BORTOLOCCI (SP290169 - ALESSANDRA DA SILVA LARANIJEIRA)

0000984-15.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019427
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: MARIA MADALENA PINOTTI (SP232941 - JOSE ANGELO DARCIE)

0000445-67.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019439

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SILVIO BORGES ROCHA (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO) BERNADETE DE LOURDES
GARBIN (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO)

0000669-86.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019432
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEUSA ROSA DE OLIVEIRA SILVA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0000045-82.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019449
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO JOAQUIM PEREIRA (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)

0000055-18.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019448

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MERCEDES PROTASIO NABA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART,
SP245084 - DELSILVIO MUNIZ JUNIOR)

FIM.

0000906-52.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018921
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EXPEDITO GOMES SANTOS (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO, SP338139 - DORA MIRANDA ESPINOSA)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, ser possivel a restituido de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipaga o de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de
juizo de retratacd@o, nos termos do artigo 1.030, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. Sustenta, em sintese, ser possivel a restituicio de valores recebidos a titulo
de tutela antecipada posteriormente cassada. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso merece
seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a
sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese: “Os valores recebidos de boa-fé por forca de
antecipaciio de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau, devem ser devolvidos, nos termos
do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justi¢a (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs: Sumula 51/TNU
cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.” Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o
acordio recorrido e a referida tese. Diante disso, possui razio a recorrente. Ante o exposto, alinhavadas essas consideracées,
submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizaciio de eventual exercicio positivo de juizo de retratagcio, nos termos do
artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000808-75.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018923
RECORRENTE: MARIA LUZIA VIOLLA BALBUENA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000657-64.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018927

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AGUINALDO SILVERIO PEREIRA (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO,
SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA)

0000732-42.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018925

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LEONILDA DE FATIMA PEREIRA (SP256716 - GLAUBER GUILHERME BELARMINO, SP273959 - ALBERTO
AUGUSTO REDONDO DE SOUZA)

0000197-97.2014.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018936

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: YASMIN MELISSA MOITINHO BOMBARDA (SP149979 - CLEVERSON IVAN NOGUEIRA) YGOR HENRIQUE
MOITINHO BOMBARDA (SP149979 - CLEVERSON IVAN NOGUEIRA) JADY HELLEN DE SOUZA MOITINHO (SP149979 -
CLEVERSON IVAN NOGUEIRA)

0000304-19.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018934

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GABRIEL ANTONIO BARCELLOS (SP242769 - EDIMARCOS GUILHERME BALDASSARI) ISISMAR MOTA
BARCELLOS (SP242769 - EDIMARCOS GUILHERME BALDASSARI)

0000960-68.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINES SANTOS MACHADO (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO)

0000264-94.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018935
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA SCARAMUCA ROSSIM (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0000388-53.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018932

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DANIELA CARDOSO DE SOUZA IGOR CARDOSO DE SOUZA ANA PAULA CARDOSO DE SOUZA (SP209273 -
LAZARO DIVINO DA ROCHA)

0000172-72.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018937

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA LUCIA DA SILVA SANTOS (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP231317 - LUCIANA MERLI
RUAS, SP245857 - LILIAN BRIGIDA GARCIA BARANDA)
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0001005-80.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018919
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO BATISTA DA SILVA (SP242769 - EDIMARCOS GUILHERME BALDASSARTI)

0000450-41.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018929
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA MARIA GARCIA ERLO (SP136586 - PAULA RODRIGUES FURTADO)

0000775-48.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018924
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ANGELA PIERAZZO VIEIRA (SP251327 - MARCO ANTONIO BOSCAIA DE REZENDE)

0000023-47.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018938
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE MANTOVANI RODRIGUES (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO)

0000809-77.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018922
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MARGARIDA DOS SANTOS PINHEIRO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0000466-24.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018928
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LETICIA MARIA DA SILVA NERIS (SP060598 - FRANCISCO PASSOS DA CRUZ)

0000428-09.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018930
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARMELINDA CAVALI LAZARINI (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0000688-34.2014.4.03.6116 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018926
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ANTONIO APARECIDO DA SILVA (SP127510 - MARA LIGIA CORREA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte ré contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. Sustenta, em sintese, que ha o dever de devolucio de valores recebidos por
segurado da previdéncia social, devido a tutela antecipada concedida e revogada posteriormente. Decido. Atuo na forma
preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso merece seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema
123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a
seguinte tese: “Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacio de tutela, em se tratando de decisfo de primeiro grau
reformada em segundo grau, devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
(Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs: Siumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese. Diante disso, possui
razio a recorrente. Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio
de eventual exercicio positivo de juizo de retrataciio, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0000689-77.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019061

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ,
RECORRIDO: VANDA MARIA DE SOUZA ROSSIN (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA, SP200985 - CLAUDINEI LUIS DA
SILVA)

0000629-96.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019062
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUZIA APARECIDA INACIO NOGUEIRA (SP074701 - ELIANE MENDONCA CRIVELINI)

FIM.

0000176-19.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019262

RECORRENTE: EXPEDITO LOURENCO BATISTA (SP104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR, SP104967 - JESSAMINE
CARVALHO DE MELLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em ag@o previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribui¢do, com o computo das contribuicdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais
vantajoso ("desaposentagdo").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.
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Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver prosseguido no
desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de renuncia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que previu a
irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria extrapolado os limites

de regulamentagio.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito & ' desaposentagdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2° da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 (HYPERLINK
"http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo845.htm" Wt " _blank"
http//www.stf.jus.br//arquivo/informativo/documento/informativo845.htm), elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2°,da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito & "desaposentac@o", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientacdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinarios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposenta¢do”, consistente na renuncia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestacdo previdenciaria originaria, para a obtengio de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria — v.
Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio € com o
voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e pelo
Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto 3.048/1999,
impediria a “desaposentagdo”. Ressaltou que a Constituicdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito & "desaposentagdo”, ndo o prevé
especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislacdo ordinaria as
hipéteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concesséo dos beneficios, nos termos dos
arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacdo”, no entanto, também ndo tem previsao legal. Asseverou, ademais, que o fator previdenciario,
instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em considerago. Esse fator permite que o contribuinte goze do beneficio antes da idade
minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que dali para a frente ndo
conseguird manter sua meédia contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que representaria instrumento tipico
do sistema de reparti¢do, afastaria a tese de que a correlag@o entre as remuneracdes auferidas durante o periodo laboral e o beneficio concedido
implicaria a adog@o do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposenta¢do” tornaria imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a
titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque passaria esse elemento a ser manipulado pelo
beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia, estabelecido na lei que instituiu o citado fator,
cairia por terra, visto que a “desaposentag¢do” ampliaria o problema das aposentadorias precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema
atuarial ao ser vedada a “desaposenta¢fo”, pois as estimativas de receita deveriam ser calculadas considerados os dados estatisticos, 0s
elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do
segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime previdenciario nacional possui, ja ha algum tempo, feicdo
nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda que existisse divida quanto a vinculagdo e ao real sentido do
enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede que se reconheca a possibilidade da “desaposentagio”, na
espécie caberia a aplicacdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e
reais razdes faticas e politicas para a revogagao da referida norma, ou mesmo para a instituicao e a regulamentagio do instituto em comento, o
espago democratico para esses debates haveria de ser o Congresso Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervengdo da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos sdo
apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configurag@o juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que implementados os
requisitos necessarios a sua aquisicao. Isso significa que a auséncia de proibicdo a obtengdo ou ao usufruto de certa vantagem ndo pode ser tida
como afirmagdo do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples auséncia de previsdo estatutaria
do direito equivale a inexisténcia do dever de prestacdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei
9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e 0 § 3°ao art. 11 da Lei 8.213/1991. Com
isso, deu as contribuigcdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo tinham, tipica de capitalizagdo, as quais
passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico
delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentacdo”. Esse beneficio ndo tem previsdo no sistema previdencidrio
estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situacdo juridica em que inserido, ¢ indispensavel para a geragdo de um
correspondente dever de prestacéo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de
contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que
ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judicidrio ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
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como disposto na Constituicao Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleigéo dos critérios pelos quais se da a prote¢do aos riscos
escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecdo ao risco
social da idade avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito & aposentadoria apds o preenchimento dos requisitos
legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria concedido, com
excecdo do salario-familia e da reabilitagdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a prote¢do do trabalhador aos riscos
da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessdo da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson Fachin, alterar esse panorama
seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa e na ponderagdo com os
demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio financeiro e atuarial, dispor sobre a
possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuicdes posteriores, ou seja, sobre a possibilidade
da “desaposentacdo”. Entendeu, ainda, que néio ha na Constituigao dispositivo a vincular estritamente a contribuicdo previdenciaria ao beneficio
recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode criar um beneficio ou servigo da Seguridade
Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma contribui¢do podera ser paga sem a necessaria
correspondéncia em beneficio previdencirio.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido da
restricdo ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza estatutaria
do RGPS e o fato de que a propria extingdo do pecilio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios previdenciarios,
adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados que retornam a
atividade sdo contribuintes obrigatdrios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no custeio da Seguridade
Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a “desaposentagdo” significa admitir uma
aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragio dos proventos, com evidente dano ao equilibrio financeiro e
atuarial E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que, com a Emenda Constitucional 20/1998,
deixara claro o intento de incentivar a postergagdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do RGPS apresenta duas peculiaridades que
acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposenta¢do” - o valor do beneficio previdenciario
independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengdo da aposentadoria por tempo de
contribuicdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a op¢éo de fazer uso do incentivo propiciado pelo fator previdencidrio, e se aposentar
com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse estimulo trazido pelo mesmo fator e
aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a possibilidade de cumular esse beneficio
com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a criagcdo de uma espécie de pré-aposentadoria,
que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de se aposentar proporcionalmente seriam motivados
a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragio, certos de que, superado o tempo necessario de servigo, poderiam requerer a
“desaposentag@o” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 é explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢ igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a rrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagao ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes e
expressas na vedacdo a renuncia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o célculo majorado. Para ele, o
contetdo das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edigdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de estabelecer
regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou inviavel a prolagdo
de decisio cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoragdo do beneficio de aposentados
precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os unicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho s@o o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo a
norma revelado a opgao consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de
autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria ao dmbito da propria
reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragdo esses dados basicos e principios
estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e atuarial do
sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando parametros, adotando, ou ndo, o acolhimento do instituto
da “desaposentacdo”.

A ministra Carmen Licia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber a
"desaposentag@o” nem cogitar a devolug@o de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de servico
aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patriménio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no ato de
jubilagdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restrigdo sob o angulo de beneficios.
Asseverou que nio se coaduna com o disposto no art. 201 da Constitui¢do Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que, em
ultima analise, implica desequilibrio na equagéo ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e comutativa decorrente da
contribui¢do obrigatdria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicio, devendo-se a ele
a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideracdo das novas contribuigdes para, voltando ao dcio com dignidade,
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calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o dngulo da aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores relativos
a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdencidrio — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria. Entendeu
que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir, sem poder
aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedag@o pura e simples da
“desaposentacdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a Constituigdo, ou seja,
obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentagdo” seria possivel, visto que o § 2° do
art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a renuncia ao vinculo previdenciario original, com a aquisi¢do de novo vinculo. Ressaltou, porém, que,
na falta de legislagcdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos principios e regras constitucionais que
cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo anterior precisam ser levados em conta no
calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da isonomia ¢ do equilibrio financeiro e atuarial do sistema. Propos, por
fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da publicagao, para permitir que o INSS e a Unifo se
organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de vista operacional quanto do custeio. Além disso,
prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacgéo do legislador, que poderia instituir regime alternativo ao apresentado e que
atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipdtese de “reaposentacdo”
em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si so, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela norma previdencia
ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de que isso implicaria a
inviabilidade do direito a “desaposentagdo”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o reconhecimento do direito ao
desfazimento da prestagao previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, bem como ao
computo, na mensalidade previdencidria, do tempo de contribui¢do aportado ao regime geral apds a aposentadoria, observadas as exigéncias
estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussdo geral, alinhou-se igualmente a tese assentada no voto do relator,
registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposenta¢do” as pretensdes de recalculo de
proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribui¢do a esse regime nao decorreria da exagéo gravada no art. 12, § 4°, da Lei
8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado, no
caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que provia
0 recurso, €, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.

No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros Roberto
Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipdtese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver ndo propriamente a
"desaposentacao", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagdo da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ 0 ac. Min. Dias Toffoli, 26 ¢ 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recéalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentagdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3? REGIAQ. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DIRIGIDO A TURMA
REGIONAL DE UNIFORMIZACAQO. PARADIGMA INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA
LEI N° 10.259/01. INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. 1. Pedido de uniformizacio de lei federal suscitado contra
acordio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Alega a recorrente que o acérdio combatido divergiu
da jurisprudéncia indicada como paradigma e que a tese adotada no julgado colacionado estaria de acordo com o seu pedido. 3. O
incidente nfio comporta conhecimento, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01. 4. Cabera pedido de
uniformizac¢fo regional de interpretaciio de lei federal quando a soluciio adotada sobre questdes de direito material no acérdiao
combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solucio exarada em acoérdiio de Turma Recursal da mesma Regido. 5.
Apenas acordios servem como paradigmas; porém, nio qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal da mesma
Regido. Nenhuma outra decisio judicial é admissivel. 6. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizaciio regional. Oportunamente, a origem,
certificando-se. Intime-se.

0055158-71.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019260
RECORRENTE: SEVERINO MARCELO DE LIMA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005945-82.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019276
RECORRENTE: ROBERTO VERRONE (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005128-65.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019319
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA CORREIA TEIXEIRA SANTOS (SP299543 - ANA LINA DA SILVA DEMIQUELI)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de haver demonstrado a parte autora cumprir com todos os requisitos
necessarios a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade hibrida.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é
papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para andlise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinacfio para observancia da sistematica dos recursos repetitivos
e posterior aplicacdo da tese a ser firmada por ocasifio do julgamento do tema 616, cuja controvérsia versa sobre: “Incidéncia do
fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.” A vista que o mencionado tema esti pendente de julgamento, o
encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito. Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003935-31.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301016231

RECORRENTE: JOAO BATISTA DE OLIVEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO, SP290003 - RAFAEL CANIATO
BATALHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003982-57.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301016230
RECORRENTE: ADELSON FAUSTINO DE OLIVEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005593-90.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301016229
RECORRENTE: ANTONIO SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019229-79.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301016462
RECORRENTE: JOSEMAR MUNIZ DE OLIVEIRA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de acio que tem por objeto o cancelamento de débito gerado em virtude de suposto recebimento indevido do beneficio
previdencidrio. Em decisfo proferida nos autos do Recurso Especial n® 1381734/RN, em tramite perante o Superior Tribunal de
Justica, foi determinada a suspensio da tramitacfio das acdes que versem sobre a “devolucio ou niio de valores recebidos de boa-
fé, a titulo de beneficio previdenciario, por forca de interpretacio erronea, ma aplicaciio da lei ou erro da Administracio da
Previdéncia Social”. Assim, em cumprimento a determinacio supra, determino o sobrestamento do feito até fixacio da
jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Intimem-se.

0002579-18.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018821

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ISABELLA GOMES CARNEIRO (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES) GABRIELLE GOMES CARNEIRO (SP123177 -
MARCIA PIKEL GOMES) SIMONE GOMES RAMOS (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)

0000037-72.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301018822
RECORRENTE: LENI CARVALHO FRANCO (SP233799 - RICARDO MATIAS PAZ SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002305-29.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301210150

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GABRIELA BEATRIZ MARTINS (SP184883 - WILLY BECARI) ADRIANO ROBERTO MARTINS (SP184883 - WILLY
BECARI)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de pedido de uniformizagao.
Alega, em sintese, que o pedido de uniformizag@o foi interposto tempestivamente.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Reza o art. 48, caput, da Lei 9.099/1995, com redag@o dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declaragdo contra sentenga ou
acordido nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso:
obscuridade, contradi¢do, omissdo e erro material.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo que julgou prejudicado o pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora incorreu em erro
material.

A par disso, impde-se a retificagdo do julgado, a fim de corrigir a errdnea classificagdo do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida
corregdo de rumo do processo e, nesta linha, assegurar a devida fruicdo do direito de a¢do e ampla defesa.

No caso concreto, os embargos devem ser acolhidos. Realizo, portanto, nova apreciagdo de admissibilidade do recurso interposto, com o fim de
sanear o vicio apontado.

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugao
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual
“A peti¢do do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas
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etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reprodugo dos fundamentos
de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) o acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acoérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, a
similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, acolho os embargos de declarag@o para, nos termos da fundamentag@o supra, negar seguimento ao pedido de uniformizagdo da
parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0049801-23.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2017/9301216766
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: NOBOR MONTEIRO BITO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

Vistos.
Em vista da manifestagdo da parte ré (evento n. 68) e do fato da jurisdicdo estar exaurida, baixem os autos imediatamente a origem.
Cumpra-se.

0003329-89.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301017344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DALVANI DOS SANTOS BONFIM (SP306151 - TATIANA ALBINO SOUZA DO NASCIMENTO)

Vistos, etc.
Ciente das informagdes e da documentacdo apresentadas pela parte autora em 26/01/2018.
Aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Intime-se.

0001720-54.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019456
RECORRENTE: FELIX FRANZ HUTSCH EMDEN (SP108743 - ALBERTO ALVES PACHECO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

O tema discutido nestes autos, concessdo do adicional de 25% a aposentadoria por tempo de contribui¢o, esta sob exame do Colendo STJ que
admitiu o Pedido de uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 236 — RS.

Na decisdo de admissdo, a insigne Ministra Relatora Assusete Magalhdes determinou “a suspens@o dos processos nos quais tenha sido
estabelecida a mesma controvérsia”.

O dispositivo da decisdo esta redigido nos seguintes termos, in verbis:

“Nesse contexto, admito o Pedido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lei, e, presente a plausibilidade do direito invocado, bem como o receio
de dano de dificil reparagio, defiro, com fundamento nos arts. 14, §§ 5° e 6° da Lei 10.259/2001 e 2° 1, da Resolugdo 10/2007, do STJ, a medida
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liminar requerida, para determinar a suspensdo dos processos nos quais tenha sido estabelecida a mesma controvérsia.

Oficie-se ao Presidente da TNU, bem como aos Presidentes das Turmas Recursais, comunicando-lhes o processamento do presente Incidente e
solicitando informagdes, na forma dos arts. 14, § 7°, da Lei 10.259/2001 e 2°, 11, Resolugdo 10/2007, do STJ.

Publique-se edital, no Diario da Justica, com destaque no noticiario do STJ, na Internet, para dar ciéncia aos interessados sobre a instauragio do
Incidente, a fim de que se manifestem, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias.

Apbs, decorridos os prazos, com ou sem manifestagdo, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Envie-se, por fim, copia desta decis@o aos Senhores Ministros integrantes das Turmas que compdem a Primeira Se¢do, para os devidos fins.”

Ante o exposto, determino o sobrestamento da andlise do presente recurso até o julgamento do Pedido de Uniformiza¢do de Interpretacdo de Lei
n° 236 - RS, acima mencionado.
Intimem-se.

0004569-08.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301017055
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ALESSANDRO DEL COL (SP363628 - KARINA EVELYN DEL COL)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagdo para observéancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagdo
da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 163, cuja controvérsia versa sobre:

“Contribui¢do previdenciaria sobre o terg¢o constitucional de férias, a gratificagdo natalina, os servigos extraordinarios, o adicional noturno € o
adicional de insalubridade”.

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL.

TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REGIME PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO. BASE DE CALCULO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. GRATIFICACAO NATALINA (DECIMO-TERCEIRO SALARIO). HORAS EXTRAS. OUTROS
PAGAMENTOS DE CARATER TRANSITORIO. LEIS 9.783/199