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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 41/2018 — Sao Paulo, sexta-feira, 02 de marco de 2018

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000284

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0000854-77.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019879
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO RAMOS DOS SANTOS (SP261674 - KLEBER MARIM LOSSAVARO)

Vistos, em deciso.

Trata-se de ag@o julgada procedente em que a parte autora postula a concessio de beneficio previdenciario pelo INSS.

A autarquia ré interpds o recurso inominado oferecendo proposta de acordo referente aos calculos dos atrasados, nos termos do art. 1°-F da Lein® 9.494/97 quanto aos
juros e corregdes monetarias, mantendo a sentenga nos demais termos.

A parte autora foi instada a se manifestar (arquivo 24) sobre a proposta.

Em 19/12/2017 (arquivo 38) a parte autora declara em peti¢do nos autos que concorda com a proposta oferecida pelo INSS no Recurso Inominado.

E o relatério.

DECIDO.

Considerando a proposta ofertada e a concordancia da parte contraria, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes e, nos termos do
art. 998 do CPC, a decorrente desisténcia do recurso pela parte ré.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista a renuncia das partes quanto & interposi¢do de recurso.

Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0002428-84.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019601
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDERSON ROBERTO NOGUEIRA (SP309442 - ILMA MARIA DE FIGUEIREDO)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo julgada procedente em que a parte autora postula a concessdo de beneficio previdenciario pelo INSS.

A autarquia ré interpds o recurso inominado oferecendo proposta de acordo referente aos calculos dos atrasados, nos termos do art. 1°-F da Lein® 9.494/97 quanto aos
juros e corregdes monetarias, mantendo a sentenga nos demais termos.

A parte autora foi instada a se manifestar (arquivo 35) sobre a proposta.

Em 27/09/2017 (arquivo 36) a parte autora declara em petigdo nos autos que concorda com a proposta oferecida pelo INSS no Recurso Inominado.

E o relatério.

DECIDO.

Considerando a proposta ofertada e a concordancia da parte contraria, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes e, nos termos do
art. 998 do CPC, a decorrente desisténcia do recurso pela parte ré.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista a renuncia das partes quanto a interposi¢ao de recurso.
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Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.
Publique-se. Intimem-se.

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Por ter proferido sentenca neste processo reconheco, de oficio, a ocorréncia de impedimento a que aduz o artigo 144, II, do Cédigo de Processo Civil,
motivo pelo qual determino a redistribui¢io do presente feito a outro Juiz Federal Relator, com urgéncia. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003268-15.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019484
RECORRENTE: BENEDITO VAZ DE CAMARGO (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA, SP288217 - ERIKA FERNANDES DE CARVALHO FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008783-31.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301019491
RECORRENTE: PEDRO GALDINO PEIXE (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP108631 - JAIME JOSE SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000285

ACORDAO - 6

0001353-93.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2018/9301011706

IMPETRANTE: ITEVALDO AZARIAS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) 1* VARA-GABINETE DO
JEF DE AMERICANA

III - EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. INADMISSIVEL. SUMULA N° 20 DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGCAO DOS

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DA TERCEIRA REGIAO. NAO CABE MANDADO DE SEGURANCA NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, indeferir a peti¢do inicial, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001180-56.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011648
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO: CARLOS MONTEIRO DE PAULA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A BENEFICIO DE APOSENTADORIA. APROVEITAMENTO DAS CONTRIBUICOES
POSTERIORES. CONCESSAO DE UMA NOVA APOSENTADORIA. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RE
381367. RE 661256. RE 827833. IMPOSSIBILIDADE DE RENUNCIA E APROVEITAMENTO DAS CONTRIBUICOES POSTERIORES SEM PREVISAO
LEGISLATIVA EXPRESSA.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
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Regifo — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagdo e julgar improcedente o pedido inicial, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000112-40.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011717
RECORRENTE: ADRIANA DE JESUS GONCALVES ALMEIDA (SP155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)

III- EMENTA
PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. QUALIDADE DE SEGURADA. TRABALHO RURAL. EXISTENCIA DE INICIO DE PROVA
MATERIAL E DE PROVA TESTESMUNHAL ROBUSTA. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0075887-89.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012872

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) YGOR FELIPE CARDOSO DE MOURA DO NASCIMENTO
HIAGO HENRIQUE CARDOSO DE MOURA DO NASCIMNETO

RECORRIDO: PETERSON FERREIRA NASCIMENTO (SP349937 - ELIANE NEVES SILVA CRUZ) KARINA FERREIRA NASCIMENTO (SP349937 -
ELIANE NEVES SILVA CRUZ) RICARDO JOAQUIM CAMARINHA DO NASCIMENTO (SP349937 - ELIANE NEVES SILVA CRUZ)

I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0028838-47.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011688
RECORRENTE: FATIMA BENEDITA CORREA (SP158049 - ADRIANA SATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. ELEMENTOS QUE O
CONTRARIEM QUANTO A DATA DE INICIO DA INCAPACIDADE. O JUIZO AO JULGAR NAO ESTA ADSTRITO O LAUDO PERICIAL.
QUALIDADE DE SEGURADO E CARENCIA PREENCHISDOS. PROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001139-86.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011689
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLENE FERREIRA COSTA (SP306709 - APARECIDA TOTOLO, SP310259 - TAMIRIS SILVA DE SOUZA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. DEMAIS REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento

o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO.
LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. CONDICOES SOCIOECONOMICAS DESFAVORAVEIS A PRETENSAO
DA PARTE AUTORA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFiCIO INDEVIDO. RECURSO PROVIDO. IV - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3"
Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0047665-43.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011695
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANE CRISTINE PEREIRA (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)

0003171-42.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011703

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EZIQUIEL DA CRUZ (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME
ARAN BERNABE)

FIM.

0061008-14.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011647
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JOSE MAGRIN (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

III - EMENTA

SERVIDOR PUBLICO CIVIL — SISTEMA REMUNERATORIO — GRATIFICACAO DE ATIVIDADE — GDPGPE — SENTENCA PROCEDENCIA —
RECURSO UNIAO FEDERAL — EMENDA CONSTITUCIONAL N° 41/03 - NAO PREENCHE REQUISITOS DE EXCECAO DA EMENDA 47/05 —
RECURSO DA PARTE RE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0003782-77.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011700
RECORRENTE: DEUZA ANGELA DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO PERICIAL MEDICO
FAVORAVEL. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONTRARIOS. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. MISERABILIDADE DEMONSTRADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO PROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo — Secédo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0002492-80.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012908
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MOACIR ALVES DE SOUZA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)

III — EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. FRENTISTA. RECONHECIMENTO PELA ATIVIDADE
LIMITADA A 28/04/95. APOS, O RECONHECIMENTO DEPENDE DE LAUDO PERICIAL. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO E DO
INSS DESPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).
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0000220-26.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011685
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RONALD LHAMAS (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI, SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E
PERMANENTE PARA O TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE DE REABILITACAO. COMPLEMENTO POSITIVO. RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. FORMA DE PAGAMENTO DEVE OBSERVAR O PRECATORIO OU O REQUISITORIO DE PEQUENO VALOR. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 100 DA CONSTITUICAO FEDERAL. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001380-25.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012864

RECORRENTE: SUELI APARECIDA DE SOUZA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE
HEBBER FURLAN, SP301271 - DIOGO MACIEL LAZARINI, SP307311 - KAROLINA MEUCCI SHIMABUKURO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0000890-29.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012911
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO CASTANHEIRO (SP146298 - ERAZE SUTTI)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE
CONTATO HABITUAL E PERMANENTE COM O AGENTE INSALUBRE, POR MEIO DE PPP OU LAUDO TECNICO. RECURSO DO AUTOR
PARCIALMENTE PROVIDO E DO INSS DESPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0001212-39.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012880
RECORRENTE: NORBERTO ALVES DE REZENDE (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0002785-80.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012929
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDWILSON DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE
CONTATO HABITUAL E PERMANENTE COM O AGENTE INSALUBRE, POR MEIO DE PPP OU LAUDO TECNICO. RECURSO DA AUTORA
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PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DO INSS NAO CONHECIDO.
IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de FEVEREIRO de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. ALTERACAO DA DIB. LAUDO PERICIAL SEM
ELEMENTOS PARA FIXAR A DII. ELEMENTOS QUE PERMITEM RESTABELECER O BENEFiCIO DESDE A ALTA ADMINISTRATIVA.
RECURSO PROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Secdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0005785-34.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011679
RECORRENTE: MARINALVA RODRIGUES DA SILVA (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006062-50.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011680
RECORRENTE: ANA MARIA DE ALMEIDA DA SILVA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003277-72.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012925

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS ANTONIO CARETA (SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,
SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE
CONTATO HABITUAL E PERMANENTE COM O AGENTE INSALUBRE, POR MEIO DE PPP OU LAUDO TECNICO. RECURSO DA AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDO E DO INSS PROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regifo — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0003606-33.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012899
RECORRENTE: RODRIGO TAVARES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade dar provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.

0014560-41.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011721
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THAYNA ANDRE PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. PRORROGACAO. LEI N° 11.77/2008. PROGRAMA EMPRESA CIDADA. NAO EMPREGADA DE
EMPRESA QUE ADERIU AO PROGRAMA. AUSENCIA DE CUSTEIO. PRORROGAGAO INDEVIDA. CORRECAO MONETARIA E OS JUROS DA
MORA SAO DEVIDOS NA FORMA PREVISTA NA RESOLUCAO N° 267/2013, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL, CUJOS CRITERIOS ESTAO
DE ACORDO COM O JULGAMENTO DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 870.947.
RECURSO DA PARTE RE A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo — Sec¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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S0 Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0001523-79.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012883
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DO CARMO ALVES CORREA (SP301059 - DANIELA CRISTINA DIAS PEREIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0006305-94.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012907
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA IZILDA ESPINOZA CIALLA (SP193410 - LEILA CARDOSO MACHADO)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0006573-75.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012870

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JUSCELINO GUILHERME (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP111265 - RAIMUNDO NONATO LOPES SOUZA, SP320258 -
CRISTIANE SUZIN, SP108631 - JAIME JOSE SUZIN)

- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0001641-71.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012960
RECORRENTE: ENI MARIA DE MORALIS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. NECESSIDADE DE DEMONSTRAGCAO DE
CONTATO HABITUAL E PERMANENTE COM O AGENTE INSALUBRE, POR MEIO DE PPP OU LAUDO TECNICO. RECURSO DA AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

S&o Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000799-22.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012895

RECORRENTE: NILZA RODRIGUES DA SILVA (SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO
BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  7/1682



APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAOQ. PAIS. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO.
INOCORRENCIA. BENEFiCIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio
partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Se¢fo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018.
(data do julgamento).

0001151-80.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011713
RECORRENTE: DOMINGAS ALEXANDRA DOS SANTOS (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000745-90.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011712
RECORRENTE: MARLI RODRIGUES DE CAMPOS (SP287928 - VIVIANE PINHEIRO LOPES ELIAS, SP202687 - VALDECIR VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003695-41.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012231
RECORRENTE: ANTONIO INACIO SIMPLICIO (SP100240 - IVONILDA GLINGLANI )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
INCAPACIDADE PARA A FUNCAO DE SEPRADOR DE CARTAS, PARA A QUAL FOI READAPTADO PELA EMPRESA. DESNECESSARIA
REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. CONVERSAO DE AUXILIO-DOENCA EM APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E TEMPORARIA. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto,
relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido -
Secdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo,
16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0017832-43.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011667
RECORRENTE: MAGNOLIA DIAS DA SILVA (SP074775 - VALTER DE OLIVEIRA PRATES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000508-47.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011668
RECORRENTE: LOURIVAL APARECIDO MARTINS (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
7. Recurso do autor a que se nega provimento, para manutenc¢io da sentenca. 8. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficidria
da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigaciio decorrente da sucumbéncia sob
condicio suspensiva de exigibilidade. 9. E como voto. IT - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio — Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon
e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0001042-51.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012871
RECORRENTE: ADRIANO NUNES DE MELO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001538-32.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301012887
RECORRENTE: PEDRO SABINO DA SILVA FILHO (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0016477-66.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012915
RECORRENTE: ROSELI RODRIGUES DA SILVA PEREIRA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM.
USO DE EPI EFICAZ. NAO RECONHECIMENTO DO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO.
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IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000016-35.2018.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2018/9301012287
REQUERENTE: NEIDE APARECIDA ROQUE (SP230966 - TEREZA PAULA AVELINO BRAGA)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III - EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO INOMINADO INADMITIDO. INTEMPESTIVIDADE. DECISAO CONTESTADA. PREVISAO LEGAL PARA
DUPLO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. REAPRECIACAO DA TEMPESTIVIDADE PELA TURMA RECURSAL. AGRAVO A QUE SE NEGA
CONHECIMENTO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da Quinta Turma Recursal da Subse¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar conhecimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA TRIBUTARIO. PEDAGIO NA PRACA DE ARRECADACAO INSTALADA ENTRE OS MUNICIPIOS DE OURINHOS-SP E
JACAREZINHO-PR, ENTRONCAMENTO DAS RODOVIAS BR 369 E BR 153. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sio Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0003434-25.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012233

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE) ESTADO DO PARANA
(PRO18860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE
S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA, SP315285 - FRANCISCO ETTORE
GIANNICO NETO)

RECORRIDO: NILZA SANDI DA FONSECA

0003174-45.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012237

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: EDUARDO BRANCO FERRARO

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da 3" Regifio — Se¢fio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de
fevereiro de 2018.

0033938-80.2017.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012940
RECORRENTE: EXPEDITO FERREIRA MAGALHAES (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028130-94.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012932
RECORRENTE: ADEMIR SOARES DA SILVA (SP347482 - EDILUSIA DOS SANTOS SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027489-09.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012931
RECORRENTE: MANOEL ALVES CERQUEIRA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencfo da sentenca. 8. Condeno a autora recorrente em honoririos advocaticios que
fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é
beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigaciio decorrente da sucumbéncia
sob condiciio suspensiva de exigibilidade. 9. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio — Sec¢fio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  9/1682



e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0003991-75.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012901

RECORRENTE: LEONICE DO CARMO PORTO DA SILVA GIORGETTI (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP325384 - FERNANDA
GARCIA BUENO, SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040163-19.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012941
RECORRENTE: OZILENE CANUTO DA SILVA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002031-09.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012892
RECORRENTE: LUIZA APARECIDA SCIOLA DE OLIVEIRA (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1I- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Secédo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0003179-33.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012897
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA BARBOSA DA SILVA (SP205619 - LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI)

0001415-16.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012881
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIZABETH DE FATIMA BARASINI OLIONE (SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO, SP335198 - SUSIMARA REGINA ZORZO)

0002639-82.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012896
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA IZABEL RODRIGUES PAES (SP365438 - FRANCISCO JORGE SPINDOLA FARIAS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA AUXILIO-RECLUSAO. REQUISITO BAIXA RENDA ATENDIDO. DESEMPREGO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0000515-94.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012278

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

RECORRIDO: RAFAEL WILLY FERREIRA DE OLIVEIRA (SP320999 - ARI DE SOUZA, SP370941 - JOYCE ALINE NECCHI SOUZA ANTONIO)

0001788-43.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012254
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IZABELLY CAROLINA AUGUSTO DA SILVA (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA)

FIM.

0003183-85.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301238549
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE DOS SANTOS (SP141091 - VALDEIR MAGRI)

12. Ante o exposto, nego provimento ao Recurso do INSS, mantida a sentenga proferida.

13. Condeno o INSS em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) saldrios
minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

14. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000510-39.2011.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013054
RECORRENTE: APARECIDA FATIMA DOS SANTOS (SP189938 - CLAUDIA GIMENEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da Parte Autora desprovido.
8. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
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CPC/15. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.
9. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0015589-29.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012874
RECORRENTE: WELLINGTON DOS SANTOS CRUZ (SP366779 - ADRIANA CRISTINA ANTUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutenc¢do da sentenga.

9. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° I11, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0001885-05.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012886
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRENE APARECIDA RIBEIRO SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

III — EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. ARTIGO 48, PARAGRAFO PRIMEIRO DA LEI DE BENEFICIOS. CARENCIA NO
PERIODO EM QUE SE TRABALHOU COMO EMPREGADO RURAL, ANTES DA EDICAO DA LEI 8213/91. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0013555-81.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012211
RECORRENTE: ANTONIA AURIADEMA DUARTE DOS SANTOS (SP315236 - DANIEL OLIVEIRA MATOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1II - EMENTA

DANO MORAL. COBRANCA INDEVIDA. DANOS MORAIS FIXADOS NA SENTENCA MANTIDOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s Juizes
Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2017.

0022839-13.2012.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013058

RECORRENTE: GUSTAVO HENRIQUE XAVIER DENUNCIO (SP063105 - TARCISIO GERMANO DE LEMOS FILHO, SP221891 - SIMONE PEREIRA
MONTEIRO PACHECO)

RECORRIDO: SECID - SOCIEDADE EDUCACIONAL CIDADE DE SAO PAULO LTDA (SP182604 - VITOR MORAIS DE ANDRADE) UNIAO
FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO

III - EMENTA
CREDITO EDUCATIVO. REVISAO DO CONTRATO. NAO APROVEITAMENTO MINIMO DO CURSO. RESCISAO DO CONTRATO. RECURSO DA
AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/03/2018  11/1682



IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 8. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que
fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é
beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o dlsposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigacio decorrente da sucumbéncia
sob condicéio suspensiva de exigibilidade. 9. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima
indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon
e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0029981-71.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012935
RECORRENTE: NUCILENE FERNANDES SANTOS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028444-40.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012933
RECORRENTE: TEREZA BATISTA DOS SANTOS FERREIRA (SP305665 - CAROLINA SAUTCHUK PATRICIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012111-13.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012914
RECORRENTE: ANTONIO CLAUDIO ESTEVAO (SP152315 - ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021175-47.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012919
RECORRENTE: SILVIA FELIX DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001096-63.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012877
RECORRENTE: LUIZ CARLOS GOMES DA SILVA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP331502 - MARIANA CRISTINA CRUZ OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0013107-11.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011714
RECORRENTE: MARIA APARECIDA OLIVEIRA SANTOS (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAQ. PAIS. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. INOCORRENCIA. BENEFICIO
INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0003443-61.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011692
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FERNANDA APARECIDA DE LIMA (SP164699 - ENEIAS PIEDADE)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO PERICIAL MEDICO
FAVORAVEL. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONTRARIOS. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. NAO SUPERACAO
DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO DEVIDO. DIB NA DER. RECURSO DA PARTE RE
IMPROVIDO E DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
0079129-56.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013053

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA MARLENE TUNU BELO (SP316132 - ERICA CRISTINA MIRANDA)
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7. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da Unido Federal

8. Condeno a Recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos)
salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico,
os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

9. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unifio Federal, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0001394-39.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012882
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO EDUARDO OCHUDO (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengéo da sentenga.

9. Condeno a autarquia recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200
(duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0001032-11.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012865
RECORRENTE: VALDECI TANCCI DA SILVA (SP363468 - EDSON CARDOSO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da 3" Regido — Secéo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de
fevereiro de 2018.

0004400-51.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012904
RECORRENTE: DANILO VALENTIM GIGLIA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024096-76.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012928
RECORRENTE: ANESIO SOARES FILHO (SP037209 - IVANIR CORTONA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005465-70.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012221
RECORRENTE: LUIZ TOLOSANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECALCULO DE RENDA MENSAL INICIAL. ACRESCIMO DE PERCENTUAIS DE
REAJUSTAMENTO EM JUNHO DE 1999 (DE 2,28%) E EM MAIO DE 2004 (1,75%). RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. A tese ora sob aprego pretende substituir os critérios de reajustamento legalmente previstos. No entanto, cabe ao INSS zelar pela corregdo mensal dos beneficios, a
fim de preservar-lhes o valor real, segundo critérios previstos em lei (grifo nosso), conforme questéio pacifica na jurisprudéncia.

2. Com efeito, ¢ defeso ao Juiz substituir os indexadores escolhidos pelo legislador para a atualizag@o dos beneficios previdencirios, por outros que o segurado
considera mais adequados. Agindo assim, estaria o Judiciario usurpando fungio que a Constituigdo reservou ao legislador, em afronta ao principio constitucional da
triparticdo dos Poderes.

3. Assim, entendo que o beneficio da parte autora foi reajustado de acordo com os indices inflacionarios, em cumprimento ao dispositivo constitucional, visando a
preservagdo de seu valor, ndo podendo o magistrado altera-lo para outro que a parte autora entenda mais vantajoso.

4. Recurso da parte autora improvido.
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IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0000774-45.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012525

RECORRENTE: MARCIA LOPES DO AMARAL (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES) MAURICIO LOPES DO AMARAL (SP204683 -
BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES) MARIA CLAUDIA LOPES DO AMARAL (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP283809 -
RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES) MAURICIO LOPES DO AMARAL (SP283809 - RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES) MARCIA LOPES
DO AMARAL (SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP283809 - RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES) MARIA CLAUDIA LOPES
DO AMARAL (SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO ALVES) MAURICIO LOPES DO AMARAL (SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO
ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE SENTENCA. RECURSO INOMINADO. PERIODO DE RECOLHIMENTO COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL.
NAO EXCLUSAO. EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORATIVA DURANTE O PERIODO DE INCAPACIDADE NAO E OBICE AO RECEBIMENTO DO
BENEFICIO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo - SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0024666-62.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012930
RECORRENTE: LUCILEIDE AQUINO DE SOUZA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengéo da sentenga.

7. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagao
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0021428-35.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012921

RECORRENTE: MARIA DUCICARME ALVES DA SILVA (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA ANTUNES DE
ANDRADE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficidria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagado
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0000804-83.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nir. 2018/9301012271

RECORRENTE: EMILY TAVEIRA DUTRA DE MORAES (SP226959 - GUSTAVO SERAFIM SIMIONI)

RECORRIDO: BANCO DO BRASIL - JURIDICO (SP) (SP112680 - EWERTON ZEYDIR GONZALEZ) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III - EMENTA
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AGRAVO DE INSTRUMENTO/RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. REDUCAO DA CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. AUSENTES OS
REQUISITOS PARA A CONCESSAO DE LIMINAR. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA TRIBUTARIO. PEDAGIO NA PRACA DE ARRECADACAO INSTALADA ENTRE OS MUNICIPIOS DE OURINHOS-SP E
JACAREZINHO-PR, ENTRONCAMENTO DAS RODOVIAS BR 369 E BR 153. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sio Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0002785-60.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012245

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: EVANDRO TANIOS PERINO

0003145-92.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012238

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: EDINEI APARECIDO AMORIM

0003125-04.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012239

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) EMPRESA
CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA, SP315285 - FRANCISCO ETTORE
GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE)

RECORRIDO: JOAO CARLOS PIRES LEME

0003024-64.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301012240

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: APARECIDO LOURIVAL DA SILVA

0002983-97.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012241

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARCELO FRANCA GOUVEIA

0001626-82.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012256

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARCELO FORTES DA SILVA

FIM.

0005315-79.2011.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013056
RECORRENTE: EDUARDO TAKASHI OGASAWARA (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso da parte Autora.

8. Sem condeng@o em honorarios advocaticios, eis que o recurso utilizado foi o meio disponivel para a discussao dos calculos e execugdo do julgado (Sumula n° 20 do
TRU da 3* Regi@o), e ndo constitui propriamente “recurso inominado” em face de sentenga.

9. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).
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0003510-74.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012232
RECORRENTE: RITA DE CASSIA DE ARAUJO RAMOS (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. RECURSO DA AUTORA A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0002833-88.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012973
RECORRENTE: CANDIDO MORO (SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

12. Ante todo o exposto, nego provimento ao Recurso da Autora, mantida a sentenca.

13. Condeno o INSS em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios
minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econémico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

14. E como voto.

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000921-94.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012876
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIONISIO COSTA RAMOS (SP127786 - IVAN DE ARRUDA PESQUERO)

III — EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ARTIGO 48, PARAGRAFOS PRIMEIRO E SEGUNDO, DA LEI DE BENEFICIOS.
CARENCIA NO PERIODO EM QUE SE TRABALHOU COMO EMPREGADO RURAL, MESMO ANTES DA EDICAO DA LEI 8213/91. PRECEDENTES
DO STJ. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

IV — ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0002340-03.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011710
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDINALVA REGINA PRUDENCIO (SP051128 - MAURO MOREIRA FILHO)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAO. UNIAO ESTAVEL. PROVA DOCUMENTAL E TESTEMUNHAL. COMPROVACAO.
OCORRENCIA. REQUISITOS PREENCHIDOS. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
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0002272-80.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012894
RECORRENTE: SANDRA REGINA ALVES DE LIMA (MG133248 - FRANCISCO PEREIRA NETO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutengio da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagao
decorrente da sucumbéncia sob condi¢o suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0023815-23.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012926
RECORRENTE: JUAREZ DOS SANTOS (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA A BENEFICIO DE APOSENTADORIA. CONCESSAO DE UMA NOVA APOSENTADORIA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RE 381367. RE 661256. RE 827833.
IMPOSSIBILIDADE DE RENUNCIA E APROVEITAMENTO DAS CONTRIBUICOES POSTERIORES SEM PREVISAO LEGISLATIVA EXPRESSA.
RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0004474-23.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011646
RECORRENTE: SONIA EXPEDITA MENDONCA HIJANO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (OUTROS)

III - EMENTA

ADMINISTRATIVO. GRATIFICACAO POR DESEMPENHO. PARIDADE. APOSENTADOS E PENSIONISTAS. NAO COMPROVAGAO
ENQUADRAMENTO EM UMA DAS HIPOTESES LEGAIS. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. JUROS E CORRECAO MONETARIA. MANUAL DE ORIENTACAO DE PROCEDIMENTOS PARA OS
CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Aplicabilidade aos juros de mora e correcio
monetdria pelo Manual de Orientaciio de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal (Resolucio n. ° 134 do Conselho da Justica Federal),
com as alteracdes introduzidas pela Resolucio n° 267, de 2 de dezembro de 2013, que ja contempla o decidido no julgamento das ADIs. 4.357/DF e
4.425/DF. 2. Recurso do improvido. IV - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas,
decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a) s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni. Siao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0003216-49.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011723
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: DEISE DAYANE ALMEIDA DOS ANJOS (SP364823 - RODRIGO DE RAGA CULPO)

0000868-24.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011722
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: OCIMAR ANTONIO RIBEIRO (SP206346 - JESIEL MERCHAM DE SANTANA)

FIM.
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0020994-46.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012204
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIO DO NASCIMENTO (SP372018 - JOCILENE DE JESUS MARTINS COSTA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO
NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. HIPOSSUFICIENCIA COMPROVADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. JUROS E CORRECAO MONETARIA DE ACORDO COM O MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA
FEDERAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0003282-70.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012974
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP163855 - MARCELO ROSENTHAL, SP138795 - JACQUELINE APARECIDA SUVEGES)
RECORRIDO: SONIA MARIA CORRER (SP275068 - ULISSES ANTONIO BARROSO DE MOURA)

9. Ante todo o exposto, nego provimento ao Recurso da CEF.

10. Condeno a CEF em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salérios
minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

11. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do
Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da CEF, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0017844-57.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012916
RECORRENTE: FABRIZIO GOES FACCHINI (SP162121 - ALESSANDRO RANGEL VERISSIMO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

II- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0003222-29.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012236
RECORRENTE: SUELY DOS SANTOS RIBEIRO (SP087043 - NELSON RICARDO FRIOL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE
PERMANENTE PARA A ATIVIDADE HABITUAL. POSSIBILIDADE DE REABILITAGAO PROFISSIONAL. DESNECESSARIA REALIZACAO DE
NOVA PERICIA. SENTENCA MANTIDA. RECURSOS DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
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Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. IMPOSSIBILIDADE RECONHECIDA PELO STF EM SEDE DE REPERCUSSAO
GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO N° 661256. RETRATACAO EXERCIDA PARA ADEQUAR A FUNDAMENTACAO E JULGAR O
MERITO. IV - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratacfio para adequar a
fundamentagdo e julgar o mérito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo - SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0020403-21.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012205
RECORRENTE: VRAUDENIR DEAMO (SP350042 - ALVARO MACIEL GIL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001690-69.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012255
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSA MARIA DE GRANDI (SP205146 - LUCILEIA BIAZOLA DE GRANDE)

FIM.

0000046-75.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012285
RECORRENTE: GERALDA FERREIRA TORRES (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. RECURSO DA AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I- ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0004867-86.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012867
RECORRENTE: WILLIAN FONSECA COSTA (SP263211 - RAQUEL CARVALHO DE FREITAS GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001474-71.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012868 .
RECORRENTE: ANTONIA RODRIGUES DE JESUS (SP338298 - SUZANA OSMARINA SALES PACIENCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003269-23.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012235
RECORRENTE: DANIELA DIAS FREITAS (SP153837 - DANIELA DIAS FREITAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

1II - EMENTA

DANO MATERIAL. CARTAO DE CREDITO. MA PRESTACAO SERVICO NAO COMPROVADA. DANOS MATERIAIS E MORAIS INDEVIDOS.
RECURSO DA PARTE AUTORA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s Juizes
Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0001132-14.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012261
RECORRENTE: ANTENOR APARECIDO DE OLIVEIRA (SP158402 - DANIELA MOURA FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE

INCAPACIDADE PARA O TRABALHO PARA O QUAL O AUTOR TEM FORMAGAO. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0001609-97.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012889
RECORRENTE: MAURO GETARUCK (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA
DE COM PROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O
CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que
sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do
julgamento).

0002724-88.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011657
RECORRENTE: MARIA APARECIDA GONCALVES DA SILVA LOPES (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001458-53.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011663
RECORRENTE: SERGIO CAETANO DE OLIVEIRA (SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001573-89.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011662
RECORRENTE: GRAZIELA BOTELHO DA PENHA LOPES (SP158173 - CRISTIANE TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002603-08.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011656
RECORRENTE: FELIPE SONSINI MARQUES (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0002630-23.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011660
RECORRENTE: CLEBER DOS SANTOS FALANQUI (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA, SP141280 - ADENILSON FERRARI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006321-45.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011661
RECORRENTE: RONEY DOMINIQUINI JUNIOR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001272-82.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011674
RECORRENTE: MARIA INES PRADO CAPPELASSO DE OLIVEIRA (SP380163 - TALITA BEATRIZ PANCHER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001062-79.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011665
RECORRENTE: FRANCISCO XAVIER FAUSTINO (SP340022 - DALVA SALVIANO DE SOUZA LEITE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000154-27.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011658
RECORRENTE: ANTONIO GOMES DE LIMA (SP350019 - TATIANA APARECIDA FERREIRA GOMES GALLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037205-60.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011664
RECORRENTE: RICARDO FERREIRA PEDROSO (SP213561 - MICHELE SASAKI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003546-65.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301011666
RECORRENTE: MARIA ZULEIDE TEIXEIRA DA SILVA (SP211875 - SANTINO OLIVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000523-35.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012277
RECORRENTE: ERMINIA DE OLIVEIRA HUNGARO (SP193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSO - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
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RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA. RECURSO DA AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0002814-50.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011670
RECORRENTE: DAIANA RAPHAEL VICENTE DA CUNHA (SP317662 - ANDREA PESSE VESCOVE, SP357519 - WITORINO FERNANDES MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENCA E INCAPACIDADE
PREEXISTENTE AO INGRESSO OU REINGRESSO AO REGIME PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE BENEFICIO POR
EXPRESSA VEDACAO LEGAL. ACAO IMPROCEDENTE. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0003594-16.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011678
RECORRENTE: SALVADOR DEZERTO FILHO (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI, SP340754 - LUCAS PAULANI DE VITA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. INCAPACIDADE PREEXISTENTE
AO INGRESSO OU REINGRESSO AO REGIME PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO FACE A VEDACAO
LEGAL. ACAO IMPROCEDENTE. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001502-06.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012257
RECORRENTE: FLAVIA MARTINS DA SILVA (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA. RECURSO DA AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0010370-35.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012913
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DAMIAO JOSE DE MELO (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA)

I1- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
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0000219-04.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012282
RECORRENTE: ZENE MARIA DE OLIVEIRA FERREIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO IDOSO - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.
AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE SENTENCA. RECURSO INOMINADO. JUROS E CORRECAO MONETARIA DE
ACORDO COM O MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Sec¢do Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo - SP, 16 de
fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0010529-17.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012214
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTINHO PEREIRA DE SALES (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)

0007752-95.2009.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012529
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JESSICA MILANI DANTE (SP197082 - FLAVIA ROSSI)

0049073-74.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012188
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIDICE FREITAS DE SOUZA (SP220762 - REGINALDA BIANCHI FERREIRA)

0011415-83.2008.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012213
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO LUIZ SIMIONATO (SP127540 - SOLANGE MARIA FINATTI PACHECO)

0017776-20.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012207
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ISABEL (SP190837 - ALECSANDRA JOSE DA SILVA TOZZI)

FIM.

0001399-31.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012885 )
RECORRENTE: RAIMUNDO INACIO DA SILVA (SP177713 - FLAVIA FERNANDES CAMBA, SP192875 - CLAUDIA DE AZEVEDO MATTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0003574-59.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301011669
RECORRENTE: SUELI BATISTA DA SILVA (SP099886 - FABIANA BUCCI, SP244824 - JUNEIDE LAURIA BUCCI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. ALTERACAO DA DIB. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO QUANTO A DIL
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE CONTRARIEM O LAUDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do

julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
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0006331-26.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011724

RECORRENTE: FABRICIO RODRIGO DA SILVA (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA
GONCALVES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

III - EMENTA
SEGURO-DESEMPREGO. DEMISSAO SEM JUSTA CAUSA. AUTOR ADMITIDO EM NOVO EMPREGO. PROVA DE EXERCICIO DE ATIVIDADE
REMUNERADA. SEGURO-DESEMPREGO INDEVIDO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0000114-20.2015.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012284
RECORRENTE: DIRCEU PEREIRA DE OLIVEIRA (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL AO DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.
AFERIGAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. MISERABILIDADE NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0000600-89.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012274
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZEFIRA MARIA DE ANDRADE (SP051883 - WILSON MENDONCA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CASAMENTO COMPROVADO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0041224-80.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012863
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANELICE DE OLIVEIRA BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos das partes, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
0000917-23.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012268

RECORRENTE: ELIANE GARCIA DA SILVA (SP130078 - ELIZABETE ALVES MACEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENCA
PREEXISTENTE. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0002720-49.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013059
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TADEU PAULINO DOS SANTOS (SP237515 - FABIANA DUTRA SOUZA)

9. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

10. Condeno o INSS em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios
minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

11. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000569-90.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012275
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BERNARDES DE SOUSA (SP081886 - EDVALDO BOTELHO MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA, DE OITIVA DE TESTEMUNHA E DE INSPECAO
JUDICIAL DA PARTE. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0002631-14.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012970

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEBASTIAO ANTONIO DA FONSECA (SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP119182 - FABIO MARTINS, SP280622 - RENATO
VAL)

10. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO interposto pelo INSS, e confirmo a sentenga prolatada.

11. Condeno o INSS em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios
minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

12. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RURAL. NECESSIDADE DE INiCIO DE PROVA
MATERIAL E PROVA TESTEMUNHAL IDONEA PARA TODO PERIODO. RECURSO DO INSS DESPROVIDO. IV- ACORDAO Visto, relatado
e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secio
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Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 16 de
fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0010306-85.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012918
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAULO GOBI (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0004187-18.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: SEBASTIAO DE SOUZA FIRGUEIRA (SP268070 - ISABEL CRISTINA DE SOUZA, SP098014 - JULIO CESAR DE CAMPOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE QUALIDADE DE SEGURADO.
NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto, relatado e
discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Secio
Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo,
16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0004296-77.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011677
RECORRENTE: MANOEL BENICIO DA COSTA NETO (SP167306 - JOANA MORAIS DELGADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043763-82.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011675
RECORRENTE: IVANILDE MARIA DA ROCHA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000372-23.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011676
RECORRENTE: RODJON HANDS CAVALCANTE DA SILVA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0027892-75.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012197
RECORRENTE: ELIONE MENDONCA DA SILVA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - HIPOSSUFICIENCIA ENCONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA. RECURSO DA AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamom e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0000477-27.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012875
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DO SOCORRO PEREIRA NOGUEIRA (SP361790 - MARIANA SAID REIS ROMI ZANATTA)

III - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE.
LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA
PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV — ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as
acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon
e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0006204-54.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012220
RECORRENTE: JOSE APARECIDO PEREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034205-52.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012194
RECORRENTE: CLAUDIO IRINEU DA SILVA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002894-29.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012244
RECORRENTE: ALESSANDRA PENTEADO CARNEIRO (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0003224-37.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011683
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO FAUSTINO DA SILVA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO OU PERSUASAO RACIONAL DO JUIZ. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE RE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0002080-73.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301238552
RECORRENTE: ODAIR BASSO (SP193468 - RITA DE CASSIA ARAUJO CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

15. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, mantida a sentenga.

16. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° III, do
CPC/15. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

17. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0001004-70.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012265

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI) UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP112270 - ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI)

RECORRIDO: ANA PAULA DA SILVA NUNES (SP159844 - CLAUDIA CRISTINA BERTOLDO)

III - EMENTA
ADMINISTRATIVO. ERRO ADMINISTRATIVO. NAO RECEBIMENTO SEGURO DESEMPREGO. INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS. RECURSO
DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO- -DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE
AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV — ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0026378-87.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012200
RECORRENTE: ELISABETE FRANCISCA DE BRITO DE SOUSA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002328-32.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012249
RECORRENTE: VILMA AMARI PEREIRA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002903-40.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012243
RECORRENTE: IRANI ALICE SANTANA DA SILVEIRA (SP273986 - AYRES ANTUNES BEZERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002696-03.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012248
RECORRENTE: DARLAN MAICON MELO DOS SANTOS (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002742-30.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012246
RECORRENTE: WANDERLEY FERREIRA DE LIMA (SP282640 - LILIAN MARIA ROMANINI GOES, SP351121 - ERICA KHETER LEITE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000695-94.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012273
RECORRENTE: OISMA DOS REIS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000546-98.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012276
RECORRENTE: LUCIANO FRANCISCONI (SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES, SP224951 - LUCIANA DE OLIVEIRA SCAPIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000832-03.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012269
RECORRENTE: EDILSON VOLNER ALMEIDA (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000963-72.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012266
RECORRENTE: RAFAEL ANTONIO SILVA LOPES (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023738-14.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012201
RECORRENTE: ROSA VIOLANTE DEL VALE (SP367248 - MARCIA MIRANDA MACHADO DE MELO TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007017-84.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012217
RECORRENTE: ELISABETE MOREIRA ANDRADE (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA, SP313905 - JOAO VICENTE DE PAULA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026443-82.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012199
RECORRENTE: GERSON MONTEIRO DOS SANTOS (SP152224 - LUIZ CARLOS ALENCAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020330-15.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012206
RECORRENTE: JOSE ANTAO DE LIMA (SP267025 - KATIA REGINA RODRIGUES DOS SANTOS BRUM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027815-66.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012198
RECORRENTE: JOSE MARIA PINHEIRO SANTOS (SP201565 - EDES PAULO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028201-96.2017.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012196
RECORRENTE: GILMAR ANGELO DA SILVA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034313-81.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012193
RECORRENTE: NATHANIEL CHABICA BARBOSA (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004299-97.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012229
RECORRENTE: GISELE FAUSTA FIRMIANO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003333-51.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012234
RECORRENTE: LUCIMARA LORENCINI MOREIRA PICINATO (SP272083 - FERNANDO HENRIQUE SAITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006213-16.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012219
RECORRENTE: LUIZ DONIZETE DE SALES (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007891-66.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012215

RECORRENTE: APARECIDO ANTONIO ZINHANI (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001246-49.2017.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2018/9301012259
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: BENEDITO SIMIONATO (SP240212 - RICARDO BIANCHINI MELLO)

11l - EMENTA
RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. DECISAO MONOCRATICA QUE INDEFERIU A INCLUSAO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL NO POLO
PASSIVO DA DEMANDA, BEM COMO A INTERVENCAO DA UNIAO, DETERMINANDO A REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA ESTADUAL.
RECURSO INADMISSIVEL. RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Juizes Federais da Quinta Turma Recursal da Subseg¢do Judiciaria de
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S2o Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001806-37.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012253

RECORRENTE: ALVARO XAVIER DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

I- VOTO-EMENTA

CIVEL. ASSOCIACAO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL. DEMANDA INDIVIDUAL. ILEGITIMIDADE AD CAUSAM. RECURSO PARTE AUTORA.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO

1. Trata-se de recurso interposto por pela parte autora em face de sentenga que julgou extinto o feito sem resolugdo do mérito, em virtude de ndo cumprimento de
determinag¢do judicial, qual seja, apresentacdo da procuragdo ad judicia/ilegitimidade da associagdo de representar individualmente o associado.

2. Alega a recorrente que esta atuando por representagio, nos termos do artigo 5°, incisos XXI e LXX, da Constituigdo Federal. A associagio possui legitimidade ativa
para em substituicdo processual demandar em juizo na defesa dos interesses dos associados. Portanto, ndo se trata de representagio, mas sim substituigao, conforme
assinala Alexandre de Moraes, na obra Direito Constitucional, 28*. Edicdo, Editora Atlas, pag.86, como segue: As entidades associativas devidamente constituidas,
quando expressamente autorizadas, t€m legitimidade para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente, possuindo legitimidade ‘ad causam’ para, em
substituicdo processual, defender em juizo direito de seus associados, nos termos do art. 5°, XXI, da Constituicdo Federal (...).”

3. Com efeito, o permissivo contido no art. 5°, XXI, da CF, diz respeito apenas as agdes coletivas passiveis de serem propostas por associagdes, em defesa de seus
associados. Tal norma ndo contempla a representagdo do associado em litigios individuais, de modo que deve ser reconhecida a ilegitimidade ativa da associa¢do.

4. Nesse sentido: “Processo civil. Recurso especial. Agao individual proposta por associa¢@o, na qualidade de representante de um unico consumidor associado, com
fundamento no art. 5°, XXI, da CF. Propositura da agio no foro do domicilio da Associag¢@o, que é diverso dos domicilios, tanto do autor da agéo, como do réu.
Declinag@o da competéncia promovida de oficio. Manuteng@o. - O permissivo contido no art. 5° XXI, da CF, diz respeito apenas as a¢des coletivas passiveis de serem
propostas por associagdes, em defesa de seus associados. Tal norma ndo contempla a representa¢@o do consumidor em litigios individuais, de modo que deve ser
reconhecida a ilegitimidade ativa da associag@o. - Nao obstante a exclusio da associagéo do pdlo ativo da relagdo processual, a existéncia de procura¢do passada
diretamente pelo consumidor & mesma advogada da associag@o autoriza o aproveitamento do processo, mantendo-se, como autor da ag¢o, apenas o consumidor. - A
facilitagdo da defesa dos direitos do consumidor em juizo possibilita que este proponha agdo em seu proprio domicilio. Tal principio ndo permite, porém, que o
consumidor escolha, aleatoriamente, um local diverso de seu domicilio ou do domicilio do réu para o ajuizamento do processo. Correta, portanto, a decisdo declinatoria
de foro. Recurso especial a que se nega provimento.” (RESP 200801850635, NANCY ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:17/03/2009. DTPB:.)
5. Ademais, o artigo 6° da Lein. 10.259, de 12.7.2001, enumera as partes que possuem legitimidade ativa para demandar nos Juizados, entre as quais nfo esta a
associagdo. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que: 3. A regra de competéncia prevista no artigo 3°, da Lei 10.259/01 deve ser aplicada em conjunto com as
regras que disciplinam a legitimidade ativa nos Juizados Especiais (art. 6°). De nada adiantaria a causa encontrar-se abaixo do valor dos sessenta salarios minimos, bem
como ndo estar no rol das excegdes do § 1°, do referido dispositivo, mas ser ajuizada por sujeito que ndo pode ter qualidade de parte nos Juizados. 4. In casu, a agdo
ordinaria foi ajuizada por associa¢@o civil com fins lucrativos e por sociedade civil sem fins lucrativos de fins filantropicos, diversas das previstas no art. 6° inciso I, da
Lei 10.259/2001: "Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel: I-como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim
definidas na Lei 9.317, de 5 de dezembro de 1996" (Conflito de Competéncia 200900261490, relator Castro Meira, Data de 20.04.2009). Portanto, as pessoas com
legitimidade ativa previstas na lei especial para ingressar com agao no Juizado sdo as previstas em lei.

6. Registro, ainda, que segundo o entendimento da Suprema Corte, "A autoriza¢do estatutaria genérica conferida a associa¢@o ndo é suficiente para legitimar a sua
atuagdo em juizo na defesa de direitos de seus filiados, sendo indispensavel que a declaragdo expressa exigida no inciso XXI do art. 5° da CF ("as entidades
associativas, quando expressamente autorizadas, t€m legitimidade para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente") seja manifestada por ato individual do
associado ou por Assembléia Geral da entidade." (STF. Plenario. RE 573232/SC, Rel. Orig. Min. Ricardo Lewandowski, red. p/ acérdio Min. Marco Aurélio, julgado
em 14/05/2014).

7. Recurso a que se nega provimento, mantendo-se a extingdo do feito sem julgamento de mérito, dada a ilegitimidade ad causam.

8. Condeno a PARTE RECORRENTE VENCIDA em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo; caso o valor da demanda
ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na
auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, cuja execuc@o devera observar o
disposto no artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, por forga do deferimento da gratuidade nos autos.

9. E o voto.

II - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000083-17.2012.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013057

RECORRENTE: MARIA HELENA REIS TRAVAINI (SP200329 - DANILO EDUARDO MELOTTI, SP123754 - GILSON EDUARDO DELGADO, SP230257 -
RODRIGO RAFAL CABRELLI SILVA, SP147126 - LUCIANO ROBERTO CABRELLI SILVA, SP119389 - JOSE ROBERTO CALHADO CANTERO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

11. Diante de todo o exposto, nego provimento ao recurso da Autora.

12. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.

13. E como voto.
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11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0000011-27.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012288
RECORRENTE: ADRIANO MOREIRA (SP238942 - ANTONIO EDUARDO MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA. DESNECESSARIA REALIZAGCAO DE NOVA PERICIA. CESSACAO DO AUXILIO-DOENGA EM OITO MESES A CONTAR DA
PERICIA MEDICA, FACULTADO AO AUTOR FORMULAR PEDIDO DE PRORROGACAO JUNTO AO INSS. RECURSOS DA PARTE AUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE PEDAGIO. SERVICO PUBLICO. EXPLORACAO DE RODOVIAS
FEDERAIS. CONTRATO DE CONCESSAO CELEBRADO ENTRE ESTADO DO PARANA E EMPRESA PRIVADA. ADITAMENTO DO
CONTRATO. ILEGALIDADE. ANULAC;\O DETERMINADA PELO PODER PUBLICO. ILEGITIMIDADE DA EXPLORACAO DA RODOVIA
BR 157. COBRANCA DE PEDAGIO INDEVIDA. DESVIRTUAMENTO DA TARIFA. SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA. IV -
ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, mantida a sentenca de primeiro
grau, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0003418-71.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011650

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ADRIANO FERREIRA

0002818-50.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011655

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: WALMIR BENEDITO JUNIOR

0002908-58.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011653

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: VALDIR BENEDITO DE OLIVEIRA

0003042-85.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011651

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ADRIANA GONCALVES LOPES

0003040-18.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011652

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANTONIO DALPOS JUNIOR
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0002845-33.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011654

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ROSANA MARIA DECANINI

FIM.

0000923-42.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012267

RECORRENTE: MARIA JOSE DO CARMO SILVEIRA CORREA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR, SP324582 - GESSIA ROSA VENEZIANI,
SP155772 - EDUARDO LUCIO PINTO FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E
TEMPORARIA. HIPOTESE DE PERCEPCAO DE AUXILIO-DOENCA. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSOS DA PARTE
AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV — ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0004422-27.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301008821
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA AUGUSTA DE LIMA INOCENTE (SP300434 - MARCIO ANTONIO SANTANA DA SILVA)

11. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengo da sentenga. Recurso da autora prejudicado.

12. Condeno a autarquia recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200
(duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

13. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, e julgar prejudicado o recurso da parte Autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0000135-25.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011671
RECORRENTE: ROBERTA MIRANDOLA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AUXILIO-DOENGA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E
TEMPORARIA. DATA DE CESSACAO DO BENEFICIO CONFORME LAUDO PERICIAL. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE
AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV — ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizas Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0005346-46.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012224
RECORRENTE: SEVERINA PAULINA DA SILVA (SP098137 - DIRCEU SCARIOT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001036-57.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012264
RECORRENTE: LEONILDA MARIA DE LOURDES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001954-61.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012252
RECORRENTE: VERA ALVES GERA (SP284087 - CAIO GRANERO DE ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0028618-83.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012934
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS BARBOSA GOMES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno a autarquia recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200
(duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito
econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0002820-73.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2017/9301096548
RECORRENTE: VANDERLEI ALVES (SP277919 - JULIANA SALATE BIAGIONI, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

15. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA.

16. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
CPC/15. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

17. E como voto.

1 —~ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2.018 (data do julgamento).

0021772-16.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012923
RECORRENTE: VENILSON FERRAZ DE SOUZA (SP271323 - SIMONE APARECIDA DE MEDEIROS MORIM, SP274083 - JAQUELINE SOUZA DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

9. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

10. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° I11, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

11. E como voto.

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0002674-80.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012891

RECORRENTE: SEBASTIAO JOSE DA SILVA (SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO
BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA OS ATOS DA VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO
PERICIAL MEDICO DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONTRARIOS. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.
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IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0007978-17.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011694
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO ALVES DE MELLO (SP333743 - FERNANDA CAETHANO DA SILVA BARBOSA)

III - EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. NAO SUPERACAO DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEI.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. DIB NA DER. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secéo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0000392-34.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012859
RECORRENTE: VERA LUCIA FERREIRA DE LIMA (SP345454 - GISLEIDE MIRIAN DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Vencida a Dra. Kyu Soon Lee.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio — Se¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0003666-11.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301012869
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CARLOS RAMOS DA SILVA (SP135599 - CELSO PETRONILHO DE SOUZA)

0002706-06.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012866
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AURINO TIGRE BERTOLDO (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)

FIM.

0005937-26.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011690
RECORRENTE: SANTA IVANILDE NUNES PEREIRA SANTANA (SP211868 - ROSANGELA BERNEGOSSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULAGCAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001079-22.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011693 ’
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO: ISADIR RODRIGUES DOS SANTOS (SP185674 - MARCIA CLEIDE RIBEIRO)
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III - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. LAUDO PERICIAL MEDICO FAVORAVEL. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONTRARIOS. LAUDO
SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. NAO SUPERACAO DO LIMITE ESTABELECIDO EM LEI. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0066376-96.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011642
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: ANDERSON RICARDO JORGE DA SILVA (SP159529 - MARIO JORGE DA SILVA)

III — Ementa

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO INSS. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE 18 MESES. IMPOSSIBILIDADE.
LEIS 10.855/04 E 11.501/07. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. QUESTAO UNIFORMIZADA PELA TNU. PEDILEF 5058499-26.2013.4.04.7100.
SENTENCA DE PROCEDENCIA DO PEDIDO. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DO REU.

IV - Acordao

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0003913-89.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301012230
RECORRENTE: INES ESPANHA GOMES (SP368107 - CESAR WENDEL DELPIM)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III - EMENTA
DANO MORAL. SAQUES INDEVIDOS. AUSENCIA DE ACAO OU OMISSAO DA RE. DANOS MATERIAIS E MORAIS INDEVIDOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s Juizes
Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0006889-54.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013029
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA DA ROCHA SILVA (SP295922 - MARIA GORETE MORAIS BARBOZA BORGES)

11. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA.

12. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, III, do
CPC/15. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢@o suspensiva de exigibilidade.

13. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0006048-66.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012906
RECORRENTE: GENIVALDO GOMES PEREIRA (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
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Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - EMENTA PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAO. UNIAO ESTAVEL. INEXISTENCIA DE PROVA DOCUMENTAL E
TESTEMUNHAL APTA A COMPROVAR A ALEGADA UNIAQ. BENEFiCIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV - ACORDAO Visto,
relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido —
Secio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo —
SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0034592-67.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011716
RECORRENTE: PRISCILA SILVA DO ROSARIO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031215-88.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011715
RECORRENTE: TEREZA XAVIER PRATES (SP373144 - SUELI GOMES TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000151-06.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011718
RECORRENTE: VANESSA DO NASCIMENTO BARBOSA (SP288289 - JOSE ALFREDO MENDES AMADEU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

III- EMENTA
PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA. PEDIDO IMPROCEDENTE. RECURSO DA PARTE
AUTORA IMPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regifo — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0002166-69.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011709
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA LUIZA FRANCISCO (SP266524 - PATRICIA DETLINGER)

III - EMENTA
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DE COMPANHEIRO. UNIAO ESTAVEL DEMONSTRADA. CONCESSAO DESDE A DATA DO OBITO.
RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

S0 Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0013837-24.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012912

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELIETE ALVES BRAVO DOS SANTOS (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO, SP338139 - DORA MIRANDA
ESPINOSA)

1I- EMENTA. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR IDADE. ATIVIDADES CONCOMITANTES. RECURSO DA PARTE
AUTORA DESPROVIDO E DO INSS NAO CONHECIDO.

IV- ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢ao

Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e nio conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).
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0000708-15.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011711
RECORRENTE: ISADORA GODOY DE JESUS (SP238913 - ALINE CARLA PAVANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAO. MENOR SOB GUARDA. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO.
INOCORRENCIA. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢@o
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0003212-20.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011720
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DENIZE LOPES MATEUS TINOCO ABBRUZZESE (SP156467 - ANDERSON SOARES MARTINS)

III- EMENTA
PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. AUSENCIA DE AFSTAMENTO DA ATIVIDADE. NAO COMPROVACAOQ. RECURSO DO INSS
DESPROVIDO

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO.
LAUDO PERICIAL MEDICO DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE ELEMENTOS CONTRARIOS. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV — ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as
acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secéio Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018.
(data do julgamento).

0001198-80.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011696
RECORRENTE: MARIA IGNES DOS SANTOS (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)

0002325-29.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011699

RECORRENTE: MARIA FLORA DOS SANTOS PAIVA (SP249331 - EWERSON SILVA DOS REIS, SP227533 - WELLINGTON CAZAROTI PAZINE,
SP185193 - DANIEL FRANCO DA COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001590-56.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011698
RECORRENTE: ANITA ROSA FERNANDES FRANCO (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE E PARA O TRABALHO. LAUDO PERICIAL MEDICO

DESFAVORAVEL. ELEMENTOS CONTRARIOS. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. RENDA FAMILIAR ‘PER CAPITA’. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0020182-04.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012917
RECORRENTE: MARELI MARCHETTI (SP155766 - ANDRE RICARDO RAIMUNDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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7. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutengio da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

1 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

0003499-10.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012922
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS MOTTA (SP310436 - EVERTON FADIN MEDEIROS, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. A FUNCAO DE
SERRALHEIRO EXERCIDA ANTES DE ABRIL DE 1995 TEM SIDO CONSIDERADA, POR SIMILARIDADE, COMO ESPECIAL. RECURSOS
DESPROVIDOS.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regido — Se¢fio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0005435-80.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012898
RECORRENTE: LAZARO DONIZETI DE SA (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005213-04.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301012890
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONSTANTINO HIPOLITO DE SOUSA (SP272050 - CRISTIANE DA SILVA TOMAZ)

FIM.

0001212-54.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012879

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA IRENE DA SILVA (SP239415 - APARECIDO DE JESUS FALACI)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢@o

Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, homologar o acordo entre as partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).
0000177-36.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011707

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIO CEZAR PASQUINI (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

III - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, declinar da competéncia, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
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0002827-40.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013055
RECORRENTE: JESUITO GONCALO DIAS (SP127125 - SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

4. Assim, determino a pronta remessa dos autos para a Contadoria das Turmas Recursais para os fins supra.
5. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0018709-17.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012900
RECORRENTE: ODAIR RODRIGUES DA COSTA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001536-44.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012884
RECORRENTE: REINALDO DAMASCENO PEREIRA (SP225144 - THAIS RENATA VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004453-15.2006.4.03.6303 - - ACORDAO Nr. 2018/9301013031
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMARO FRANCISCO DE SOUZA (SP122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)

4. Assim, exergo juizo de retratacdo, para determinar a pronta remessa dos autos para a Contadoria das Turmas Recursais.
5. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0002845-58.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011691
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA TEREZINHA DE JESUS DEGASPARE DA SILVA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
0000415-51.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011643

RECORRENTE: JOSE TERTO DA SILVA (SP156045 - MEIRE RODRIGUES DE BARROS, SP330454 - ISABELLA CARVALHO DE BARROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia para o sobrestamento do feito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).
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0004919-26.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011684
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO LUIZ DE PAULA TONELLI (SP205677 - VANDERLEI DOS REIS)

III - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Sec¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0022229-48.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011672
RECORRENTE: LINDOMAR ALVES DE LIMA (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0001368-70.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011681
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KATIA CRISTINA DO NASCIMENTO (SP215665 - SALOMAO ZATITI NETO)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o
(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio - Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sio Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0000085-72.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011673

RECORRENTE: CARLOS FERNANDO MARTINS (SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO
BERTOZO, SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000447-70.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011687
RECORRENTE: NATALIA PONCIANO DA SILVA (SP226565 - FERNANDO ALVES DA VEIGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0050122-58.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012965

RECORRENTE: CLAUDETE FLORIANO PRADO DA SILVEIRA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI, SP251591 - GUSTAVO DE
CARVALHO MOREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

3. Assim, exer¢o juizo de adequagdo, para determinar a pronta remessa dos autos para a Contadoria das Turmas Recursais nos termos do r. acérddo acima
transcrito.

4. E como voto.

I - ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu

Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio — Secfio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sio Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0010655-59.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012893
RECORRENTE: GABRIELE MARTINS TRINDADE (SP268069 - IGOR MAUAD ROCHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004388-66.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012873
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CATARINA FERREIRA RODRIGUES (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0003920-10.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nrr. 2018/9301012888
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA OLIVEIRA (SP290814 - PAMELA CRISTINA GUIMARAES DA CRUZ, SP338980 - ALEXANDRE SILVA DA CRUZ)

0022415-08.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012902
RECORRENTE: ORLANDO DA SILVA FILHO (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA, SP316554 - REBECA PIRES DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001149-59.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301012878
RECORRENTE: CREUSA APARECIDA SIQUEIRA (SP080414 - MAURICIO DE OLIVEIRA, SP330450 - GUSTAVO DE ALMEIDA SILVA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0078220-14.2014.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013052
RECORRENTE: ODETE ROMERO RUEDAS (SP314410 - PRISCILA CRISTINA SECO MOLINA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Dito isto, determino o sobrestamento do feito.
7. E como voto.

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, sobrestar o feito, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0056260-02.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301013030

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP281373 - JOAO TONNERA JUNIOR, SP249194 -
FABIANA CARVALHO MACEDO)

RECORRIDO: ANTONIO FERNANDES

5. Dito isto, mantenho a tutela concedida, e determino o sobrestamento do feito.
6. E como voto.

II - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, sobrestar o feito, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

0018615-35.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011702
RECORRENTE: PEDRO FELIPE MOURA DE OLIVEIRA (SP343054 - OSVALDEI PEREIRA ANDRADE, SP360461 - SARA INGRID OLIVEIRA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. SUPOSTA AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS. DOCUMENTAGAO JUNTADA PELA PARTE SE
APRESENTA ADEQUADA. NULIDADE DA SENTENCA. RECURSO DA AUTORA PROVIDO.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  39/1682



0000071-94.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301011701
RECORRENTE: DARKER CATARINA IBRAHIM MARTINS (SP209298 - MARCELO JOSEPETTI, SP105319 - ARMANDO CANDELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. COISA JULGADA. INOCORRENCIA NO CASO CONCRETO, CAUSA DE
PEDIR DIVERSA. DA-SE PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA PARA ANULAR A SENTENCA.

IV- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0011571-06.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012166

RECORRENTE: JOSE BALBINO (SP186532 - CLAUDIA REGINA GIACOMINE DE OLIVEIRA, SP155640 - JOSE HENRIQUE DONISETE GARCIA DE
CAMPOS, SP130163 - PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO)

RECORRIDO: ENGINDUS ENGENHARIA INDL/ LTDA (SP127039 - MARCELO MARTINS) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP189220 - ELIANDER
GARCIA MENDES DA CUNHA) CAIXA SEGUROS S/A (SP022292 - RENATO TUFI SALIM) ENGINDUS ENGENHARIA INDL/ LTDA (SP137942 -
FABIO MARTINS) CAIXA SEGUROS S/A (SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

111 - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. QUESTAO DECIDIDA NO ACORDAO. REJEITADOS OS RECURSOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
- Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0006129-85.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012175

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: ISAURA RAFAEL DOS SANTOS DOMINGUES (SP033166 - DIRCEU DA COSTA) THAFAREL DOS SANTOS DOMINGUES (SP033166 -
DIRCEU DA COSTA) THAIS DOS SANTOS DOMINGUES (SP033166 - DIRCEU DA COSTA) THIAGO DOS SANTOS DOMINGUES (SP033166 -
DIRCEU DA COSTA) CASIO DOS SANTOS DOMINGUES (SP249378 - KARINA DELLA BARBA) THAFAREL DOS SANTOS DOMINGUES (SP249378 -
KARINA DELLA BARBA) THAIS DOS SANTOS DOMINGUES (SP249378 - KARINA DELLA BARBA) CASIO DOS SANTOS DOMINGUES (SP033166 -
DIRCEU DA COSTA) THIAGO DOS SANTOS DOMINGUES (SP249378 - KARINA DELLA BARBA) ISAURA RAFAEL DOS SANTOS DOMINGUES
(SP249378 - KARINA DELLA BARBA)

III - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. MATERIA DE MERITO ANALISADA NO ACORDAO. CONDENACAO EM HONORARIOS. ADVOGADO
CONSTITUIDO NOS AUTOS. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
- Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0008204-06.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012171
RECORRENTE: BARBARA MARTINS DE MOURA (SP106882 - WAGNER LUIZ DIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  40/1682



Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0003474-19.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012177
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIA SOLIDADE DA SILVA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢@o
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sédo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018.

0013872-42.2013.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301012165
RECORRENTE: EDUARDO DE SOUZA (SP283511 - EDUARDO DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018.

0002879-08.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301012178

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: EZEQUIEL SERQUEIRA

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O acérdio proferido foi claro e bem fundamentado, ndo se vislumbrando qualquer vicio.

2. Nao configurada qualquer dessas hipdteses estd o embargante manifestando contrariedade a orientagéo juridica adotada no acérdio, o que consubstancia evidente
carater infringente, admitido em sede de embargos apenas em situagdes excepcionais, quando na corregdo do vicio objeto dos embargos emergir novo resultado ao
julgado.

3. O Supremo Tribunal Federal, prestigiando a Stimula n.° 356, firmou posi¢do no sentido de considerar prequestionada a matéria constitucional objeto do recurso
extraordinario pela mera oposi¢do de embargos declaratorios, ainda que o Juizo “a quo” se recuse a suprir a omissao.

4. Precedente: STJ, 2* Se¢do, REsp 383.492/MA.

5. Embargos de declarag@o rejeitados.

IV — ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo — SP, 16 de fevereiro de 2018.
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0004141-05.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012176
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS RODRIGUES (SP229104 - LILIAN MUNIZ BAKHOS, SP311490 - LARISSA SERNA QUINTO PARDO)

III - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. DEMONSTRACAO DO VALOR DA RESTITUICAO DO TRIBUTO. CALCULO DOS HONORARIOS
ADVOCATICOS. QUESTAO A SER DIRIMIDA EM FASE DE EXECUCAO. EMBARGOS REJEITADOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
- Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0000953-83.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012184
RECORRENTE: JOSE DA SILVA (SP339647 - ELIAS MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O acdrdio proferido foi claro e bem fundamentado, ndo se vislumbrando qualquer vicio.

2. Nao configurada qualquer dessas hipoteses esta o embargante manifestando contrariedade a orientagéo juridica adotada no acérdio, o que consubstancia evidente
carater infringente, admitido em sede de embargos apenas em situagdes excepcionais, quando na corregdo do vicio objeto dos embargos emergir novo resultado ao
julgado.

3. O Supremo Tribunal Federal, prestigiando a Stimula n.° 356, firmou posi¢ao no sentido de considerar prequestionada a matéria constitucional objeto do recurso
extraordinario pela mera oposi¢do de embargos declaratérios, ainda que o Juizo “a quo” se recuse a suprir a omissao.

4. Precedente: STJ, 2* Se¢do, REsp 383.492/MA.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento)

0019429-28.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301012164
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOAO NORONHA DA SILVA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)

III - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. INCORPORACAO DA NATUREZA INDENIZATORIA DA VERBA RECEBIDA PELA PARTE AUTORA.
EMBARGOS REJEITDOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
- Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

0010707-97.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012168
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS BORDIN (SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO, SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

III - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. DESAPOSENTACAO. IMPOSSIBILIDADE RECONHECIDA PELO STF EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO N° 661256.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
- Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).
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0007318-11.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301012172
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SERGIO LUIZ SANTOS (SP084512 - MARCIA BRUNO COUTO, SP290645 - MONICA BRUNO COUTO)

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
- Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos pela Unido, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018. (data do julgamento).

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000286

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazes ao recurso(s)
interposto(s) pela parte adversa.

0007380-05.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003001
RECORRENTE: AGHATA VITORIA ROCHA DE OLIVEIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001285-46.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002983

IMPETRANTE: G5 PRECATORIOS FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS (SP383566 - MARIA CAROLINA DANTAS CUNHA)
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO

0002518-54.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003056
RECORRENTE: PATRICIA RODRIGUES DE CARVALHO LAZARINI (SP214242 - ANA CAROLINA DE SOUZA MIZIARA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000176-58.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003007
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO DO ESPIRITO SANTO CARMO (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)

0012177-90.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003002
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGATHA BEATRIZ DE SOUZA SANTOS (SP375332 - MARCELO FIDALGO NEVES)

0002276-54.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003048

RECORRENTE: MADALENA DE FARIA ROCHA (SP062246 - DANIEL BELZ, SP200508 - SAMIRA MENDES AMADEU)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO
PEREZIN PIFFER)

0003865-90.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003080
RECORRENTE: DULCELENA GOMES VIEIRA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0001948-96.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002996

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ADRIANA APARECIDA MORAES DE OLIVEIRA (SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) PATRICIA MORAES DE
OLIVEIRA (SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) MATEUS ADRIANO DE OLIVEIRA (SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) PATRICIA MORAES DE
OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI) MATEUS ADRIANO DE OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE
CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI) ADRIANA APARECIDA MORAES DE OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES
TAMAROZZI)

0001006-13.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003027
RECORRENTE: HERMINIO GERALDO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002041-04.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003043
RECORRENTE: AGUIRA OUCHI (SP259409 - FLAVIA BORGES GOULART CAPUTI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)

0000010-48.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002990
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIOGO SOUZA GOMES (SP327889 - MARIA PATRICIA DA SILVA CAVALCANTE)

0001735-50.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002995

RECORRENTE: JOSE JULIO OLIVEIRA CARVALHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA
MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000846-35.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002979

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE LUIZ DOS SANTOS (SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE
SOUZA, SP128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA)

0003463-93.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003075
RECORRENTE: MARIA DA PAZ LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003782-12.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003079
RECORRENTE: ROBERTO FERREIRA ALVES (SP087790 - EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004028-76.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003081

RECORRENTE: MERCEDES REINALDA BERTALHA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP272136 - LEOPOLDO
HENRIQUE OLIVI ROGERIO, SP278757 - FABIO JOSE SAMBRANO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002457-62.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003054
RECORRENTE: SONIA REGINA FRANZIN MANGERONA TOGNI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000684-05.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003019
RECORRENTE: JULIA DE JESUS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001460-87.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003034
RECORRENTE: MARIO ANTONIO OLIVEIRA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000032-09.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003005
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GUSTAVO KAISER IRIKURA (SP081406 - JOSE DIRCEU DE PAULA)

0000985-63.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003026
RECORRENTE: NICANOR DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003218-19.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003069
RECORRENTE: ODAIR JOSE IOPPE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002821-78.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003065
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALDREI WILLIAM BARBOSA (SP210611 - ANDRE HEDIGER CHINELLATO)

0000326-76.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003014
RECORRENTE: MARCIA REGINA CHRISTOFOLLETTI CELLA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000621-15.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002982

IMPETRANTE: PAULO LOBERTO CARLOS RODRIGUES (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) 11° JUIZ DA 4A TURMA
RECURSAL CIVEL DE SAO PAULO

0001420-81.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003033
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEY PEREIRA DE SOUZA (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

0000586-85.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003017
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA EDNA XAVIER TEODORO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002984-05.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003068
RECORRENTE: EURIPA APARECIDA MENDONCA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001642-02.2012.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003039
RECORRENTE: MARCIA REZENDE (SP052507 - FRANCISCO DE SOUZA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
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0002444-53.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003053
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO: AMIR LUIZETTO SAB (SP260080 - ANGELA GONCALVES DE SOUZA)

0001765-40.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003040
RECORRENTE: MARIA LAZARA DA ROSA SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001449-82.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002993

RECORRENTE: LARA EMANUELLY ABRIL ALMEIDA (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE) GABRIELI APARECIDA ABRIL (SP263416 -
GUSTAVO ARAN BERNABE) LARA EMANUELLY ABRIL ALMEIDA (SP329060 - EDILBERTO PARPINEL) GABRIELI APARECIDA ABRIL
(SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE, SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP329060 - EDILBERTO PARPINEL) LARA EMANUELLY
ABRIL ALMEIDA (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000021-41.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003004
RECORRENTE: ANTONIO FRANCISCO DELGADO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000789-69.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003020
RECORRENTE: ADALTO JOSE DA SILVEIRA (SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001641-34.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003038
RECORRENTE: VILMA FELICIANA GUIMARAES ALMEIDA (SP166123 - MARCELO AUGUSTO SILVA LUPERNI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003551-68.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003076
RECORRENTE: SERGIO DAGMAR ANDRE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001962-55.2016.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003041
RECORRENTE: JOSE MACHADO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001396-51.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003031
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO ANTONIO HERRERIAS BOLFARINI (SP274712 - RAFAEL LUIZ RIBEIRO)

0004139-35.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003082
RECORRENTE: NILSON BICHIR (SP098327 - ENZO SCIANNELLI, SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000839-12.2014.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003022

RECORRENTE: LUCIANE CRISTINA DA SILVA SANTOS (SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) MARCOS SILVA DOS SANTOS (SP261040 -
JENIFER KILLINGER CARA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0084965-10.2014.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003003

RECORRENTE: ELAINE BARBOSA CANAVESI (SP211944 - MARCELO SILVEIRA) DANIEL BARBOSA CANAVESI (SP211944 - MARCELO
SILVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002371-17.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003050
RECORRENTE: IVO PEREIRA VIEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000204-48.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2018/9301002992
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MELLYSSA DE BRITO SOARES (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)

0001518-59.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003035
RECORRENTE: JOSE SERAFIM DA SILVA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000306-34.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003012
RECORRENTE: JOSE FRATTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000622-73.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003018
RECORRENTE: PAULO JOSE DE ARAUJO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003646-11.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003078
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA HELENA DE SOUZA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0004403-70.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003083
RECORRENTE: MARISA GUERMANI FERREIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286086 - DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000320-33.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003013
RECORRENTE: ALECIO LUIZ DE GOES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002391-22.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003051
RECORRENTE: VERA LUCIA PEREIRA DE AGUILAR (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000091-73.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003006
RECORRENTE: ERLIN DE SOUZA NOGUEIRA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000844-16.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003023
RECORRENTE: JULIO CESAR PAES (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002411-37.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003052

RECORRENTE: FRANCINALDA DE CARVALHO ANDRE (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP227216 - SERGIO ROBERTO SCOCATO TEIXEIRA,
SP334308 - WILLIAN ROBERTO SCOCATO TEIXEIRA, SP224490 - SIRLENE APARECIDA TEIXEIRA SCOCATO TEIXEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003263-86.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003070
RECORRENTE: OSVALDINO JOSE DE CARVALHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000214-59.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003009
RECORRENTE: MARIA ANGELINA DE ARAUJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002814-75.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003063
RECORRENTE: APARECIDA MARIA DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002893-02.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002997

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BRYAN FREITAS DA SILVA (SP258654 - CARLA MARIA WELTER BATISTA, SP294925 - MARCELO SEBASTIAO MARTINS, SP374516
- MARILZA VICTORIO CARDOSO)

0002819-53.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003064
RECORRENTE: ARY FERNANDO SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001460-45.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002994
RECORRENTE: SUZY ELEN FERREIRA BENTO (SP318484 - ALESSANDRA CONTO PASCHOALOTTI, SP243621 - THAIS LUCATO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003574-36.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003077
RECORRENTE: DEUSDETITH GOMES DOS SANTOS (SP081060 - RITA DE CASSIA SOUZA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001152-17.2015.4.03.6183 - & VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003028
RECORRENTE: OSVALDO RODRIGUES FILHO (SP192817 - RICARDO VITOR DE ARAGAO, SP204451 - JULIANA VITOR DE ARAGAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063656-59.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002989

RECORRENTE: SERGIO DE MIRANDA ABRAHAO (SP041982 - CARLOS APARECIDO PERILLO, SP285559 - BRUNNO SANDRE GOMIDES, SP295074
- ANDRE CASTRO DA COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000185-05.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003008
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: MARIA JOSE ESTEVES (SP174203 - MAIRA BROGIN)

0002057-79.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003044
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO)
RECORRIDO: DENUZIA ANTONIA DE FREITA MOREIRA (SP224732 - FABIO ROBERTO SGOTTTI)

0002191-54.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003047
RECORRENTE: MURILO MACARIO (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN, SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001232-32.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002986
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO SILVESTRE DAS NEVES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002502-56.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003055

RECORRENTE: BERENICE DE FARIAS NOVALIS (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP331502 - MARIANA CRISTINA CRUZ OLIVEIRA, SP314486 -
DENISE ZARATE RIBEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001545-76.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003036

RECORRENTE: JORGE CICERO CLAUDINO (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916 - CARINA BRAGA DE
ALMEIDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000866-76.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003024
RECORRENTE: JOSE ALVES SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000355-56.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003015
RECORRENTE: NELSON LUIZ MENOCCI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000795-23.2014.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003021

RECORRENTE: LUIZ ANTONIO C. DE MELLO RIBEIRO PINTO (SP022399 - CLAUDIO URENHA GOMES, SP 144173 - CAETANO MIGUEL
BARILLARI PROFETA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0004817-58.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002999
RECORRENTE: EDUARDA LUIZA BARBOSA DE OLIVEIRA (MENOR IMPUBERE) (SP309886 - PATRICIA PINATI DE AVILA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000460-82.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003016
RECORRENTE: MARIA ANTONIA DE SOUZA LIMA (SP224751 - HELLEN CRISTINA PREDIN NOVAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002807-41.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003062
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS PEREIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000796-58.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002985

RECORRENTE: MARIA ROSA DA SILVA PELISSARIO (SP309488 - MARCELO DONA MAGRINELLI, SP133058 - LUIZ CARLOS MAGRINELLI,
SP060106 - PAULO ROBERTO MAGRINELLI, SP276711 - MATHEUS DONA MAGRINELLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000943-63.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2018/9301003025

RECORRENTE: VANDA FRANCISCO SANTOS DE OLIVEIRA (SP065284 - CLOVIS MARCIO DE AZEVEDO SILVA, SP305743 - VICTOR MENDES DE
AZEVEDO SILVA, SP168381 - RUSLAN BARCHECHEN CORDEIRO, SP288332 - LUIS FERNANDO ROVEDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002032-42.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003042
RECORRENTE: MARGARET HIPOLITO NAMI (SP127787 - LUIS ROBERTO OZANA, SP132361 - ANTONIO JOSE DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)

0007108-97.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003000
RECORRENTE: ZELIA MARIA OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002523-31.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003057
RECORRENTE: MARINALVA DE CARVALHO SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002142-05.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORQINATORIO Nr. 2018/9301003045
RECORRENTE: NIVALDO PAES (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002387-28.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002987
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIRES MENEZES SANTOS (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

0000160-02.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002991
RECORRENTE: BRENO CHAGAS RAMOS (SP191531 - DAIRO BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002705-51.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003061
RECORRENTE: ANTONIO GERALDO INOCENCIO LEMOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000420-33.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002984

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE
RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 -
HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO LORENZON (SP337789 - FERNANDO PLIXO DE OLIVEIRA)

0002934-81.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003067
RECORRENTE: ORLANDO DIETRICH (SP139623 - RICARDO LUIS LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001625-86.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003037
RECORRENTE: MIGUEL TEIXEIRA GUIMARAES (SP226041 - PATRICIA CROVATO DUARTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001419-43.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003032
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DJALMA LUIZ DOS SANTOS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)

0002654-06.2017.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003058
RECORRENTE: VALDOMIRO JOSE DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002171-02.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003046
RECORRENTE: HELENA CRISTINA MARSOLA CARNEIRO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  47/1682



0003274-18.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003071
RECORRENTE: DELFIM DELBEM LEPORATI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005471-29.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002988
RECORRENTE: VALDENIR LINO DE SOUZA (PR031245 - ANDRE BENEDETTI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002356-59.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003049
RECORRENTE: PAULO CESAR ALVES DE ABREU (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001232-36.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003030
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CLOVIS DUARTE (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0002867-12.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003066
RECORRENTE: ALMERINDO SANTOS VEIGA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003445-16.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003074
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JAIME RODRIGUES DE SOUSA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002686-23.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003060

RECORRENTE: SILVIO CESAR PEREIRA DE MORAES (SP286086 - DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000297-53.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003011
RECORRENTE: JOAO ALBINO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003391-43.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003072
RECORRENTE: WANDERLIN LOPES ANDRADE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002681-86.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003059
RECORRENTE: VALDOMIRO APARECIDO GARBUIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003408-79.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301003073
RECORRENTE: LENIRA SEMENZATO RISSATO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004802-66.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002998
RECORRENTE: ELISEU DE OLIVEIRA ALMEIDA (SP044246 - MARIA LUIZA BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006382-81.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002977
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA APARECIDA FELIPPE (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP345567 - MONIQUE MARTINELLI)

Vista as partes acerca dos documentos acostados, conforme decisdo de 29/11/17, TERMO Nr: 9301227322/2017.

0006090-06.2008.4.03.6311 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301002978
RECORRENTE: OSWALDO AGNELLO BOTTA (SP178945 - CLAUDIA ANDREA FRANCISCO DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vista as partes para que se manifestem acerca dos documentos acostados, conforme TERMO Nr: 9301028514/2016.Prazo de 5 (cinco) dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000287

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
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0053019-49.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020374
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: FABIANA RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP217935 - ADRIANA MONDADORI)

A autora aceitou proposta de conciliagdo ofertada pela Caixa Econdmica Federal, no valor de R$ 22.500,00 (vinte ¢ dois mil e quinhentos reais), a titulo de danos
morais € materiais, com pagamento sem corre¢do monetaria em até 20 (vinte) dias tteis mediante deposito na conta corrente n.° 04458-8, Banco Itau, agéncia 0766,
conforme termo de conciliagdo subscrito pelas partes (arquivo n.° 34, de 01.12.2017).

Em peti¢ao e documentos anexados aos autos em 12.12.2017 (arquivos ns.° 38 e 39), a Caixa Econdémica Federal comunicou e comprovou o depdsito da quantia
acordada.

E a sintese do relatorio. Decido.

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Econdmica Federal e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado
entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugédo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea ‘b’, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
aplicado de forma subsidiaria.

Certifique-se o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004932-14.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020269
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REINALDO GONCALVES (SP149478 - ALTAIR MAGALHAES MIGUEL)

A parte ré interpds recurso inominado postulando a aplicagdo de juros e corre¢do monetaria nos termos da Lei 11.960/2009 (evento 27).
A parte autora peticionou, concordando com os termos do recurso interposto pela parte ré (evento 37).
Recebida a peticdo como proposta de acordo, a parte recorrente foi intimada para se manifestar, com a prescri¢ao de que o siléncio seria interpretado como
aquiescéncia - o que de fato ocorreu.
Desta forma, homologo o acordo entabulado entre as partes, razio pela qual extingo o feito com exame do mérito na forma do art. 487, 111, do Codigo de Processo
Civil
Via de consequéncia, deixo de conhecer do recurso inominado interposto pela parte ré, em razio da perda superveniente de objeto.
Restitua-se o feito ao Juizo de origem
Intimem-se.

0000721-03.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301019886
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOVINO FERNANDES FREIRE (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Homologo o acordo celebrado entre as partes. Certifique-se, oportunamente, o transito em julgado da sentenca e remetam-se os autos ao juizo de origem, observadas
as formalidades legais.

0000329-45.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020090
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO DOMINGOS DE OLIVEIRA (SP084560 - CRISPINIANO ANTONIO ABE, SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagdo para estes fins: “Trata-se de pedido de uniformizag&o cujo objeto é a necessidade de devolugdo de valores
de beneficio previdenciario recebidos por for¢a de antecipagdo dos efeitos da tutela posteriormente revogada. Nesta Turma, a matéria esta submetida ao rito de
representativos de controvérsia (Tema 123, cujo leading case ¢ o PEDILEF 5000711-91.2013.4.04.7120/PR), pendente de julgamento. A matéria estd pendente de
deliberagdo também no Superior Tribunal de Justiga, na Pet 10.996 (incidente de uniformizagao), tendo o eminente Ministro Relator comunicado os Presidentes das
Turmas Recursais para os fins do art. 14, § 6°, da Lei 10.259/01. Dessa forma, nos termos do art. 9° VIII, a, do Regimento Interno, determino a devolug@o dos autos a
Turma Recursal de origem para sobrestamento até o julgamento da matéria pelo STJ, com a consequente confirmagio ou adequagio do acdrddo recorrido”.

- A sentenga concedeu auxilio-doenga.

O acdrdio desta Turma Recursal deu provimento ao recurso inominado interposto pelo INSS para julgar improcedente o pedido, mas entendeu incabivel a devolugao
dos valores percebidos por forga da antecipagdo da tutela.

Cabe 0 juizo positivo de adequagdo porque o Superior Tribunal de Justiga julgou a PETICAO N° 10.996 - SC, afastando a interpretagiio resumida no texto da Stimula
51 da TNU (PETICAO N° 10.996 - SC [2015/0243735-0], RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, 12/7/2017). Em virtude deste julgamento do
STJ, a TNU cancelou o verbete de sua Stimula 51 em 30/8/2017.

Dai por que incide a interpretacdo do Superior Tribunal de Justiga: “Orientagao a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil: a reforma da
decisiio que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos” (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministro ART PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015).

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequag@o para impor a parte autora a obrigagao de restituir ao INSS os valores indevidamente recebidos por for¢a da antecipagéo dos efeitos da
tutela, mediante desconto do beneficio ou agdo propria de repeti¢do a ser ajuizada pelo INSS, mantido, no restante, o acérdo recorrido, que deu provimento ao recurso
inominado do INSS.

0007613-41.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020084

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DOMINGUES DE GODOY (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP147914 - ANDREA FABRINI CRUGER,
SP216273 - CASSIA APARECIDA ROSSI, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagéo, que acolheu pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal, para anular o acordio e determinar
novo julgamento para estes fins: “Diante do exposto, voto pelo conhecimento e anulagdo do acordio recorrido para a Turma Recursal de Origem: a) avaliar as
condi¢cdes pessoais e sociais da parte autora, no tocante o pedido de aposentadoria por invalidez, uma vez que reconheceu a incapacidade parcial da segurada,
conforme a sumula n. 47/TNU”.

- O laudo pericial descreve que a autora apresenta linfadenite em brago direito, neoplasia de mama direita e hipertensdo arterial, doengas que a incapacitam, de modo
parcial e permanente, para exercer o trabalho de empregada doméstica.

A sentenga concedeu o auxilio-doenga nestes termos: “Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para que o INSS proceda ao
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga para a parte autora, a partir da data de cessagdo (30/04/2012)”.

A autora pede a concessdo da aposentadoria por invalidez, em razio de suas condi¢des pessoais.

As condigdes pessoais sdo favoraveis a concessao de aposentadoria por invalidez. Nascida em 6/12/1959, a autora tem atualmente 58 anos de idade, estudou até a 4*
série do ensino fundamental e trabalhou durante toda a vida profissional apenas como empregada doméstica, conforme registro langada na Carteira de Trabalho e
Previdéncia (primeiro registro em 1985 como empregada doméstica, profissio exercida até a data do afastamento para o gozo do auxilio-doenga restabelecido na
sentenga).

Consideradas a idade, a escolaridade e a vida profissional, ndo ¢ crivel que a autora tenha éxito em processo de reabilitagdo profissional e recolocagdo no mercado de
trabalho, em outra profissdo compativel com sua incapacidade parcial e permanente, que a impede de exercer qualquer esforgo fisico, no atual quadro da economia,
com mais de 12 milhdes de desempregados e ainda s6 no inicio do fim da maior recessao da historia do Brasil.

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora contados a partir da data da
citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sdo devidos na forma prevista na Resolugdo n® 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de
acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagcdo da TR e
estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributérios, a partir de julho de 2009, nas
acdes condenatdrias em geral e nas agdes previdencirias, e atualizagdo e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributarios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modulag@o ou limitagdo no tempo dos seus efeitos, o STF
aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussdo geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina
os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriagdo, previdenciaria, repeti¢do de indébito tributario e condenatorias em
geral).

- A tabela das ag¢des previdenciarias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais ndo se
inclui o IPCA-e.

- O IPCA-¢ ¢ previsto na tabela das a¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizagdo dos indices previdenciarios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de reajustamento, no periodo, dos
beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

- A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-¢ (este previsto, como visto, para as agdes condenatorias em geral), pela tabela das agdes previdencirias nfo contraria o que
resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussio geral, o STF ndo estabeleceu expressamente nenhum indice de corregdo monetaria,
limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial,
mantendo a conta acolhida na sentenga, que adotou a tabela das agdes condenatorias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata
de beneficio assistencial, e ndo previdencidrio. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sio atualizados pelos indices de manutenc@o dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da
tabela das agdes condenatorias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdencidrio.

- A manutengio, pelo STF, do IPCA-¢, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-¢ ¢ aplicavel aos débitos das agdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizagdo dos débitos previdenciarios, questdo esta
que nao foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de corregdo monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos
na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada pela Resolugao CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de julho de 2009).
- Nao cabe ao juiz federal de primeira instancia modular os efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal em repercussédo geral. Compete exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal modular os efeitos de seu julgamento em repercussdo geral. A aplicagdo das teses aprovadas com os efeitos da repercussdo geral, contudo,
independentemente da publicag@o do acordio, tem sido admitida pelo proprio Plenario do Supremo. Assim que concluido o julgamento em repercussédo geral, o
Supremo tem divulgado as teses dele resultantes, para imediata aplicag@o pelas instancias ordinarias, bem como retomada do curso do julgamento dos processos que
estavam suspensos, aguardando a resolu¢do da questdo constitucional pela Suprema Corte.

- O valor da condenag@o ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio de precatorio, nos
termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretagdo resumida no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisdo que contenha os pardmetros de
liquidag@o atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lein® 9.099/95”.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Recurso inominado da autora provido para julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS na obrigacdo de fazer a implantagéo de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, a partir de 30/4/2012, e na obriga¢do de pagar as prestagdes vencidas desde essa data até a da efetiva implantagado desse beneficio, descontados
eventuais pagamentos nas mesmas competéncias, a qualquer titulo, com corregdo monetaria e juros da mora na forma acima estabelecida e observado o artigo 100 da
Constituigao do Brasil. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que
neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil
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0007475-98.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020132
RECORRENTE: ARTHUR DEGASPERI DOS SANTOS (SP201130 - ROSA REGINA FIRMINO BONACIN JUNS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de concessdo de auxilio-reclusao.

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento em repercussdo geral do recurso extraordinario 587365, fixou a seguinte tese: “Segundo decorre do art. 201,
1V, da Constituigdo Federal, a renda do segurado preso é a que deve ser utilizada como pardmetro para a concessio do auxilio-reclusdo e nfo a de seus dependentes”.
- A renda a ser considerada ¢ a mensal, por for¢a do artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998. Este dispositivo constitucional estabelece expressamente o valor da
renda bruta mensal como pardmetro para definigdo dos segurados de baixa renda, cujos dependentes tém direito ao auxilio-reclusao.

- O limite normativo da renda bruta mensal ndo pode ser ultrapassado com base em construg@o interpretativa do Poder Judiciario, caso a caso. Os atos normativos
infralegais que fixam o valor atualizado da renda bruta, para efeito de definir o valor da renda bruta mensal que autoriza o recebimento do auxilio-recluséo, limitam-se a
dar cumprimento ao artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998 (“Até que a lei discipline o acesso ao salario-familia e auxilio-reclusdo para os servidores, segurados e
seus dependentes, esses beneficios serdo concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais), que, até
a publicagdo da lei, serdo corrigidos pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social”).

- Tais atos normativos apenas tém atualizado o valor da renda bruta mensal com base nos critérios de corre¢do monetaria previstos nesse dispositivo constitucional. Ou
seja, o valor atual da renda bruta que ndo pode ser ultrapassado para efeito de autorizar a concessao do beneficio em questdo decorre de norma constitucional em
vigor, cuja inconstitucionalidade ndo foi decretada. A Constituigdo estabelece o valor da renda mensal que autoriza a concessao do auxilio-reclusio e o indice de sua
atualizagdo. E vedado ao juiz descumprir regra prevista em emenda constitucional sem a declarar inconstitucional. Descabe qualquer ponderagdo, por parte do Poder
Judiciario, para elevar esse limite, em qualquer situagio. Caso o fizesse estaria a aditar o texto do artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998 ¢ a atuar como
legislador, usurpando a competéncia do Poder Legislativo. Essa postura judicial implicaria violagdo do artigo 2° da Constituigdo do Brasil, que estabelece a separagdo
de fungdes estatais. A norma constitucional ndo seria mais a transcrita acima, mas outra, criada da cabega de cada juiz, com base em critérios pessoais seus de justica,
e ndo com base no direito positivo.

- A interpretag@o do Superior Tribunal de Justica em recurso especial em tema repetitivo: “Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério
de aferig@o de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo ¢ a auséncia de renda, e ndo o wltimo salario de
contribuigio” (REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018).

- A interpretagio da Turma Nacional de Uniformizagio é no mesmo sentido: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDRENCIA. DIREITO
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO. CONCEITO DE BAIXA RENDA. REQUISITO OBSERVADO A EPOCA
DA PRISAO. OFENSA AO ENTENDIMENTO ATUAL DA TNU. PROVIMENTO PARCIAL DO INCIDENTE. REJULGAMENTO PELA TR. (...) para fins
de pedido de concessao de auxilio-reclusdo, deve ser considerada a legislagdo vigente a época do evento prisdo, sendo devido o beneficio aos dependentes do segurado
que na data do efetivo recolhimento néo possuir saldrio de contribuicdo, desde que mantida a qualidade de segurado” (PEDILEF 00450924220104036301, JUIZ
FEDERAL SERGIO MURILO WANDERLEY QUEIROGA, TNU, DOU 18/03/2016 PAGINAS 137/258). No mesmo sentido: PEDILEF 2007.70.59.003764-7/PR
(tema representativo n° 31): “o valor a ser considerado, para enquadramento do segurado no conceito de baixa renda para fins de percepgdo de auxilio-reclusio, deve
corresponder ao Ultimo salario-de-contribuigdo efetivamente apurado antes do encarceramento”.

- A corregdo monetaria das prestagdes previdenciarias pagas com atraso, presente sua natureza alimentar, incide na forma prevista na Lei 6.899/81, devendo ser
aplicada a partir do momento em que eram devidas as prestagdes, € ndo a partir da citagdo, compatibilizando-se a aplicag@o simultdnea dos enunciados das Stimulas 43
e 148 do STJ (AR 708/PR, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/12/2006, DJ 26/02/2007, p. 540).

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora contados a partir da data da
citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sio devidos na forma prevista na Resolugdo n® 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de
acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagdo da TR e
estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributarios, a partir de jutho de 2009, nas
agdes condenatdrias em geral e nas agdes previdencidrias, e atualizagdo e juros da mora pela variagio da Selic para os débitos tributarios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modula¢@o ou limitag&o no tempo dos seus efeitos, o STF
aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussao geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina
os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redac@o dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variag@o de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriagao, previdenciaria, repetigao de indébito tributario e condenatorias em
geral).

- A tabela das agdes previdencidrias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais ndo se
inclui o IPCA-e.

- O IPCA-¢ ¢ previsto na tabela das a¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizagio dos indices previdenciarios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de reajustamento, no periodo, dos
beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social

- A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-e (este previsto, como visto, para as agdes condenatorias em geral), pela tabela das a¢des previdencirias ndo contraria o que
resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussdo geral, o STF ndo estabeleceu expressamente nenhum indice de corregdo monetaria,
limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial,
mantendo a conta acolhida na sentenga, que adotou a tabela das agdes condenatdrias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata
de beneficio assistencial, e ndo previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sio atualizados pelos indices de manutengéo dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da
tabela das agdes condenatérias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdencirio.

-A manutengio, pelo STF, do IPCA-e, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-¢ ¢ aplicavel aos débitos das agdes condenatdrias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizagdo dos débitos previdenciarios, questdo esta
que ndo foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de corre¢ao monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos
na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada pela Resolugdo CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de jutho de 2009).
- Nao cabe ao juiz federal de primeira instdncia modular os efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal em repercussdo geral. Compete exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal modular os efeitos de seu julgamento em repercussdo geral. A aplicagdo das teses aprovadas com os efeitos da repercussdo geral, contudo,
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independentemente da publicagdo do acérdio, tem sido admitida pelo proprio Plenario do Supremo. Assim que concluido o julgamento em repercusséo geral, o
Supremo tem divulgado as teses dele resultantes, para imediata aplicagdo pelas instancias ordinarias, bem como retomada do curso do julgamento dos processos que
estavam suspensos, aguardando a resolu¢do da questdo constitucional pela Suprema Corte.

- O valor da condenag¢&o ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio de precatorio, nos
termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretag@o resumida no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisdo que contenha os parametros de
liquidag@o atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lein® 9.099/95”.

- No caso concreto, a sentenga resolveu o seguinte: “O valor a ser considerado como pardmetro para a concessdo de auxilio-reclusdo a partir de 01.01.2015 era de R$
1.089,72, conforme Portaria MPS/MF n° 13, de 09.01.2015. No caso concreto, a prisdo ocorreu em 29.012.2015 (conforme fl. 1 do evento 15), sendo que o tltimo
salario-de-contribui¢io integral do segurado antes da prisdo ocorreu em abril de 2015, no importe de R$ 1.916,91 (conforme fl. 19 do evento 19). Logo, na data da
prisdo, o preso ndo ostentava a qualidade de segurado previdenciario de baixa renda. Por conseguinte, o autor ndo faz jus ao recebimento de auxilio-reclusao”.
Contudo, o recurso deve ser provido. O entendimento adotado na sentenga, com o devido e maximo respeito, vai de encontro a pacifica orienta¢ao jurisprudencial do
STJ e da TNU: o valor a ser considerado, para enquadramento do segurado no conceito de baixa renda para fins de percepgdo de auxilio-reclusio, deve corresponder
a0 ultimo salario-de-contribuicio efetivamente apurado antes do encarceramento.

Na espécie, na data do recolhimento a prisdo o segurado recluso ndo possuia salario-de-contribuicdo. Nessa situagdo a jurisprudéncia do STJ e da TNU entendem que
os dependentes do segurado preso tém direito ao auxilio-reclusao.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo &°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Recurso provido para julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS na obrigacdo de fazer a concessdo do beneficio de auxilio-recluséo, a partir da data de
entrada do requerimento administrativo, e na obrigagdo de pagar as prestagdes vencidas até a data de efetiva implantagdo do beneficio, com corre¢do monetaria e
juros da mora nos moldes acima estabelecidos. Sem honorarios advocaticios porque ndo hé recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417
AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei
9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil

0039331-83.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020397
RECORRENTE: GABRIELE VITORIA AMORIM PEREIRA DA SILVA (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recurso interposto de sentenga que julgou improcedente o pedido de condenagdo do INSS ao pagamento de auxilio-reclusdo.

- A Constituigdo do Brasil dispde no artigo 201, IV, na redagao dada pela Emenda Constitucional 20/1998, que a previdéncia social serd organizada sob a forma de
regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a,
dentre outros eventos, auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda. Cabe a lei estabelecer o conceito de segurado de baixa renda. Por for¢a do
artigo 13 dessa Emenda, “Até que a lei discipline o acesso ao salario-familia ¢ auxilio-reclusio para os servidores, segurados e seus dependentes, esses beneficios
serdo concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais), que, at¢ a publicagdo da lei, serdo corrigidos
pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social”.

- O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento em repercusséo geral do recurso extraordinario 587365, fixou a seguinte tese: “Segundo decorre do art. 201,
1V, da Constituigdo Federal, a renda do segurado preso é a que deve ser utilizada como pardmetro para a concessio do auxilio-reclusdo e ndo a de seus dependentes”.
- A renda a ser considerada ¢ a mensal, por for¢a do artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998. Este dispositivo constitucional estabelece expressamente o valor da
renda bruta mensal como pardmetro para definigdo dos segurados de baixa renda, cujos dependentes tém direito ao auxilio-reclusao.

- Os atos normativos infralegais que fixam o valor atualizado da renda bruta, para efeito de definir o valor da renda bruta mensal que autoriza o recebimento do auxilio-
reclusio, limitam-se a dar cumprimento ao artigo 13 da Emenda Constitucional 20/1998 (“Até que a lei discipline o acesso ao salario-familia e auxilio-reclus@o para os
servidores, segurados e seus dependentes, esses beneficios serdio concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00 (trezentos e
sessenta reais), que, até a publicagdo da lei, serdo corrigidos pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social”).

- Tais atos normativos apenas tém atualizado o valor da renda bruta mensal com base nos critérios de corre¢do monetaria previstos nesse dispositivo constitucional. A
Constituigao estabelece tanto o valor da renda mensal que autoriza a concessdo do auxilio-reclusdo como também o indice de sua atualizagdo. Os valores ndo estdo
previstos em Portaria editada pelo Poder Executivo. Esse ato normativo se limita a observar o valor estabelecido na Constituigdo e atualiza-lo com base em indices de
corre¢do monetaria também nela especificados.

- A Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no julgamento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal n° 0000713-30.2013.4.03.6327, realizado em
22/2/2018, fixou a tese de que, tratando-se de auxilio-reclusio, o valor irrisorio que ultrapasse o limite tido como teto para ser considerado segurado de “baixa-renda”
ndo pode obstar a concessio do beneficio. Nesse caso julgado pela TNU, a renda mensal do segurado recluso ultrapassara em R$ 70,00 o limite previsto na
Constituigdo do Brasil.

- A corregdo monetaria das prestagdes previdenciarias pagas com atraso, presente sua natureza alimentar, incide na forma prevista na Lei 6.899/81, devendo ser
aplicada a partir do momento em que eram devidas as prestagdes, e ndo a partir da citagdo, compatibilizando-se a aplicagio simultinea dos enunciados das Stimulas 43
e 148 do STJ (AR 708/PR, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/12/2006, DJ 26/02/2007, p. 540).

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora contados a partir da data da
citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sdo devidos na forma prevista na Resolugdo n® 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de
acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagdo da TR e
estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributrios, a partir de julho de 2009, nas
ac¢des condenatdrias em geral e nas agdes previdencirias, € atualizagdo e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributérios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modulag@o ou limitagdo no tempo dos seus efeitos, o STF
aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussao geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina
os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriagdo, previdenciaria, repeti¢do de indébito tributario e condenatorias em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  52/1682



geral).

- A tabela das ag¢des previdenciarias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais ndo se
inclui o IPCA-e.

- O IPCA-¢ ¢ previsto na tabela das a¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizagdo dos indices previdenciarios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de reajustamento, no periodo, dos
beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

- A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-¢ (este previsto, como visto, para as agdes condenatorias em geral), pela tabela das agdes previdencirias ndo contraria o que
resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussio geral, o STF ndo estabeleceu expressamente nenhum indice de corre¢do monetaria,
limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial,
mantendo a conta acolhida na sentenga, que adotou a tabela das agdes condenatorias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata
de beneficio assistencial, e ndo previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sio atualizados pelos indices de manutengio dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da
tabela das agdes condenatorias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdenciario.

- A manutengdo, pelo STF, do IPCA-¢, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-e ¢ aplicavel aos débitos das agdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizagdo dos débitos previdenciarios, questdo esta
que nao foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de correg¢do monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos
na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada pela Resolugdo CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de jutho de 2009).
- Nao cabe ao juiz federal de primeira instdncia modular os efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal em repercussio geral. Compete exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal modular os efeitos de seu julgamento em repercussao geral. A aplicagio das teses aprovadas com os efeitos da repercussdo geral, contudo,
independentemente da publicagdo do acordio, tem sido admitida pelo proprio Plenario do Supremo. Assim que concluido o julgamento em repercusséo geral, o
Supremo tem divulgado as teses dele resultantes, para imediata aplicag@o pelas instancias ordinarias, bem como retomada do curso do julgamento dos processos que
estavam suspensos, aguardando a resolu¢do da questdo constitucional pela Suprema Corte.

- O valor da condenag¢&o ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio de precatorio, nos
termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretag@o resumida no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisdo que contenha os pardmetros de
liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lein® 9.099/95”.

- No caso concreto, o salario-de-contribui¢do no valor de R$ 1.278,11, em julho de 2016, superou em R$ 65,47 o limite constitucional vigente, a partir de 01/01/2016, de
R$ 1.212,64. O valor de R$ 65,47 além do teto esta dentro do conceito de valor irrisério estabelecido pela Turma Nacional de Uniformizagéo, no julgamento do referido
pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal n® 0000713-30.2013.4.03.6327, realizado em 22/2/2018, em que considerada irrisoria a superagdo desse limite
em R$ 70,00. Assim, o auxilio-reclusdo é devido, sempre na visdo da TNU, a qual os juizes das Turmas Recursais ficam vinculados.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Recurso provido para julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS na obrigagao de fazer a concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo, a partir da data de
entrada do requerimento administrativo, e na obrigagdo de pagar as prestagdes vencidas até a data de efetiva implantagdo do beneficio, com corre¢do monetaria e
juros da mora nos moldes acima estabelecidos. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417
AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢é regido exclusivamente pela Lei
9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil.

0001247-57.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020109
RECORRENTE: IVAN RODRIGUES ALVES (SP354275 - ROSELAINE KUDAKA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DECISAO

- Recorre a parte autora de sentenga, que julgou improcedente o pedido, em demanda que versa obrigagdo de fazer a substituicdo da Taxa Referencial - TR por
outro(s) indice(s) a ser estabelecido(s) pelo Poder Judiciario para corre¢éo monetaria da conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, a fim de repor
perdas inflacionarias em certo periodo de tempo descrito na petigdo inicial. Afirma a parte autora ndo ser a TR ¢ indice de corre¢@o monetaria idoneo para
preservagdo do valor real dos depodsitos efetivados em conta vinculada ao FGTS, por ndo refletir a efetiva desvalorizagdo da moeda decorrente da inflagéo.

- Nos autos do Recurso Especial o Superior Tribunal de Justiga delimitou como representativa da controvérsia a questdo “respeitante a possibilidade, ou ndo, de a TR
ser substituida como indice de corre¢ao monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS” e determinou “a suspensdo, em todo o territdrio nacional, dos processos
pendentes que versem sobre a questdo ora afetada (art. 1.037, inciso II, do novel Cddigo de Processo Civil), ressalvadas as hipdteses de autocomposicao, tutela
provisoria, resolugdo parcial do mérito e coisa julgada, de acordo com as circunstancias de cada caso concreto, a critério do juizo”.

- Ante o exposto, versando esta causa sobre a possibilidade, ou ndo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas ao
FGTS, cabia ao Juizado Especial Federal de origem cumprir a decisdo do Superior Tribunal de Justica e manter a suspensdo deste processo até o julgamento do
processo representativo da controvérsia, razio por que a sentenga proferida € nula.

- Os autos devem ser restituidos ao Juizado Especial Federal de origem, onde a tramitagdo processual devera permanecer suspensa, até nova decisdo do Superior
Tribunal de Justiga. O recurso da parte autora esta prejudicado.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia.

- Sentenga anulada de oficio. Recurso da parte autora prejudicado. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei
9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios é regido
exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil

0005824-31.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020129
RECORRENTE: BELCHIOR VITORINO ALVES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
- Recorre a parte autora da sentenga, cujo dispositivo ¢ este: “Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para condenar o
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INSS a: 1 — averbar os periodos de 29.07.1995 a 03.12.1996, de 04.12.1996 a 31.08.1997, de 01.09.1997 a 23.03.2001 e de 24.03.2001 a 09.11.2001, como tempos de
atividade especial, com conversdo em tempos de atividade comum. 2 — implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, no
importe de 100% do seu salario-de-beneficio, desde a data da DER (06.05.2016), considerando para tanto 37 anos e 5 dias de tempo de contribuigdo, ja somado neste
total 0 acréscimo da conversdo dos periodos reconhecidos nesta sentenga como atividades especiais em tempos de atividades comuns. As parcelas vencidas deverdo
ser atualizadas, desde o momento em que devidas, nos termos do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, na redag@o dada pela Lei 11.960/09, uma vez que ainda ndo ha decisdo
transitada em julgado nos autos do RE 870.947/SE, onde o Plenario do Supremo Tribunal Federal julgou a questdo atinente ao critério de atualizagdo monetaria em
condenagdes contra a Fazenda Piblica. Juros de mora desde a citag@o, nos termos do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, na redag@o dada pela Lei 11.960/09. Considerando
que a parte autora possui apenas 54 anos e podera receber todos os atrasados apos o transito em julgado da sentenga, ndo vislumbro o perigo de dano ou de risco ao
resultado util do processo em se aguardar o transito em julgado. Ademais, a 1* Se¢@o do STJ ja decidiu, nos autos do REsp 1.401.560, em sede de julgamento de
recurso repetitivo, nos termos do artigo 543-C do CPC que "a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios
indevidamente recebidos" . Por conseguinte, indefiro o pedido de antecipagio de tutela. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Sem
custas e, nesta instancia, sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/95”.

- O autor pretende o provimento do recurso para produzir prova pericial ou para “considerar a especialidade da atividade de vigilante apontada neste recurso, exercida
de 29.04.95 a 03.12.96 e de 15.12.2006 a 26.02.2015”.

- “[E] possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢io a agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior a vigéncia do
Decreto n.° 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de
arma de fogo” (TNU, PEDILEF 05020133420154058302, JUIZ FEDERAL FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER, TNU, DJ 04/10/2016).

- “E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposicio ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior 4 vigéncia do
Decreto n.° 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de
arma de fogo™: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE
DE VIGIA OU VIGILANTE. ACORDAO RECORRIDO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA NA TNU, COM EXCECAO DA
RESTRICAO PROBATORIA, SUPERADA POR ESTA TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Trata-se de incidente de
uniformizag¢do, suscitado pela parte-autora, pretendendo a reforma de acérddo oriundo de Turma Recursal que, mantendo a sentenga, deixou de qualificar como
especial o exercicio da atividade de vigilante em periodo posterior a 05/03/1997. 2. O acérdio recorrido, no ponto em que é atacado pelo presente recurso, apos
examinar os documentos apresentados nos autos, concluiu que: (1) até 28/04/1995, a ocupagdo de vigilante/vigia pode ser reconhecida como especial pela simples
atividade, por equiparagdo a fun¢do de guarda prevista no codigo 2.5.7 do quadro anexo ao Decreto n° 53.831/64; (2) de 29/04/1995 a 05/03/1997, ¢ possivel o
reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, desde que comprovada a periculosidade, mediante demonstragao, por exemplo, do uso de arma de fogo; (3)
por fim, apos 05/03/1997, também € possivel reconhecer o labor sob condi¢des especiais, em razio da periculosidade constante na atividade de vigilante, se houver
comprovagdo mediante laudo técnico. 3. A parte autora sustenta o cabimento do pedido de uniformizagao por entender que o acérdao recorrido estaria contrario a
jurisprudéncia da propria TNU: “Em se tratando de vigilante armado, basta a comprovagio de que a atividade era desenvolvida com o porte de arma de fogo, o que
pode ser feito por qualquer meio de prova admitido em direito. Isto porque, neste caso, a periculosidade ¢ presumida. N3o se trata do extinto enquadramento por
categoria, mas apenas do reconhecimento da periculosidade do trabalho com porte de arma de fogo. 4. Assim, equivocou-se a turma de origem ao exigir laudo pericial
no periodo posterior a 12-4-1996, embora tenha afirmado existir formulario (PEDILEF n.° 05182762620104058300, relator o Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel
Gongalves, julgado no dia 09/04/2014)”. 4. A Lein® 10.259/2001 prevé o incidente de uniformizagdo quando “houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei” (art. 14, caput). Cabera a TNU o exame de pedido de uniformizagio que envolva
“divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 5. No caso,
a apontada divergéncia se confirma, razio pela qual o incidente deve ser conhecido. 6. Com efeito, embora o ac6rddo recorrido esteja em consonancia com a
jurisprudéncia desta instincia uniformizadora, no que diz respeito a possibilidade de a atividade de vigilante ser qualificada como especial, mesmo apds 05/03/1997, dela
se distanciou ao exigir que a periculosidade seja demonstrada somente através de laudo técnico. Por ocasido do julgado do PEDILEF n.° 0502013-34.2015.4.05.8302,
relator o Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino Koehler, julgado no dia 20/07/2016, o rigor probatrio para este tipo de atividade foi amainado: “E possivel o
reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢do ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior a vigéncia do Decreto n.°
2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢io a atividade nociva, com o uso de arma de
fogo”. 7. Pedido de uniformizagao conhecido e parcialmente provido, para determinar o retorno dos autos & Turma Recursal de origem para aplicagéio da diretriz ora
fixada.Decide a Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO, nos termos do voto-ementa
do relator” (TNU, PEDILEF 50083668120124047110, JUIZ FEDERAL BIANOR ARRUDA BEZERRA, TNU, DOU 12/09/2017 PAG. 49/58).

- No caso concreto, o recurso deve ser provido. O autor comprovou, por meio de PPP’s expedidos pelos empregadores, que nos periodos de 29.04.95 a 03.12.96 (este
ja reconhecido na fundamentago da sentenga como especial e que apenas nao constou do disposto dela) e de 15.12.2006 a 26.02.2015, que atuou como vigilante
portando arma de fogo.

Com efeito, de um lado, leio na fundamentagdo da sentenga: “No caso concreto, de acordo com os PPPs apresentados (fls. 65/66 ¢ 69/70 do evento 02), relativamente
aos periodos de 12.04.1995 a 03.12.1996 e de 04.12.1996 a 05.03.1997, o autor faz jus ao reconhecimento como atividade especial com base na categoria profissional
de guarda (assim equiparado o vigilante), no termos do item 2.5.7 do Decreto 53.831/64”. Assim, a sentenga ja reconhecera tal periodo como especial, deixando
apenas de descrevé-lo no seu dispositivo.

De outro lado, contudo, a sentenga, ndo reconheceu a especialidade do trabalho de vigilante armado no periodo de 15.12.2006 a 26.02.2015, assentando que “quanto ao
intervalo de 15.12.2006 a 26.02.2015, em que o autor trabalhou na empresa GP 20 Guarda Patrimonial de S&o Paulo Ltda, o PPP (fls. 78/79 do evento 02) informa que
o autor exerceu a atividade de vigilante, constando que suas atividades consistiam em: ‘proceder a vigilancia patrimonial das instituicdes financeiras e de outros
estabelecimentos, publicos ou privados, bem como de pessoas fisicas, portando arma de fogo (calibre 38), fazendo ronda perimetral com intuito de proteger o
patriménio vigiado’. Consta ainda do PPP que o autor exercia suas atividades em setor operacional. Ndo ha nesta descri¢do de tarefas (ronda perimetral, com o intuito
de proteger o patriménio vigiado em varios tipos de estabelecimento) qualquer situagdo de anormalidade que permita concluir que o autor, de fato, esteve exposto, de
forma habitual e permanente, a um risco acentuado de roubos ou de outras espécies de violéncia fisica. Vale aqui ressaltar que, ao contrario de outros periodos, o autor
exerceu no intervalo em analise a vigildncia em varios tipos de estabelecimento (e ndo apenas em instituigdes financeiras), de modo que sua eventual exposicao efetiva
a um risco acentuado de roubos ou de outras espécis (sic) de violéncia fiscia (sic) ndo era habitual e permanente. O fato de portar arma de fogo, por si, também nao
justifica a qualificag@o da atividade como especial”.

Apesar dos relevantes fundamentos expostos na sentenga, o fato ¢ que do PPP consta que o autor portou arma de fogo durante todo o tempo em que exerceu a
atividade de vigilante, circunstancia que, na interpretagio pacifica da TNU, autoriza o reconhecimento do tempo especial, independentemente de ndo ter atuado em
instituigdes financeiras. O que importa é o exercicio da atividade com porte de arma de fogo, motivo suficiente, na visdo da TNU, para caracterizar a atividade como
especial.

Finalmente, reconhecida a especialidade desses periodos, resta prejudicado o requerimento de decretagdo de nulidade da sentenga para producéo de prova pericial que
revelasse tal especialidade.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
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Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Recurso provido para reconhecer o tempo especial nos periodos de 29.04.95 a 03.12.96 e de 15.12.2006 a 26.02.2015, que deverdo ser convertidos para o tempo
comum e acrescidos aos periodos ja reconhecidos na sentenga, com os reflexos cabiveis no célculo do tempo de servigo e do beneficio ja concedido na sentenga,
mantida, no mais, a sentenca recorrida. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR,
Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei
especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil.

0002299-95.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020143
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RINALDO DE PAULA MOREIRA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérddo de 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sego Judiciaria
de Sao Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei
9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢do monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resoluggo n. 3/2016 do CJF - 3* Regido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por
conseguinte, prolongar o processo nessas condicdes seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e
a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a corre¢ao monetaria e aos juros de
mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito
com resolugdo do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificac@o do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0053351-79.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020139
RECORRENTE: MURILO APARECIDO XAVIER (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que, em razio da auséncia de prévio requerimento administrativo de revisdo do beneficio, extinguiu sem resolugdo do mérito este
processo, em que aquela pede a revisdo da renda mensal de aposentadoria por idade, para incluir o adicional de 25% previsto na cabega do artigo 45 da Lei 8.213/1991,
segundo o qual “O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25% (vinte e cinco
por cento)”.

- O Supremo Tribunal Federal fixou em repercussao geral estas teses: (RE 631240MG, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014):

1 - A concessdo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciago e
indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nio se confunde com o
exaurimento das vias administrativas;

II — A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administragéo for notéria e reiteradamente contrario a
postulagio do segurado;

III — Na hipétese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengéo de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de
conceder a prestagcdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato ainda ndo levada
ao conhecimento da Administragdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da pretensao;

IV — Nas agdes ajuizadas antes da conclusio do julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que ndo tenham sido instruidas por prova do prévio requerimento
administrativo, nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a a¢do tenha sido ajuizada no dmbito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior
pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela
resisténcia a pretensio; e (c) as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (a) e (b) serdo sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o
autor a dar entrada no pedido administrativo em até 30 dias, sob pena de exting@o do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulagdo administrativa,
0 juiz intimara o INSS para se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido
a razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a agdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir;

V — Em todos os casos acima — itens (a), (b) e (c) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agido como data de
entrada do requerimento, para todos os efeitos legais (Redag@o da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12* Sessdo Administrativa do STF, realizada em
09/12/2015).

- O caso ¢ de juizo positivo de retratagdo apenas para afastar a extingdo do processo sem resolugdo do mérito. Trata-se de pedido de revisdo de beneficio
previdenciario que depende da analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento do INSS, consistente na necessidade de a parte autora ter ou ndo
assisténcia de outra pessoa. Contudo, o INSS tem manifestado entendimento notoria e reiteradamente contrario a postulagéo da parte autora. Nas demandas que
versam o mesmo tema, o INSS tem suscitado que o adicional de 25% previsto na cabega do artigo 45 da Lei 8.213/1991 incide apenas na aposentadoria por invalidez
de segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa. Portanto, fica afastada a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, decretada por falta de
interesse processual, que esta presente, na interpretagdo estabelecida pelo STF, em repercussdo geral.

- Afastada a questdo preliminar, ndo cabe o julgamento do mérito. O caso é de decretacdo de nulidade da sentenga, a fim de que o Juizado Especial Federal de origem
aguarde o julgamento do Recurso Especial 1.648.305/RS pelo Superior Tribunal de Justiga.

Isso porque nesses autos o Superior Tribunal de Justica delimitou como representativa da controvérsia a questdo consistente em “Aferir a possibilidade da concessao
do acréscimo de 25%, previsto no art. 45 da Lei 8.213/91, sobre o valor do beneficio, em caso de o segurado necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa,
independentemente da espécie de aposentadoria”, bem como determinou “a suspensio do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem
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sobre a mesma matéria e tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1.037, II, do CPC/2015”. Dai por que, determinada a suspensdo de todos os processos
nesse tema, o Juizado Especial Federal de origem ndo poderia ter sentenciado o feito.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Recurso parcialmente provido para afastar a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, anular a sentenga e determinar a restituicdo dos autos ao Juizado
Especial Federal de origem, a fim de que aguarde o julgamento do Recurso Especial 1.648.305/RS pelo Superior Tribunal de Justiga, observando a suspensdo do
processo, e, oportunamente, profira nova sentenga. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE
506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei
9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil.

0000394-89.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020042
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GARCIA (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)

DECISAO

- Recorrem a parte autora e o INSS da sentenga, cujo dispositivo é este: “Diante de todo o exposto, (a) EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO, quanto ao pedido de reconhecimento de tempo de servigo rural de 08.07.1974 a 30.11.1994, diante da auséncia de prova material, e; (b) JULGO
PROCEDENTES EM PARTE os demais pedidos formulados na pega inicial, para reconhecer e averbar como tempo de servigo especial, a ser convertido para
comum mediante a aplicago do fator 1,4, o periodo de 09.07.1997 a 30.09.2016, como auxiliar de manutengéo no setor ‘oficina eletro mecanica’ da empresa, Cia.
Brasileira de Aluminio. Sendo requerido, defiro o beneficio de assisténcia judicidria gratuita. Sem a condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta
instancia judicial”.

- A legislagdo em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagdo e a comprovagado do tempo de atividade sob condigdes especiais. Observa-se o
regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢do aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos
da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho, a depender do periodo em que a
atividade especial foi executada (REsp 1151363/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011).

- Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servigo exercido em atividades especiais para comum apds 1998. A partir da ultima reedigdo da MP 1.663,
parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, o texto legal tornou-se definitivo, sem a parte do texto que revogava o § 5° do art. 57 da Lei 8213/91 (REsp 1151363/MG,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011). Na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagio, é possivel a
conversdo do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer periodo (Stimula 50 da Turma Nacional de Uniformizagao).

- A aposentadoria especial foi instituida pelo artigo 31 da Lei 3807/60. O critério de especifica¢do da categoria profissional com base na penosidade, insalubridade ou
periculosidade, definidas por decreto do Poder Executivo, foi mantido até a edi¢do da Lei 8213/91.

- O Poder Executivo editou os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, relacionando em seus anexos atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas.
As atividades profissionais que se enquadrassem no decreto editado pelo Poder Executivo eram consideradas penosas, insalubres ou perigosas, independentemente de
comprovagio dessa natureza por laudo técnico. Bastava a anotagdo da fungdo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS ou a elaboragao do entdo
denominado informativo SB-40, consistente em informagdes prestadas pelo empregador a Previdéncia Social descrevendo a exposi¢@o do segurado a agentes
agressivos.

- O artigo 57 da Lei 8.213/91, na redag@o original, alude apenas as atividades profissionais sujeitas a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica. O artigo 58 dessa lei, também na redag@o original, estabelecia que a relagdo dessas atividades seria objeto de lei especifica.

- A redag@o original do artigo 57 da Lein°® 8.213/91 foi alterada pela Lei n® 9.032/95 sem que até entdo tivesse sido editada lei que estabelecesse a relagdo das
atividades profissionais sujeitas a condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Continuaram em vigor os Decretos 53.831/64 e 83.080/79, até
serem revogados, a partir de 6/3/1997, pelo Decreto 2.172, de 5/3/1997.

- Até 5/3/97, salvo quanto ao ruido e ao calor, as atividades profissionais informadas nos formularios SB/40 que constavam dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 ¢
foram executadas durante a vigéncia destes sdo passiveis de conversado do tempo especial para o comum. Para a comprovagdo da exposicdo aos agentes nocivos ruido
e calor, sempre foi necessaria a apresentagdo de laudo pericial, mesmo quando a atividade fora exercida sob a égide dos Decretos 53.831/1964 ¢ 83.080/1979 (AgRg
no AREsp 859.232/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016; Aglnt no AREsp
845.879/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 07/02/2018). O perfil profissiografico previdenciario espelha as
informagdes contidas no laudo técnico, razio pela qual pode ser usado como prova da exposigéo ao agente nocivo (REsp 1573551/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 19/05/2016).

- Até o advento da Lei 9.032/95, publicada em 29.4.1995, ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo mero enquadramento na categoria profissional
cuja atividade ¢ considerada especial. A partir de 29.4.1995, quando publicada a Lei 9032/1995, ha necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva
exposicdo a agentes nocivos, de modo permanente, ndo ocasional nem intermitente, comprovada por meio dos formulérios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e
preenchidos pelo empregador.

- A conversdo em especial do tempo de servigo prestado em atividade profissional elencada como perigosa, insalubre ou penosa em rol expedido pelo Poder Executivo
(Decretos 53.831/64 e 83.080/79), antes da edi¢do da Lein.® 9.032/95, independentemente da producdo de laudo pericial comprovando a efetiva exposi¢do a agentes
nocivos. Quanto ao lapso temporal compreendido entre a publicagdo da Lein.® 9.032/95 (29/04/1995) e a expedicdo do Decreto n.° 2.172/97 (05/03/1997), ha
necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva exposi¢do a agentes nocivos, sendo que a comprovagdo, no primeiro periodo, é feita com os
formularios SB-40 e DSS-8030, e, no segundo, com a apresentagao de laudo técnico (REsp 597.401/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 10/02/2004, DJ 15/03/2004, p. 297). A partir do advento do Decreto 2.172/97 passou-se a exigir laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho para
comprovagio da atividade especial (STJ, PETICAO N°9.194-PR (2012/0096972-7), RELATOR: MINISTRO ARNALDO ESTEVES LIMA).

- As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes da cabega do artigo 70 do Decreto 3.048/1999, que
prevé fatores de conversdo para mulher e para homem, respectivamente, de 2,00 e 2,33 (15 anos), 1,50 e 1,75 (20 anos) ¢ 1,20 e 1,40 (30 anos), aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, por for¢a do § 2° desse artigo, incluido pelo Decreto 4.827/2003, norma essa a cuja observancia esta o INSS vinculado, porque editada
pelo Presidente da Republica. De resto, o Superior Tribunal de Justica decidiu que o critério normativo aplicavel, quanto ao fator de conversao, é o vigente por ocasiao
do preenchimento dos requisitos para a aposentadoria (EDcl no REsp 1310034/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/11/2014, DJe 02/02/2015).

- O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado (Stimula 68 da Turma Nacional de
Uniformizag¢do). Mas ¢ importante fazer esta ressalva: o entendimento resumido nesse verbete 68 da TNU foi consolidado com base na premissa da existéncia de
laudo técnico posterior ao periodo de atividade especial. Nessa situac¢o, o laudo posterior ratifica a natureza especial do periodo anterior, confirmando-o, caso ndo
tenha ocorrido alteragdo no ambiente de trabalho. Na situagdo em que o laudo pericial é anterior ao periodo que se afirma especial, ele ndo serve para ratificar a
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natureza especial de periodos posteriores a data em que produzido (o laudo). Nao seria possivel antecipar no laudo pericial a realidade e prever as condi¢des de
trabalho no futuro, isto €, a manuteng@o dos fatores de risco e que as medidas de proteg@o coletiva e individual ndo reduziram nem eliminaram a ag¢@o dos agentes
nocivos. Na verdade, sendo anterior o laudo ao periodo trabalhado, ndo existe nenhum laudo pericial contemporaneo a tal periodo ou posterior a ele. A questdo é de
falta absoluta de laudo pericial para o periodo. Essa distingdo foi feita pela propria TNU (PEDILEF 05043493120124058200, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE
WITZEL, TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358.). Desse julgamento destaco o seguinte trecho: “Situagdo diferente seria se o laudo fizesse referéncia a
medi¢des ambientais em periodo anterior ao requerido pelo segurado. Nessa hipotese, penso que ndo haveria como ser presumida a permanéncia da nocividade outrora
reconhecida, uma vez que os avangos tecnologicos e da medicina e seguranga do trabalho poderiam ter eliminado o fator de risco”.

- Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica nfo precisa ocorrer de
forma permanente (Sumula 49 a Turma Nacional de Uniformizagao).

- “Atendidos os demais requisitos, ¢ devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a atividade exercida pelo segurado ¢ perigosa, insalubre ou penosa,
mesmo ndo inscrita em Regulamento” (Stmula do extinto TFR, Enunciado n°® 198). - “No tocante ao exercicio de atividade com exposigdo a agente nocivo, a matéria ja
foi decidida pela Primeira Se¢fo deste Tribunal, pelo rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543 do CPC, no qual foi chancelado o entendimento de que: ‘A Iuz
da interpretagdo sistematica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satde do trabalhador sdo exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislag@o correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente,
ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais’ (art. 57, § 3°, da Lei 8.213/1991).” (REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 7/3/2013)”
(Aglnt no AREsp 1126121/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017). Sem a comprovagio da efetiva
exposicdo a agentes nocivos, descabe o enquadramento por equiparagdo a categoria profissional. “Incabivel o reconhecimento do exercicio de atividade ndo
enquadrada como especial, se o trabalhador ndo comprova que efetivamente a exerceu sob condigcdes especiais” (AgRg no REsp 842.325/RJ, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 05/02/2007, p. 429).

- Considera-se especial a atividade exercida com exposi¢@o a ruidos superiores a 80 decibéis até 05/03/1997. A partir de 06/03/1997, data da publicagio do Decreto
2.172/1997, considera-se prejudicial a exposi¢do a ruidos superiores a 90 decibéis, até¢ 18/11/2003. A partir de 19/11/2003, data da publicagdo do Decreto 4.882/2003, o
limite de tolerancia ao agente fisico ruido é de 85 decibéis, conforme resolvido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento submetido ao rito dos recursos
repetitivos (REsp 1.398.260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014). “A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do REsp n. 1.398.260/SP, submetido ao regime de recursos repetitivos, fixou o entendimento de que a disposicdo contida no Decreto n. 4.882/03, que reduziu o
parametro de ruido para efeito de reconhecimento de trabalho especial, fixando-o em 85 decibéis, ndo retroage” (Agint no REsp 1629906/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017).

- O regramento do Decreto n° 2.172/1997 e do Decreto 3.048/1999 (em sua redagdo original), que estabeleceram em 90 decibéis o limite de tolerdncia para o agente
agressivo ruido, aplica-se a partir de 6/3/1997 até 18/11/2013. Nao cabe a aplica¢o retroativa, para esse periodo, do Decreto 4.882/2003, que reduziu tal limite a 85
decibéis, conforme j4 decidiu o Supremo Tribunal Federal, em caso sobre essa especifica questio: “EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO. EXPOSICAO DE
TRABALHADOR A NIVEIS DE RUIDO. LIMITES LEGAIS. COMPROVACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. APLICACAO RETROATIVA DE
NORMAS MAIS BENEFICAS. NAO AUTORIZAGCAO. 1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o mérito do ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, com
repercussdo geral reconhecida, decidiu que, na hipétese de exposi¢@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 2. Dissentir da conclusdo do acérddo recorrido, quanto & comprovagédo dos niveis de ruido a que exposto o trabalhador demanda, necessariamente, nova
analise dos fatos e do material probatorio constantes dos autos, o que atrai a incidéncia da Stimula 279/STF. 3. O Supremo Tribunal Federal possui jurisprudéncia
sedimentada que impede a aplica¢do retroativa de normas mais benéficas a beneficiario da previdéncia social, especialmente diante da auséncia de autorizagdo legal
para tanto. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (ARE 949911 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-201 DIVULG 20-09-2016 PUBLIC 21-09-2016).

- O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado (enunciado da Stimula 9 da Turma Nacional de Uniformizagéo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.

- A eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes nocivos - salvo ruido — afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo
Supremo Tribunal Federal em regime de repercussdo geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- A Turma Nacional de Uniformiza¢do — TNU decidiu que, se do Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a
informag@o da eficacia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressivo, ndo ha mais respaldo constitucional para o reconhecimento do tempo especial - salvo
em relagdo ao ruido —, inclusive no caso de exposi¢do a agentes bioldgicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIEL
MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).

- A exigéncia de apresentagdo de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informag@o sobre a existéncia de tecnologia de proteg¢@o coletiva ou individual
que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagéo sobre a sua adogo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida
Provisodria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagdo aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991.

- Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informagao acerca da eficacia do EPI em neutralizar a agdo do agente agressivo, ndo cabe a contagem
do periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicagdo da Medida Provisoria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redag@o aos §§ 1°e 2°da
Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes agressivos, € possivel a conversao do tempo
especial em comum.

- O reconhecimento do direito a conversdo do tempo especial em comum, em razao da exposigdo a ruido em nivel superior ao limite normativo de tolerancia, ainda que
do laudo técnico conste que houve o fornecimento de equipamento de protegdo eficaz, ndo gera nenhuma violagdo a norma extraivel do art. 195, § 5° CRFB/88, no que
veda a criagdo, majora¢do ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio. Segundo interpretagdo do Plenario do Supremo Tribunal Federal, trata-se
de “disposi¢do dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria
especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106
AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98,
Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de
financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisdria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11
de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° ¢ 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este
beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribui¢do de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze,
nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte
ou vinte e cinco anos de contribui¢do, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentéario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢do declarados eficazes nos
formularios previstos na legislagao, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungao social, proporcionando um ambiente de
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trabalho higido a seus trabalhadores” (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- O tempo de servico do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia da Lei 8.213/1991, sera computado independentemente do recolhimento das
contribuigdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento (Lei 8.213/1991, artigo 55, § 2°). No sentido de que tal tempo de
servigo ndo pode ser contado para efeito de caréncia, na concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica (REsp
1496250/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015).

- A comprovagao do tempo de servigo para os efeitos da Lei 8.213/1991, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no seu art. 108,
80 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior
ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento (Lei 8.213/1991, artigo 55, § 2°).

- A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagao da atividade ruricola, para efeito de obtengdo de beneficio previdenciario (Simula 149 do Superior
Tribunal de Justica).

- Para fins de comprovag@o do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar (Sumula 24 da Turma Nacional de
Uniformizagio).

- Conquanto ndo se exija a contemporaneidade da prova material durante todo o periodo que se pretende comprovar o exercicio de atividade rural, deve haver ao
menos um inicio razoavel de prova material contemporanea aos fatos alegados, admitida a complementag@o da prova mediante depoimentos de testemunhas (AgRg no
REsp 1.150.825/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/10/2014, DJe 23/10/2014).

- E possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior a0 documento mais antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o
contraditério (Simula 577 do Superior Tribunal de Justiga).

- “A 1* Segdo desta Corte no julgamento do Recurso Especial n. 1.348.633/SP, sedimentou entendimento, inclusive sob a sistematica do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil, acerca da possibilidade de extensdo da eficacia probatoria da prova material tanto para o periodo anterior quanto para o periodo posterior a data do
documento apresentado, desde que corroborada por robusta prova testemunhal” (Aglnt no AREsp 869.105/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 30/03/2017).

- A jurisprudéncia do STJ: “(...) Segundo o acérddo recorrido: ‘O periodo de atividade rural, objeto da comprovagao colimada, vai de 10-08-74 a 30-06-79. O
documento apresentado a titulo de inicio de prova material e a certidio de nascimento da parte autora, que nasceu em 10-08-55’ (fl.17). Portanto, o referido documento
nfio é contempordneo ao periodo objeto da comprovagio colimada. E anterior, em muito, ao inicio desse periodo. A questdo nuclear ndo reside na possibilidade, em
tese, de aceitagdo desse tipo de documento como inicio de prova material, mas na sua contemporaneidade. Ora, esta Turma ja firmou entendimento no sentido de que,
embora ndo seja necessaria a apresentagdo de documento para cada periodo que constitua objeto da comprovagéo do tempo de servigo colimada, ¢ imprescindivel que
a documentag@o apresentada seja pelo menos contemporanea a esse periodo. Assim, o unico documento acostado aos autos ¢ a certiddo de nascimento da propria
autora, que nasceu em 10.8.1956, enquanto o periodo laboral que ela pretende provar refere-se ao lapso entre 10.8.1974 a 30.6.1979 (...) Para o reconhecimento do
tempo de servigo do trabalhador rural, apesar de ndo haver exigéncia legal de que o documento apresentado como inicio de prova material abranja todo o periodo que
se quer comprovar, ¢ preciso que tal prova seja contemporanea ao menos por uma fragéo do lapso de trabalho rural pretendido. Na mesma linha de compreens@o:
AgRg no AREsp 635.476/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 30.4.2015; AgRg no AREsp 563.076/MS, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 3.9.2015; AgRg no REsp 1.398.410/MT, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 24.10.2013;
AgRgno AREsp 789.773/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 14.3.2016; AgRg no AREsp 380.664/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 11.10.2013; AgRg no AREsp 385.318/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2013; AgRg no AREsp 334.191/PR, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 12.9.2013; AgRg no REsp 1.148.294/SP, Rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 25.2.2016; AR 3.994/SP,
Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Se¢do, DJe 1°.10.2015 (...) A decisdo impugnada esta, portanto, de acordo com a jurisprudéncia consolidada do
STJ, j& que a parte recorrente apresentou apenas sua certidio de nascimento (10.8.1956) como inicio de prova material, datada em momento muito anterior ao periodo
de trabalho rural que pretende comprovar (10.8.1974 a 30.6.1979)” (Pet 7.475/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
09/11/2016, DJe 29/11/2016).

- “A Primeira Se¢#o, em julgamento proferido sob o rito do art. 543-C do CPC/73, assentou a compreensio de ser "possivel o reconhecimento do tempo de servigo
mediante apresentagio de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos" (REsp n. 1.348.633/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Sec#o, julgado em 28/08/2013, DJe 05/12/2014). 2. Nos termos da Jurisprudéncia deste STJ, o documento extemporaneo ao tempo servi¢o pode servir como
inicio de prova material, mas deve ser confirmado por robusta prova testemunhal (...)” (AgInt no AREsp 943.928/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 02/02/2018).

- “O rol dos documentos previstos no art. 106 da Lei 8.213/91 ndo é taxativo, mas meramente exemplificativo” (Aglnt no AREsp 967.459/MT, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 19/12/2017).

- O Superior Tribunal de Justiga admite, como inicio de prova material da atividade rural, documentos em nome do pai do segurado, desde que conste a profissdao de
lavrador do pai e que seja devidamente corroborada por prova testemunhal, sendo desnecessario que o inicio de prova material seja contemporaneo a todo o periodo de
caréncia exigido (AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015; REsp 603.202/RS, Rel. Ministro
JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, julgado em 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 408; AgRg no REsp 1160927/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe 01/10/2014; AgRg no AREsp 573.308/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
23/06/2016 (REsp 1506744/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 02/02/2016).

- O Superior Tribunal de Justiga admite, como inicio de prova material da atividade rural, “as certiddes de nascimento, casamento e 6bito, bem como certiddo da Justica
Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola sdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a
profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.2015)” (AgRg no REsp 1311138/PB, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016). Também constituem inicio de prova material da atividade rural
a ficha de alistamento militar e o Certificado de Dispensa de Incorporagdo - CDIS (AgRg no REsp 939.191/SC, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 11/09/2007, DJe 07/04/2008).

- “Os documentos que atestam a condi¢do de lavrador do conjuge da autora constituem inicio razoavel de prova documental, para fins de comprovagdo de tempo de
servico. Deve se ter em mente que a condi¢do de ruricula da mulher funciona como extensdo da qualidade de segurado especial do marido. Se o marido
desempenhava trabalho no meio rural, em regime de economia domiciliar, ha a presungdo de que a mulher também o fez, em razdo das caracteristicas da atividade -
trabalho em familia, em prol de sua subsisténcia (AR 2.544/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em
28/10/2009, DJe 20/11/2009)” (Processo AR 4060 / SP ACAO RESCISORIA 2008/0198045-5 Relator(a) Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (1182)
Revisor(a) Ministro JOEL ILAN PACIORNIK (1183) Orgiio Julgador S3 - TERCEIRA SECAO Data do Julgamento 28/09/2016 Data da Publicagio/Fonte DJe
04/10/2016).

- A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condig@o de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade
ruricola (Sumula 6 da TNU).

- Contudo, havendo migrag@o do conjuge para a atividade urbana, a jurisprudéncia do STJ exige que a segurada especial apresente inicio de prova documental em
nome proprio (Aglnt no AREsp 790.792/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 23/08/2017). Nesse mesmo
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sentido: “1. O entendimento adotado pelo acordio recorrido encontra-se em consonancia com orientagao jurisprudencial desta Corte, firmada no julgamento do
Recurso Especial 1.304.479/SP, representativo da controvérsia, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, de que, embora seja admissivel a comprovagdo de
atividade rural mediante a qualificagdo de lavrador do marido na certiddo de casamento, é inaceitavel a utilizagdo desse documento como inicio de prova material
quando se constata, como no caso em aprego, que o conjuge, apontado como ruricola, vem a exercer posteriormente atividade urbana. 2. Tendo o Tribunal de
origem constatado o exercicio de atividade urbana pelo conjuge da autora no periodo de caréncia, inclusive tendo este se aposentado na qualidade de trabalhador
urbano, os documentos em que consta a atividade dele como ruricola ndo podem ser considerados como inicio de prova material. Assim, ausente o inicio de
prova material, incide, no caso, o entendimento sumulado desta Corte de que a prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo da atividade ruricola,
para efeito da obtengdo de beneficio previdenciario (Sumula 149/STJ). Agravo Regimental da Segurada desprovido, com ressalva do ponto de vista do Relator”
(AgRg no REsp 1342278/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 03/02/2017).

- “De fato, sensivel a dificuldade do ruricola na obtengao de prova escrita do exercicio de sua profissdo, esta Corte Superior de Justiga firmou compreensao no sentido
de que a comprovagao da atividade laborativa do ruricola deve-se dar com o inicio de prova material, que pode ser constituido, por exemplo, com documento em nome
do sogro (REsp 584.543/CE, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 21/11/2003 - decisdo monocratica)” (Processo AgRg no REsp 855117 / SP AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL 2006/0111760-6 Relator(a) Ministra LAURITA VAZ (1120) Orgﬁo Julgador TS - QUINTA TURMA Data do Julgamento 29/11/2007
Data da Publicagao/Fonte DJ 17/12/2007 p. 302).

- A prestagdo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente comprovada, pode ser reconhecida para
fins previdencidrios (Sumula 5 da TNU).

- “A teor da jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, a declaragéo de sindicato rural ndo homologada pelo Ministério Publico ndo constitui inicio de
prova material para fins de comprovagdo de tempo de atividade rural. Nesse sentido: EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1.010.725/MS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 19/11/2012; AgRg no REsp 1.171.571/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
6/11/2012, DJe 19/11/2012; e AR 3.202/CE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/4/2008, DJe 6/8/2008” (AgRg nos
EREsp 1140733/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013).

- Declarag@o de sindicato rural no contemporanea ao tempo de servigo nem homologada pelo INSS ou pelo Ministério Publico ndo constitui inicio de prova material
para efeito de comprovagéo do tempo de servigo rural (AgRg nos EDclno AgRg na AR 2.324/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 01/07/2015).

- Segundo o Cddigo de Processo Civil, as declaragdes constantes do documento particular, escrito € assinado, ou somente assinado, presumem-se verdadeiras em
relagdo ao signatario. Quando, todavia, contiver declaragdo de ciéncia, relativa a determinado fato, o documento particular prova a declara¢do, mas ndo o fato
declarado, competindo ao interessado em sua veracidade o 6nus de provar o fato (artigo 408 do CPC). Assim, a declarago de particular sobre trabalho rural de
terceiro prova apenas que aquele a firmou, mas ndo o fato declarado, isto €, o exercicio da atividade rural.

- Caso concreto. Recurso do INSS.

O recurso deve ser parcialmente provido, a fim de excluir a contagem do tempo especial posterior a 15/4/2011.

O PPP esta fundado em laudo técnico datado de 15/4/2011 que informa a exposicdo do autor a eletricidade.

Nao ha laudo técnico a comprovar o exercicio de atividade especial posterior a essa data.

Quanto ao periodo anterior, incide a interpretagdo resumida no verbete da Simula 68 da TNI: “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a
comprovagdo da atividade especial do segurado (Simula 68 da Turma Nacional de Uniformizag&o)”.

Quanto ao periodo posterior, ndo ha laudo técnico. O entendimento resumido nesse verbete 68 da TNU foi consolidado com base na premissa da existéncia de laudo
técnico posterior ao periodo de atividade especial. Nessa situag@o, o laudo posterior ratifica a natureza especial do periodo anterior, confirmando-o, caso ndo tenha
ocorrido alteragdo no ambiente de trabalho. Na situag@o em que o laudo pericial ¢ anterior ao periodo que se afirma especial, ele ndo serve para ratificar a natureza
especial de periodos posteriores a data em que produzido (o laudo). Néo seria possivel antecipar no laudo pericial a realidade e prever as condi¢des de trabalho no
futuro, isto é, a manutengéo dos fatores de risco e que as medidas de prote¢@o coletiva e individual ndo reduziram nem eliminaram a a¢&o dos agentes nocivos. Na
verdade, sendo anterior o laudo ao periodo trabalhado, ndo existe nenhum laudo pericial contemporaneo a tal periodo ou posterior a ele. A questdo ¢ de falta absoluta
de laudo pericial para o periodo posterior. Essa disting@io foi feita pela propria TNU (PEDILEF 05043493120124058200, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE WITZEL,
TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358.). Desse julgamento destaco o seguinte trecho: “Situagio diferente seria se o laudo fizesse referéncia a medigdes
ambientais em periodo anterior ao requerido pelo segurado. Nessa hipotese, penso que ndo haveria como ser presumida a permanéncia da nocividade outrora
reconhecida, uma vez que os avangos tecnologicos e da medicina e seguranga do trabalho poderiam ter eliminado o fator de risco”.

- Caso concreto. Recurso do autor

O recurso do autor ndo pode ser provido. De um lado, o tempo de atividade rural ndo pode ser reconhecido.

Certo, o Superior Tribunal de Justica entende possivel estender a eficacia probatdria da prova material tanto para o periodo anterior quanto para o periodo posterior a
data do documento apresentado, desde que corroborada por robusta prova testemunhal.

Na espécie, como bem resolvido na sentenga, a prova testemunhal é vaga, genérica e imprecisa. Nao ¢ robusta para fundamentar o reconhecimento de tempo de
servigo rural: “Quanto a prova oral, colhida em audiéncia, verifico que se mostrou fragil e superficial, ndo sendo suficiente a comprovagao do tempo de servigo rural no
periodo reclamado, diante da fragilidade da prova documental. Transcrevo livremente os depoimentos: José Paulino: moro em Juquid ha mais de 40 anos, atualmente
sou aposentado conhego o autor pois fui colega de servigo dele na CBA, empresa do grupo Votorantim; o autor continua a trabalhar, eu estou aposentado; conheci o
autor na zona rural, proximo da CBA, e o autor trabalhava na zona rural antes de entrar na CBA; meu pai trabalhava na CBA e eu frequentava a zona rural para jogar
bola, depois acabei indo trabalhar na CBA; todos acabam indo trabalhar na CBA, os filhos do autor também; nunca trabalhei em servigo rural, sé conhego o pessoal da
zona rural porque convivia com eles; entrei na CBA com 19 anos de idade; o pessoal da zona rural, no caso de Itapoava, trabalha com banana, essa ¢ a atividade que
predomina na regido; vi o autor trabalhando com o pai dele por muitos anos, depois para o senhor Toninho que também sera testemunha. Jodo Maciel: moro em Juquia,
na vila Sancho, ha 52 anos; sou aposentado rural; conhego o autor desde crianga; trabalhei na zona rural como meeiro; fui 12 anos vizinho de sitio do autor; o sitio do
pai do autor era do lado do meu; eram muitos filhos, ndo sei de todos; fui criado na roga; o pai do autor ¢ Zé Serginho; a mie dele ndo sei. Em reperguntas pela
advogada: o autor auxiliava o pai na zona rural. Antonio: moro em Juquia desde 1991/1992, mas antes ja tocava um sitio Ia, desde 1980, morando em Votorantim; ‘toco’
sitio; tocar sitio € fazer plantagdo, ‘meter’ camarada; o autor foi meu ‘camarada’, mais ou menos de 1989 a 1992/1993; eu busquei a mudanga do autor no sitio do pai
dele para que o autor fosse trabalhar comigo, em servigos diversos no sitio; o autor trabalhava todo dia, ele tem carteira assinada comigo, de 1990 a 1993. Em
reperguntas pela advogada, respondeu: a fungdo do autor era ‘servigos diversos’: capinar, rogar, lidar com o que for no sitio de banana Verifica-se, pois, que as
testemunhas se limitam a fazer referéncia, de maneira genérica, ao labor rural do autor, sem precisar, ainda que aproximadamente, os periodos de seu exercicio, a
forma em que se dava a atividade. O primeiro depoente nem sequer trabalhou na atividade rural. O segundo néo se lembra ao menos quantos filhos o pai do autor
tinha, tornando até mesmo duvidoso o fato de ser realmente o autor — dentre tantos irmios — a pessoa referida por ele, como auxiliar do pai na atividade rural. O
terceiro, que afirma ter empregado o autor, menciona ter registrado o vinculo em CTPS. Ocorre que o vinculo anotado na CTPS do autor remonta a 01.03.1996 a
30.05.1997, estando fora, portanto, do periodo a ser comprovado nestes autos (08.07.1974 a 30.11.1994). Sendo assim, considerando a total auséncia de prova material
contemporanea ¢ a fragilidade da prova oral, deixo de reconhecer o periodo de 08.07.1974 a 30.11.1994 como de efetivo exercicio de atividade rural, na qualidade de
segurado especial”.

De outro lado, o tempo de servigo trabalhado na lavora, com registro em CRTP, ndo pode ser reconhecido como especial. Somente a atividade em agropecuaria era
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considerada especial no item 2.2.1 do anexo do Decreto 53.831/64 (“trabalhadores na agropecudria”). A TNU decidiu no PEDILEF 05274956820074058300, Relator
JUIZ FEDERAL PAULO RICARDO ARENA FILHO, DOU 25/05/2012, que o “conceito de ‘atividade agropecudria’ previsto pelo Decreto n® 53.831/1964 ndo se
enquadra a atividade laboral exercida apenas na lavoura”.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia.

- Recurso do autor desprovido. Recurso do INSS parcialmente provido para excluir a contagem como especial do periodo de 15/4/2011 a 30.09.2016, que devera ser
contado como comum. Condeno a parte autora, Unica recorrente integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o
valor da causa, atualizado na forma da Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justica Federal (tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic, em razio do que
resolvido pelo STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada a comprovagao, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que
determinaram a concessdo da gratuidade da justica, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei
especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte
representada por profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar
o andamento do recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acérddo Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS,
Rel Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0008700-69.2012.4.03.6128 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020086
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO SILVERIO DE ALMEIDA (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo, que acolheu pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS “para reafirmar a
tese de que ¢ especial a atividade exercida com exposi¢ao ao agente ruido superior a 90 dB, entre o periodo de 6 de margo de 1997 a 18 de novembro de 2003, e
determinar a adequagio do julgado”.

- A sentenga resolveu o seguinte, no que interessa a espécie: “(...) Da andlise do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) constante das provas da inicial, fornecido
pelo empregador, verifica-se que a parte autora esteve exposta ao agente insalubre ruido, durante o periodo de 03/12/1998 a 05/09/2011, na empresa Thyssenkrupp
Metalurgica Campo Limpo Ltda, ruido acima de 87 dB. (...).Assim, com o computo dos periodos de atividades consideradas insalubres e subseqiiente conversao em
tempo de servigo comum, foi apurado até 16/12/1998 (pela Lein® 8.213/1991) o total de 23 anos, 05 meses e 26 dias, insuficiente para a concessdo de aposentadoria
proporcional por tempo de contribuig@o, devendo o autor cumprir pela regra de transi¢do (pedagio) 32 anos, 07 meses e 08 dias. Até a DER, em 21/09/2011, foi
apurado o total de 39 anos, 05 meses e 24 dias, o suficiente para a concessdo de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo nos termos da Lein® 9.876/99. Até a
data da citagdo, em 26/10/2012, foi apurado o total de 40 anos, 06 meses e 29 dias. Considerando que até¢ a DER / Citagdo o autor exerceu 24 anos, 03 meses e 10 dias
de tempo de servigo em condigdes especiais, ndo restou cumprido os requisitos do art. 57 e seguintes da Lein® 8.213/1991, de modo que ndo faz jus a concessdo do
beneficio de aposentadoria especial. Por outro lado, o autor preenche os requisitos para a concess@o de aposentadoria por tempo de contribuicdo. Entendo que o
beneficio ¢ devido desde a DER nestes autos, pois ja em ambito administrativo o autor apresentou os documentos que comprovam o exercicio de atividade especial. O
autor recebe o beneficio de auxilio acidente com DIB em 10/01/2007, NB 159.067.663-4, o qual devera cessar em razdo da concessdo do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo, devendo ser considerados os valores percebidos do NB 159.067.663-4 para o calculo da RMI do beneficio ora concedido. DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS na CONCESSAQ do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo a parte autora, em percentual correspondente a 100% do valor do salario-de-beneficio, o qual devera ser implementado, no prazo maximo de 60 (sessenta
dias) contados da intimag@o desta sentenga, no valor mensal de R$ 2.349,20 (DOIS MIL TREZENTOS E QUARENTA E NOVE REAIS E VINTE CENTAVOS),
para a competéncia de margo de 2013, consoante calculo realizado pela Contadoria Judicial deste Juizado, que passa a fazer parte integrante desta sentenga, com DIB
na data do requerimento administrativo em 21/09/2011. Em razio da natureza alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela jurisdicional, para determinar a
implantagdo imediata do beneficio, independentemente da interposicdo de eventual recurso em face da presente sentenga. Oficie-se. CONDENO, outrossim, o INSS
no PAGAMENTO das diferengas acumuladas desde 21/09/2011 até a competéncia de margo de 2013, que devera ser realizado apos certificado o transito em julgado
desta decisdo, no valor de R$ 14.051,12 (QUATORZE MIL CINQUENTA E UM REAIS E DOZE CENTAVOS), consoante calculo realizado pela Contadoria
Judicial deste Juizado, descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-acidente (NB 159.067.663-4). Transitado em julgado a presente sentenga, expeca-se o
correspondente Oficio Requisitorio para pagamento dos atrasados. Sem condenagdo em honorarios e em outras verbas de sucumbéncia, nesta instancia judicial”.

- A unica questdo devolvida pela TNU para adequagio diz respeito ao limite normativo de tolerancia que deve ser observado no periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, de
90 decibéis, em vez de 85 decibéis.

Considerando o que resolvido na sentenga, deve ser afastado o reconhecimento do tempo especial s6 do periodo de 03/12/1998 a 18/11/2003, em que o autor trabalhou
exposto a ruidos de 87 decibéis, inferior ao limite normativo de tolerancia vigente, de 90 decibéis.

Os demais periodos reconhecidos na sentenga como especiais situam-se fora do periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003 e ndo sio objeto de devolugdo pela TNU para
adequagao.

“Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os
beneficios previdencidrios indevidamente recebidos™ (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministro AR PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). No mesmo sentido, afastando a interpretagiio resumida no texto da Stimula 51 da TNU: PETICAO N°
10.996 - SC (2015/0243735-0), RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, 12/7/2017. Em virtude deste julgamento, a TNU cancelou o verbete de
sua Stmula 51 em 30/8/2017.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo &°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequag@o. Recurso inominado interposto pelo INSS parcialmente provido para afastar a conversdo do tempo especial para 0 comum do periodo de
03/12/1998 a 18/11/2003, que devera ser contado como tempo comum. Cabera ao Juizado Especial Federal e/ou INSS proceder a apuragdo do tempo de servigo e dos
demais requisitos para saber se, afastado o reconhecimento do tempo especial nos moldes deste julgamento, ainda ¢ possivel a implantag@o da aposentadoria por tempo
de contribuigdo. Em qualquer caso, reduzido ou cessado o beneficio, ante a exclusdo da conversdo desse periodo, a parte autora devera devolver ao INSS os valores
indevidamente recebidos, mediante desconto do beneficio ou agdo prépria de repetigao a ser ajuizada pelo INSS (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, Rel. p/ Acérddio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). Sem honorarios advocaticios porque nio
ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime
juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime
do Cédigo de Processo Civil
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0001169-15.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020072
RECORRENTE: JOAO JERONIMO PEREIRA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagéo para adequagio do julgamento & interpretagio, firmada em incidente de uniformizag¢@o de interpretagdo
interposto pela parte autora, segunda a qual “antes de 29/4/1995, a exposi¢@o a agentes nocivos ndo precisa ocorrer de modo permanente”.

- A legislagdo em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagdo ¢ a comprovagio do tempo de atividade sob condi¢des especiais. Observa-se o
regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢do aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos
da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho, a depender do periodo em que a
atividade especial foi executada (REsp 1151363/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011).

- Permanece a possibilidade de conversdo do tempo de servigo exercido em atividades especiais para comum apds 1998. A partir da ultima reedigdo da MP 1.663,
parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, o texto legal tornou-se definitivo, sem a parte do texto que revogava o § 5° do art. 57 da Lei 8213/91 (REsp 1151363/MG,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011). Na interpretagdio da Turma Nacional de Uniformizagio, é possivel a
conversdo do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer periodo (Stimula 50 da Turma Nacional de Uniformizagao).

- A aposentadoria especial foi instituida pelo artigo 31 da Lei 3807/60. O critério de especificagdo da categoria profissional com base na penosidade, insalubridade ou
periculosidade, definidas por decreto do Poder Executivo, foi mantido até a edigdo da Lei 8213/91.

- O Poder Executivo editou os Decretos 53.831/64 e 83.080/79, relacionando em seus anexos atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas.
As atividades profissionais que se enquadrassem no decreto editado pelo Poder Executivo eram consideradas penosas, insalubres ou perigosas, independentemente de
comprovagdo dessa natureza por laudo técnico. Bastava a anotagdo da fungdo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS ou a elaboragio do entdo
denominado informativo SB-40, consistente em informagdes prestadas pelo empregador a Previdéncia Social descrevendo a exposi¢@o do segurado a agentes
agressivos.

- O artigo 57 da Lei 8.213/91, na redacdo original, alude apenas as atividades profissionais sujeitas a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade
fisica. O artigo 58 dessa lei, também na redag@o original, estabelecia que a relagdo dessas atividades seria objeto de lei especifica.

- A redag@o original do artigo 57 da Lein°® 8.213/91 foi alterada pela Lein® 9.032/95 sem que até entdo tivesse sido editada lei que estabelecesse a relagdo das
atividades profissionais sujeitas a condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Continuaram em vigor os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, até
serem revogados, a partir de 6/3/1997, pelo Decreto 2.172, de 5/3/1997.

- Até 5/3/97, salvo quanto ao ruido e ao calor, as atividades profissionais informadas nos formularios SB/40 que constavam dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 e
foram executadas durante a vigéncia destes sdo passiveis de conversdo do tempo especial para o comum. Para a comprovagdo da exposi¢@o aos agentes nocivos ruido
e calor, sempre foi necessdria a apresentag@o de laudo pericial, mesmo quando a atividade fora exercida sob a égide dos Decretos 53.831/1964 e 83.080/1979 (AgRg
no AREsp 859.232/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016; Aglnt no AREsp
845.879/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 07/02/2018). O perfil profissiografico previdenciario espelha as
informagdes contidas no laudo técnico, razdo pela qual pode ser usado como prova da exposigéo ao agente nocivo (REsp 1573551/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 19/05/2016).

- Até o advento da Lei 9.032/95, publicada em 29.4.1995, ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo mero enquadramento na categoria profissional
cuja atividade ¢ considerada especial. A partir de 29.4.1995, quando publicada a Lei 9032/1995, ha necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva
exposicdo a agentes nocivos, de modo permanente, ndo ocasional nem intermitente, comprovada por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e
preenchidos pelo empregador.

- A conversdo em especial do tempo de servigo prestado em atividade profissional elencada como perigosa, insalubre ou penosa em rol expedido pelo Poder Executivo
(Decretos 53.831/64 e 83.080/79), antes da edi¢do da Lein.® 9.032/95, independentemente da producdo de laudo pericial comprovando a efetiva exposicdo a agentes
nocivos. Quanto ao lapso temporal compreendido entre a publicagdo da Lein.® 9.032/95 (29/04/1995) e a expedicdo do Decreto n.° 2.172/97 (05/03/1997), ha
necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva exposicao a agentes nocivos, sendo que a comprovagao, no primeiro periodo, é feita com os
formularios SB-40 e DSS-8030, e, no segundo, com a apresentagao de laudo técnico (REsp 597.401/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 10/02/2004, DJ 15/03/2004, p. 297). A partir do advento do Decreto 2.172/97 passou-se a exigir laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho para
comprovagio da atividade especial (STJ, PETICAO N° 9.194-PR (2012/0096972-7), RELATOR: MINISTRO ARNALDO ESTEVES LIMA).

- As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes da cabega do artigo 70 do Decreto 3.048/1999, que
prevé fatores de conversdo para mulher e para homem, respectivamente, de 2,00 ¢ 2,33 (15 anos), 1,50 e 1,75 (20 anos) e 1,20 e 1,40 (30 anos), aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, por for¢a do § 2° desse artigo, incluido pelo Decreto 4.827/2003, norma essa a cuja observancia esta o INSS vinculado, porque editada
pelo Presidente da Republica. De resto, o Superior Tribunal de Justica decidiu que o critério normativo aplicavel, quanto ao fator de conversao, € o vigente por ocasido
do preenchimento dos requisitos para a aposentadoria (EDcl no REsp 1310034/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/11/2014, DJe 02/02/2015).

- O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial do segurado (Stimula 68 da Turma Nacional de
Uniformizagao). Mas € importante fazer esta ressalva: o entendimento resumido nesse verbete 68 da TNU foi consolidado com base na premissa da existéncia de
laudo técnico posterior ao periodo de atividade especial. Nessa situa¢o, o laudo posterior ratifica a natureza especial do periodo anterior, confirmando-o, caso ndo
tenha ocorrido alteragdo no ambiente de trabalho. Na situagdo em que o laudo pericial é anterior ao periodo que se afirma especial, ele ndo serve para ratificar a
natureza especial de periodos posteriores a data em que produzido (o laudo). Nao seria possivel antecipar no laudo pericial a realidade e prever as condi¢des de
trabalho no futuro, isto ¢, a manutengdo dos fatores de risco e que as medidas de proteg¢@o coletiva e individual ndo reduziram nem eliminaram a a¢éo dos agentes
nocivos. Na verdade, sendo anterior o laudo ao periodo trabalhado, ndo existe nenhum laudo pericial contemporaneo a tal periodo ou posterior a ele. A questdo é de
falta absoluta de laudo pericial para o periodo. Essa distingdo foi feita pela propria TNU (PEDILEF 05043493120124058200, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE
WITZEL, TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358.). Desse julgamento destaco o seguinte trecho: “Situagdio diferente seria se o laudo fizesse referéncia a
medi¢des ambientais em periodo anterior ao requerido pelo segurado. Nessa hipotese, penso que ndo haveria como ser presumida a permanéncia da nocividade outrora
reconhecida, uma vez que os avangos tecnologicos e da medicina e seguranga do trabalho poderiam ter eliminado o fator de risco”.

- Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica nfio precisa ocorrer de
forma permanente (Sumula 49 a Turma Nacional de Uniformizagao).

- “Atendidos os demais requisitos, ¢ devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a atividade exercida pelo segurado € perigosa, insalubre ou penosa,
mesmo ndo inscrita em Regulamento” (Stmula do extinto TFR, Enunciado n° 198). - “No tocante ao exercicio de atividade com exposigdo a agente nocivo, a matéria ja
foi decidida pela Primeira Se¢fio deste Tribunal, pelo rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543 do CPC, no qual foi chancelado o entendimento de que: ‘A Iuz
da interpretagdo sistematica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satde do trabalhador sdo exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente,
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ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais’ (art. 57, § 3°, da Lei 8.213/1991).” (REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 7/3/2013)”
(AgInt no AREsp 1126121/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017). Sem a comprovagdo da efetiva
exposicdo a agentes nocivos, descabe o enquadramento por equiparagio a categoria profissional. “Incabivel o reconhecimento do exercicio de atividade ndo
enquadrada como especial, se o trabalhador ndo comprova que efetivamente a exerceu sob condigcdes especiais” (AgRg no REsp 842.325/RJ, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 05/02/2007, p. 429).

- Considera-se especial a atividade exercida com exposi¢do a ruidos superiores a 80 decibéis até 05/03/1997. A partir de 06/03/1997, data da publicagdo do Decreto
2.172/1997, considera-se prejudicial a exposi¢do a ruidos superiores a 90 decibéis, até 18/11/2003. A partir de 19/11/2003, data da publicagdo do Decreto 4.882/2003, o
limite de tolerancia ao agente fisico ruido é de 85 decibéis, conforme resolvido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento submetido ao rito dos recursos
repetitivos (REsp 1.398.260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢ao, DJe 5/12/2014). “A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do REsp n. 1.398.260/SP, submetido ao regime de recursos repetitivos, fixou o entendimento de que a disposi¢@o contida no Decreto n. 4.882/03, que reduziu o
parametro de ruido para efeito de reconhecimento de trabalho especial, fixando-o em 85 decibéis, ndo retroage” (Aglnt no REsp 1629906/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017).

- O regramento do Decreto n° 2.172/1997 e do Decreto 3.048/1999 (em sua redagéo original), que estabeleceram em 90 decibéis o limite de tolerancia para o agente
agressivo ruido, aplica-se a partir de 6/3/1997 até 18/11/2013. Nao cabe a aplicag@o retroativa, para esse periodo, do Decreto 4.882/2003, que reduziu tal limite a 85
decibéis, conforme ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, em caso sobre essa especifica questdo: “EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO. EXPOSICAO DE
TRABALHADOR A NIVEIS DE RUIDO. LIMITES LEGAIS. COMPROVACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. APLICACAO RETROATIVA DE
NORMAS MAIS BENEFICAS. NAO AUTORIZACAO. 1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o mérito do ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, com
repercussdo geral reconhecida, decidiu que, na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 2. Dissentir da conclusdo do acérdao recorrido, quanto & comprovagdo dos niveis de ruido a que exposto o trabalhador demanda, necessariamente, nova
analise dos fatos e do material probatério constantes dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula 279/STF. 3. O Supremo Tribunal Federal possui jurisprudéncia
sedimentada que impede a aplicagdo retroativa de normas mais benéficas a beneficiario da previdéncia social, especialmente diante da auséncia de autorizagao legal
para tanto. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (ARE 949911 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-201 DIVULG 20-09-2016 PUBLIC 21-09-2016).

- O uso de Equipamento de Protec¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado (enunciado da Sumula 9 da Turma Nacional de Uniformizagdo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.

- A eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes nocivos - salvo ruido — afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo
Supremo Tribunal Federal em regime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min, LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- A Turma Nacional de Uniformiza¢ao — TNU decidiu que, se do Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a
informagdo da eficacia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressivo, ndo ha mais respaldo constitucional para o reconhecimento do tempo especial - salvo
em relagdo ao ruido —, inclusive no caso de exposicdo a agentes bioldgicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIEL
MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).

- A exigéncia de apresentagdo de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informago sobre a existéncia de tecnologia de proteg¢@o coletiva ou individual
que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagdo sobre a sua adog@o pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida
Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagio aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991.

- Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informag@o acerca da eficacia do EPI em neutralizar a agdo do agente agressivo, ndo cabe a contagem
do periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicagdo da Medida Provisoria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redagao aos §§ 1°¢ 2°da
Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes agressivos, é possivel a conversdo do tempo
especial em comum.

- O reconhecimento do direito a conversao do tempo especial em comum, em razio da exposi¢do a ruido em nivel superior ao limite normativo de tolerancia, ainda que
do laudo técnico conste que houve o fornecimento de equipamento de protecdo eficaz, ndo gera nenhuma violagdo a norma extraivel do art. 195, § 5° CRFB/88, no que
veda a criagdo, majoragdo ou extensio de beneficio sem a correspondente fonte de custeio. Segundo interpretagdo do Plenario do Supremo Tribunal Federal, trata-se
de “disposicao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria
especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106
AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98,
Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de
financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisdria n°® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein®9.732, de 11
de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este
beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze,
nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte
ou vinte e cinco anos de contribui¢do, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protecdo declarados eficazes nos
formularios previstos na legislag@o, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fun¢éo social, proporcionando um ambiente de
trabalho higido a seus trabalhadores” (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora contados a partir da data da
citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sdo devidos na forma prevista na Resolugao n° 267/2013, do Conselho da Justica Federal, cujos critérios estdo de
acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagdo da TR e
estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributérios, a partir de julho de 2009, nas
acgdes condenatdrias em geral e nas agdes previdencidrias, e atualizagdo e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributarios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modulag@o ou limitagdo no tempo dos seus efeitos, o STF
aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussdo geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina
os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica segundo a
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remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriagdo, previdenciaria, repetigdo de indébito tributario e condenatorias em
geral).

- A tabela das agdes previdencidrias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais ndo se
inclui o IPCA-e.

- O IPCA-¢ é previsto na tabela das a¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizagdo dos indices previdenciarios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de reajustamento, no periodo, dos
beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

- A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-e (este previsto, como visto, para as a¢des condenatorias em geral), pela tabela das agdes previdencidrias ndo contraria o que
resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussio geral, o STF ndo estabeleceu expressamente nenhum indice de corregdo monetaria,
limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial,
mantendo a conta acolhida na sentenga, que adotou a tabela das agdes condenatdrias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata
de beneficio assistencial, e ndo previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sdo atualizados pelos indices de manuten¢éo dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da
tabela das agdes condenatorias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdenciario.

- A manutengdo, pelo STF, do IPCA-e, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-¢ ¢ aplicavel aos débitos das agdes condenatdrias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizagdo dos débitos previdenciarios, questdo esta
que nao foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de corre¢do monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos
na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada pela Resolugdo CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de jutho de 2009).
- Nao cabe ao juiz federal de primeira instdncia modular os efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal em repercussao geral. Compete exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal modular os efeitos de seu julgamento em repercussio geral. A aplicagdo das teses aprovadas com os efeitos da repercussdo geral, contudo,
independentemente da publicagdo do acérddo, tem sido admitida pelo proprio Plenario do Supremo. Assim que concluido o julgamento em repercussdo geral, o
Supremo tem divulgado as teses dele resultantes, para imediata aplicag@o pelas instncias ordinarias, bem como retomada do curso do julgamento dos processos que
estavam suspensos, aguardando a resolugao da questdo constitucional pela Suprema Corte.

- O valor da condenag&o ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio de precatorio, nos
termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretagdo resumida no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisdo que contenha os parametros de
liquidago atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lein® 9.099/95”.

- No caso concreto, a sentenga resolveu que “(...) os periodos de labor compreendidos entre 01/12/93 a 31/03/96 e 01/05/05 a 05/09/06 (General Motors do Brasil) ndo
podem ser convertidos. E que os perfis profissiograficos previdencidrios apresentados para comprovagdo da exposico ao ruido de intensidade de 85 e 87 dB(A),
respectivamente (fls. 29/31 do anexo PET PROVAS.PDF) nio informam se a exposi¢do do autor ao agente nocivo ocorria de forma habitual e permanente, de modo
que ndo caracterizada a habitualidade e permanéncia da exposi¢ao, requisito imprescindivel ao enquadramento de periodos especiais”.

Contudo, nestes autos a TNU ja determinou a aplicagdo da tese de que “antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos ndo precisa ocorrer de modo permanente”.
Dai por que cabe a conversdo do tempo especial para o comum do periodo de 01/12/93 a 28/4/1995, em que a parte autora comprovou a exposi¢éo a ruidos superiores
a0 limite normativo de tolerancia vigente, 80 decibéis.

Quanto aos periodos posteriores, a apreciagdo da questdo fatica ndo foi devolvida a esta Turma Recursal, que deve ser limitar a proceder a adequag@o nos estritos
limites estabelecidos pela TNU, a qual se limitou a estabelecer que “antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos ndo precisa ocorrer de modo permanente”.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequag@o. Recurso inominado interposto pelo autor parcialmente provido para: i) reconhecer o direito & conversio do tempo especial para o comum
do periodo de 01/12/93 a 28/4/1995; ii) ordenar ao réu que cumpra a obrigagdo de fazer o novo célculo do tempo de servigo da parte autora, considerado tal
reconhecimento; e iii) condenar o réu na obriga¢do de fazer a implantagio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, considerada tal converséo, caso
preenchidos todos os requisitos na data de entrada do requerimento administrativo (do primeiro ou do segundo, o que for mais vantajoso ao segurado), conforme vier a
ser apurado pelo Juizado Especial Federal e/ou INSS, e a pagar as eventuais prestagdes vencidas desde a data de entrada do requerimento administrativo, até a efetiva
implantagdo do beneficio nos moldes ora determinados, com corre¢do monetaria e juros da mora na forma acima estabelecida e observado o artigo 100 da Constituicdo
do Brasil. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido
exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil.

0004144-49.2006.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020070
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LIOZINO CARDOSO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagéo nestes termos: “para reafirmar entendimento consolidado deste Colegiado, no sentido de que a formalizagdo
de requerimento administrativo suspende o curso do prazo de prescricdo das ag¢des judiciais do administrado contra a Administragdo Publica. Devolugdo dos autos a
Turma Recursal de origem adequar o acérddo recorrido”.

- Na tinica questdo devolvida para julgamento por esta Turma Recursal, o acorddo impugnado pelo pedido de uniformizagdo manteve a sentenga, a qual reconheceu
“(...) a prescrigdo das parcelas vencidas 5 (cinco) anos antes da propositura da agao, nos termos da Sumula 85 do Superior Tribunal de Justica (...)”. Reconhecida a
prescri¢do quinquenal, o dispositivo da sentenga ficou assim langado:

Em conclusdo, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial, para condenar o réu a computar, no calculo da contagem de tempo de contribuigo para fins
de aposentadoria, o periodo compreendido entre 1° de janeiro de 1964 a 31 de maio de 1968, alterando-se o coeficiente de calculo da aposentadoria por tempo de
contribuicdo de LIOZINO CARDOSO DA SILVA, NB 101.679.387-9, para 100% do salario de beneficio. A renda mensal inicial da aposentadoria, atualizada até
agosto de 2007, totaliza R$ 2.031,64 (DOIS MIL TRINTA E UM REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS) . Condeno o INSS no pagamento dos atrasados
(11/2001 a 07/2007), obedecida a prescri¢do das parcelas vencidas, que, consoante calculo elaborado pelo Sr. Contador, perfaz o montante de R$ 2.620,77 (DOIS MIL
SEISCENTOS E VINTE REAIS E SETENTA E SETE CENTAVOS) .

Sem condenagdo em honorarios advocaticios e custas processuais

Ao acolher o pedido de revisdo do beneficio, a sentenga limitou a obrigagdo de pagar as parcelas vencidas ha mais de cinco anos contados da data do ajuizamento.
Aplicado o entendimento da TNU de que a “formalizagdo de requerimento administrativo suspende o curso do prazo de prescrig@o das agdes judiciais do administrado
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contra a Administrag@o Publica”, ndo ocorreu a prescri¢do da pretensdo de cobranga relativamente a nenhuma prestag@o. O ajuizamento desta demanda ocorreu no
mesmo ano em que indeferido definitivamente o pedido de revisdo do beneficio na via administrativa.

Com efeito, o beneficio foi concedido em 7/12/1995. A parte autora requereu sua revisdo em 3/3/1997, indeferida pelo INSS, em decisdo impugnada por recurso,
julgado em 30/5/2006 pelo Conselho de Recursos da Previdéncia Social. Esta demanda foi ajuizada ainda em 2006. Quer se conte o prazo integral de cinco anos, quer
pela metade por dois anos e meio, nenhum deles decorreu entre o julgamento final na via administrativa ¢ a data de ajuizamento desta demanda. Tampouco decorrerem
cinco anos ou dois anos ¢ meio entre a DIB e o pedido de revisao.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequag@o. Recurso inominado do autor parcialmente provido para condenar o INSS a pagar as prestagdes vencidas decorrentes da revisdo do
beneficio desde a data de entrada do requerimento administrativo. Fica mantido, no mais, o acérdio recorrido, inalterado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, que
devolveu para julgamento apenas a adequago do caso 4 tese acima delimitada, salvo quanto a distribuigio dos énus sucumbenciais. E que, ante o provimento parcial
do recurso do autor e restando integralmente vencido o INSS, cabe também a mudanga na distribuigdo dos 6nus da sucumbéncia: condeno o INSS, tinica parte
recorrente integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre as prestagdes vencidas até a data da sentenga, nos
termos do enunciado da Stimula n® 111 do Superior Tribunal de Justi¢a ("Os honorarios advocaticios, nas agdes previdencidrias, ndo incidem sobre as prestagdes
vencidas apds a sentenga"). O regime juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou
inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por profissional da
advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do recurso (STF,
Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acérddo Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; Aglnt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0009839-22.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020088
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO NUNES (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagao, que acolheu pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS para reafirmar a
tese de que ¢ especial a atividade exercida com exposi¢ao ao agente ruido superior a 90 dB, entre o periodo de 6 de margo de 1997 a 18 de novembro de 2003, e
determinar a adequagéo do julgado.

- A sentenga resolveu o seguinte: “(...) No caso em aprego, apds andlise do conjunto probatdrio, notadamente dos formularios PPP’s (fls. 111 a 112, 106 a 107, e de
113 a 114, respectivamente), devem ser reconhecidos e convertidos os periodos de 06/03/97 a 02/03/00 (item I), 01/08/2000 a 15/04/2005 (item IT), 03/10/2005 a
03/06/2009 (item I1I) eis que foram exercidos sob condigdes especiais, por exposi¢do ao agente nocivo ruido de 89 dBs, 89 dBs, 89 dBs, nos termos do Anexo 111, itens
1.1.6., do Decreto 53.831/64 e no Anexo I, item 1.1.5, do Decreto 83.080/79. Logo, impde-se o reconhecimento como tempo especial em relagédo aos periodos de
06/03/97 a 02/03/00, 01/08/2000 a 15/04/2005, e de 03/10/2005 a 03/06/2009, os quais convertidos em tempo urbano comum, ¢ somados aos demais periodos
reconhecidos administrativamente, consoante contagem da Contadoria, faz resultar o tempo até a DIB de 39 anos, 04 meses e 01 dia, do que se resulta a majoragdo do
coeficiente de calculo para 100%. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo, por conseguinte, o mérito, com fulcro no art. 269, I, do CPC, para
reconhecer como tempo especial os periodos de 06/03/97 a 02/03/2000, 01/08/00 a 15/04/05, e de 03/10/05 a 03/06/09, os quais, uma vez convertidos em tempo urbano
comum e somados aos demais periodos reconhecidos administrativamente, fazem resultar, consoante apurado pela contadoria deste juizo, 39 anos, 04 meses e 01 dia, e
condenar o INSS a obrigacdo de fazer consistente em majorar o coeficiente de calculo para 100%, a contar da data do DIB em 02/03/2011, tendo como RMI o valor
de R$ 2.133,97 (DOIS MIL CENTO E TRINTA E TRéS REAIS E NOVENTA E SETE CENTAVOS) , e como renda mensal atual - RMA - o valor de R$
2.230,63 (DOIS MIL DUZENTOS E TRINTA REAIS E SESSENTA E TRéS CENTAVOS) , para outubro de 2012. Apds o transito em julgado, oficie-se ao INSS
para cumprimento integral da sentenga. Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, a partir da DIB (02/03/2011), no importe de R$ 13.966,54
(TREZE MIL NOVECENTOS E SESSENTA E SEIS REAIS E CINQGENTA E QUATRO CENTAVOS) , atualizadas até novembro de 2.012, nos termos da
Resol. 134/2010 do CJF. Sem custas e honorarios advocaticios. Concedo os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.”

- A tinica questdo devolvida pela TNU para adequagdo diz respeito ao limite normativo de tolerancia que deve ser observado no periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, de
90 decibéis, em vez de 85 decibéis.

Considerando o que resolvido na sentenga, deve ser afastado o reconhecimento do tempo especial dos periodos de 06/03/97 a 02/03/00 e 01/08/2000 a 18/11/2003, em
que o autor trabalhou exposto a ruidos de 89 decibéis, inferior ao limite normativo de tolerdancia vigente, de 90 decibéis.

Os demais periodos reconhecidos na sentenga como especiais situam-se fora do periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003 e ndo sdo objeto de devolugdo pela TNU para
adequagdo.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequagdo. Recurso inominado interposto pelo INSS parcialmente provido para afastar a conversao do tempo especial para o comum dos periodos
de 06/03/97 a 02/03/00 e 01/08/2000 a 18/11/2003, que deverdo ser contados como tempo de servigo comum. Cabera ao Juizado Especial Federal e/ou INSS proceder
a apuracdo do tempo de servigo e dos demais requisitos para saber se, afastado o reconhecimento do tempo especial nos moldes deste julgamento, ainda € possivel a
revisdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo nos moldes da sentenga. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente integralmente vencido (artigo 55
da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLL Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido
exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil

0006815-75.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020077
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIRGILIO PEDRO DE ANDRADE (SP264405 - ANDREIA VANZELI DA SILVA MOREIRA)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagao, que acolheu pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS para reafirmar a
tese de que ¢ especial a atividade exercida com exposi¢ao ao agente ruido superior a 90 dB, entre o periodo de 6 de margo de 1997 a 18 de novembro de 2003, e
determinar a adequagéo do julgado.

- A sentenga resolveu o seguinte: “{...) No periodo trabalhado na empresa COMPANHIA NACIONAL DE ESTAMPARIA, de 23/07/1979 a 30/06/1986 ¢ de
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01/07/1986 a 17/02/1987, foi acostado formulario PPP (fls. 34/35), datado de 19/07/2010, o qual informa que a autora esteve exposta a agente nocivo ruido de 97 dB.
Em relagdo ao periodo de 18/04/1989 a 05/07/2006, trabalhado na empresa SCHAEFFLER BRASIL LTDA, o PPP acostado as fls. 23/32 informa que o autor esteve
exposto ao agente nocivo ruido com intensidade de 89,8 dB a 92 dB. (...) Diante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, VIRGILIO
PEDRO DE ANDRADE, para: 1. Reconhecer como especial o periodo de 23/07/1979 a 30/06/1986, de 01/07/1986 a 17/02/1987 e de 18/04/1989 a 05/07/2006. 2.1
Converter o tempo especial em comum; 2. Nos termos do artigo 52 da Lei 8.213/91, condenar o INSS a implantar o beneficio da aposentadoria por tempo de
contribuigdo; 3.1 A DIB ¢ a data do requerimento administrativo (15/02/2011);3.2 A RMI corresponde a R$ 1.867,62;3.3 A RMA corresponde a R$ 2.028,82 (DOIS
MIL VINTE E OITO REAIS E OITENTA E DOIS CENTAVOS) , para a competéncia de 02/2013; 3.4 Os atrasados sdo devidos a partir da data do requerimento
administrativo. Totalizam R$ 37.990,51 (TRINTA E SETE MIL NOVECENTOS E NOVENTA REAIS E CINQGENTA E UM CENTAVOS). Os calculos integram
a presente sentenga. Foram elaborados de acordo com os termos da Resolugéo n. 134/2010 do Conselho da Justica Federal, bem como com juros de mora na base de
06% ao ano, a partir da citag@o. 3.5 DIP em 01/03/2013 4. Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagao
na hipétese de pagamento tardio. Assim, com fundamento no artigo 273 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, ANTECIPO OS EFEITOS DA
SENTENCA, para determinar ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a imediata implantagdo do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 45
(quarenta e cinco) dias. Oficie-se. 5. Expega-se o oficio requisitdrio objetivando o pagamento dos valores atrasados, nos termos do artigo 17 da Lei 10.259/2001. Sem a
condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial. Defiro o pedido de Assisténcia Judiciaria gratuita”.

- A tinica questdo devolvida pela TNU para adequagdo diz respeito ao limite normativo de tolerdncia que deve ser observado no periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, de
90 decibéis, em vez de 85 decibéis.

Considerando o que resolvido na sentenga, deve ser afastado o reconhecimento do tempo especial s6 do periodo de 01/09/1999 a 18/11/2003, em que o autor trabalhou
para SCHAEFFLER BRASIL LTDA. exposto a ruidos de 89,8 decibéis, inferior ao limite normativo de tolerancia vigente, de 90 decibéis.

No periodo de 6/3/1997 a 31/8/1999 a nivel de ruido a que o autor esteve exposto foi de 92 decibéis, superior ao limite de tolerancia, devendo ser mantido seu
reconhecimento como especial.

Os demais periodos reconhecidos na sentenga como especiais situam-se fora do periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003 e ndo sdo objeto de devolugdo pela TNU para
adequagdo.

“Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agio a devolver os
beneficios previdencidrios indevidamente recebidos™ (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). No mesmo sentido, afastando a interpretagio resumida no texto da Stimula 51 da TNU: PETICAO N°
10.996 - SC (2015/0243735-0), RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, 12/7/2017. Em virtude deste julgamento, a TNU cancelou o verbete de
sua Sumula 51 em 30/8/2017.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagio de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequagdo. Recurso inominado interposto pelo INSS parcialmente provido para afastar a conversdo do tempo especial para 0 comum do periodo de
01/09/1999 a 18/11/2003, que devera ser contado como tempo comum. Cabera ao Juizado Especial Federal e/ou INSS proceder a apuragdo do tempo de servigo e dos
demais requisitos para saber se, afastado o reconhecimento do tempo especial nos moldes deste julgamento, ainda € possivel a implantagdo da aposentadoria por tempo
de contribuigdo. Em qualquer caso, reduzido ou cessado o beneficio, ante a exclusdo da conversio desse periodo, a parte autora devera devolver ao INSS os valores
indevidamente recebidos, mediante desconto do beneficio ou agdo prépria de repeticio a ser ajuizada pelo INSS (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, Rel. p/ Acérddio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). Sem honorarios advocaticios porque nio
ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime
juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime
do Codigo de Processo Civil

0001135-27.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020075
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON FERREIRA DE MORALIS (SP247582 - ANGELA ZILDINA CLEMENTE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagao, que acolheu pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS “para reafirmar a
tese de que ¢ especial a atividade exercida com exposi¢ao ao agente ruido superior a 90 dB, entre o periodo de 6 de margo de 1997 a 18 de novembro de 2003, e
determinar a adequagdo do julgado”.

- A sentenga resolveu o seguinte: “(...) O autor requer o reconhecimento como especiais dos periodos de 01.10.1975 a 17.11.1978 (Neymar industria e comércio de
tecidos LTDA); 23.08.1979 a 01.10.1979 (Neymar Industria e Comercio de Tecidos LTDA); 07.01.1980 a 26.11.1981 (Neymar Industria ¢ Comércio de Tecidos
LTDA); 01.12.1978 a 15.06.1979 (Cruzeiro do Sul Industria Téxtil LTDA); 04.01.1982 a 08.02.1984 (Natal Thomé e Cia - atual Biondo e Zinetti Transportes LTDA);
01.10.1984 a 01.11.1985 (Téxtil Frezzarim LTDA); 10.11.1985 a 17.05.1993 (Téxtil Frezzarim LTDA); 05.09.1994 a 03.11.1997 (Geraldo Industria ¢ Comercio Téxtil);
08.02.2000 a 11.06.2001 (Romatex Industria Téxtil LTDA) e 01.09.2002 a 23.10.2009 (Tecelagem Sonehara LTDA ME). Contudo, verifica-se que os periodos de
01.10.1975 a 17.11.1978 (Neymar industria ¢ comércio de tecidos LTDA); 23.08.1979 a 01.10.1979 (Neymar Industria ¢ Comercio de Tecidos LTDA); 07.01.1980 a
26.11.1981 (Neymar Industria e Comércio de Tecidos LTDA); 01.12.1978 a 15.06.1979 (Cruzeiro do Sul Industria Téxtil LTDA); 04.01.1982 a 08.02.1984 (Natal
Thomé e Cia - atual Biondo e Zinetti Transportes LTDA) foram reconhecidos como especiais em ambito administrativo. Considerada tal premissa, ndo ha lide a
deslindar quanto ao ponto. Assim sendo, resta a analise com relagdo a especialidade quanto aos intervalos de 01.10.1984 a 01.11.1985 (Téxtil Frezzarim LTDA);
10.11.1985 a 17.05.1993 (Téxtil Frezzarim LTDA); 05.09.1994 a 03.11.1997 (Geraldo Industria e Comercio Téxtil); 08.02.2000 a 11.06.2001 (Romatex Industria Téxtil
LTDA) e 01.09.2002 a 23.10.2009 (Tecelagem Sonehara LTDA ME). Para os lapsos temporais de 01/10/1984 a 01/11/1985 e de 10/11/1985 a 17/05/1993 (Téxtil
Frezzarim LTDA), foram apresentados os formularios de fls. 72-73, que apontaram a exposi¢@o a ruidos de 90 dB. Destarte, merecem ser acoimados de especiais os
periodos em tela, conforme a fundamentag@o acima expendida. J4 com relagdo ao periodo 05/09/1994 a 03/11/1997, ndo ha como dar azo ao pedido, posto que a parte
ndo traz documentos com mengdo a fator de exposi¢do a agentes insalubres. Outrossim, a fungio exercida de teceldo ndo é daquelas que se enquadram nos decretos
supramencionados. No que concerne ao lapso que se estende de 08/02/2000 a 11/06/2001, a documentagao acostada aos autos (fls. 74-75) demonstra que o autor
esteve exposto a ruidos situados entre 98,4 dB. Ora, conforme os pardmetros mencionados, tal periodo de trabalho qualifica-se como especial. Por derradeiro, com
relagdo ao periodo compreendido entre 01/09/2002 a 23/10/2010 laborado junto & empresa Tecelagem Sonehara LTDA ME, restou demonstrado que o autor laborou
em condi¢des especiais, tendo em vista mengdo a ruidos de 86,8 dB revelado no formulario PPP de fls. 76/77. Preenchidos os requisitos legais, compete ao juiz apenas
aplicar a lei. Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer, averbar e
converter os periodos laborados em condigdes especiais de 01/10/1984 a 01/11/1985; 10/11/1985 a 17/05/1993; 08/02/2000 a 11/06/2001 e de 01/09/2002 a 23/10/2009;
(2) acrescer tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a data da DER (23/10/2009) ou até
01/06/2010 e (3) conceda a aposentadoria especial ou, subsidiariamente, aposentadoria por tempo de contribuigdo integral para a parte autora, caso as medidas
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preconizadas nos itens (1) e (2) impliquem a existéncia de tempo minimo relativo ao beneficio, com DIB na data da DER (23/10/2009) ou até sua reafirmagéo em
01/06/2010, conforme pleiteado na peti¢do inicial, ¢ DIP na data da prolagdo desta sentenga, conforme o critério mais vantajoso (até¢ a EC n® 20/98, até¢ a Lein®
9.876/99 ou até a referida data), devendo utilizar para calculo da RMI os salarios de contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido
demonstrados pela parte autora nos autos, observada a atualizag@o legalmente prevista. Com a concess@o do beneficio, fica o INSS obrigado a apurar os valores
atrasados na forma e nos pardmetros estabelecidos nesta sentenga, deduzindo quaisquer valores recebidos no periodo referentes a beneficios inacumulaveis, indicando-
os até o prazo maximo de 30 (trinta) dias ap6s o transito em julgado da mesma, para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio. Sdo devidos os valores atrasados, no
caso em espécie, a partir da DER (23/10/2009) ou até sua reafirmagdo em 01/06/2010, devendo ser considerada a prescrigdo quinquenal. Os valores das diferencas
deverdo ser acrescidos de corre¢do monetaria nos termos do Provimento n. 64 de 28 de abril de 2005 - CGJF/3" Regido e Resolugdo n° 134/2010 do Conselho da
Justica Federal, com juros de mora de 1% ao més, a contar da cita¢o, até a competéncia 06/2009 e a partir de 01.07.2009 a taxa de 0,5% ao més conforme Lein°
11.960/2009, de forma englobada quanto as parcelas anteriores e, de forma decrescente para as parcelas posteriores até a data da conta de liquidagdo, que der origem
a0 precatorio ou a requisicdo de pequeno valor (RPV), observando-se a prescrigdo quinquenal. Oficie-se ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para o
cumprimento da presente sentenga, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de multa didria na importancia de 1/30 (um trinta avos) do valor do
beneficio. O INSS, ao informar o cumprimento da decisdo, devera evidenciar se houve ou ndo a concessao do beneficio e, de qualquer forma, o total de tempo de
contribuicdo acumulado em consequéncia da conversdo/averbagdo ora assegurada. Com o transito em julgado, expega-se oficio requisitdrio referente aos valores
atrasados. Sem condenag@o nas custas processuais ¢ honorarios advocaticios nesta instancia judicial. Caso haja interesse em recorrer desta decisdo, cientifico de que o
prazo para recurso é de 10 (dez) dias”.

- A unica questdo devolvida pela TNU para adequagio diz respeito ao limite normativo de tolerancia que deve ser observado no periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, de
90 decibéis, em vez de 85 decibéis.

Considerando o que resolvido na sentenga, deve ser afastado o reconhecimento do tempo especial so6 do periodo de 01/09/2002 a 18/11/2003, em que o autor trabalhou
para empresa Tecelagem Sonehara LTDA ME exposto a ruidos de 86,8 dB, inferior ao limite normativo de tolerancia vigente, de 90 decibéis.

Os demais periodos reconhecidos na sentenga como especiais situam-se fora do periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003 e ndo sdo objeto de devolugdo pela TNU para
adequago.

“Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agio a devolver os
beneficios previdenciarios indevidamente recebidos” (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérdio Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). No mesmo sentido, afastando a interpretagdo resumida no texto da Stimula 51 da TNU: PETICAO N°
10.996 - SC (2015/0243735-0), RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, 12/7/2017. Em virtude deste julgamento, a TNU cancelou o verbete de
sua Stmula 51 em 30/8/2017.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cddigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequagdo. Recurso inominado interposto pelo INSS parcialmente provido para afastar a conversdo do tempo especial para o comum do periodo de
01/09/2002 a 18/11/2003, que devera ser contado como tempo comum. Cabera ao Juizado Especial Federal e/ou INSS proceder a apurag@o do tempo de servigo e dos
demais requisitos para saber se, afastado o reconhecimento do tempo especial nos moldes deste julgamento, ainda é possivel a implanta¢do da aposentadoria por tempo
de contribuicdo. Em qualquer caso, reduzido ou cessado o beneficio, ante a exclusio da conversdo desse periodo, a parte autora devera devolver ao INSS os valores
indevidamente recebidos, mediante desconto do beneficio ou agdo prépria de repetigio a ser ajuizada pelo INSS (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, Rel. p/ Acérdio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). Sem honorarios advocaticios porque nio
ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime
juridico dos honorarios advocaticios ¢é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime
do Codigo de Processo Civil

0007513-81.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020081
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SYLVIO MARTINS JUNIOR (SP208700 - RODRIGO BENEDITO TAROSSI)

DECISAO

- Autos restituidos pela Turma Nacional de Uniformizagdo, que acolheu pedido de uniformiza¢éo de interpretago de lei federal interposto pelo INSS para reafirmar a
tese de que ¢ especial a atividade exercida com exposi¢@o ao agente ruido superior a 90 dB, entre o periodo de 6 de margo de 1997 a 18 de novembro de 2003, e
determinar a adequag@o do julgado.

- A sentenga resolveu o seguinte: “(...) No periodo trabalhado na empresa ELETROPAULO - (atualmente denominada BANDEIRANTE DE ENERGIA S/A),
durante o periodo de 21/11/1979 a 31/03/1999 (consoante pedido na inicial) a parte autora, para comprovar o vinculo, trouxe a CTPS n° 27835, série 290, emitida em
10/08/1971, onde consta o registro de auxiliar de administragdo. Outrossim acostou o PPP - Perfil Profissiografico Previdencidrio preenchido pelo empregador, juntado
as fls. 55 dos autos virtuais, datado de 02/05/2011, onde informa que a parte autora exerceu a fungdo de “auxiliar de administragdo” de 21/11/1979 a 30/11/1988; a
fungdo de “atendente almoxarifado” de 01/12/1988 a 30/09/1991 e “atendente de almoxarifado espec. I’ de 01/10/1991 a 01/04/1999. Relativamente aos agentes
nocivos presentes no ambiente de trabalho, informa que havia exposi¢do, de forma habitual e permanente, ao agente ruido, no periodo de 21/11/1979 a 30/11/1988, em
freqiiéncia de 81dB(A); e no periodo de 01/12/1988 a 01/04/1999 em freqiiéncia de 82dB(B) (...).Enfim, entendo como comprovado o tempo de servigo trabalhado em
condi¢des especiais de 21/11/1979 a 30/11/1988; 01/12/1988 a 31/03/1999 (consoante pedido na inicial). 3. Passo a examinar a possibilidade de concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicdo. De acordo com os calculos da Contadoria, a parte autora possui, apds o reconhecimento do periodo comum constante da
CTPS e do periodo especial e sua conversdo em tempo comum, até a data na data do requerimento administrativo (01/06/2007), a parte autora possui um total de
tempo de servigo correspondente 30 anos, 06 meses e 17 dias. Este total de tempo de servigo € suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuigio integral. Quanto & caréncia, saliento que a autora se filiou ao regime da Previdéncia Social antes de 1991, sendo-lhe aplicadas as regras de transi¢do do
artigo 142 da Lei 8.213/91. Como a data do implemento das condi¢des ¢ o ano de 1998, a caréncia exigida para o beneficio em questdo ¢ de 102 meses. De acordo
com os calculos da Contadoria, a parte autora contribuiu, at¢ a data do requerimento administrativo (01/06/2007), por 273 meses, implementando, portanto, a caréncia.
Preenchidos os requisitos necessarios faz jus a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. Diante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora, Sr. SYLVIO MARTINS JUNIOR, para: 1. Reconhecer os vinculos urbanos registrados em CTPS de 08/08/1972 a 21/08/1972,
04/03/1974 a 04/04/1974 e 03/07/1978 a 03/09/1979 2. Reconhecer como especial o periodo de 21/11/1979 A 30/11/1988 E 01/12/1988 A 31/03/1999; 2.1 Converter o
tempo especial em comum; 3. Nos termos do artigo 52 da Lei 8.213/91, condenar o INSS a implantar o beneficio da aposentadoria por tempo de contribui¢do; 3.1 A
DIB ¢ a data do requerimento administrativo (01/06/2007); 3.2 A RMI corresponde a R$ 1.672,96; 3.3 A RMA corresponde a R$ 2.391,37, para a competéncia de
05/2013; 3.4 Os atrasados sdo devidos a partir da data do requerimento administrativo até a competéncia de 05/2013. Totalizam R$ 59.815,09 (descontada a parcela
excedente na data do ajuizamento). Os calculos integram a presente sentenga. Foram elaborados de acordo com os termos do Provimento n. 64 de 28 de abril de 2005

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  66/1682



- CGJF/3* Regido e Resolugdo n.° 134/2010 do Conselho da Justica Federal, bem como com juros de mora na base de 6% (seis por cento) ao ano, a partir da citagdo
(Lein.° 11960/2009). 4. Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipétese de pagamento tardio.
Assim, com fundamento no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, ANTECIPO OS EFEITOS DA SENTENCA, para determinar ao
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a imediata implantagio do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias. Oficie-se. 5.
Transitada em julgado a presente decisdo, intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, informe ao Juizo qual sua opgdo quanto a forma de pagamento
das diferengas, se por precatorio, hipotese em que sera pago o valor integral das aludidas diferengas, ou se por RPV, caso em que o autor recebera apenas o valor
atinente ao limite de alcada do Juizado, correspondente a 60 salarios-minimos. Sem a condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia
judicial. Defiro o pedido de Assisténcia Judiciaria gratuita”.

- A unica questdo devolvida pela TNU para adequagdo diz respeito ao limite normativo de tolerancia que deve ser observado no periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, de
90 decibéis, em vez de 85 decibéis.

Considerando o que resolvido na sentenga, deve ser afastado o reconhecimento do tempo especial s6 do periodo de 6/3/1997 a 31/03/1999, em que o autor trabalhou
exposto a ruidos de 82 decibéis, inferior ao limite normativo de tolerancia vigente, de 90 decibéis.

Os demais periodos reconhecidos na sentenga como especiais situam-se fora do periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003 e ndo sdo objeto de devolugdo pela TNU para
adequagao.

“Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os
beneficios previdencidrios indevidamente recebidos” (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acérddo Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). No mesmo sentido, afastando a interpretagio resumida no texto da Stmula 51 da TNU: PETICAO N°
10.996 - SC (2015/0243735-0), RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, 12/7/2017. Em virtude deste julgamento, a TNU cancelou o verbete de
sua Sumula 51 em 30/8/2017.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo &°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagio de Jurisprudéncia.

- Juizo positivo de adequagdo. Recurso inominado interposto pelo INSS parcialmente provido para afastar a conversdo do tempo especial para 0 comum do periodo de
6/3/1997 a 31/03/1999, que devera ser contado como tempo comum. Cabera ao Juizado Especial Federal e/ou INSS proceder a apuragéo do tempo de servigo e dos
demais requisitos para saber se, afastado o reconhecimento do tempo especial nos moldes deste julgamento, ainda € possivel a implantag@o da aposentadoria por tempo
de contribuigdo. Em qualquer caso, reduzido ou cessado o beneficio, ante a exclusdo da conversio desse periodo, a parte autora devera devolver ao INSS os valores
indevidamente recebidos, mediante desconto do beneficio ou agdo prépria de repetigdo a ser ajuizada pelo INSS (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, Rel. p/ Acérddio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). Sem honorarios advocaticios porque nio
ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime
juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime
do Codigo de Processo Civil

0000867-39.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020120
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BARBOSA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

- O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, desde que o segurado ndo seja portador da doenga ou lesido apresentados como motivos para a concessao
do beneficio, ao se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo (artigo 59, cabega e paragrafo tinico, da Lei 8213/1991).

- A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, ante a existéncia de incapacidade total e definitiva para
o trabalho, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

- A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo
quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo (artigos 42, cabeca e § 2°, ¢ 43 da Lei 8213/1991).

- A concessao do auxilio-doenga e da aposentadoria por invalidez depende do cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, salvo nos casos de
acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao RGPS, for acometido de
alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e da Previdéncia Social, atualizada a cada 3 (trés) anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformago, mutilagio, deficiéncia ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado (artigos 25, 1,
e 26,11, da Lei 8213/1991).

- O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia (Lei 8.213/1991, artigo 86), ainda que minima (REsp 1109591/SC, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010).

- Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuicdes: I - sem limite de prazo, quem estd em gozo de beneficio; II - até 12 (doze) meses apds a
cessagdo das contribuigdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneragdo; 111 - até 12 (doze) meses ap0s cessar a segregacio, o segurado acometido de doenga de segregac@o compulsoria; IV - até 12 (doze) meses apos o
livramento, o segurado retido ou recluso; V - até 3 (trés) meses apds o licenciamento, o segurado incorporado as For¢as Armadas para prestar servigo militar; e VI -
até 6 (seis) meses apds a cessacdo das contribuigdes, o segurado facultativo. O prazo do inciso II serd prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja
tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuigdes mensais sem interrupg@o que acarrete a perda da qualidade de segurado. Esses prazos serdo acrescidos de 12
(doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situagdo pelo registro no 6rgao proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social,
sendo certo que, na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagao, resumida no verbete da Stimula 27, “A auséncia de registro em 6rgdo do Ministério do
Trabalho ndo impede a comprovagdo do desemprego por outros meios admitidos em Direito”. Durante esses prazos, o segurado conserva todos os seus direitos
perante a Previdéncia Social. A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribui¢io referente a0 més imediatamente posterior ao do final desses prazos (artigo 15, incisos I a VI e §§ 1°a 4° da Lei 8.213/1991).

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Nenhum beneficio ¢ devido a parte autora. Segundo
o laudo pericial, que analisou todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas, exames/relatorios médicos e doenga), a parte autora
apresenta incapacidade para o trabalho preexistente ao ingresso na Previdéncia Social, desde a infancia. Tem “retardo mental leve e transtorno delirante organico tipo
esquizofrénico, pela CID10, F70.1 e F06.2” (...): “O retardo mental esta presente desde o nascimento do autor. O periciando tentou trabalhar, mas néo obteve éxito.
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Nao foi alfabetizado. A doenga mental e a incapacidade laborativa tiveram inicio na infancia”.

No relatdrio médico em que prestados esclarecimentos, a médica psiquiatra informou que a parte autora omitiu informagdes médicas relevantes sobre o primeiro surto
psicdtico, mas ratificou a conclusdo de que a incapacidade existe desde crianga e, portanto, ¢ anterior ao ingresso no RGPS: “O periciando tem retardo mental e
transtorno esquizofreniforme. Tanto a doenga quanto a incapacidade foram fixadas na infdncia do autor, ja que tentou trabalhar, mas ndo logrou éxito. Ficava menos de
1 més nos empregos que conseguia. Nao é possivel afirmar quando comegou o transtorno esquizofreniforme, ja que nem o periciando nem sua irma informam quando
teve seu lo surto psicotico e ndo ha documentos médicos que fornegam tal informagao. Diante dessas consideragdes, ratifico as informagdes prestadas, de que a
doenga e a incapacidade comegaram na infancia”.

O laudo pericial psiquidtrico produzido nos autos da interdigdo do autor ndo infirma as conclusdes da pericia médica produzida nestes autos, pois aquele laudo nio situa
a data de inicio da incapacidade em momento posterior & data de aquisicdo da qualidade de segurado do autor ou reingresso deste no RGPS. O laudo pericial produzido
nos autos da interdi¢@o limita-se a reconhecer a incapacidade total e permanente do autor pelos mesmos motivos que ele foi considerado incapaz pela perita médica
que 0 examinou nos presentes autos.

Dai por que ndo procede o fundamento de que houve o agravamento da doenga. Esse argumento ¢é valido se a doenga ¢ preexistente a qualidade de segurado, mas
ainda ndo estd a gerar nenhuma incapacidade para o trabalho. Se ja ha incapacidade para o trabalho quando ausente a qualidade de segurado, pouco importa o
agravamento da incapacidade, que ndo se confunde com inicio da doenga.

Nio existe mais ou menos incapaz. Existe apenas incapacidade para o trabalho. Se mais grave a incapacidade, ndo deixa de ser incapacidade desde seu inicio.
Diferente € a situa¢@o de doenga preexistente sem ainda gerar incapacidade. Doenga ndo se confunde com incapacidade. Pode haver doenga sem incapacidade. Se a
doenga preexistente a aquisicdo da qualidade de segurado (que ndo gerava incapacidade) se agrava quando ja adquirida essa qualidade, ndo ha impedimento a
concessdo do beneficio. Mas sendo a incapacidade preexistente a qualidade de segurado, pouco importa seu agravamento, de total e temporaria para total e
permanente, como ocorreu na espécie.

Essa interpretag@o encontra respaldo no texto legal. O § 2° do artigo 42 da Lei 8.213/1991 estabelece que “A doenga ou leséo de que o segurado ja era portador ao
filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferira direito & aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao
ou agravamento dessa doenga ou lesdo”. O paragrafo tnico do artigo 59 da Lei 8.213/1991 dispde que “Nao sera devido auxilio-doenga ao segurado que se filiar ao
Regime Geral de Previdéncia Social ja portador da doenga ou da lesdo invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesao”.

A distingdo no texto legal € clara entre doenga e incapacidade. A doenga preexistente a aquisicdo da qualidade de segurado excluiu o direito ao auxilio-doenga e a
aposentadoria por invalidez, salvo se houver o agravamento da doenga gerando incapacidade. A incapacidade preexistente a aquisicdo da qualidade de segurado exclui
o direito a tais beneficios, pouco importando o agravamento da incapacidade. Conforme ja assinalado, ndo existe meia incapacidade ou mais ou menos incapaz. Existe
apenas incapaz. Ou doenga sem incapacidade ou doenga com incapacidade. O agravamento da incapacidade ndo muda em nada a situa¢do de quem ja era incapaz
antes de adquirir a qualidade de segurado. Permanece a situag@o de incapacidade preexistente a aquisicdo da qualidade de segurada.

Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo: “PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. INCAPACIDADE ANTERIOR AO
REINGRESSO. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE BENEFICIO. INCIDENTE IMPROVIDO” (TNU, PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO N.° 0010516-
35.2006.4.03.6310); “AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REINGRESSO NO RGPS. INCAPACIDADE PRE-EXISTENTE.
VEDAGAO LEGAL A CONCESSAO DO BENEFICIO” (TNU, PEDIDO DE UNIFORMIZACAO N.° : 2009.33.00.705098-0 ).

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo &°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso ¢, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolug@o 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das agdes condenatorias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada & comprovagéo, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0007428-58.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020112
RECORRENTE: ELZA SOUZA DE OLIVEIRA (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA, SP390994 - BIANCA GONCALVES REZENDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

- O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, desde que o segurado ndo seja portador da doenga ou lesdo apresentados como motivos para a concessao
do beneficio, ao se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo (artigo 59, cabega e paragrafo tnico, da Lei 8213/1991).

- A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ante a existéncia de incapacidade total e definitiva para
o trabalho, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condicdo.

- A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferird direito & aposentadoria por invalidez, salvo
quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressio ou agravamento dessa doenga ou lesdo (artigos 42, cabega e § 2°, ¢ 43 da Lei 8213/1991).

- A concessio do auxilio-doenga e da aposentadoria por invalidez depende do cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, salvo nos casos de
acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao RGPS, for acometido de
alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e da Previdéncia Social, atualizada a cada 3 (trés) anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformagao, mutilagdo, deficiéncia ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado (artigos 25, I,
e 26,11, da Lei 8213/1991).

- O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢@o, ao segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia (Lei 8.213/1991, artigo 86), ainda que minima (REsp 1109591/SC, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010).

- Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuicdes: I - sem limite de prazo, quem esta em gozo de beneficio; II - até 12 (doze) meses apds a
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cessagdo das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneragdo; II1 - até 12 (doze) meses apos cessar a segregacdo, o segurado acometido de doenga de segregac@o compulsoria; IV - até 12 (doze) meses apos o
livramento, o segurado retido ou recluso; V - até 3 (trés) meses apds o licenciamento, o segurado incorporado as Forgas Armadas para prestar servigo militar; e VI -
até 6 (seis) meses ap0s a cessacdo das contribuigdes, o segurado facultativo. O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja
tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuigdes mensais sem interrupg@o que acarrete a perda da qualidade de segurado. Esses prazos serdo acrescidos de 12
(doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situag@o pelo registro no érgéo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social,
sendo certo que, na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagao, resumida no verbete da Sumula 27, “A auséncia de registro em 6rgdo do Ministério do
Trabalho ndo impede a comprovagio do desemprego por outros meios admitidos em Direito”. Durante esses prazos, o segurado conserva todos os seus direitos
perante a Previdéncia Social. A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribuicdo referente ao més imediatamente posterior ao do final desses prazos (artigo 15, incisos I a VI e §§ 1°a 4° da Lei 8.213/1991).

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Nenhum beneficio ¢ devido a parte autora. Segundo
o laudo pericial e o relatério médico de esclarecimentos, que analisaram todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas, exames/relatorios
médicos e doenga), a parte autora ndo apresenta nenhuma incapacidade para o trabalho ou ocupag@o habitual tampouco reducdo dessa capacidade, ainda que minima.
Reporto-me a conclusio do laudo pericial e as respostas aos quesitos, bem como os esclarecimentos prestados no relatério médico de esclarecimentos, que se
consideram transcritas neste voto a bem da fundamentagio sucinta, celeridade e informalidade, critérios legais esses extraidos do texto da Lei 9.099/1995, artigos 2° e
46, que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados Especiais Federais.

- Nao reconhecida no laudo pericial a presenga de incapacidade permanente, ainda que parcial, para o trabalho ou para a atividade habitual, descabe analisar as
condigdes pessoais e sociais da parte autora, para a finalidade de concessdo da aposentadoria por invalidez. Com efeito, no texto da Simula 77 a Turma Nacional de
Uniformiza¢do resumiu a interpretacdo de que “O julgador ndo é obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do
requerente para a sua atividade habitual”. Contudo, a analise das condigdes pessoais e sociais do segurado cabe apenas se houver incapacidade para a atividade
habitual que seja permanente, ou seja, incapacidade parcial e permanente, conforme interpretagdo da TNU: “Ou seja, se houver uma incapacidade para a atividade
habitual, que seja permanente, ou seja, uma incapacidade parcial e permanente, devera o julgador realizar a andlise das condigdes sociais € pessoais” (Processo
PEDILEF 05025126120144058105 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA Sigla do 6rgao TNU Data da Decisdo 23/02/2017 Fonte/Data da Publicagdo DOU 05/04/2017 PAG. 153/224).

- O fato de a parte autora ser portadora de doenga ndo implica necessariamente incapacidade laboral. A existéncia de doenga ¢ condi¢ao necessaria, porém nao
suficiente, para a concessio de beneficio por incapacidade. A doenga ndo se confunde com a incapacidade. Pode haver doenga sem que esta gere incapacidade para
o trabalho ou ocupag@o habitual. Na espécie, ndo ha que se cogitar de reabilitagio profissional. A parte autora ndo esta parcialmente incapacitada, de modo
permanente, para a ocupagdo habitual, segundo o laudo pericial.

- A critica veiculada ao laudo pericial trata-se de mera opinido do profissional de advocacia, que, com o devido respeito, ndo pode ser acolhida, por se tratar de matéria
técnica. Somente um médico pode emitir opinido técnica desse teor, nos moldes dos artigos 4°, X1, e 5°, inciso I, da Lein® 12.842/2013: “Art. 4° Sdo atividades
privativas do médico: XII - realizagdo de pericia médica e exames médico-legais, excetuados os exames laboratoriais de analises clinicas, toxicologicas, genéticas e de
biologia molecular; “Art. 5° Sdo privativos de médico: II - pericia e auditoria médicas; coordenagao e supervisao vinculadas, de forma imediata e direta, as atividades
privativas de médico”. O profissional da advocacia, por mais qualificag@o técnica que ostente, ndo tem formagao profissional para questionar a qualificagdo técnica do
perito médico ou a necessidade de realizagdo de nova pericia na mesma ou em outra especialidade médica. Essa impugnagao caracteriza exercicio da medicina, pois
somente outro profissional médico, assistente técnico da parte autora, poderia veicular manifesta¢@o técnica que desqualificasse o perito que produziu o laudo ou o
proprio laudo pericial, o que ndo ocorreu na espécie.

- A parte deve apresentar criticas concretas ao laudo pericial por meio de assistente técnico de quem ndo tenha sido paciente, ndo bastando para tanto a apresentagdo
de atestado ou relatério médico genérico de médico que ndo atua como assistente técnico nem dirige criticas concretas ao laudo pericial. O assistente técnico também
deve se expor as criticas, ao contraditorio e a ampla defesa, enfrentando concretamente os fundamentos e as conclusdes expostos no laudo pericial, por meio de
parecer técnico que aponte o erro na interpretagéo adotada pelo perito judicial ou a qualificagéo profissional deste na area médica especifica em que produzida a
pericia. Sem que a parte apresente parecer de assistente técnico que impugne concretamente a laudo pericial, relatdrios e/ou atestados médicos, especialmente de
profissionais de que seja ou tenha sido paciente, ndo servem para infirmar os fundamentos e as conclusdes expostos pelo perito. Cumpre salientar que “Na formagao
de sua opinido técnica, 0 médico investido na fungéo de perito ndo fica restrito aos relatorios elaborados pelo médico assistente do periciando”, é o que estabelece a
primeira parte do artigo 3° da Resolugdo 126/2005, do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sdo Paulo - CREMESP. “O atestado ou relatdrio médico solicitado
ou autorizado pelo paciente ou representante legal, para fins de pericia médica, devera conter informagdes sobre o diagndstico, os exames complementares, a conduta
terapéutica proposta e as consequéncias a satide do paciente, podendo sugerir afastamento, readaptagio ou aposentadoria, ponderando ao paciente, que a decisdo
cabera ao médico perito” (artigo 8° da Resolugdo 126/2005 do CREMESP). Por for¢a de Resolugdo do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo,
atestados ou relatdrios médicos ndo vinculam a decisdo do médico perito, a quem incumbe decidir, com absoluta exclusividade e de modo vinculante, sobre a
incapacidade do periciando para o trabalho e suas ocupagdes habituais. E importante ter presente também que por forga do § 1° do artigo 7° da referida Resolugio
126/2005 do CREMESP, “E dever do perito judicial e dos assistentes técnicos conferenciarem e discutirem o caso sub judice, disponibilizando, um ao outro, todos os
documentos sobre a matéria em discussdo apds o término dos procedimentos periciais e antes de protocolizarem os respectivos laudos ou pareceres”. Somente se
observado esse procedimento, por meio de criticas concretas ao laudo pericial por assistente técnico, havera respaldo técnico em que o juiz podera se motivar para
afastar o laudo pericial. Fora desse procedimento, sem respaldo em laudo pericial o Poder Judicidrio ndo tem capacidade institucional para resolver a questio técnica.
- A capacidade para o trabalho deve ser comprovada por pericia médica oficial a cargo da Previdéncia Social, a teor da Lei 8.213/1991 (artigos 42, § 1° ¢ 60, § 4°). A
Lei 8.213/1991 ndio autoriza a concessdo de beneficio por incapacidade com base em atestado ou relatério médico apresentados pelo segurado. E necesséria a
produgdo de pericia médica oficial para a concessdo desse beneficio, nos termos da Lei 8.213/1991. Indeferido o beneficio pela Previdéncia Social, com base na pericia
médica oficial, cabe a revisdo judicial do ato de indeferimento do beneficio. Para tal revisdo é necessaria a produgdo de pericia médica em juizo, sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa. A revisdo judicial do ato de indeferimento do beneficio ndo pode se dar com base em relatorios ou atestados emitidos por médicos que
atendem o segurado. Os diagnosticos, conclusdes ou opinides constantes de tais documentos, porque produzidos unilateralmente pela parte autora, devem ser
confirmados em juizo, observados o contraditério, a ampla defesa e o devido processo legal, por meio de pericia médica realizada por perito nomeado pelo Poder
Judiciario. Na espécie, o perito judicial, profissional imparcial e equidistante das partes, que nio fica vinculado a opinido de médicos que atendem a parte autora, ndo
confirmou o diagnostico deles, donde ser indevido o beneficio por incapacidade.

- As provas habeis a verifica¢@o da incapacidade laboral da parte autora foram produzidas. Ela foi submetida a pericia médica realizada por profissional imparcial e de
confianga do Juizo, devidamente habilitado para tanto. A parte autora apresentou prova documental e poderia ter apresentado criticas concretas ao laudo pericial, por
meio de profissional habilitado, respeitando o contraditério e a ampla defesa, e ndo por meio de opinifio do profissional da advocacia, que ndo ¢ médico. A auséncia de
exercicio desse direito ndo decorreu de nenhum obstaculo ou impedimento criado pelo Juizado Especial Federal, e sim por op¢@o da parte autora. A afericdo da
capacidade para o trabalho somente pode ser feita por meio de prova técnica, realizada por profissional de Medicina, nos moldes dos artigos 4°, XII, e 5° inciso II, da
Lein® 12.842/2013. A conclusdo desfavoravel do perito as pretensdes da parte autora ndo torna a prova imprestavel nem determina a realizagido de nova pericia. Os
atestados, receituarios e exames médicos juntados aos autos ndo possuem o conddo de infirmar a conclus@o do laudo pericial judicial, nos termos da fundamentagéo
exposta acima. O laudo pericial ¢ elucidativo e conclusivo e ndo restou demonstrado, por meio de assistente técnico, que padeca de omiss@o ou contradi¢do. O perito
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judicial, com amparo no exame fisico e analise dos documentos juntados aos autos, afirmou que a parte autora esta capacitada para o exercicio de suas atividades
habituais. Tal conclusdo ndo foi infirmada por parecer fundamentado de assistente técnico, emitido sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, observando-se o
devido processo legal, o que ocorreria caso também se submetesse, o assistente técnico, a réplica do perito.

- E certo que o artigo 479 do CPC dispde que “O juiz apreciara a prova pericial de acordo com o disposto no art. 371, indicando na sentenca os motivos que o levaram
a considerar ou a deixar de considerar as conclusdes do laudo, levando em conta o método utilizado pelo perito”. Assim, para poder desconsiderar as conclusdes do
laudo pericial, o juiz deve observar o método cientifico utilizado pelo perito e somente pode desconsidera o laudo pericial quando restar evidenciado que ndo é
predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Ocorre que estes juizes da Turma Recursal ndo procederam ao exame
médico da parte autora com base em método cientifico, para poderem desconsiderar as conclusdes do laudo pericial. Tampouco esta comprovado que o laudo pericial
adotou metodologia que ndo ¢ aceita pela medicina. Dai por que os juizes necessitam da opinido de um perito para fundamentar julgamento com base em critérios
técnicos. Nao cabe ao juiz emitir opinido pessoal, com base em critérios discricionarios, em tema que s6 pode ser resolvido com conhecimentos técnicos ou cientificos.
Naio procede a afirmagéo corrente de que o juiz ¢ “o perito dos peritos”. Em tema que exija conhecimentos técnicos ou cientificos, ndo existe nenhuma margem de
discricionariedade para o juiz formar seu convencimento, ainda que motivado. Seria uma mera opinido pessoal, que, como qualquer outra, poderia estar certa ou errada.
O novo CPC limitou a possibilidade de desconsideracéo, pelo juiz, das conclusdes do laudo pericial: para fazé-lo deve observar o método cientifico, esclarecendo-o e
demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Fora dessa limitag@o, sem a observancia do método
cientifico imperam a arbitrariedade, o solipsismo e o decisionismo, que atentam contra a democracia e, portanto, sdo inaceitaveis.

- Nesse sentido os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justiga: “No caso dos autos, o laudo pericial categoricamente afirmou ter o autor condi¢des para o
trabalho e ressaltou ndo haver diminuicdo da capacidade funcional ou prejuizo da fungdo da méo atingida. Note-se que nestes casos a avaliagdo da prova técnica ¢
indispensavel, ndo podendo ser desconsiderada. 3. N&o ha falar em incidéncia da Sumula 7/STJ ao presente caso, uma vez que o quadro fatico-probatério foi narrado
pelo proprio Tribunal a quo, ndo tendo sido feita analise literal das provas dos autos Agravo regimental improvido” (AgRg no AREsp 414.456/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 14/11/2013); “Ao Tribunal a quo ndo é dado valer-se apenas de conhecimentos pessoais
do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, elemento probatorio esse indispensavel & comprovagdo do grau de lesdo e da redugdo da capacidade
laborativa do acidentado. 2. A matéria ndo esta atrelada ao exame de provas, cuja analise ¢ afeta as instdncias ordindrias, mas sim a revaloragéo do conjunto
probatério dos autos, razio pela ndo qual ndo ha falar em incidéncia, a espécie, da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido” (AgRg no Ag 892.012/SP, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 30.10.2007, DJ de 26.11.2007). “Nao pode o Tribunal a quo valer-se tdo-somente de conhecimentos
pessoais do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, conforme claramente ocorreu no caso dos autos” (AgRg no AG 622.205/SP, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, Quinta Turma, DJ de 2/8/2005).

- As provas se destinam ao convencimento do juiz e se este as considera suficientes para tanto, ndo ha necessidade de se produzir outras (EDcl no REsp 1364503/PE,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 09/08/2017). ““O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no
sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a produgdo de prova, mediante a existéncia nos autos de elementos
suficientes para a formagao de seu convencimento” (AgInt no AREsp 938.430/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 28/08/2017). No mesmo sentido: “No que toca ao cerceamento de defesa, o Tribunal a quo, amparado na sentenga, consignou que o pedido de
realizagdo de nova prova pericial foi indeferido, porque o laudo pericial existente nos autos foi considerado claro e objetivo. E, apds a analise do conjunto probatorio,
julgou desnecessaria a prova oral. Deveras, é o Juiz o destinatario das provas e afirmando-se convencido, tem a faculdade de indeferir motivadamente a producéo de
prova” (Agint no AREsp 1070518/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 25/09/2017).

- “[N]ao cabe a concessio ou restabelecimento de beneficio de Auxilio-Doenga ou Aposentadoria por Invalidez se o segurado ndo apresenta incapacidade para o
exercicio de suas atividades laborativas habituais” (PEDILEF 00539907320124036301, JUIZ FEDERAL RUI COSTA GONCALVES, TNU, DOU 10/11/2016).

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cddigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso ¢, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das agdes condenatérias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada a comprovagéo, no prazo de 5 anos, de no mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0063264-22.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020114
RECORRENTE: ELIZENE BISPO DE REZENDE SILVA (SP321952 - LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedentes os pedidos de reconhecimento e computo para fins de caréncia na aposentadoria por idade hibrida do
periodo de atividade rural 1966 a 1983 em regime de economia familiar e de concessdo desse beneficio.

- O tempo de servico do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia da Lei 8.213/1991, sera computado independentemente do recolhimento das
contribuicdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento (Lei 8.213/1991, artigo 55, § 2°). No sentido de que tal tempo de
servico ndo pode ser contado para efeito de caréncia, na concessio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica (REsp
1496250/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015).

- A comprovagao do tempo de servigo para os efeitos da Lei 8.213/1991, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no seu art. 108,
s produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior
ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento (Lei 8.213/1991, artigo 55, § 2°).

- A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagao da atividade ruricola, para efeito de obtengdo de beneficio previdenciario (Simula 149 do Superior
Tribunal de Justica).

- Para fins de comprovag@o do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar (Sumula 24 da Turma Nacional de
Uniformizagio).

- Conquanto ndo se exija a contemporaneidade da prova material durante todo o periodo que se pretende comprovar o exercicio de atividade rural, deve haver ao
menos um inicio razoavel de prova material contemporanea aos fatos alegados, admitida a complementagio da prova mediante depoimentos de testemunhas (AgRg no
REsp 1.150.825/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/10/2014, DJe 23/10/2014).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  70/1682



- E possivel reconhecer o tempo de servico rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o
contraditério (Stimula 577 do Superior Tribunal de Justiga).

- “A 1* Seg¢do desta Corte no julgamento do Recurso Especial n. 1.348.633/SP, sedimentou entendimento, inclusive sob a sistematica do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil, acerca da possibilidade de extensdo da eficacia probatoria da prova material tanto para o periodo anterior quanto para o periodo posterior a data do
documento apresentado, desde que corroborada por robusta prova testemunhal” (AgInt no AREsp 869.105/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 30/03/2017).

- A jurisprudéncia do STJ: “(...) Segundo o acérdio recorrido: ‘O periodo de atividade rural, objeto da comprovagao colimada, vai de 10-08-74 a 30-06-79. O
documento apresentado a titulo de inicio de prova material e a certidio de nascimento da parte autora, que nasceu em 10-08-55’ (fl.17). Portanto, o referido documento
ndio ¢ contemporéneo ao periodo objeto da comprovagio colimada. E anterior, em muito, ao inicio desse periodo. A questdo nuclear ndo reside na possibilidade, em
tese, de aceitag@o desse tipo de documento como inicio de prova material, mas na sua contemporaneidade. Ora, esta Turma ja firmou entendimento no sentido de que,
embora ndo seja necessaria a apresentagdo de documento para cada periodo que constitua objeto da comprovagéo do tempo de servigo colimada, ¢ imprescindivel que
a documentag@o apresentada seja pelo menos contemporanea a esse periodo. Assim, o unico documento acostado aos autos ¢ a certiddo de nascimento da propria
autora, que nasceu em 10.8.1956, enquanto o periodo laboral que ela pretende provar refere-se ao lapso entre 10.8.1974 a 30.6.1979 (...) Para o reconhecimento do
tempo de servigo do trabalhador rural, apesar de ndo haver exigéncia legal de que o documento apresentado como inicio de prova material abranja todo o periodo que
se quer comprovar, ¢ preciso que tal prova seja contemporanea ao menos por uma fragéo do lapso de trabalho rural pretendido. Na mesma linha de compreenséo:
AgRg no AREsp 635.476/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 30.4.2015; AgRg no AREsp 563.076/MS, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 3.9.2015; AgRg no REsp 1.398.410/MT, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 24.10.2013;
AgRg no AREsp 789.773/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 14.3.2016; AgRg no AREsp 380.664/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 11.10.2013; AgRg no AREsp 385.318/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2013; AgRg no AREsp 334.191/PR, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 12.9.2013; AgRg no REsp 1.148.294/SP, Rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 25.2.2016; AR 3.994/SP,
Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Seg¢do, DJe 1°.10.2015 (...) A decisdo impugnada estd, portanto, de acordo com a jurisprudéncia consolidada do
STJ, ja que a parte recorrente apresentou apenas sua certidio de nascimento (10.8.1956) como inicio de prova material, datada em momento muito anterior ao periodo
de trabalho rural que pretende comprovar (10.8.1974 a 30.6.1979)” (Pet 7.475/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
09/11/2016, DJe 29/11/2016).

- “A Primeira Se¢0, em julgamento proferido sob o rito do art. 543-C do CPC/73, assentou a compreensao de ser "possivel o reconhecimento do tempo de servigo
mediante apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos" (REsp n. 1.348.633/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Se¢#o, julgado em 28/08/2013, DJe 05/12/2014). 2. Nos termos da Jurisprudéncia deste STJ, o documento extemporaneo ao tempo servigo pode servir como
inicio de prova material, mas deve ser confirmado por robusta prova testemunhal (...)” (AgInt no AREsp 943.928/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 02/02/2018).

- “O rol dos documentos previstos no art. 106 da Lei 8.213/91 nido ¢é taxativo, mas meramente exemplificativo” (Aglnt no AREsp 967.459/MT, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 19/12/2017).

- O Superior Tribunal de Justi¢a admite, como inicio de prova material da atividade rural, documentos em nome do pai do segurado, desde que conste a profissdo de
lavrador do pai e que seja devidamente corroborada por prova testemunhal, sendo desnecessario que o inicio de prova material seja contemporaneo a todo o periodo de
caréncia exigido (AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015; REsp 603.202/RS, Rel. Ministro
JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, julgado em 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 408; AgRg no REsp 1160927/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe 01/10/2014; AgRg no AREsp 573.308/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
23/06/2016 (REsp 1506744/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 02/02/2016).

- O Superior Tribunal de Justiga admite, como inicio de prova material da atividade rural, “as certidoes de nascimento, casamento e 6bito, bem como certiddo da Justica
Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola sdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a
profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.2015)” (AgRg no REsp 1311138/PB, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016). Também constituem inicio de prova material da atividade rural
a ficha de alistamento militar e o Certificado de Dispensa de Incorporagdo - CDIS (AgRg no REsp 939.191/SC, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 11/09/2007, DJe 07/04/2008).

- “Os documentos que atestam a condi¢@o de lavrador do conjuge da autora constituem inicio razoavel de prova documental, para fins de comprovagdo de tempo de
servico. Deve se ter em mente que a condi¢@o de ruricula da mulher funciona como extenséo da qualidade de segurado especial do marido. Se o marido
desempenhava trabalho no meio rural, em regime de economia domiciliar, ha a presungdo de que a mulher também o fez, em razio das caracteristicas da atividade -
trabalho em familia, em prol de sua subsisténcia (AR 2.544/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em
28/10/2009, DJe 20/11/2009)” (Processo AR 4060 / SP ACAO RESCISORIA 2008/0198045-5 Relator(a) Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (1182)
Revisor(a) Ministro JOEL ILAN PACIORNIK (1183) Orgdo Julgador S3 - TERCEIRA SECAO Data do Julgamento 28/09/2016 Data da Publicagao/Fonte DJe
04/10/2016).

- A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢@o de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade
ruricola (Simula 6 da TNU).

- Contudo, havendo migra¢@o do conjuge para a atividade urbana, a jurisprudéncia do STJ exige que a segurada especial apresente inicio de prova documental em
nome proprio (Aglnt no AREsp 790.792/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 23/08/2017). Nesse mesmo
sentido: “1. O entendimento adotado pelo acoérdio recorrido encontra-se em consonancia com orientagdo jurisprudencial desta Corte, firmada no julgamento do
Recurso Especial 1.304.479/SP, representativo da controvérsia, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, de que, embora seja admissivel a comprovagao de
atividade rural mediante a qualificagdo de lavrador do marido na certiddo de casamento, ¢ inaceitavel a utilizagdo desse documento como inicio de prova material
quando se constata, como no caso em aprego, que o conjuge, apontado como ruricola, vem a exercer posteriormente atividade urbana. 2. Tendo o Tribunal de
origem constatado o exercicio de atividade urbana pelo conjuge da autora no periodo de caréncia, inclusive tendo este se aposentado na qualidade de trabalhador
urbano, os documentos em que consta a atividade dele como ruricola ndo podem ser considerados como inicio de prova material. Assim, ausente o inicio de
prova material, incide, no caso, o entendimento sumulado desta Corte de que a prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo da atividade ruricola,
para efeito da obtengdo de beneficio previdenciario (Sumula 149/STJ). Agravo Regimental da Segurada desprovido, com ressalva do ponto de vista do Relator”
(AgRg no REsp 1342278/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 03/02/2017).

- “De fato, sensivel a dificuldade do ruricola na obtengéo de prova escrita do exercicio de sua profissdo, esta Corte Superior de Justica firmou compreenso no sentido
de que a comprovagao da atividade laborativa do ruricola deve-se dar com o inicio de prova material, que pode ser constituido, por exemplo, com documento em nome
do sogro (REsp 584.543/CE, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 21/11/2003 - decisdo monocratica)” (Processo AgRg no REsp 855117 / SP AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL 2006/0111760-6 Relator(a) Ministra LAURITA VAZ (1120) Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do Julgamento 29/11/2007
Data da Publicagdo/Fonte DJ 17/12/2007 p. 302).

- A prestagdo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente comprovada, pode ser reconhecida para
fins previdenciarios (Stimula 5 da TNU).
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- “A teor da jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, a declaragdo de sindicato rural ndo homologada pelo Ministério Publico ndo constitui inicio de
prova material para fins de comprovagdo de tempo de atividade rural. Nesse sentido: EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1.010.725/MS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 19/11/2012; AgRg no REsp 1.171.571/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
6/11/2012, DJe 19/11/2012; e AR 3.202/CE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/4/2008, DJe 6/8/2008” (AgRg nos
EREsp 1140733/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013).

- Declaragdo de sindicato rural ndo contemporanea ao tempo de servigo nem homologada pelo INSS ou pelo Ministério Publico ndo constitui inicio de prova material
para efeito de comprovagdo do tempo de servigo rural (AgRg nos EDclno AgRg na AR 2.324/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 01/07/2015).

- Segundo o Cddigo de Processo Civil, as declaragdes constantes do documento particular, escrito € assinado, ou somente assinado, presumem-se verdadeiras em
relagdo ao signatario. Quando, todavia, contiver declaragdo de ciéncia, relativa a determinado fato, o documento particular prova a declaragdo, mas nao o fato
declarado, competindo ao interessado em sua veracidade o 6nus de provar o fato (artigo 408 do CPC). Assim, a declaragao de particular sobre trabalho rural de
terceiro prova apenas que aquele a firmou, mas ndo o fato declarado, isto €, o exercicio da atividade rural.

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Como bem resolvido na sentenga, a parte autora
ndo apresentou inicio de prova material contemporanea ao periodo de atividade rural cuja declarag@o de existéncia € pedida na inicial, no conceito adotado pela lei e
pela jurisprudéncia: “O artigo 142 da Lein.® 8.213/91 disciplinou a regra de transigdo quanto a caréncia na hipdtese de aposentadoria por idade, de modo que tendo
completado a autora 60 anos em 2015, conforme documento de fl. 15, o nimero minimo exigido para o cumprimento da caréncia quanto a esse beneficio era de 180
contribuigdes previdenciarias. Do periodo rural Compulsando os autos, verifico que a autora alega ter laborado em atividades rurais em regime de economia familiar
durante o periodo de 1966 a 1983 em um Sitio em Boquim — Sergipe. Como prova documental, a autora juntou aos autos: Declara¢do do ITR de 2000, em nome de
Ageu Alves Nogueira (fl. 07); Contrato de Comodato com data de 28.01.2011: comodante Jesse Bispo de Rezende e comodataria a autora — propriedade “Sitio
Adilson”, localizado no Povoado Cabega Dantas, Boquin/SE, no periodo de 15.05.2007 a 30.12.2012 (fl. 13); Contrato de Comodato com data de 03.06.2015:
comodante Ageu Alves Nogueira e comodataria a autora — propriedade Sitio Adilson’, localizado no Povoado Cabega Dantas, BoquinvSE, nos periodos de 02.01.1986
a30.06.2004 e de 02.01.2013 a 30.12.2016 (fl. 14); Declaragdo de ITR referente aos anos de 2009 e 2010, contribuinte: Jesse Bispo de Rezende (fls. 17 e 20/23);
Certificado de Cadastro de Imovel Rural — Emissao 2006/ 2007/ 2008/ 2009, em nome do detentor Jesse Bispo de Rezende (fl. 19). Verifica-se que os documentos
juntados pela autora ndo sdo contemporaneos aos fatos, e alguns deles estdo em nome de terceiros, sem ter havido comprovagao de parentesco ou de eventual
qualidade de conjuge/companheiro. Ademais, as declaragdes de fls. 11 e 16 do arquivo n® 02 ndo se prestam como prova, visto que se trata de manifestagdes
unilaterais, colhidas sem o crivo do contraditdrio e em data muito posterior aos fatos que se quer comprovar. Outrossim, a certiddo expedida pela Justica Eleitoral (fL
09 do arquivo n°® 02), com data de 08.02.2011, ndo menciona a data em que foi declarada pela autora sua ocupag¢io de agricultora, ndo se prestando, igualmente, como
prova contemporanea aos fatos. Se por um lado ndo ¢ possivel exigir que a autora apresente os documentos relacionados na legislagdo previdencidria, também néo se
pode exigir que o Instituto conceda o beneficio previdenciario apenas baseado em prova testemunhal, ja que o proprio artigo 55, paragrafo 3°, da mesma lei, exige inicio
de prova material contemporanea aos fatos alegados. Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais emitiu a
Sumula 34, aduzindo que ‘para fins de comprovagao de tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar’.
Outrossim, a jurisprudéncia predominante do Superior Tribunal de Justi¢a, que culminou na emissdo da Stimula n. 149, ja concluiu que ‘a prova exclusivamente
testemunhal ndo basta a comprovagdo da atividade ruricola, para efeito da obtengao de beneficio previdenciario’. Assim, em que pese o fato de as testemunhas terem
narrado que a autora exerceu atividade rural, verifico ndo ser possivel o reconhecimento do pleiteado periodo rural, ante a absoluta inexisténcia de inicio de prova
material apta a embasar suas afirmagdes. Dessa forma, tendo em vista que a autora ndo cumpriu a caréncia exigida, de rigor a improcedéncia do pedido”.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8° IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada a comprovagao, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessao da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. Os honorérios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO - Recorre a parte autora da sentenca, que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de
auxilio-doenca. - O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia, ficar incapacitado para o
seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, desde que o segurado niio seja portador da doenga ou lesio
apresentados como motivos para a concesséo do beneficio, ao se filiar a0 Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier
por motivo de progressio ou agravamento dessa doenca ou leséio (artigo 59, cabeca e paragrafo tinico, da Lei 8213/1991). - A aposentadoria por
invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ante a existéncia de incapacidade total
e definitiva para o trabalho, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condiciio. - A doenca ou leséio de que o segurado ja era portador ao filiar-se
ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferira direito a aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de
progressio ou agravamento dessa doenca ou lesdo (artigos 42, cabecae § 2°, e 43 da Lei 8213/1991). - A concessdo do auxilio-doenca e da
aposentadoria por invalidez depende do cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, salvo nos casos de acidente de qualquer
natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao RGPS, for acometido de alguma das
doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e da Previdéncia Social, atualizada a cada 3 (trés) anos, de acordo com
os critérios de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado (artigos 25, I, e 26, I, da Lei 8213/1991). - O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢fo, ao segurado quando, apés
consolidagfo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia (Lei 8.213/1991, artigo 86), ainda que minima (REsp 1109591/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010). - Mantém a qualidade de segurado, independentemente
de contribuicées: I - sem limite de prazo, quem estd em gozo de beneficio; II - até 12 (doze) meses apds a cessacgio das contribuicdes, o segurado que
deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneracéo; III - até 12 (doze)
meses apos cessar a segregacio, o segurado acometido de doenca de segregacio compulsoria; IV - até 12 (doze) meses apés o livramento, o
segurado retido ou recluso; V - até 3 (trés) meses apos o licenciamento, o segurado incorporado as Forgcas Armadas para prestar servico militar; e VI
- até 6 (seis) meses apds a cessaciio das contribuicdes, o segurado facultativo. O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses
se o segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais sem interrupcio que acarrete a perda da qualidade de segurado. Esses
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prazos seriio acrescidos de 12 (doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situacio pelo registro no érgio préprio do
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, sendo certo que, na interpretacio da Turma Nacional de Uniformiza¢fo, resumida no verbete da
Simula 27, “A auséncia de registro em 6rgio do Ministério do Trabalho nio impede a comprovacio do desemprego por outros meios admitidos em
Direito”. Durante esses prazos, o segurado conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social. A perda da qualidade de segurado ocorrera
no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para recolhimento da contribui¢io referente ao més
imediatamente posterior ao do final desses prazos (artigo 15, incisos I a VI e §§ 1° a 4° da Lei 8.213/1991). - No caso concreto, o recurso nio pode ser
provido. A senten¢a deve ser mantida, por seus préprios fundamentos. Nenhum beneficio é devido a parte autora. Segundo o laudo pericial, que
analisou todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas, exames/relatérios médicos e doenga), a parte autora nio
apresenta nenhuma incapacidade para o trabalho ou ocupacio habitual tampouco reduc¢éo dessa capacidade, ainda que minima. Reporto-me a concluséo
do laudo pericial e as respostas aos quesitos, que se consideram transcritas neste voto a bem da fundamentaciio sucinta, celeridade e informalidade,
critérios legais esses extraidos do texto da Lei 9.099/1995, artigos 2° e 46, que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados Espe ciais
Federais. - Ndo reconhecida no laudo pericial a presenca de incapacidade permanente, ainda que parcial, para o trabalho ou para a atividade habitual,
descabe analisar as condi¢des pessoais e sociais da parte autora, para a finalidade de concessdo da aposentadoria por invalidez. Com efeito, no texto
da Siimula 77 a Turma Nacional de Uniformizac¢iio resumiu a interpretacéiio de que “O julgador nio é obrigado a analisar as condicdes pessoais e sociais
quando niio reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”. Contudo, a analise das condi¢des pessoais e sociais do segurado
cabe apenas se houver incapacidade para a atividade habitual que seja permanente, ou seja, incapacidade parcial e permanente, conforme
interpretagdo da TNU: “Ou seja, se houver uma incapacidade para a atividade habitual, que seja permanente, ou seja, uma incapacidade parcial e
permanente, devera o julgador realizar a andlise das condi¢des sociais e pessoais” (Processo PEDILEF 05025126120144058105 PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA Sigla do
6rgdo TNU Data da Decisdo 23/02/2017 Fonte/Data da Publicagio DOU 05/04/2017 PAG. 153/224). - O fato de a parte autora ser portadora de doenca
nio implica necessariamente incapacidade laboral. A existéncia de doenga é condi¢fio necessaria, porém nio suficiente, para a concessfo de beneficio
por incapacidade. A doenca ndo se confunde com a incapacidade. Pode haver doenca sem que esta gere incapacidade para o trabalho ou ocupacio
habitual. Na espécie, ndo ha que se cogitar de reabilitacfio profissional. A parte autora niio esta parcialmente incapacitada, de modo permanente, para a
ocupacio habitual, segundo o laudo pericial. - A critica veiculada ao laudo pericial trata-se de mera opinifio do profissional de advocacia, que, com o
devido respeito, niio pode ser acolhida, por se tratar de matéria técnica. Somente um médico pode emitir opinido técnica desse teor, nos moldes dos
artigos 4°, XII, e 5°, inciso II, da Lei n® 12.842/2013: “Art. 4° Sdo atividades privativas do médico: XII - realizaciio de pericia médica e exames
médico-legais, excetuados os exames laboratoriais de andlises clinicas, toxicolégicas, genéticas e de biologia molecular; “Art. 5° Sdo privativos de
médico: II - pericia e auditoria médicas; coordenaciio e supervisdo vinculadas, de forma imediata e direta, as atividades privativas de médico”. O
profissional da advocacia, por mais qualificacfio técnica que ostente, nio tem formacéio profissional para questionar a qualificag¢fo técnica do perito
médico ou a necessidade de realizacio de nova pericia na mesma ou em outra especialidade médica. Essa impugnacfo caracteriza exercicio da
medicina, pois somente outro profissional médico, assistente técnico da parte autora, poderia veicular manifestagfo técnica que desqualificasse o
perito que produziu o laudo ou o préprio laudo pericial, o que niio ocorreu na espécie. - A parte deve apresentar criticas concretas ao laudo pericial
por meio de assistente técnico de quem niio tenha sido paciente, nio bastando para tanto a apresentacio de atestado ou relatério médico genérico de
médico que ndo atua como assistente técnico nem dirige criticas concretas ao laudo pericial. O assistente técnico também deve se expor as criticas,
ao contraditério e a ampla defesa, enfrentando concretamente os fundamentos e as conclusdes expostos no laudo pericial, por meio de parecer técnico
que aponte o erro na interpretacio adotada pelo perito judicial ou a qualificaciio profissional deste na drea médica especifica em que produzida a
pericia. Sem que a parte apresente parecer de assistente técnico que impugne concretamente a laudo pericial, relatérios e/ou atestados médicos,
especialmente de profissionais de que seja ou tenha sido paciente, nio servem para infirmar os fundamentos e as conclusdes expostos pelo perito.
Cumpre salientar que “Na formacio de sua opinifio técnica, 0 médico investido na funcdo de perito nfio fica restrito aos relatérios elaborados pelo
médico assistente do periciando”, é o que estabelece a primeira parte do artigo 3° da Resoluciio 126/2005, do Conselho Regional de Medicina do
Estado de Sao Paulo - CREMESP. “O atestado ou relatério médico solicitado ou autorizado pelo paciente ou representante legal, para fins de pericia
médica, devera conter informagdes sobre o diagnostico, os exames complementares, a conduta terapéutica proposta e as consequéncias a saide do
paciente, podendo sugerir afastamento, readaptaciio ou aposentadoria, ponderando ao paciente, que a decisio cabera ao médico perito” (artigo 8° da
Resolugiio 126/2005 do CREMESP). Por for¢a de Resolucio do Conselho Regional de Medicina do Estado de Séo Paulo, atestados ou relatorios
médicos nio vinculam a decisdo do médico perito, a quem incumbe decidir, com absoluta exclusividade e de modo vinculante, sobre a incapacidade do
periciando para o trabalho e suas ocupagdes habituais. K importante ter presente também que por forca do § 1° do artigo 7° da referida Resoluciio
126/2005 do CREMESP, “E dever do perito judicial e dos assistentes técnicos conferenciarem e discutirem o caso sub judice, disponibilizando, um ao
outro, todos os documentos sobre a matéria em discussiio ap6s o término dos procedimentos periciais e antes de protocolizarem os respectivos
laudos ou pareceres”. Somente se observado esse procedimento, por meio de criticas concretas ao laudo pericial por assistente técnico, havera
respaldo técnico em que o juiz podera se motivar para afastar o laudo pericial. Fora desse procedimento, sem respaldo em laudo pericial o Poder
Judiciario nfio tem capacidade institucional para resolver a questio técnica. - A capacidade para o trabalho deve ser comprovada por pericia médica
oficial a cargo da Previdéncia Social, a teor da Lei 8.213/1991 (artigos 42, § 1°, e 60, § 4°). A Lei 8.213/1991 néo autoriza a concessio de beneficio por
incapacidade com base em atestado ou relatério médico apresentados pelo segurado. E necessaria a producio de pericia médica oficial para a
concessfio desse beneficio, nos termos da Lei 8.213/1991. Indeferido o beneficio pela Previdéncia Social, com base na pericia médica oficial, cabe a
revisdo judicial do ato de indeferimento do beneficio. Para tal revisfo é necesséaria a produciio de pericia médica em juizo, sob o crivo do contraditorio
e da ampla defesa. A revisio judicial do ato de indeferimento do beneficio nio pode se dar com base em relatorios ou atestados emitidos por médicos
que atendem o segurado. Os diagnosticos, conclusdes ou opinides constantes de tais documentos, porque produzidos unilateralmente pela parte
autora, devem ser confirmados em juizo, observados o contraditério, a ampla defesa e o devido processo legal, por meio de pericia mé dica realizada
por perito nomeado pelo Poder Judicidrio. Na espécie, o perito judicial, profissional imparcial e equidistante das partes, que ndo fica vinculado a
opinido de médicos que atendem a parte autora, nio confirmou o diagnéstico deles, donde ser indevido o beneficio por incapacidade. - As provas
habeis a verificacio da incapacidade laboral da parte autora foram produzidas. Nio houve cerceamento do direito de produzir provas. A parte autora foi
submetida a pericia médica realizada por profissional imparcial e de confianca do Juizo, devidamente habilitado para tanto. A parte autora apresentou
prova documental e poderia ter apresentado criticas concretas ao laudo pericial, por meio de profissional habilitado, respeitando o contraditorio e a
ampla defesa, e ndo por meio de opinido do profissional da advocacia, que ndo é médico. A auséncia de exercicio desse direito ndo decorreu de
nenhum obstaculo ou impedimento criado pelo Juizado Especial Federal, e sim por opciio da parte autora. A aferi¢do da capacidade para o trabalho
somente pode ser feita por meio de prova técnica, realizada por profissional de Medicina, nos moldes dos artigos 4°, XII, e 5°, inciso II, da Lei n°
12.842/2013. A conclusio desfavoravel do perito as pretensdes da parte autora niio torna a prova imprestavel nem determina a realizacio de nova
pericia. Os atestados, receitudrios e exames médicos juntados aos autos nio possuem o condiio de infirmar a conclusédo do laudo pericial judicial, nos
termos da fundamentagfio exposta acima. O laudo pericial é elucidativo e conclusivo e ndo restou demonstrado, por meio de assistente técnico, que
padeca de omissio ou contradiciio. O perito judicial, com amparo no exame fisico e andlise dos documentos juntados aos autos, afirmou que a parte
autora esta capacitada para o exercicio de suas atividades habituais. Tal conclusio nfio foi infirmada por parecer fundamentado de assistente técnico,
emitido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, observando-se o devido processo legal, o que ocorreria caso também se submetesse, 0
assistente técnico, a réplica do perito. - E certo que o artigo 479 do CPC dispde que “O juiz apreciara a prova pericial de acordo com o disposto no
art. 371, indicando na sentenca os motivos que o levaram a considerar ou a deixar de considerar as conclusdes do laudo, levando em conta o0 método
utilizado pelo perito”. Assim, para poder desconsiderar as conclusdes do laudo pericial, o juiz deve observar o método cientifico utilizado pelo perito e
somente pode desconsidera o laudo pericial quando restar evidenciado que nio é predominantemente aceito pelos especialistas da drea do
conhecimento da qual se originou. Ocorre que estes juizes da Turma Recursal niio procederam ao exame médico da parte autora com base em método
cientifico, para poderem desconsiderar as conclusdes do laudo pericial. Tampouco esta comprovado que o laudo pericial adotou metodologia que nio é
aceita pela medicina. Dai por que os juizes necessitam da opiniio de um perito para fundamentar julgamento com base em critérios técnicos. Nio cabe
a0 juiz e mitir opinido pessoal, com base em critérios discricionarios, em tema que sé pode ser resolvido com conhecimentos técnicos ou cientificos.
Nio procede a afirmacfo corrente de que o juiz é “o perito dos peritos”. Em tema que exija conhecimentos técnicos ou cientificos, niio existe
nenhuma margem de discricionariedade para o juiz formar seu convencimento, ainda que motivado. Seria uma mera opinido pessoal, que, como
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qualquer outra, poderia estar certa ou errada. O novo CPC limitou a possibilidade de desconsideracio, pelo juiz, das conclusdes do laudo pericial: para
fazé-lo deve observar o método cientifico, esclarecendo-o e demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da drea do conhecimento
da qual se originou. Fora dessa limitacfio, sem a observancia do método cientifico imperam a arbitrariedade, o solipsismo e o decisionismo, que
atentam contra a democracia e, portanto, sfio inaceitaveis. - Nesse sentido os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica: “No caso dos
autos, o laudo pericial categoricamente afirmou ter o autor condi¢cdes para o trabalho e ressaltou nio haver diminui¢fio da capacidade funcional ou
prejuizo da fungfio da méo atingida. Note-se que nestes casos a avaliagdo da prova técnica é indispensavel, nio podendo ser desconsiderada. 3. Ndo ha
falar em incidéncia da Siimula 7/STJ ao presente caso, uma vez que o quadro fitico-probatoério foi narrado pelo proprio Tribunal a quo, néo tendo sido
feita andlise literal das provas dos autos Agravo regimental improvido” (AgRg no AREsp 414.456/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 14/11/2013); “Ao Tribunal a quo néo é dado valer-se apenas de conhecimentos pessoais do
julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, elemento probatério esse indispensivel 2 comprovacgio do grau de lesiio e da reducio da
capacidade laborativa do acidentado. 2. A matéria no esta atrelada ao exame de provas, cuja analise é afeta as instincias ordinarias, mas sim a
revaloragfo do conjunto probatério dos autos, razio pela nio qual ndo ha falar em incidéncia, a espécie, da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental
improvido” (AgRg no Ag 892.012/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 30.10.2007, DJ de 26.11.2007). “Nao
pode o Tribunal a quo valer-se tio-somente de conhecimentos pessoais do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, conforme
claramente ocorreu no caso dos autos” (AgRg no AG 622.205/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Turma, DJ de 2/8/2005). - As
provas se destinam ao convencimento do juiz e se este as considera suficientes para tanto, niio ha necessidade de se produzir outras (EDcl no REsp
1364503/PE, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 09/08/2017). “O Superior Tribunal de Justica tem
entendimento firmado no sentido de que nfo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a producéo de prova, mediante a
existéncia nos autos de elementos suficientes para a formaciio de seu convencimento” (AgInt no AREsp 938.430/SP, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 28/08/2017). No mesmo sentido: “No que toca ao cerceamento de defesa, o Tribunal a
quo, amparado na sentenca, consignou que o pedido de realizacdo de nova prova pericial foi indeferido, porque o laudo pericial existente nos autos foi
considerado claro e objetivo. E, apés a analise do conjunto probatério, julgou desnecessaria a prova oral. Deveras, é o Juiz o destinatario das provas e
afirmando-se convencido, tem a faculdade de indeferir motivadamente a producéo de prova” (Agint no AREsp 1070518/ES, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 25/09/2017). - “[N]4o cabe a concessiio ou restabelecimento de beneficio
de Auxilio-Doenca ou Aposentadoria por Invalidez se o segurado nio apresenta incapacidade para o exercicio de suas atividades laborativas
habituais” (PEDILEF 00539907320124036301, JUIZ FEDERAL RUI COSTA GONCALVES, TNU, DOU 10/11/2016). - Julgamento monocritico
realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da
Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia. - Mantenho a sentenca nos termos do artigo 46 da Lei n°. 9.099/1995, por seus préprios fundamentos, nego
provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honoririos
advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa, atualizado na forma da Resolucio 267/2013, do Conselho da Justica Federal
(tabela das ac¢des condenatorias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugio fica
condicionada a comprovacio, no prazo de 5 anos, de nio mais subsistirem as razdes que determinaram a concessio da gratuidade da justica, se
deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou
inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou nfio as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o
andamento do recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acérdio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; Agint no REsp
1429962/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO - Recorre a parte autora da sentenca, que julgou improcedente o pedido de revisio de aposentadoria para incluir os salirios de
contribui¢fio anteriores a competéncia de julho de 1994, na média aritmé tica simples dos maiores salirios-de-contribuiciio correspondentes a oitenta
por cento de todo o periodo contributivo, sem nenhuma limitacio do periodo basico de célculo, nos termos do artigo 29, inciso I, da Lei 8213/1991,
incluida pela Lei 9.876/1999, afastada a aplicagdo da regra de transiciio do art. 3° caput e §2° da Lei n. 9.876/99. - A cabeca do artigo 3° da Lei
9.876/1999 dispde que “Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicaciio desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des
exigidas para a concessfio dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média
aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribui¢fo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido
desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Lei no 8.213, de 1991, com a redagfio dada por esta
Lei”. O disposto no inciso I do artigo 29, na redaciio da Lei 9876/1999 deve ser interpretado em conjunto com a cabe¢a do artigo 3° desta: no calculo
do salario-de-beneficio deve ser considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢fo, correspondentes a, no minimo, oitenta
por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, multiplicada pelo fator previdenciario. - A regra extraivel do
texto do artigo 3° da Lei 9.876/1999 nio pode ser ignorada pelo juiz, sem a declarar inconstitucional. E, no caso, nada ha de inconstitucional nessa
regra. No Estado Democritico de direito é vedado ao juiz deixar de cumprir a lei sem a declarar inconstitucional, em exercicio de poder discricionario
e voluntarista, comportamento incompativel com o principio da separac¢fo das funcdes estatais, previsto no artigo 2° da Constituicio do Brasil. Admitir
possa o juiz deixar de cumprir a lei sem a declarar inconstitucional significa reconhecer que ndo ha seguranca juridica, porque os agentes nio saberio
previamente como serio tratados, nem democracia, pois a sociedade, por seus representantes eleitos no Parlamento, nio influenciardo em nada o
processo de decisdo judicial. - O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da ADI 2111 MC/DF, em 16 de mar¢o de 2000, em
voto de relatoria do Ministro Sydney Sanches, indeferiu o pedido cautelar de declaracio de inconstitucionalidade do artigo 3° da Lei 9.876/1999.
Segundo o STF, trata-se de “norma de transiciio, para os que, filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da publicacio da Lei, s6 depois vieram
ou vierem a cumprir as condi¢des exigidas para a concessio dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social”’: EMENTA: - DIREITO
CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA SOCIAL: CALCULO DO BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO. AC/&O
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N° 9.876, DE 26.11.1999, OU, AO MENOS, DO RESPECTIVO ART. 2° (NA PARTE EM QUE
ALTEROU A REDACAO DO ART. 29, "CAPUT", INCISOS E PARAGRAFOS DA LEI N° 8.213/91, BEM COMO DE SEU ART. 3°. ALEGACAO
DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL DA LEIL POR VlOLACAO AO ART. 65, PARAGRAFO UNICO, DA CONSTITUICAO FEDERAL, E
DE QUE SEUS ARTIGOS 2° (NA PARTE REFERIDA) E 3° IMPLICAM INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL, POR AFRONTA AOS
ARTIGOS 5°, XXXVI, E 201, §§ 1° E 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL, E AO ART. 3° DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15.12.1998.
MEDIDA CAUTELAR. 1. Na inicial, ao sustentar a inconstitucionalidade formal da Lei n°® 9.876, de 26.11.1999, por inobservéncia do paragrafo tinico
do art. 65 da Constituicio Federal, segundo o qual "sendo o projeto emendado, voltara a Casa iniciadora", nio chegou a autora a explicitar em que
consistiram as alteragdes efetuadas pelo Senado Federal, sem retorno 2 Camara dos Deputados. Deixou de cumprir, pois, o inciso I do art. 30 da Lei
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n° 9.868, de 10.11.1999, segundo o qual a peticio inicial da A.D.I. deve indicar "os fundamentos juridicos do pedido em relagdo a cada uma das
impugnacdes'. Enfim, nfio satisfeito esse requisito, no que concerne a alegaciio de inconstitucionalidade formal de toda a Lei n° 9.868, de 10.11.1999,
a Acdo Direta de Inconstitucionalidade niio é conhecida, nesse ponto, ficando, a esse respeito, prejudicada a medida cautelar. 2. Quanto a alegacio de
inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redaciio ao art. 29, "caput", incisos e paragrafos, da Lei n°
8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da
C.F., com a redaciio dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtencio do beneficio da
aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢io Federal de
5.10.1988, em seu texto originario, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constitui¢cfio, poré m, com o advento da E.C. n° 20/98, ja niio trata dessa
matéria, que, assim, fica remetida "aos termos dalei", a que se referem o "caput" e o § 70 do novo art. 201. Ora, se a Constitui¢io, em seu texto em
vigor, ja ndo trata do cilculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, nio pode ter sido violada pelo art. 20
da Lein° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redacéo ao art. 29 da Lei n® 8.213/91, cuidou exatamente disso. E em cumprimento, alias, ao "caput"
e ao paragrafo 70 do novo art. 201. 3. Alids, com essa nova redagfo, nio deixaram de ser adotados, na Lei, critérios destinados a preservar o
equilibrio financeiro e atuarial, como determinado no "caput" do novo art. 201. O equilibrio financeiro é o previsto no or¢camento geral da Unido. E o
equilibrio atuarial foi buscado, pela Lei, com critérios relacionados com a expectativa de sobrevida no momento da aposentadoria, com o tempo de
contribui¢fio e com a idade, até esse momento, e, ainda, com a aliquota de contribuicéiio correspondente a 0,31. 4. Fica, pois, indeferida a medida
cautelar de suspenséo do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redaciio ao art. 29, "caput", incisos e paragrafos, da Lei n° 8.213/91. 5.
Também ndo parece caracterizada violacfio do inciso XXXVI do art. 5o da C.F., pelo art. 30 da Lei impugnada. E que se trata, ai, de norma de
transicfio, para os que, filiados a Previdéncia Social até o dia anterior ao da publicaciio da Lei, s6 depois vieram ou vierem a cumprir as condi¢des
exigidas para a concessfio dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social. 6. Enfim, a A¢fio Direta de Inconstitucionalidade nfio é conhecida, no
ponto em que impugna toda a Lei n® 9.876/99, ao argumento de inconstitucionalidade formal (art. 65, paragrafo tinico, da Constituicio Federal). E
conhecida, porém, quanto a impugnacéo dos artigos 20 (na parte em que deu nova redagfio ao art. 29, seus incisos e paragrafos da Lei n° 8.213/91) e
30 daquele diploma. Mas, nessa parte, resta indeferida a medida cautelar. - A regra decorrente do texto do artigo 3° da Lei 9.876/1999 ndo viola a
extraivel do § 1° do artigo 201 da Constituicio, segundo a qual “E vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessio de
aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢cées especiais que
prejudiquem a saiide ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”.
Nio houve a adociio de requisitos e critérios diferenciados para a concessido de aposentadoria aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social.
Todos os segurados na mesma situacio, filiados a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicacdo dessa Lei, que vierem a cumprir as
condicdes exigidas para a concessio dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, estio sujeitos 2 mesma regra, sem tratamento distinto: no
calculo do salirio-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuicéio, correspondentes a, no minimo,
oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994. - A regra decorrente do texto do artigo 3° da Lei
9.876/1999 nio viola a extraivel do § 3° do artigo 201 da Constituiciio, segundo a qual “Todos os salarios de contribui¢do considerados para o calculo
de beneficio serfio devidamente atualizados, na forma da lei”. A norma da Constitui¢io ndo estabelece que todos os salarios-de-contribui¢io devem
ser considerados no periodo basico de calculo, mas sim que todos os que integrarem tal periodo devem ser atualizados. - O Superior Tribunal de
Justica tem adotado a interpretacio de que a Lei 9.876/1999, ao introduzir o atual conceito de salario de beneficio, estabeleceu no artigo 3° regra de
transicio quanto ao periodo contributive. Para o segurado filiado a previdéncia social antes da Lei 9.876/1999, que vier a cumprir os requisitos legais
para a concessdo dos beneficios do regime geral sera considerado no célculo do salirio de beneficio a mé dia aritmé tica simples dos maiores salarios
de contribui¢#o, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia de julho de 1994. A
data-base correspondente a julho de 1994 se deu em razio do plano econdmico de estabilizagio da moeda nacional denominado Plano Real. A regra do
artigo 29, I, da Lei 8.213/1991 somente sera aplicada integralmente ao segurado filiado a previdéncia social apés a data da publicacfo da Lei
9.876/1999 (EDcl no AgRg no AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2015,
DJe 02/10/2015; AgRg no AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
26/06/2015). - A Turma Nacional de Uniformizacio decidiu no mesmo sentido: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI
FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PERIODO BASICO DE CALCULO. REGIME DE TRANSICAO. ART. 3°,CAPUT E §2°, DA LEI N. 9.876/99.
AUSENCIA DE DIREITO SUBJETIVO A APURACAO DE SALARIO-DE-BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. INCIDENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO. 1. A parte autora interpée Pedido de Uniformizacio de Interpretacio da Lei Federal contra acérdio, prolatado pela Turma Recursal
da Secdo Judicidria do Rio Grande do Norte, que julgou improcedente pedido para revisfio de renda mensal inicial de beneficio de aposentadoria por
idade, considerando-se, para fins de determinaciio do salirio-de-beneficio, a média da totalidade dos salarios-de-contribui¢do atualizados no periodo
basico de céalculo, tendo como divisor o nimero 87, que corresponde ao nimero de saldrios-de-contribuicio efetivamente computados no PBC. 2. Em
suas razoes, a parte autora afirma que o acérdiio impugnado diverge da orientagfio perfilhada pela Turma Regional de Uniformiza¢iio da 4° Regifio
(processos n. 0005249-19.2002.4.04.7208 e n. 5025843-93.2011.4.04.7000), no sentido de que a regra de transi¢cio prevista na Lei n. 9.876/99 nio
pode prevalecer nas situacdes em que o nimero de contribuicées recolhidas no periodo basico de calculo seja inferior ao divisor minimo, por se tratar
de regra transitéria prejudicial ao segurado, devendo ser aplicada a regra definitiva, prevista no artigo 29, I, da Lei n. 8.213/1991, com a redac¢fio dada
pela Lei n. 9.876/99. 3. O Pedido de Uniformizagdo foi-me distribuido pelo MM. Ministro Presidente da Turma Nacional de Uniformizacdo dos
Juizados Especiais Federais. 4. Presentes os pressupostos processuais, conheco o recurso e passo a analise do seu mérito. 5. A divergéncia apontada
no presente Pedido de Uniformizacio cinge-se a possibilidade de aplicacdo da regra definitiva, prevista no artigo 29, I, da Lei n. 8.213/91, com a
redacio dada pela Lei n. 9.876/99, aos segurados ja filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social antes da data de publicacio da Lei n. 9.876/99. 6. O
art. 29, caput, da Lei n. 8.213/91, dispunha que: “O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os ultimos salarios-de-
contribuiciio dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data de entrada do requerimento, até o0 maximo de 36 (trinta e
seis) apurados em periodo nfio superior a 48 (quarenta e oito) meses”. A Lei n. 9.876, publicada em 29/11/1999, alterou a redacio do art. 29, da Lei n.
8.213/91, que, no seu inciso I, passou a dispor que a aposentadoria por idade e por tempo de contribui¢fo teriam seu salario-de-beneficio calculado
com base na “média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢io correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo,
multiplicada pelo fator previdencidrio”, ao passo que a aposentadoria por invalidez, a aposentadoria especial, o auxilio-doenca e o auxilio-invalidez
seriam apurados a partir da “média aritmé tica simples dos maiores salarios-de-contribui¢do correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributive” (inciso II). 7. O art. 3°, da Lei n. 9.876/99, fixou disciplina especifica para os segurados ja filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social
antes da data de sua publica¢fo (29/11/1999), a fim de que a defini¢o do salario-de-beneficio considerasse a média aritmética simples dos maiores
salarios-de-contribuicio, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde julho de 1994. O §2°, do art.
3° da Lei n. 9.876/99, também dispds que, para as aposentadoria por idade, tempo de contribuicéo e especial, “o divisor considerado no calculo da
média a que se refere o caput e 0 §1° ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de
inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo”. 8. A evolucio legislativa permite concluir que a Lei n. 9.876/99 ampliou
o periodo basico de calculo do salirio-de-beneficio. Na redaciio original do art. 29, caput, da Lei n. 8.213/91, ele era restrito a 36 meses, apurados em
intervalo niio superior a 48 meses anteriores ao afastamento ou a data de apresentaciio de requerimento. A luz da nova regra, o periodo basico de
calculo foi ampliado para abarcar 80% de todo o periodo contributivo, que compreendesse os maiores saldrios-de-contribui¢io. A mudanca dos
critérios de calculo do saldrio-de-beneficio impeliu o legislador a graduar a alteraciio efetuada em relacio aos segurados que ainda nfio tinham
preenchido os requisitos para gozo de seus beneficios, os quais teriam o periodo basico de calculo apurado a partir de julho de 1994, quando ji vigente
novo padriio monetirio (Real). 9. A presunciio de que o segurado teria atingido o 4pice de sua vida laboral e de sua remuneracio ao se aposentar
permitia crer que a ampliaciio do periodo basico de calculo constituiria medida prejudicial ao cilculo de salario-de-beneficio em patamar mais elevado,
embora se saiba que a evoluciio de renda ao longo da vida laborativa possa ter variaces, de acordo com a profissfo, grau de escolaridade e género do
trabalhador. Contudo, é certo que o aumento do nimero de meses, que iriam compor o divisor da média aritmética, implicaria uma menor relevancia
dos ultimos maiores saldrios-de-contribuicio. Com o intuito de atenuar os possiveis prejuizos advindos, foi estabelecida uma regra de transiciio para
os segurados ja filiados antes de 29/11/1999, que teriam o periodo contributivo abstratamente demarcado a partir de 65 meses (intervalo entre julho
de 1994 e novembro de 1999). 10. O estabelecimento de regra de transicfio ajusta-se aos principios da seguranca juridica e da confian¢a, radicados na
protecio do Estado de Direito (art. 1°, caput, da Constituicio da Republica de 1988), por servir de instrumento para uma modificagfo legislativa
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"dentro dos parimetros exigidos pelo critério da proporcionalidade”, tendo ja sido observado, no Ambito do direito comparado, precedentes em que
foi afirmada a necessidade de instituicio de regras de transicdo nas hipéteses de supressdo ou modificaciio de posicdes juridicas tuteliveis para evitar
a configuraciio de situacdo inconstitucional (Valter Shuenquener de Araijo. “O principio da proteciio da confianga: uma nova forma de tutela do
cidadiio diante do Estado”. Niteréi: Impetus, 2009, pp. 225, 227). A protec¢io da seguranca juridica exige que as alteracdes normativas possam ser
feitas de forma gradual, de acordo com a confian¢a gerada pela atuacio estatal e pela necessidade de estabilidade minima para plane jamento das
condutas individuais. O "direito a um regime de transicdo justo" (Humberto Avila. "Seguranca juridica: entre permanéncia, mudanca e realizagio no
Direito Tributario. Sdo Paulo: Malheiros, 2011, p. 597) tem especial relevéncia no Direito Previdenciario, pois frequentemente os beneficios sio
substitutivos da renda obtida com o trabalho do segurado e, portanto, essenciais a sua subsisténcia. Além disso, os critérios para a fruiciio desses
beneficios, quando relacionados a idade minima e ao tempo de contribui¢fio, permitem que os segurados possam melhor avaliar o momento mais
propicio para obtencio de aposentadoria e término de sua vida laborativa. 11. No presente recurso, o autor ja detinha a qualidade de segurado quando
houve a publicagiio da Lei n. 9.876/99, cujo art. 3°, §2°, dispds que, para as aposentadorias por idade, tempo de contribuigfo e especial, “o divisor
considerado no cilculo da média a que se refere o caput e o §1° ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia
julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo”. Contudo, ele afirma que a regra de transicio
é-lhe mais prejudicial do que o novo regramento instituido para calculo do salario-de-beneficio, segundo o qual todo o periodo contributivo do
segurado seria considerado para apuraciio dos maiores salarios-de-contribuigfo (art. 29, I, da Lei n. 8.213/91, com a redaciio dada pela Lei n.
9.876/99). 12. Nesses termos, a parte autora alega que tem direito subjetivo a ter calculado o seu salario-de-beneficio de acordo com a regra que lhe
for mais vantajosa, o que infirmaria a observancia do disposto pelo art. 3°, §2°, da Lei n. 9.876/99, em razio da limitagdo imposta ao periodo basico de
calculo. Aduz que o fundamento racional para a regra de transicfio nfio existiria, pois a sua aplicagfio ndo beneficia o segurado. 13. Ao proceder a
andlise do pedido formulado pela parte autora, sublinho que a ampliacio do periodo basico de cilculo ndo acarreta, necessariamente, a obtencio de um
saldrio-de-beneficio mais vantajoso ao segurado. Conforme antes destacado, a evoluciio legislativa deu-se mediante 0 aumento do nimero de meses a
serem considerados no calculo do periodo basico de calculo com o intuito de reduzir os crescentes gastos da Previdéncia Social. A presuncio de que o
segurado ird auferir maiores salirios ao término de sua vida laborativa embasou a criacdo de regime de transicdo para atenuar os prejuizos que
poderiam advir, caso considerado todo o periodo contributivo, no qual se incluiriam os saldrios recebidos no inicio da vida laboral, usualmente mais
baixos. 14. Entretanto, a possibilidade de a nova regra ser mais favoravel ao segurado nio lhe assegura o direito subjetivo a sua aplicacéio, pois nio ha
norma expressa que permita a escolha de qual critério deve ser observado para o cilculo do salario-de-beneficio. A op¢do feita pelo legislador é
amparada pelo poder de conformaciio que lhe compete para a defini¢io dos critérios para fruiciio de beneficios previdenciarios (art. 201, caput, da
Constituicio da Repiiblica de 1988, com a redaciio dada pela Emenda Constitucional n. 20/98). Na hipétese, inexistiu infracfio a seguranca juridica ou a
confianca, porque a graduagio observada na regra de transicfio foi proporcional A mudanga operada, uma vez que houve o estabelecimento de um
quantitativo intermedidrio de meses entre os extremos verificados na regra revogada e na disciplina mais recente. Ademais, o Regime Geral da
Previdéncia Social pressupde uma gestio coletiva de riscos, mediante o equilibrio entre fontes de custeio e os gastos com beneficios e prestacdes
(art. 195, §50, da Constituicio da Repiiblica de 1988). A mudanc¢a pontual dos critérios para calculo do salario-de-beneficio tem consequéncias
atuariais para o Regime Geral da Previdéncia Social, que nfio poderi plane jar adequadamente a expectativa de gastos para a manutencéo dos
beneficios pagos, o que traz riscos a sua manutencio higida (cf. STF, RE 415.454/SC, Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJE 25/10/2007). 15. A
proposito, destaco que o Superior Tribunal de Justica rejeitou a tese de que o segurado - filiado a0 Regime Geral da Previdéncia Social antes do inicio
de aplicacdo da Lei n. 9.876/99 (29/11/1999), que ainda nio tivesse preenchido os requisitos para concessio de aposentadoria - poderia se valer de
regra distinta daquela prevista no regime de transicio para defini¢cio do periodo basico de célculo, ainda que lhe propiciasse salario-de-beneficio mais
vantajoso (cf. RESP 929.032/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJE 27/04/2009; RESP 1.114.345/RS, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJE 06/12/2012; AgRg no ARESP 609.297/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 26/06/2015). 16. Posto
isso, voto por conhecer o Pedido de Uniformizacdo e negar-lhe provimento. Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais NEGAR PROVIMENTO AO INCIDENTE
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA veiculado pela parte autora, nos termos do voto/ementa do Relator” (PEDILEF
05131123220144058400, JUIZ FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, TNU, DOU 28/10/2016 PAG. 119/503.). - No caso dos autos,
essaregrase aplica a parte autora. Ela é segurada filiada a Previdéncia Social antes da publicagdo da Lei 9876/1999. Cumpriu as condi¢des exigidas
para a concessio da aposentadoria apés o inicio de vigéncia dessa lei. Ndo ha direito a escolha do melhor beneficio. A parte autora nio preencheu os
requisitos para a concessio do beneficio antes dessa lei. Desse modo, ndo podem ser incluidos no periodo basico de calculo os salirios-de-
contribui¢fio anteriores a competéncia de julho de 1994. Observados estritamente os limites seméanticos minimos extraiveis do texto legal em
questdo, no calculo do saldrio-de-beneficio da parte autora somente deve ser considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicio, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, como o
fez o réu, segundo afirma a sentenca, que fica mantida, por seus proprios fundamentos, que vio ao encontro do entendimento adotado pelo STJ e pela
TNU. - Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento
Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia. - Mantenho a sentenca nos termos do artigo 46 da Lei n°. 9.099/1995, por seus
proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente
vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa, cuja execucio fica condicionada a comprovacio,
no prazo de 5 anos, de nfio mais subsistirem as razes que determinaram a concessio da gratuidade da justica, se deferida. O regime juridico dos
honoririos advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o
regime do Codigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios séio devidos, sendo a parte representada por profissional da advocacia, apresentadas
ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do recurso (STF, Pleno, AO
2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acérdio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; (AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0001184-65.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020121

RECORRENTE: PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP306479 - GEISLA LUARA SIMONATO, SP256596 - PRISCILLA MILENA SIMONATO, SP205321 -
NORMA DOS SANTOS MATOS VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035959-29.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020137
RECORRENTE: FATIMA VILLANO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009343-51.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020113
RECORRENTE: MONICA TEIXEIRA (SP327241 - ROSANGELA LA FALCE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga, ante a falta da
qualidade de segurada na data de inicio da incapacidade.

- O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, desde que o segurado ndo seja portador da doenga ou lesido apresentados como motivos para a concessao
do beneficio, ao se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
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lesdo (artigo 59, cabega e paragrafo tnico, da Lei 8213/1991).

- A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, ante a existéncia de incapacidade total e definitiva para
o trabalho, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condicao.

- A doenga ou lesao de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferird direito a aposentadoria por invalidez, salvo
quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo (artigos 42, cabega e § 2°, ¢ 43 da Lei 8213/1991).

- A concesséo do auxilio-doenga e da aposentadoria por invalidez depende do cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, salvo nos casos de
acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao RGPS, for acometido de
alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e da Previdéncia Social, atualizada a cada 3 (trés) anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformagao, mutilaga@o, deficiéncia ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado (artigos 25, I,
e 26,11, da Lei 8213/1991).

- O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag@o, ao segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia (Lei 8.213/1991, artigo 86), ainda que minima (REsp 1109591/SC, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010).

- Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuigdes: I - sem limite de prazo, quem esta em gozo de beneficio; II - até 12 (doze) meses apds a
cessagdo das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneragdo; II1 - até 12 (doze) meses apos cessar a segregacdo, o segurado acometido de doenga de segregac@o compulsoria; IV - até 12 (doze) meses apos o
livramento, o segurado retido ou recluso; V - até 3 (trés) meses apds o licenciamento, o segurado incorporado as For¢as Armadas para prestar servigo militar; e VI -
até 6 (seis) meses apds a cessagdo das contribuigdes, o segurado facultativo. O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja
tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuigdes mensais sem interrupg@o que acarrete a perda da qualidade de segurado. Esses prazos serdo acrescidos de 12
(doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situagdo pelo registro no 6rgéo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social,
sendo certo que, na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagao, resumida no verbete da Sumula 27, “A auséncia de registro em 6rgdo do Ministério do
Trabalho ndo impede a comprovagio do desemprego por outros meios admitidos em Direito”. Durante esses prazos, o segurado conserva todos os seus direitos
perante a Previdéncia Social. A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribuicdo referente ao més imediatamente posterior ao do final desses prazos (artigo 15, incisos I a VI e §§ 1°a 4° da Lei 8.213/1991).

- No verbete da Stimula 53 a Turma Nacional de Uniformizagao consolidou o entendimento de que “Nao ha direito a auxilio-doenga ou a aposentadoria por invalidez
quando a incapacidade para o trabalho é preexistente ao reingresso do segurado no Regime Geral de Previdéncia Social”.

- No caso concreto, o recurso nao pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Nenhum beneficio ¢ devido a parte autora. Segundo
o laudo pericial, que analisou todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas, exames/relatorios médicos e doenga), a parte autora
apresenta incapacidade entre 2008 e 2010. Nesse periodo a autora ndo ostentava a qualidade de segurada. Ndo ha direito a auxilio-doenga ou a aposentadoria por
invalidez quando a incapacidade para o trabalho é preexistente ao reingresso do segurado no Regime Geral de Previdéncia Social, € a interpretagio resumida no
verbete da Stimula 53 da TNU.

Como bem resolvido na sentenga, “para a constata¢do da presenga de incapacidade foi realizada pericia médica por expert de confianga do Juizo, tendo ele concluido,
conforme se constata da andlise do laudo e esclarecimentos juntados a estes autos, pela incapacidade total e permanente da parte autora em data anterior a
02/07/2014, sendo que provavelmente entre 2008 e 2010 ja havia comprometimento da capacidade laboral. Ainda, ndo constatou a possibilidade de recuperagio ou
reabilitagdo para exercicio da sua atividade habitual ou de outras atividades e entendeu que ha necessidade do adicional Cabe aqui, no entanto, estabelecer os
parametros de interpretacdo da norma contida no par. 2° do artigo 15 da Lein® 8.213/91, bem como os limites de sua incidéncia. A jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justiga, em sede de Incidente de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lei Federal, pacificou-se no sentido de que, embora a norma estabelega a necessidade
de comprovagdo da situag@o de desemprego pelo registro no 6rgao proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, esse registro ndo deve ser tido como o
unico meio de prova da condi¢do de desemprego, podendo ser suprido por qualquer outro meio de prova idoneo, inclusive testemunhal. Em outras palavras, a condi¢@o
de desemprego, para fins de extensdo do periodo de graga, a teor do artigo 15, par. 2°, da Lein® 8.213/91, deve sim ser efetivamente comprovada, no entanto, a
auséncia de registro perante o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social ndo esgota a possibilidade de comprovagio. O que ndo se admite, € a extensdo do
periodo de graga por mera presuncgdo de desemprego, ou seja, o mero registro em CTPS ou no CNIS da data de saida do emprego, combinado com a auséncia de
registro posterior, ndo se presta, isoladamente, & comprovagdo da efetiva condig@o de desemprego, eis que ndo afasta a possibilidade de exercicio de atividade
profissional na condi¢do de auténomo, ou mesmo na condi¢do de empregado, no mercado informal. Resumindo: embora ndo se exija a existéncia de registro formal no
orgdo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, o acréscimo de que trata o par. 2° do artigo 15 da Lein® 8.213/91 ndo se aplica automatica e
incondicionalmente pela mera presung@o de desemprego, que deve ser efetivamente comprovado. Apos a perda da qualidade de segurada em 15/05/1993, a parte
autora voltou a se filiar ao RGPS, efetuando recolhimentos como contribuinte individual nos periodos de 01/06/2014 a 30/04/2017 e de 01/06/2017 a 31/07/2017. Assim,
a despeito da existéncia de incapacidade, a parte autora ndo contava com o nimero minimo de recolhimentos para a recuperagdo da caréncia necessaria para a
concessio do beneficio, nos termos do paragrafo unico do artigo 24 c.c. o inciso I do artigo 25, ambos previstos na Lein® 8.213/91 e vigentes a época do inicio da
incapacidade fixada pelo perito judicial. Por fim, em que pesem as alegagdes feitas pela parte autora (arquivo 73), ndo depreendo do laudo pericial lavrado por perito da
confianga do juizo erros, equivocos ou contradicdes objetivamente detectaveis. De ver-se, também, que a pericia foi realizada com supedaneo nos documentos médicos
apresentados pela propria parte autora e nas informagdes prestadas pelo proprio periciado no momento do exame, de onde se extrai que nio é cabivel qualquer
alegagdo de insuficiéncia do laudo que teria deixado de analisar qualquer elemento necessario ao deslinde do feito. Logo, impde-se considerar as ponderagdes e
conclusdes constantes do laudo pericial”.

- A opinido do profissional de advocacia sobre o laudo pericial, com o devido respeito, ndo pode ser acolhida, por se tratar de matéria técnica. Somente um médico
pode emitir opinido técnica desse teor, nos moldes dos artigos 4°, XII, e 5°, inciso II, da Lein® 12.842/2013: “Art. 4° Sdo atividades privativas do médico: XII -
realizagdo de pericia médica e exames médico-legais, excetuados os exames laboratoriais de analises clinicas, toxicologicas, genéticas e de biologia molecular; “Art. 5°
Sao privativos de médico: II - pericia e auditoria médicas; coordenagdo e supervisdo vinculadas, de forma imediata e direta, as atividades privativas de médico”. O
profissional da advocacia, por mais qualificagdo técnica que ostente, ndo tem formagao profissional para questionar a qualificagdo técnica do perito médico ou a
necessidade de realizagdo de nova pericia na mesma ou em outra especialidade médica. Essa impugnag@o caracteriza exercicio da medicina, pois somente outro
profissional médico, assistente técnico da parte autora, poderia veicular manifesta¢do técnica que desqualificasse o perito que produziu o laudo ou o proprio laudo
pericial, o que ndo ocorreu na espécie.

- A parte deve apresentar criticas concretas ao laudo pericial por meio de assistente técnico de quem ndo tenha sido paciente, ndo bastando para tanto a apresentagdo
de atestado ou relatério médico genérico de médico que ndo atua como assistente técnico nem dirige criticas concretas ao laudo pericial. O assistente técnico também
deve se expor as criticas, ao contraditorio e a ampla defesa, enfrentando concretamente os fundamentos e as conclusdes expostos no laudo pericial, por meio de
parecer técnico que aponte o erro na interpretagéo adotada pelo perito judicial ou a qualificagdo profissional deste na area médica especifica em que produzida a
pericia. Sem que a parte apresente parecer de assistente técnico que impugne concretamente a laudo pericial, relatdrios e/ou atestados médicos, especialmente de
profissionais de que seja ou tenha sido paciente, ndo servem para infirmar os fundamentos e as conclusdes expostos pelo perito. Cumpre salientar que nestes autos ndo
ha nenhum relatdrio ou atestado médico que afaste a data de inicio da incapacidade fixada no laudo pericial.
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- As provas habeis a verificac@o da incapacidade laboral da parte autora foram produzidas. Ela foi submetida a pericia médica realizada por profissional imparcial e de
confianga do Juizo, devidamente habilitado para tanto. A parte autora apresentou prova documental e poderia ter apresentado criticas concretas ao laudo pericial, por
meio de profissional habilitado, respeitando o contraditério e a ampla defesa, e ndo por meio de opinifio do profissional da advocacia, que ndo ¢ médico. A auséncia de
exercicio desse direito ndo decorreu de nenhum obstaculo ou impedimento criado pelo Juizado Especial Federal, e sim por op¢@o da parte autora. A afericdo da
capacidade para o trabalho somente pode ser feita por meio de prova técnica, realizada por profissional de Medicina, nos moldes dos artigos 4°, XII, e 5° inciso II, da
Lein® 12.842/2013. A conclusdo desfavoravel do perito as pretensdes da parte autora ndo torna a prova imprestavel nem determina a realizagdo de nova pericia. Os
atestados, receituarios e exames médicos juntados aos autos ndo possuem o conddo de infirmar a conclusio do laudo pericial judicial, nos termos da fundamentacéo
exposta acima. O laudo pericial ¢ elucidativo e conclusivo e ndo restou demonstrado, por meio de assistente técnico, que padeca de omissdo ou contradi¢o. O perito
judicial, com amparo no exame fisico e analise dos documentos juntados aos autos, afirmou que a parte autora esta incapacitada para o exercicio de suas atividades
habituais ja entre 2008 e 2010. Tal conclusdo ndo foi infirmada por parecer fundamentado de assistente técnico, emitido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa,
observando-se o devido processo legal, o que ocorreria caso também se submetesse, o assistente técnico, a réplica do perito.

- E certo que o artigo 479 do CPC dispde que “O juiz apreciaré a prova pericial de acordo com o disposto no art. 371, indicando na sentenga os motivos que o levaram
a considerar ou a deixar de considerar as conclusdes do laudo, levando em conta o método utilizado pelo perito”. Assim, para poder desconsiderar as conclusdes do
laudo pericial, o juiz deve observar o método cientifico utilizado pelo perito e somente pode desconsidera o laudo pericial quando restar evidenciado que ndo é
predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Ocorre que estes juizes da Turma Recursal ndo procederam ao exame
médico da parte autora com base em método cientifico, para poderem desconsiderar as conclusdes do laudo pericial. Tampouco estd comprovado que o laudo pericial
adotou metodologia que ndo ¢ aceita pela medicina. Dai por que os juizes necessitam da opinido de um perito para fundamentar julgamento com base em critérios
técnicos. No cabe ao juiz emitir opinido pessoal, com base em critérios discricionarios, em tema que s6 pode ser resolvido com conhecimentos técnicos ou cientificos.
Naio procede a afirmagdo corrente de que o juiz ¢ “o perito dos peritos”. Em tema que exija conhecimentos técnicos ou cientificos, ndo existe nenhuma margem de
discricionariedade para o juiz formar seu convencimento, ainda que motivado. Seria uma mera opinido pessoal, que, como qualquer outra, poderia estar certa ou errada.
O novo CPC limitou a possibilidade de desconsideragdo, pelo juiz, das conclusdes do laudo pericial: para fazé-lo deve observar o método cientifico, esclarecendo-o e
demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Fora dessa limitag&o, sem a observancia do método
cientifico imperam a arbitrariedade, o solipsismo e o decisionismo, que atentam contra a democracia e, portanto, sdo inaceitaveis.

- Nesse sentido os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justiga: “No caso dos autos, o laudo pericial categoricamente afirmou ter o autor condi¢des para o
trabalho e ressaltou ndo haver diminuicdo da capacidade funcional ou prejuizo da fungdo da méo atingida. Note-se que nestes casos a avaliagdo da prova técnica é
indispensavel, ndo podendo ser desconsiderada. 3. Nao ha falar em incidéncia da Stimula 7/STJ ao presente caso, uma vez que o quadro fatico-probatério foi narrado
pelo proprio Tribunal a quo, ndo tendo sido feita analise literal das provas dos autos Agravo regimental improvido” (AgRg no AREsp 414.456/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 14/11/2013); “Ao Tribunal a quo ndo é dado valer-se apenas de conhecimentos pessoais
do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, elemento probatorio esse indispensavel a comprovagao do grau de lesdo e da redug@o da capacidade
laborativa do acidentado. 2. A matéria ndo esta atrelada ao exame de provas, cuja analise ¢ afeta as instdncias ordindrias, mas sim a revaloragéo do conjunto
probatdrio dos autos, razio pela ndo qual ndo ha falar em incidéncia, a espécie, da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido” (AgRg no Ag 892.012/SP, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 30.10.2007, DJ de 26.11.2007). “Nao pode o Tribunal a quo valer-se tdo-somente de conhecimentos
pessoais do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, conforme claramente ocorreu no caso dos autos” (AgRg no AG 622.205/SP, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, Quinta Turma, DJ de 2/8/2005).

- As provas se destinam ao convencimento do juiz e se este as considera suficientes para tanto, ndo ha necessidade de se produzir outras (EDcl no REsp 1364503/PE,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 09/08/2017). ““O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no
sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a produgdo de prova, mediante a existéncia nos autos de elementos
suficientes para a formagdo de seu convencimento” (AgInt no AREsp 938.430/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 28/08/2017). No mesmo sentido: “No que toca ao cerceamento de defesa, o Tribunal a quo, amparado na sentenga, consignou que o pedido de
realizagdo de nova prova pericial foi indeferido, porque o laudo pericial existente nos autos foi considerado claro e objetivo. E, apds a andlise do conjunto probatorio,
julgou desnecessaria a prova oral. Deveras, é o Juiz o destinatario das provas e afirmando-se convencido, tem a faculdade de indeferir motivadamente a produgédo de
prova” (Aglnt no AREsp 1070518/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 25/09/2017).

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo &°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagio de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa, cuja
execugdo fica condicionada a comprovagéo, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que determinaram a concessao da gratuidade da justica, se
deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o
que afasta o regime do Codigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por profissional da advocacia, apresentadas ou
ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE,
Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordao Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0062442-96.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020141
RECORRENTE: ADRIANO DE SOUZA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o seguinte pedido de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo: “(...) condenar o INSS
a REVER A RENDA MENSAL INICIAL nos termos do artigo 9° da Emenda Constitucional 20/98 e consequentemente afastar a incidéncia do fator previdenciario,
sempre mantendo o valor original caso a renda revisada seja inferior”.

- De saida, ¢ certo que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercusso geral, no RR 639856, ainda ndo julgado, da questéo constitucional suscitada pelo ora
recorrente no presente recurso inominado. Nesse sentido:

Constitucional. 2. Previdenciario. Aposentadoria proporcional por tempo de contribuigao. Formula de calculo do salario de beneficio. 3. Beneficios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢éo trazidas pela EC
20/98. 5. Computo de tempo posterior a Lei 9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questdo constitucional. Repercussdo geral reconhecida. (RE 639856 RG, Relator(a):
Min. GILMAR MENDES, julgado em 15/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

- Nao € o caso de suspensdo do processo. Ao reconhecer a repercussdo geral nesse RE, o STF ndo determinou a suspenséo de todos os processos que versem sobre

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 02/03/2018  78/1682



o mesmo tema. Nada esta a impedir o julgamento deste recurso inominado.

- O Supremo Tribunal Federal ja assentou a constitucionalidade do fator previdenciario previsto no art. 29, I, da Lein® 8.213/1991, com a altera¢do dada pela Lein®
9.876/1999 (ADI 2.111-MC, Rel. Min. Sydney Sanches). Com o advento da EC n° 20/1998, os critérios para o calculo do beneficio foram delegados ao legislador
ordinario (ARE 865638 ED, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015).

- Havera afronta a interpretagdo do Supremo Tribunal Federal, caso se declare a incompatibilidade do fator previdenciario com a regra de transi¢ao prevista no artigo
9% § 1%1,“a”, da Emenda Constitucional 20/1998, no que garante a aposentadoria proporcional. Tal juizo exige o exercicio de jurisdicional constitucional e a declarag@o
incidental de inconstitucionalidade. Desta decorre o afastamento da aplicagdo da norma resultante do texto legal que prevé o fator previdencirio, por incompatibilidade
com a Constituigdo do Brasil, incompatibilidade essa afastada pelo STF.

- A determinagdo da formula de calculo do valor do salario-de-contribui¢éo, na apuragdo da renda mensal inicial, ndo é matéria constitucional, e sim de competéncia do
legislador ordindrio. E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei (artigo 207, § 7°, da Constituicio do Brasil, na redagdo da
Emenda Constitucional 20/1998; Supremo Tribunal Federal: ARE 945291 AgR, Relator Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 21/06/2016; ARE 865762
AgR, Relator Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 24/03/2015). Cabe a lei ordinaria estabelecer o valor do beneficio.

- O fato previdenciario ndo trata do percentual do coeficiente de célculo da aposentadoria proporcional. O fator previdenciario trata do célculo do valor do beneficio.
Primeiro incide o fator previdencidrio para determinar o valor do beneficio. O coeficiente de calculo incide depois de determinado o valor do beneficio. Dai por que a
norma que estabelece o fato previdenciario ndo é incompativel com a que decorre do texto do artigo 9°, § 1° I, “a”, da Emenda Constitucional 20/1998, no que garante
aposentadoria no percentual de 70% do valor do beneficio, aos trinta anos, se homem e aos vinte e cinco anos, mulher, desde que cumprido periodo adicional de
contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo dessa Emenda, faltava para atingir trinta e cinco anos de contribuigdo.

- Pode aposentar-se com valores proporcionais por tempo de contribuigdo o segurado que se tenha filiado ao regime geral de previdéncia social até 16/12/1998, data de
publicagdo da Emenda Constitucional 20/1998, e contar com a idade minima de cinquenta e trés anos, se homem, e quarenta e oito anos, se mulher, e tempo de
contribuigdo igual, no minimo, a soma de trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher, mais um periodo adicional de contribui¢do equivalente a quarenta por
cento do tempo que, na data da publicagdo dessa Emenda, faltava para atingir o tempo minimo de 35 anos de contribui¢do. O valor da aposentadoria proporcional sera
equivalente a setenta por cento do valor da aposentadoria integral, acrescido de cinco por cento por ano de contribuigdo que supere a o tempo minimo de contribuigéo e
o tempo adicional de quarenta por cento, até o limite de cem por cento. Nesse sentido € o texto da Emenda Constitucional 20/1998.

- Nos termos do artigo 6° da Lei 9.876/1999 “E garantido ao segurado que até o dia anterior 4 data de publicagdo desta Lei tenha cumprido os requisitos para a
concessdo de beneficio o célculo segundo as regras até entdo vigentes”.

- O artigo 9° da Emenda Constitucional 20/1998 garante o direito a aposentadoria ao segurado que se tenha filiado ao regime geral de previdéncia social, até a data de
sua publica¢@o, quando, cumulativamente, atender aos seguintes requisitos: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade,
se mulher; e II - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de
contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo dessa Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior. O
segurado de que trata esse artigo, desde que atendido o disposto no inciso I da cabega do artigo 9°, e observado o disposto no art. 4° dessa Emenda, pode aposentar-se
com valores proporcionais ao tempo de contribui¢do, quando atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de: a) trinta
anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicio equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta
Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (artigo 9°, 1 e II, e § 1° 1, da Emenda Constitucional 20/1998).

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. Como bem resolvido na sentenga, ndo ¢ possivel afastar a incidéncia do fato previdenciario. A parte autora nao
cumpriu todos os requisitos para a concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, ainda que proporcional, até o dia anterior a data de publicagdo
da Lei 9.876/1999, nos termos de seu artigo 6°.

- O cumprimento posterior a publicacdo da Emenda Constitucional 20/1998 e da Lei 9.876/1999 do periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento ou
quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo da Emenda 20/1998 faltava para atingir o limite de tempo de 35 anos ou 30 anos de contribuigdo, tratando-se
de aposentadoria integral ou proporcional, respectivamente, ndo afasta a incidéncia do fator previdenciario.

- A aplicagdo do fator previdenciario conjuntamente com a exigéncia de cumprimento dos acréscimos de tempo de contribuigdo estabelecidos no artigo 9° da Emenda
Constitucional 20/1998 ndo ¢ incompativel com esta. O fator previdenciario apenas reduz o valor do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuiggo,
considerados a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de contribuigdo do segurado ao se aposentar. O fator previdenciario ndo impede a concessdo do beneficio
nem altera nenhum critério de idade ou de tempo de contribui¢io previsto no artigo 9° da Emenda Constitucional 20/1998.

- A Emenda Constitucional 20/1998 ndo estabelece regra sobre o célculo do valor da renda mensal inicial do beneficio. Essa matéria ¢ de competéncia do legislador
ordinario, no magistério jurisprudencial do STF. O coeficiente minimo de 70% do valor do beneficio, para a aposentadoria proporcional, resta mantido, mesmo com a
incidéncia do fator previdenciario. Este determina o valor do beneficio sobre o qual incide o coeficiente de 70% a 100%. O fato previdenciario ndo determina o
coeficiente da aposentadoria proporcional ou integral, considerado o tempo de contribuicao, nos termos do inciso II do § 1° do artigo 9° da Emenda 20/1998.

- A Emenda Constitucional 20/98 disciplinou a aposentadoria proporcional ao tempo de contribui¢do, criou a regra de transi¢do (art. 9° da EC 20/98) e, ainda, remeteu a
legislagdo a regulamentagio da matéria (§ 7° do art. 201 da Constitui¢do).

- Em sintese, a aplicagdo do fator previdenciario ndo é incompativel com nenhuma norma extraivel da Emenda Constitucional 20/1998. Nem sequer cabe falar em bis
in idem. O fator previdenciario serve para determinar o valor do beneficio, ¢ ndo do coeficiente ou percentual da aposentadoria proporcional. Ndo ha dupla redu¢do do
beneficio pelo mesmo fundamento. O fator previdencidrio determina o valor da renda mensal inicial, que ndo se confunde com o percentual do coeficiente da
aposentadoria proporcional. Do texto da EC 20/1998 se extrai a norma de que esta remeteu a lei ordindria a regulamentacéo do calculo do beneficio. O calculo do
beneficio com a incidéncia do fato previdenciario esta previsto em lei ordinaria. Esta tem fundamento de validade na Constituigdo e ndo ¢ incompativel com a EC
20/1998, na parte em que autoriza a aposentadoria proporcional para aqueles que preencherem os requisitos € cumprirem o tempo acrescido (denominado “pedagio”).
- Nesse sentido ja decidiu a Turma Nacional de Uniformizago:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. FATOR PREVIDENCIARIO. REGIME DE TRANSICAO PREVISTO NO
ART. 9°, DA EMENDA CONSTITUCIONAL N. 20/98. ELEMENTO IDADE. CONSTITUCIONALIDADE. PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO CONHECIDO
E DESPROVIDO. 1. A parte autora interpde Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo da Legislagao Federal contra acérddo prolatado pela Primeira Turma
Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, que negou provimento a recurso inominado, no qual se manteve o julgamento de improcedéncia de pedido para exclusdo da
incidéncia do fator previdenciario do calculo do salario-de-beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Na fundamentag@o do voto condutor, foi afirmado que
o fator previdenciario, previsto na Lein. 9.876/99, consiste em “coeficiente calculado pelos gestores da Previdéncia Social no intuito de dar cumprimento ao comando
constitucional veiculado no artigo 201, caput, da CF/1988 que prevé a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario”. De igual modo, foi
sublinhado que o art. 29, da Lein. 8.213/91, com as alteragdes introduzidas pela Lein. 9.876/99, conforma-se a regra do art. 201, §7°, da Constituigdo da Republica de
1988, tal como decidido pelo Supremo Tribunal Federal na Medida Cautelar julgada na ADI 2.111/DF. 2. Nas suas razdes recursais, a parte autora afirma que o
acérddo atacado conferiu interpretagéo equivocada ao art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98, uma vez que o elemento idade ndo poderia ser considerado
duplamente nas regras transitorias € na composi¢do da formula de apuragao do fator previdencidrio. Sustenta que a orientagéo, adotada pela Primeira Turma Recursal
da Seg¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, diverge daquela acatada pela Primeira Turma Recursal da Sec¢do Judiciaria de Santa Catarina, no recurso inominado
2007.7.72.95.0023-4, em que se deu provimento a recurso de segurado com o intuito de ver suprimida a incidéncia do fator previdenciario do calculo do salario-de-
beneficio de aposentadoria, concedida de acordo com o art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98, a segurado ja filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social a data
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de sua promulgacdo. A fundamentagdo do acorddo paradigma perfilhou o entendimento de que “a idade ndo pode ser considerada no fator previdencidrio, pois as
variantes de idade e tempo de contribui¢do ja estdo implicitas nas regras transitorias”. 3. Admitido o Pedido de Uniformizagao pela MMa. Juiza Federal Presidente da
Primeira Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, os autos foram-me distribuidos por decisdo do MM. Ministro Presidente da Turma Nacional de
Uniformizagdo. 4. Em analise dos pressupostos processuais para admissibilidade do Pedido de Uniformizagao, destaco que ha interpretagdo divergente entre as Turmas
Recursais sobre a incidéncia do fator previdenciario ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, concedido de acordo com as regras previstas no art. 9°,
da Emenda Constitucional n. 20/98, ainda que o acérddo impugnado ndo contenha manifestagdo expressa sobre o referido dispositivo. Na hipotese, a parte autora
declinou razdes especificas sobre a interpretagio a ser dada ao art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98, a qual foi rejeitada pelo colegiado com base nas razdes
adotadas pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da Medida Cautelar julgada na ADI 2.111/DF, razio por que reputo que houve o prequestionamento da questio
ora analisada. Presentes os demais pressupostos, conheg¢o o Pedido de Uniformizago e passo a anélise do seu mérito. 4. O art. 202, caput, da Constituicdo da
Republica de 1988, dispunha, em sua redagao original, que o beneficio de aposentadoria seria calculado “sobre a média dos trinta e seis Gltimos salarios de contribuigéo,
corrigidos monetariamente més a més” para preservagdo de seus valores reais. A Emenda Constitucional n. 20/98 modificou a redagdo do art. 202, que passou a tratar
do regime de previdéncia privada complementar, e conferiu novo texto ao art. 201, cujo §7° definiu os requisitos para obtengao de aposentadoria por tempo de
contribuigdo (“I- trinta e cinco anos de contribuicdo, se homem, e trinta anos de contribui¢do, se mulher”) e idade (“II — sessenta e cinco anos de idade, se homem, e
sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos para os trabalhadores rurais de ambos os sexos e para os que exer¢am suas atividades em regime de
economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal”). 5. O art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98, estabeleceu regime de
transi¢do para os segurados, que ja estavam filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social a época de sua promulgagio, que cumprissem cumulativamente os
requisitos etérios (“I — contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher”) e de tempo de contribuigdo (“II — contar
tempo de contribuigdo igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a
vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior”), incluindo uma hipdtese
atenuada para célculo proporcional da aposentadoria se atingidos os patamares etarios minimos previstos no art. 9° inciso I, tal como previsto em seu §1°. 6. Apds a
promulgac@o da Emenda Constitucional n. 20/98, o texto da Constituicdo deixou de conter referéncia & forma do calculo do salario-de-beneficio, a qual passou a ser
matéria reservada a lei (art. 201, §7°), operando-se espécie de desconstitucionalizagdo (cf. Celso Ribeiro Bastos. Curso de Direito Constitucional. Sao Paulo: Celso
Bastos Editor, 2002, p. 118; Luis Roberto Barroso. Interpretagio e Aplicagdo da Constituigdo. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 59; Luis Fernando Schuarz, “A
desconstitucionalizag@o do Direito de Defesa da Concorréncia”. FGV-Rio. Textos para Discusséo, 2008 p. 15). A auséncia de diretriz constitucional para a definigao
de regras para apuracdo do salario-de-beneficio, no Regime Geral da Previdéncia Social, aumenta o espago de conformagao legislativa, razdo por que nao ha
inconstitucionalidade do art. 2°, da Lein. 9.876/99, que deu nova redag@o ao art. 29, da Lein. 8.213/91. 7. O Supremo Tribunal Federal, em julgamento da Medida
Cautelar na ADI 2.111/DF (Rel. Min. Sydney Sanches, DJ 05/12/2003), decidiu que a forma de calculo do fator previdenciario é constitucional, pois 0 emprego de
critérios relacionados a expectativa de sobrevida no momento da aposentadoria, ao tempo de contribui¢io, a idade e a aliquota de contribuig@o atende a necessidade de
preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, tal como determinado no art. 201, caput, da Constituicdo da Republica de 1988. 8. As conclusdes adotadas na referida
decisdo estendem-se a presente analise, pois ndo ha norma constitucional que vede a possibilidade de o elemento idade ser considerado como requisito para a
concessao de aposentadoria proporcional e como variavel incluida na formula de apuragdo do fator previdencidrio, que ira incidir no célculo do salario-de-beneficio da
aposentadoria. Na primeira hipdtese, a idade ¢ compreendida como requisito importante na transi¢ao da disciplina anterior & promulgagdo da Emenda Constitucional n.
20/98, no qual a aposentadoria proporcional estava somente atrelada ao requisito de trinta anos de trabalho, para homens, e vinte e cinco anos de trabalho, se mulher
(redagdo original do art. 202, §1°, da Constituicdo da Republica de 1988). Na segunda, a idade ¢ um dado relevante para a higidez econdmica do Regime Geral da
Previdéncia Social, cuja preservacdo exige que a concessio de beneficios e a prestagdo de servigos possam encontrar respaldo nas receitas auferidas, a fim de que
seja preservado seu equilibrio financeiro e atuarial (art. 201, caput, da Constituicdo da Republica de 1988). 9. A inclusdo do fator previdenciario ndo implica desrespeito
a direito adquirido (art. 5°, XXXVI, da Constituigdo da Republica de 1988), pois este somente resta configurado no momento em que o segurado preenche todos os
requisitos para fruicdo do beneficio de aposentadoria (enunciado n. 359, da sumula da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal), sendo tal hipétese expressamente
prevista no art. 3°, da Emenda Constitucional n. 20/98 (“E assegurada a concessdo de aposentadoria e pensio, a qualquer tempo, aos servidores publicos e aos
segurados do regime geral da previdéncia social, bem como aos seus dependentes, que, até a data da publicagdo desta Emenda, tenham cumprido os requisitos para a
obtengdo destes beneficios, com base nos critérios da legislagdo entdo vigente™). 10. A prote¢do da seguranga juridica ¢ da confianga que embasou o regime de
transigdo, disciplinado pelo art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98, também ¢ observada na incidéncia gradual do fator previdencidrio, tal como disposto no art. 5°,
da Lein. 9.876/99 ( “Art. 5° - Para a obtencdo do salario-de-beneficio, o fator previdenciario de que trata o art. 29 da Lein. 8.213, de 1991, com redag@o desta Lei,
sera aplicado de forma progressiva, incidindo sobre um sessenta avos da média aritmética de que trata o art. 3o desta Lei, por més que se seguir a sua publicagéo,
cumulativa e sucessivamente, até completar sessenta sessenta avos da referida média.”). 11. Fixagdo da tese de que o fator previdenciario pode incidir no célculo do
beneficio de aposentadoria, concedida nos termos do art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98. 12. Ante o exposto, voto pelo conhecimento do Pedido de
Uniformizagao, seu desprovimento e fixagdo da tese de que ¢ constitucional a inclusio do elemento idade na formula de apuragéo do fator previdenciario, que incide no
calculo do beneficio de aposentadoria concedida nos termos do art. 9°, da Emenda Constitucional n. 20/98.Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes
as acima indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO veiculado pela parte autora, nos termos do voto/ementa do Relator (PEDILEF 00413102720104036301, JUIZ FEDERAL FABIO
CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, TNU, DJ 11/10/2016).

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo &8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolug@o 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada & comprovagéo, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).
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DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de concess@o do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

- O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, desde que o segurado ndo seja portador da doenga ou lesdo apresentados como motivos para a concessao
do beneficio, ao se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo (artigo 59, cabega e paragrafo tnico, da Lei 8213/1991).

- A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ante a existéncia de incapacidade total e defmitiva para
o trabalho, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

- A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferird direito a aposentadoria por invalidez, salvo
quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo (artigos 42, cabega e § 2°, ¢ 43 da Lei 8213/1991).

- A concessio do auxilio-doenga e da aposentadoria por invalidez depende do cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, salvo nos casos de
acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao RGPS, for acometido de
alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e da Previdéncia Social, atualizada a cada 3 (trés) anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformagao, mutilag@o, deficiéncia ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado (artigos 25, I,
e 26,11, da Lei 8213/1991).

- O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag@o, ao segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia (Lei 8.213/1991, artigo 86), ainda que minima (REsp 1109591/SC, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010).

- Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuigdes: I - sem limite de prazo, quem esta em gozo de beneficio; II - até 12 (doze) meses apds a
cessagdo das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneragdo; II1 - até 12 (doze) meses apos cessar a segregacéo, o segurado acometido de doenga de segregac@o compulsoria; IV - até 12 (doze) meses apos o
livramento, o segurado retido ou recluso; V - até 3 (trés) meses apds o licenciamento, o segurado incorporado as Forgas Armadas para prestar servigo militar; e VI -
até 6 (seis) meses ap0s a cessacdo das contribuigdes, o segurado facultativo. O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja
tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuigdes mensais sem interrupgao que acarrete a perda da qualidade de segurado. Esses prazos serdo acrescidos de 12
(doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situag@o pelo registro no érgéo proprio do Ministério do Trabalho ¢ da Previdéncia Social,
sendo certo que, na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagao, resumida no verbete da Sumula 27, “A auséncia de registro em 6rgdo do Ministério do
Trabalho ndo impede a comprovagio do desemprego por outros meios admitidos em Direito”. Durante esses prazos, o segurado conserva todos os seus direitos
perante a Previdéncia Social. A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribuicdo referente ao més imediatamente posterior ao do final desses prazos (artigo 15, incisos I a VI e §§ 1°a 4° da Lei 8.213/1991).

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Nenhum beneficio ¢ devido a parte autora. Segundo
o laudo pericial, que analisou todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas, exames/relatorios médicos e doenga), a parte autora ndo
apresenta nenhuma incapacidade para o trabalho ou ocupagao habitual tampouco redug@o dessa capacidade, ainda que minima. Reporto-me & conclusdo do laudo
pericial e as respostas aos quesitos, que se consideram transcritas neste voto a bem da fundamentagao sucinta, celeridade e informalidade, critérios legais esses
extraidos do texto da Lei 9.099/1995, artigos 2° e 46, que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados Especiais Federais.

- Nao reconhecida no laudo pericial a presenga de incapacidade permanente, ainda que parcial, para o trabalho ou para a atividade habitual, descabe analisar as
condi¢des pessoais e sociais da parte autora, para a finalidade de concessdo da aposentadoria por invalidez. Com efeito, no texto da Simula 77 a Turma Nacional de
Uniformizagao resumiu a interpretagao de que “O julgador ndo é obrigado a analisar as condi¢cdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do
requerente para a sua atividade habitual”. Contudo, a analise das condi¢des pessoais e sociais do segurado cabe apenas se houver incapacidade para a atividade
habitual que seja permanente, ou seja, incapacidade parcial e permanente, conforme interpretagdo da TNU: “Ou seja, se houver uma incapacidade para a atividade
habitual, que seja permanente, ou seja, uma incapacidade parcial e permanente, devera o julgador realizar a anélise das condi¢des sociais e pessoais” (Processo
PEDILEF 05025126120144058105 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETAC/:\O DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA Sigla do 6rgio TNU Data da Decisdo 23/02/2017 Fonte/Data da Publicagio DOU 05/04/2017 PAG. 153/224).

- O fato de a parte autora ser portadora de doenga ndo implica necessariamente incapacidade laboral. A existéncia de doenga é condi¢@o necessaria, porém nao
suficiente, para a concessdo de beneficio por incapacidade. A doenga ndo se confunde com a incapacidade. Pode haver doenga sem que esta gere incapacidade para
o trabalho ou ocupag@o habitual. Na espécie, ndo ha que se cogitar de reabilitagdo profissional. A parte autora ndo esta parcialmente incapacitada, de modo
permanente, para a ocupagdo habitual, segundo o laudo pericial.

- A critica veiculada ao laudo pericial trata-se de mera opinido do profissional de advocacia, que, com o devido respeito, ndo pode ser acolhida, por se tratar de matéria
técnica. Somente um médico pode emitir opinido técnica desse teor, nos moldes dos artigos 4° XII, e 5° inciso I, da Lein® 12.842/2013: “Art. 4° Sao atividades
privativas do médico: XII - realizagdo de pericia médica e exames médico-legais, excetuados os exames laboratoriais de analises clinicas, toxicologicas, genéticas ¢ de
biologia molecular; “Art. 5° Sdo privativos de médico: II - pericia e auditoria médicas; coordenagdo e supervisio vinculadas, de forma imediata e direta, as atividades
privativas de médico”. O profissional da advocacia, por mais qualificag@o técnica que ostente, ndo tem formagéo profissional para questionar a qualificag@o técnica do
perito médico ou a necessidade de realizagdo de nova pericia na mesma ou em outra especialidade médica. Essa impugnagdo caracteriza exercicio da medicina, pois
somente outro profissional médico, assistente técnico da parte autora, poderia veicular manifestagdo técnica que desqualificasse o perito que produziu o laudo ou o
proprio laudo pericial, o que ndo ocorreu na espécie.

- A parte deve apresentar criticas concretas ao laudo pericial por meio de assistente técnico de quem ndo tenha sido paciente, ndo bastando para tanto a apresentag@o
de atestado ou relatério médico genérico de médico que ndo atua como assistente técnico nem dirige criticas concretas ao laudo pericial. O assistente técnico também
deve se expor as criticas, ao contraditorio e a ampla defesa, enfrentando concretamente os fundamentos e as conclusdes expostos no laudo pericial, por meio de
parecer técnico que aponte o erro na interpretagdo adotada pelo perito judicial ou a qualificag@o profissional deste na area médica especifica em que produzida a
pericia. Sem que a parte apresente parecer de assistente técnico que impugne concretamente a laudo pericial, relatdrios e/ou atestados médicos, especialmente de
profissionais de que seja ou tenha sido paciente, ndo servem para infirmar os fundamentos e as conclusdes expostos pelo perito. Cumpre salientar que “Na formagdo
de sua opinido técnica, 0 médico investido na fungdo de perito ndo fica restrito aos relatorios elaborados pelo médico assistente do periciando”, é o que estabelece a
primeira parte do artigo 3° da Resolug@o 126/2005, do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo - CREMESP. “O atestado ou relatério médico solicitado
ou autorizado pelo paciente ou representante legal, para fins de pericia médica, devera conter informagdes sobre o diagndstico, os exames complementares, a conduta
terapéutica proposta e as consequéncias a satide do paciente, podendo sugerir afastamento, readaptagdo ou aposentadoria, ponderando ao paciente, que a decisdo
cabera ao médico perito” (artigo 8° da Resolugdo 126/2005 do CREMESP). Por for¢a de Resolugido do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo,
atestados ou relatorios médicos ndo vinculam a decisdo do médico perito, a quem incumbe decidir, com absoluta exclusividade e de modo vinculante, sobre a
incapacidade do periciando para o trabalho e suas ocupagdes habituais. E importante ter presente também que por forga do § 1° do artigo 7° da referida Resolu¢do
126/2005 do CREMESP, “E dever do perito judicial e dos assistentes técnicos conferenciarem e discutirem o caso sub judice, disponibilizando, um ao outro, todos os
documentos sobre a matéria em discussdo apds o término dos procedimentos periciais e antes de protocolizarem os respectivos laudos ou pareceres”. Somente se
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observado esse procedimento, por meio de criticas concretas ao laudo pericial por assistente técnico, havera respaldo técnico em que o juiz podera se motivar para
afastar o laudo pericial. Fora desse procedimento, sem respaldo em laudo pericial o Poder Judiciario ndo tem capacidade institucional para resolver a questdo técnica.

- A capacidade para o trabalho deve ser comprovada por pericia médica oficial a cargo da Previdéncia Social, a teor da Lei 8.213/1991 (artigos 42, § 1°, ¢ 60, § 4°). A
Lei 8.213/1991 ndo autoriza a concessdo de beneficio por incapacidade com base em atestado ou relatério médico apresentados pelo segurado. E necessaria a
produgdo de pericia médica oficial para a concessdo desse beneficio, nos termos da Lei 8.213/1991. Indeferido o beneficio pela Previdéncia Social, com base na pericia
médica oficial, cabe a revisao judicial do ato de indeferimento do beneficio. Para tal revisdo € necessaria a produgdo de pericia médica em juizo, sob o crivo do
contraditdrio e da ampla defesa. A revisdo judicial do ato de indeferimento do beneficio ndo pode se dar com base em relatorios ou atestados emitidos por médicos que
atendem o segurado. Os diagnosticos, conclusdes ou opinides constantes de tais documentos, porque produzidos unilateralmente pela parte autora, devem ser
confirmados em juizo, observados o contraditdrio, a ampla defesa e o devido processo legal, por meio de pericia médica realizada por perito nomeado pelo Poder
Judiciario. Na espécie, o perito judicial, profissional imparcial e equidistante das partes, que ndo fica vinculado a opinido de médicos que atendem a parte autora, ndo
confirmou o diagnostico deles, donde ser indevido o beneficio por incapacidade.

- As provas habeis a verificac@o da incapacidade laboral da parte autora foram produzidas. Ndo houve cerceamento do direito de produzir provas. A parte autora foi
submetida a pericia médica realizada por profissional imparcial e de confian¢a do Juizo, devidamente habilitado para tanto. A parte autora apresentou prova documental
e poderia ter apresentado criticas concretas ao laudo pericial, por meio de profissional habilitado, respeitando o contraditorio e a ampla defesa, e ndo por meio de
opinido do profissional da advocacia, que ndo é médico. A auséncia de exercicio desse direito ndo decorreu de nenhum obstaculo ou impedimento criado pelo Juizado
Especial Federal, e sim por op¢@o da parte autora. A aferi¢do da capacidade para o trabalho somente pode ser feita por meio de prova técnica, realizada por
profissional de Medicina, nos moldes dos artigos 4° XII, e 5°, inciso 11, da Lein°® 12.842/2013. A conclusdo desfavoravel do perito as pretensdes da parte autora ndo
torna a prova imprestavel nem determina a realizagdo de nova pericia. Os atestados, receituarios ¢ exames médicos juntados aos autos ndo possuem o condio de
infirmar a conclusio do laudo pericial judicial, nos termos da fundamentag@o exposta acima. O laudo pericial é elucidativo e conclusivo e ndo restou demonstrado, por
meio de assistente técnico, que padeca de omissdo ou contradigdo. O perito judicial, com amparo no exame fisico e analise dos documentos juntados aos autos, afirmou
que a parte autora esta capacitada para o exercicio de suas atividades habituais. Tal conclusdo ndo foi infirmada por parecer fundamentado de assistente técnico,
emitido sob o crivo do contraditdrio e da ampla defesa, observando-se o devido processo legal, 0 que ocorreria caso também se submetesse, o assistente técnico, a
réplica do perito.

- E certo que o artigo 479 do CPC dispde que “O juiz apreciaré a prova pericial de acordo com o disposto no art. 371, indicando na sentenga os motivos que o levaram
a considerar ou a deixar de considerar as conclusdes do laudo, levando em conta o método utilizado pelo perito”. Assim, para poder desconsiderar as conclusdes do
laudo pericial, o juiz deve observar o método cientifico utilizado pelo perito e somente pode desconsidera o laudo pericial quando restar evidenciado que ndo é
predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Ocorre que estes juizes da Turma Recursal ndo procederam ao exame
médico da parte autora com base em método cientifico, para poderem desconsiderar as conclusdes do laudo pericial. Tampouco estd comprovado que o laudo pericial
adotou metodologia que ndo ¢ aceita pela medicina. Dai por que os juizes necessitam da opinido de um perito para fundamentar julgamento com base em critérios
técnicos. Nao cabe ao juiz emitir opinido pessoal, com base em critérios discriciondrios, em tema que s6 pode ser resolvido com conhecimentos técnicos ou cientificos.
Naio procede a afirmag@o corrente de que o juiz € “o perito dos peritos”. Em tema que exija conhecimentos técnicos ou cientificos, ndo existe nenhuma margem de
discricionariedade para o juiz formar seu convencimento, ainda que motivado. Seria uma mera opinido pessoal, que, como qualquer outra, poderia estar certa ou errada.
O novo CPC limitou a possibilidade de desconsideragao, pelo juiz, das conclusdes do laudo pericial: para fazé-lo deve observar o método cientifico, esclarecendo-o e
demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Fora dessa limitagdo, sem a observancia do método
cientifico imperam a arbitrariedade, o solipsismo e o decisionismo, que atentam contra a democracia e, portanto, sdo inaceitaveis.

- Nesse sentido os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justiga: “No caso dos autos, o laudo pericial categoricamente afirmou ter o autor condi¢des para o
trabalho e ressaltou ndo haver diminui¢ao da capacidade funcional ou prejuizo da fung@o da mao atingida. Note-se que nestes casos a avaliagdo da prova técnica é
indispensavel, ndo podendo ser desconsiderada. 3. Nao ha falar em incidéncia da Stimula 7/STJ ao presente caso, uma vez que o quadro fatico-probatério foi narrado
pelo proprio Tribunal a quo, ndo tendo sido feita analise literal das provas dos autos Agravo regimental improvido” (AgRg no AREsp 414.456/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 14/11/2013); “Ao Tribunal a quo ndo é dado valer-se apenas de conhecimentos pessoais
do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, elemento probatorio esse indispensavel & comprovagdo do grau de lesdo e da redugdo da capacidade
laborativa do acidentado. 2. A matéria ndo esta atrelada ao exame de provas, cuja analise ¢ afeta as instincias ordinarias, mas sim a revaloragdo do conjunto
probatdrio dos autos, razio pela ndo qual ndo ha falar em incidéncia, a espécie, da Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido” (AgRg no Ag 892.012/SP, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 30.10.2007, DJ de 26.11.2007). “Nao pode o Tribunal a quo valer-se tdo-somente de conhecimentos
pessoais do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, conforme claramente ocorreu no caso dos autos” (AgRg no AG 622.205/SP, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, Quinta Turma, DJ de 2/8/2005).

- As provas se destinam ao convencimento do juiz e se este as considera suficientes para tanto, ndo ha necessidade de se produzir outras (EDcl no REsp 1364503/PE,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 09/08/2017). “O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no
sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a produgdo de prova, mediante a existéncia nos autos de elementos
suficientes para a formagdo de seu convencimento” (Aglnt no AREsp 938.430/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 28/08/2017). No mesmo sentido: “No que toca ao cerceamento de defesa, o Tribunal a quo, amparado na sentenga, consignou que o pedido de
realizagdo de nova prova pericial foi indeferido, porque o laudo pericial existente nos autos foi considerado claro e objetivo. E, apds a analise do conjunto probatorio,
julgou desnecessaria a prova oral. Deveras, é o Juiz o destinatario das provas e afirmando-se convencido, tem a faculdade de indeferir motivadamente a produgdo de
prova” (Aglnt no AREsp 1070518/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 25/09/2017).

- “[N]ao cabe a concessdo ou restabelecimento de beneficio de Auxilio-Doenga ou Aposentadoria por Invalidez se o segurado ndo apresenta incapacidade para o
exercicio de suas atividades laborativas habituais” (PEDILEF 00539907320124036301, JUIZ FEDERAL RUI COSTA GONCALVES, TNU, DOU 10/11/2016).

- Os fatos e documentos novos apresentados apos o laudo pericial ndo podem ser conhecidos. Primeiro, trata-se de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento
do INSS, situag@o em que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal afasta seu conhecimento sem prévio exame pela autoridade administrativa (RE 631240, Relator Min.
ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014
PUBLIC 10-11-2014). Segundo, ndo ha como realizar, com base nos fatos supervenientes, a revisao judicial de ato administrativo que nem sequer foi praticado.
Terceiro, os fatos novos apresentados depois do laudo pericial extrapolam os limites da lide e configuram verdadeira inovag¢do na causa de pedir, que nao pode ser
alterada depois de estabilizada a demanda. Os fatos sdo novos porque por meio deles a parte autora pretende demonstrar eventual incapacidade laboral em datas e
condi¢des distintas daquelas que foram submetidas a apreciagdo do perito da autarquia federal e do perito judicial nomeado pelo Juizado Especial Federal de origem.
Quarto, na hipétese de eventual alteragdo do quadro fatico em relagdo a capacidade para o trabalho, o segurado deve formular novo pedido administrativo de
concessdo de beneficio ao INSS. Quinto: modificagdes supervenientes do quadro fatico relativo a capacidade para o trabalho ndo podem ser objeto de analise no
julgamento do recurso. Novo quadro fatico enseja novo pedido administrativo ao INSS. Nao ha como estabelecer que o quadro fético ora delineado, supostamente
revelador de incapacidade, estivesse presente quando do laudo ou mesmo quando do indeferimento do beneficio na via administrativa. Inexiste parecer de assistente
técnico contemporaneo ao laudo pericial a indicar que a realidade aludida no recurso estava presente quando da pericia médica, seja a realizada na via administrativa,
seja a produzida nesta via judicial. O pedido formulado na demanda tem como objeto a situag¢@o apurada no laudo pericial, levando-se em conta o pedido formulado na
inicial e a realidade existente quando da pericia médica realizada pelo INSS. Sexto, ndo cabe ao Poder Judiciario analisar o pedido de concessdo de beneficios em
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relagdo a fatos novos, que ainda ndo foram submetidos a apreciagdo do INSS, pois ainda ndo ha lide e seria indispensavel submeter ao contraditorio e a ampla defesa
os novos documentos apresentados nesta via recursal, bem como a nova anélise imparcial de perito judicial, procedimento incabivel nesta via recursal estreita,
especialmente no ambito de Turma Recursal de Juizado Especial Federal. Incidem os critérios legais da celeridade e simplicidade. Eles afastam a possibilidade de
repeti¢do da prova pericial, providéncia que tornaria mais demorado e complexo o processamento dos feitos. Tal € incompativel com aqueles critérios legais. Por
ultimo: o controle dos atos administrativo pelo Poder Judiciario é de legalidade, e ndo de conveniéncia e oportunidade. O objeto de exame neste caso € um ato estatal
especifico, que indeferiu o beneficio. Nao € porque se pode revelar conveniente e oportuna a concessao do beneficio no curso da lide, com base em fatos novos, que o
Poder Judiciario esta autorizado da fazé-lo, reabrindo sucessivamente a instrugéo probatoria, tornando o feito complexo e demorado. O fato é que na data do laudo
pericial se apurou que, por ocasido do indeferimento do auxilio-doenga, a parte autora no apresentava incapacidade para o trabalho.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8° IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagio de Jurisprudéncia. - Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno
da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolug@o 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das agdes condenatérias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada & comprovagéo, no prazo de 5 anos, de ndo mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordao Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0001250-84.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020122
RECORRENTE: SANTA FERNANDES AGUIAR (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de concess@o dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

- O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, desde que o segurado ndo seja portador da doenga ou lesdo apresentados como motivos para a concessao
do beneficio, ao se filiar ao Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo (artigo 59, cabega e paragrafo tnico, da Lei 8213/1991).

- A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nfio em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, ante a existéncia de incapacidade total e definitiva para
o trabalho, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigcdo.

- A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferird direito & aposentadoria por invalidez, salvo
quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo (artigos 42, cabega e § 2°, ¢ 43 da Lei 8213/1991).

- A concessio do auxilio-doenga e da aposentadoria por invalidez depende do cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, salvo nos casos de
acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao RGPS, for acometido de
alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e da Previdéncia Social, atualizada a cada 3 (trés) anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformagao, mutilagdo, deficiéncia ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado (artigos 25, I,
e 26,11, da Lei 8213/1991).

- O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢o, ao segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia (Lei 8.213/1991, artigo 86), ainda que minima (REsp 1109591/SC, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010).

- Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuicdes: I - sem limite de prazo, quem esta em gozo de beneficio; II - até 12 (doze) meses apds a
cessagdo das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneracdo; I1I - até¢ 12 (doze) meses apos cessar a segregagdo, o segurado acometido de doenga de segregagao compulsoria; IV - até 12 (doze) meses apds o
livramento, o segurado retido ou recluso; V - até 3 (trés) meses ap0s o licenciamento, o segurado incorporado as For¢as Armadas para prestar servigo militar; e VI -
até 6 (seis) meses ap0s a cessacdo das contribuigdes, o segurado facultativo. O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja
tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuigdes mensais sem interrupg@o que acarrete a perda da qualidade de segurado. Esses prazos serdo acrescidos de 12
(doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situag@o pelo registro no 6rgéo proprio do Ministério do Trabalho ¢ da Previdéncia Social,
sendo certo que, na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagao, resumida no verbete da Sumula 27, “A auséncia de registro em 6rgdo do Ministério do
Trabalho ndo impede a comprovagio do desemprego por outros meios admitidos em Direito”. Durante esses prazos, o segurado conserva todos os seus direitos
perante a Previdéncia Social. A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribui¢io referente a0 més imediatamente posterior ao do final desses prazos (artigo 15, incisos I a VI e §§ 1°a 4° da Lei 8.213/1991).

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Nenhum beneficio ¢ devido a parte autora. Segundo
os laudos periciais produzidos nas areas de clinica-geral e psiquiatria, que analisaram todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas,
exames/relatérios médicos e doenga) e responderem aos quesitos formulados pelo Juizado, os quais compreendem todas as indagag¢des contidas nos quesitos
apresentados na inicial pela parte autora, esta ndo apresenta nenhuma incapacidade para o trabalho ou ocupag&o habitual tampouco redug@o dessa capacidade, ainda
que minima. Reporto-me a conclusdo dos laudos periciais e as respostas aos quesitos apresentadas pelos peritos, que se consideram transcritas neste voto a bem da
fundamentag@o sucinta, celeridade e informalidade, critérios legais esses extraidos do texto da Lei 9.099/1995, artigos 2° e 46, que norteiam o julgamento dos processos
nos Juizados Especiais Federais.

- Nao reconhecida no laudo pericial a presenga de incapacidade permanente, ainda que parcial, para o trabalho ou para a atividade habitual, descabe analisar as
condi¢cdes pessoais e sociais da parte autora, para a finalidade de concessdo da aposentadoria por invalidez. Com efeito, no texto da Simula 77 a Turma Nacional de
Uniformizagdo resumiu a interpretag@o de que “O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do
requerente para a sua atividade habitual”. Contudo, a analise das condigdes pessoais e sociais do segurado cabe apenas se houver incapacidade para a atividade
habitual que seja permanente, ou seja, incapacidade parcial e permanente, conforme interpretagdo da TNU: “Ou seja, se houver uma incapacidade para a atividade
habitual, que seja permanente, ou seja, uma incapacidade parcial e permanente, devera o julgador realizar a andlise das condi¢des sociais e pessoais” (Processo
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PEDILEF 05025126120144058105 PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA Sigla do 6rgao TNU Data da Decisdo 23/02/2017 Fonte/Data da Publicagdo DOU 05/04/2017 PAG. 153/224).

- O fato de a parte autora ser portadora de doenga ndo implica necessariamente incapacidade laboral. A existéncia de doenga é condigdo necessaria, porém ndo
suficiente, para a concessdo de beneficio por incapacidade. A doenga ndo se confunde com a incapacidade. Pode haver doenga sem que esta gere incapacidade para
o trabalho ou ocupag@o habitual. Na espécie, ndo ha que se cogitar de reabilitagdo profissional. A parte autora ndo esta parcialmente incapacitada, de modo
permanente, para a ocupag¢do habitual, segundo o laudo pericial.

- A critica veiculada ao laudo pericial trata-se de mera opinido do profissional de advocacia, que, com o devido respeito, ndo pode ser acolhida, por se tratar de matéria
técnica. Somente um médico pode emitir opinido técnica desse teor, nos moldes dos artigos 4°, XII, e 5° inciso II, da Lein® 12.842/2013: “Art. 4° Sdo atividades
privativas do médico: XII - realizagdo de pericia médica e exames médico-legais, excetuados os exames laboratoriais de analises clinicas, toxicologicas, genéticas e de
biologia molecular; “Art. 5° Sdo privativos de médico: II - pericia e auditoria médicas; coordenacéo e supervisao vinculadas, de forma imediata e direta, as atividades
privativas de médico”. O profissional da advocacia, por mais qualificacdo técnica que ostente, ndo tem formagao profissional para questionar a qualifica¢o técnica do
perito médico ou a necessidade de realizagdo de nova pericia na mesma ou em outra especialidade médica. Essa impugnag¢@o caracteriza exercicio da medicina, pois
somente outro profissional médico, assistente técnico da parte autora, poderia veicular manifestagdo técnica que desqualificasse o perito que produziu o laudo ou o
proprio laudo pericial, o que ndo ocorreu na espécie.

- A parte deve apresentar criticas concretas ao laudo pericial por meio de assistente técnico de quem ndo tenha sido paciente, ndo bastando para tanto a apresentagdo
de atestado ou relatério médico genérico de médico que ndo atua como assistente técnico nem dirige criticas concretas ao laudo pericial. O assistente técnico também
deve se expor as criticas, ao contraditorio e a ampla defesa, enfrentando concretamente os fundamentos e as conclusdes expostos no laudo pericial, por meio de
parecer técnico que aponte o erro na interpretagdo adotada pelo perito judicial ou a qualificagdo profissional deste na area médica especifica em que produzida a
pericia. Sem que a parte apresente parecer de assistente técnico que impugne concretamente a laudo pericial, relatérios e/ou atestados médicos, especialmente de
profissionais de que seja ou tenha sido paciente, ndo servem para infirmar os fundamentos e as conclusdes expostos pelo perito. Cumpre salientar que “Na formagdo
de sua opinido técnica, 0 médico investido na fungéo de perito ndo fica restrito aos relatorios elaborados pelo médico assistente do periciando”, é o que estabelece a
primeira parte do artigo 3° da Resolugdo 126/2005, do Conselho Regional de Medicina do Estado de Séo Paulo - CREMESP. “O atestado ou relatério médico solicitado
ou autorizado pelo paciente ou representante legal, para fins de pericia médica, devera conter informagdes sobre o diagndstico, os exames complementares, a conduta
terapéutica proposta e as consequéncias a satide do paciente, podendo sugerir afastamento, readaptagio ou aposentadoria, ponderando ao paciente, que a decisdo
cabera ao médico perito” (artigo 8° da Resolugdo 126/2005 do CREMESP). Por for¢a de Resolugédo do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo,
atestados ou relatdrios médicos ndo vinculam a decisdo do médico perito, a quem incumbe decidir, com absoluta exclusividade e de modo vinculante, sobre a
incapacidade do periciando para o trabalho e suas ocupagdes habituais. E importante ter presente também que por forga do § 1° do artigo 7° da referida Resolugio
126/2005 do CREMESP, “E dever do perito judicial e dos assistentes técnicos conferenciarem e discutirem o caso sub judice, disponibilizando, um ao outro, todos 0s
documentos sobre a matéria em discussdo apds o término dos procedimentos periciais ¢ antes de protocolizarem os respectivos laudos ou pareceres”. Somente se
observado esse procedimento, por meio de criticas concretas ao laudo pericial por assistente técnico, havera respaldo técnico em que o juiz podera se motivar para
afastar o laudo pericial. Fora desse procedimento, sem respaldo em laudo pericial o Poder Judiciario ndo tem capacidade institucional para resolver a questdo técnica.

- A capacidade para o trabalho deve ser comprovada por pericia médica oficial a cargo da Previdéncia Social, a teor da Lei 8.213/1991 (artigos 42, § 1° ¢ 60, § 4°). A
Lei 8.213/1991 ndo autoriza a concessdo de beneficio por incapacidade com base em atestado ou relatério médico apresentados pelo segurado. E necesséria a
produgdo de pericia médica oficial para a concessdo desse beneficio, nos termos da Lei 8.213/1991. Indeferido o beneficio pela Previdéncia Social, com base na pericia
médica oficial, cabe a revisdo judicial do ato de indeferimento do beneficio. Para tal revisdo é necessaria a produc@o de pericia médica em juizo, sob o crivo do
contraditdrio e da ampla defesa. A revisdo judicial do ato de indeferimento do beneficio ndo pode se dar com base em relatorios ou atestados emitidos por médicos que
atendem o segurado. Os diagndsticos, conclusdes ou opinides constantes de tais documentos, porque produzidos unilateralmente pela parte autora, devem ser
confirmados em juizo, observados o contraditorio, a ampla defesa e o devido processo legal, por meio de pericia médica realizada por perito nomeado pelo Poder
Judiciario. Na espécie, o perito judicial, profissional imparcial e equidistante das partes, que ndo fica vinculado a opinido de médicos que atendem a parte autora, ndo
confirmou o diagnostico deles, donde ser indevido o beneficio por incapacidade.

- Nao procede a alegagdo de nulidade da sentenga decorrente de cerceamento de defesa. As provas habeis a verificagdo da incapacidade laboral da parte autora
foram produzidas. Ela foi submetida a pericia médica realizada por profissional imparcial e de confianca do Juizo, devidamente habilitado para tanto. A parte autora
apresentou prova documental e poderia ter apresentado criticas concretas ao laudo pericial, por meio de profissional habilitado, respeitando o contraditorio e a ampla
defesa, e ndo por meio de opinido do profissional da advocacia, que ndo ¢ médico. A auséncia de exercicio desse direito ndo decorreu de nenhum obstaculo ou
impedimento criado pelo Juizado Especial Federal, e sim por opgdo da parte autora. A aferi¢do da capacidade para o trabalho somente pode ser feita por meio de
prova técnica, realizada por profissional de Medicina, nos moldes dos artigos 4° XII, e 5°, inciso II, da Lein°® 12.842/2013. A conclusio desfavoravel do perito as
pretensdes da parte autora ndo torna a prova imprestavel nem determina a realizagdo de nova pericia. Os atestados, receituarios e exames médicos juntados aos autos
ndo possuem o conddo de infirmar a conclusdo do laudo pericial judicial, nos termos da fundamentag@o exposta acima. O laudo pericial ¢ elucidativo e conclusivo € ndo
restou demonstrado, por meio de assistente técnico, que padega de omissdo ou contradigdo. O perito judicial, com amparo no exame fisico ¢ analise dos documentos
juntados aos autos, afirmou que a parte autora esta capacitada para o exercicio de suas atividades habituais. Tal conclus@o ndo foi infirmada por parecer fundamentado
de assistente técnico, emitido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, observando-se o devido processo legal, o que ocorreria caso também se submetesse, 0
assistente técnico, a réplica do perito.

- Nao ha nulidade a ser reconhecida por afirmado cerceamento do direito de produzir outra pericia médica ou de obter esclarecimentos do perito. O perito ndo
recomendou a realizagdo dessa pericia em outra especialidade médica. Nao ha parecer técnico devidamente fundamentado que recomende a necessidade de
realizagdo de pericia médica em area especifica. A necessidade de realizagdo dessa pericia decorre da opinido do profissional da advocacia que representa a autora.
Ele, com o devido respeito, ndo é médico nem pode, sob o pretexto de exercitar a ampla defesa, emitir opiniio médica recomendando a realizagdo de nova pericia.
Assim como o médico ndo pode emitir opinido juridica sobre o trabalho do profissional da advocacia. Conforme ja assinalado, trata-se de matéria técnica, privativa do
médico, inclusive por forga de lei. De resto, o perito examinou a parte autora em todos os aspectos e concluiu que ela ndo apresenta incapacidade para o trabalho,
donde a desnecessidade dos esclarecimentos solicitados pela autora. O laudo pericial, produzido por profissional imparcial, porquanto equidistante das partes, ndo
padece de obscuridade, omissdo ou contradigao.

- O caso concreto nio é complexo nem especialissimo tampouco compreende doenga rara, razio por que o médico que produziu o laudo ostenta capacidade técnica
para tanto. A “jurisprudéncia atual da Turma Nacional de Uniformizagao dos juizados especiais federais estabelece como critério, para saber se ¢ o caso de nomeagao
de perito especialista, a existéncia de ‘casos especialissimos e de maior complexidade’ e ‘doenga rara’. Isso se da por dois motivos principais. O primeiro, ¢ que
qualquer médico, por forga do Ato Médico, conhece o minimo necessario para atuar em qualquer area, sem a necessidade de especializagdo. O segundo, por razdes de
ordem pratica. No ¢ facil obter médicos especialistas, para todas as se¢des judiciarias do Brasil. Quanto mais para o interior pior. No caso concreto, o laudo pericial
foi detalhado e baseado em exames apresentados, que um médico com qualquer especializag@o ou generalista é capaz de interpretar. Como ndo se esta diante de um
caso complexo ou especialissimo, nem diante de doengas raras, podendo qualquer pessoa formada em Medicina opinar sobre a existéncia de incapacidade, tem-se que
o pedido de uniformizagéo ndo deva sequer ser conhecido, nos termos da Questdo de Ordem 13 da Turma Nacional de Uniformizagido” (PEDILEF
50126021720144047204, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224).

- E certo que o artigo 479 do CPC dispde que “O juiz apreciaré a prova pericial de acordo com o disposto no art. 371, indicando na sentenga os motivos que o levaram
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a considerar ou a deixar de considerar as conclusdes do laudo, levando em conta o método utilizado pelo perito”. Assim, para poder desconsiderar as conclusdes do
laudo pericial, o juiz deve observar o método cientifico utilizado pelo perito e somente pode desconsidera o laudo pericial quando restar evidenciado que ndo ¢
predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Ocorre que estes juizes da Turma Recursal ndo procederam ao exame
médico da parte autora com base em método cientifico, para poderem desconsiderar as conclusdes do laudo pericial. Tampouco estd comprovado que o laudo pericial
adotou metodologia que ndo € aceita pela medicina. Dai por que os juizes necessitam da opinido de um perito para fundamentar julgamento com base em critérios
técnicos. Nao cabe ao juiz emitir opinido pessoal, com base em critérios discricionarios, em tema que s6 pode ser resolvido com conhecimentos técnicos ou cientificos.
Naio procede a afirmagéo corrente de que o juiz ¢ “o perito dos peritos”. Em tema que exija conhecimentos técnicos ou cientificos, ndo existe nenhuma margem de
discricionariedade para o juiz formar seu convencimento, ainda que motivado. Seria uma mera opinido pessoal, que, como qualquer outra, poderia estar certa ou errada.
O novo CPC limitou a possibilidade de desconsideracéo, pelo juiz, das conclusdes do laudo pericial: para fazé-lo deve observar o método cientifico, esclarecendo-o e
demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou. Fora dessa limitag@o, sem a observancia do método
cientifico imperam a arbitrariedade, o solipsismo e o decisionismo, que atentam contra a democracia e, portanto, sdo inaceitaveis. Nesse sentido: “No caso dos autos, o
laudo pericial categoricamente afirmou ter o autor condigdes para o trabalho e ressaltou nio haver diminui¢o da capacidade funcional ou prejuizo da fung@o da mao
atingida. Note-se que nestes casos a avaliagdo da prova técnica ¢ indispensavel, ndo podendo ser desconsiderada. 3. Nao ha falar em incidéncia da Sumula 7/STJ ao
presente caso, uma vez que o quadro fatico-probatorio foi narrado pelo proprio Tribunal a quo, ndo tendo sido feita analise literal das provas dos autos Agravo
regimental improvido” (AgRg no AREsp 414.456/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 14/11/2013).

- Nesse sentido os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justiga: “No caso dos autos, o laudo pericial categoricamente afirmou ter o autor condicdes para o
trabalho e ressaltou ndo haver diminuicdo da capacidade funcional ou prejuizo da fungdo da méo atingida. Note-se que nestes casos a avaliagdo da prova técnica ¢
indispensavel, ndo podendo ser desconsiderada. 3. N&o ha falar em incidéncia da Sumula 7/STJ ao presente caso, uma vez que o quadro fatico-probatério foi narrado
pelo proprio Tribunal a quo, ndo tendo sido feita analise literal das provas dos autos Agravo regimental improvido” (AgRg no AREsp 414.456/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 14/11/2013); “Ao Tribunal a quo ndo é dado valer-se apenas de conhecimentos pessoais
do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, elemento probatorio esse indispensavel & comprovag@o do grau de lesdo e da redugdo da capacidade
laborativa do acidentado. 2. A matéria ndo esta atrelada ao exame de provas, cuja analise ¢ afeta as instdncias ordindrias, mas sim a revaloragéo do conjunto
probatério dos autos, razao pela ndo qual ndo ha falar em incidéncia, a espécie, da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental improvido” (AgRg no Ag 892.012/SP, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 30.10.2007, DJ de 26.11.2007). “Nao pode o Tribunal a quo valer-se tdo-somente de conhecimentos
pessoais do julgador, de natureza técnica, para dispensar a pericia, conforme claramente ocorreu no caso dos autos” (AgRg no AG 622.205/SP, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, Quinta Turma, DJ de 2/8/2005).

- As provas se destinam ao convencimento do juiz e se este as considera suficientes para tanto, ndo ha necessidade de se produzir outras (EDcl no REsp 1364503/PE,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 09/08/2017). ““O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no
sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a produgdo de prova, mediante a existéncia nos autos de elementos
suficientes para a formagdo de seu convencimento” (AgInt no AREsp 938.430/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 28/08/2017). No mesmo sentido: “No que toca ao cerceamento de defesa, o Tribunal a quo, amparado na sentenga, consignou que o pedido de
realizagdo de nova prova pericial foi indeferido, porque o laudo pericial existente nos autos foi considerado claro e objetivo. E, apds a analise do conjunto probatorio,
julgou desnecessaria a prova oral. Deveras, é o Juiz o destinatario das provas e afirmando-se convencido, tem a faculdade de indeferir motivadamente a producao de
prova” (Agint no AREsp 1070518/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 25/09/2017).

- “[N]ao cabe a concessio ou restabelecimento de beneficio de Auxilio-Doenga ou Aposentadoria por Invalidez se o segurado ndo apresenta incapacidade para o
exercicio de suas atividades laborativas habituais” (PEDILEF 00539907320124036301, JUIZ FEDERAL RUI COSTA GONCALVES, TNU, DOU 10/11/2016).

- Finalmente, ndo houve nenhum prejuizo no indeferimento, pelo Juizado, dos quesitos apresentados na peticao inicial pela parte autora. Todas as indagagdes contidas
nos quesitos formulados pela parte autora estdo compreendidas nos quesitos apresentados pelo Juizado Especial Federal de origem e foram respondidas pelos peritos.
Nao houve nenhum prejuizo ao exercicio do direito & produgéo de prova. Nao se decreta nulidade sem prova de efetivo prejuizo (artigo 13, § 1°, da Lei 9.099/1995).

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, *“b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada a comprovago, no prazo de 5 anos, de nfo mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de Processo Civil. Os honorérios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou niio as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0008785-44.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020093
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS SANCHES (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

DECISAO

- Recorre o INSS da sentenga, cujo dispositivo ¢ este: “Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487,
inciso I do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS a averbar o periodo comum de 07/06/1989 a 13/08/1989,
bem como os periodos especiais de 03/02/1998 a 31/12/2002 e 01/01/2004 a 31/12/2008, que deverdo ser convertidos em tempo comum para fins de implantar o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio em favor do autor ANTONIO CARLOS SANCHES, desde a data do requerimento administrativo, ocorrido em
09/12/2013 . Condeno o réu a quitar, de uma s6 vez, observada a prescrigdo quinquenal, todas as parcelas vencidas, corrigidas até a data do pagamento e acrescidas de
juros moratdrios, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, editado por forga da Resolugdo n® 267/2013, do Conselho
da Justica Federal. Sem custas ou honorarios advocaticios neste grau de jurisdicdo, (art. 55 da Lein.® 9.099/1995 c/c art. 1.° da Lein.® 10.259/2001)”.

- Na interpretag@o da Turma Nacional de Uniformizagéo, “A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) em relag@o a qual ndo se aponta defeito formal que
lhe comprometa a fidedignidade goza de presungio relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a
anotagdo de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS)” (Sumula 75 da TNU).

- A legislag@o em vigor na ocasido da prestacdo do servigo regula a caracterizagdo e a comprovagao do tempo de atividade sob condigdes especiais. Observa-se o
regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢@o aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos
da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho, a depender do periodo em que a
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atividade especial foi executada (REsp 1151363/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011).

- Permanece a possibilidade de conversdo do tempo de servigo exercido em atividades especiais para comum apds 1998. A partir da ultima reedigdo da MP 1.663,
parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, o texto legal tornou-se definitivo, sem a parte do texto que revogava o § 5° do art. 57 da Lei 8213/91 (REsp 1151363/MG,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011). Na interpretagdio da Turma Nacional de Uniformizagio, é possivel a
conversdo do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer periodo (Sumula 50 da Turma Nacional de Uniformizagao).

- A aposentadoria especial foi instituida pelo artigo 31 da Lei 3807/60. O critério de especificagdo da categoria profissional com base na penosidade, insalubridade ou
periculosidade, definidas por decreto do Poder Executivo, foi mantido até a edigdo da Lei 8213/91.

- O Poder Executivo editou os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, relacionando em seus anexos atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas.
As atividades profissionais que se enquadrassem no decreto editado pelo Poder Executivo eram consideradas penosas, insalubres ou perigosas, independentemente de
comprovagdo dessa natureza por laudo técnico. Bastava a anotagdo da fungdo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS ou a elaboragdo do entdo
denominado informativo SB-40, consistente em informagdes prestadas pelo empregador a Previdéncia Social descrevendo a exposi¢@o do segurado a agentes
agressivos.

- O artigo 57 da Lei 8.213/91, na redag@o original, alude apenas as atividades profissionais sujeitas a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica. O artigo 58 dessa lei, também na redag¢@o original, estabelecia que a relag@o dessas atividades seria objeto de lei especifica.

- A redag@o original do artigo 57 da Lein® 8.213/91 foi alterada pela Lein® 9.032/95 sem que até entdo tivesse sido editada lei que estabelecesse a relagdo das
atividades profissionais sujeitas a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica. Continuaram em vigor os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, até
serem revogados, a partir de 6/3/1997, pelo Decreto 2.172, de 5/3/1997.

- Até 5/3/97, salvo quanto ao ruido e ao calor, as atividades profissionais informadas nos formularios SB/40 que constavam dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 ¢
foram executadas durante a vigéncia destes sdo passiveis de conversdo do tempo especial para o comum. Para a comprovagdo da exposi¢ao aos agentes nocivos ruido
e calor, sempre foi necessaria a apresentag@o de laudo pericial, mesmo quando a atividade fora exercida sob a égide dos Decretos 53.831/1964 ¢ 83.080/1979 (AgRg
no AREsp 859.232/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016; AgInt no AREsp
845.879/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 07/02/2018). O perfil profissiografico previdenciario espelha as
informagdes contidas no laudo técnico, razio pela qual pode ser usado como prova da exposi¢ao ao agente nocivo (REsp 1573551/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 19/05/2016).

- Até o advento da Lei 9.032/95, publicada em 29.4.1995, ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo mero enquadramento na categoria profissional
cuja atividade ¢ considerada especial. A partir de 29.4.1995, quando publicada a Lei 9032/1995, ha necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva
exposicdo a agentes nocivos, de modo permanente, ndo ocasional nem intermitente, comprovada por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e
preenchidos pelo empregador.

- A conversdo em especial do tempo de servigo prestado em atividade profissional elencada como perigosa, insalubre ou penosa em rol expedido pelo Poder Executivo
(Decretos 53.831/64 e 83.080/79), antes da edi¢do da Lein.® 9.032/95, independentemente da produgdo de laudo pericial comprovando a efetiva exposicdo a agentes
nocivos. Quanto ao lapso temporal compreendido entre a publicagdo da Lein.® 9.032/95 (29/04/1995) e a expedi¢do do Decreto n.° 2.172/97 (05/03/1997), ha
necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva exposi¢@o a agentes nocivos, sendo que a comprovagéo, no primeiro periodo, € feita com os
formularios SB-40 e DSS-8030, e, no segundo, com a apresentac¢do de laudo técnico (REsp 597.401/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 10/02/2004, DJ 15/03/2004, p. 297). A partir do advento do Decreto 2.172/97 passou-se a exigir laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho para
comprovagio da atividade especial (STJ, PETICAO N°9.194-PR (2012/0096972-7), RELATOR: MINISTRO ARNALDO ESTEVES LIMA).

- As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes da cabega do artigo 70 do Decreto 3.048/1999, que
prevé fatores de conversdo para mulher e para homem, respectivamente, de 2,00 e 2,33 (15 anos), 1,50 ¢ 1,75 (20 anos) e 1,20 ¢ 1,40 (30 anos), aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, por for¢a do § 2° desse artigo, incluido pelo Decreto 4.827/2003, norma essa a cuja observancia estd o INSS vinculado, porque editada
pelo Presidente da Republica. De resto, o Superior Tribunal de Justica decidiu que o critério normativo aplicavel, quanto ao fator de conversdo, é o vigente por ocasido
do preenchimento dos requisitos para a aposentadoria (EDcl no REsp 1310034/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/11/2014, DJe 02/02/2015).

- O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado (Sumula 68 da Turma Nacional de
Uniformizagdo). Mas ¢ importante fazer esta ressalva: o entendimento resumido nesse verbete 68 da TNU foi consolidado com base na premissa da existéncia de
laudo técnico posterior ao periodo de atividade especial. Nessa situagao, o laudo posterior ratifica a natureza especial do periodo anterior, confirmando-o, caso ndo
tenha ocorrido alteragdo no ambiente de trabalho. Na situagdo em que o laudo pericial é anterior ao periodo que se afirma especial, ele ndo serve para ratificar a
natureza especial de periodos posteriores a data em que produzido (o laudo). Néo seria possivel antecipar no laudo pericial a realidade e prever as condi¢des de
trabalho no futuro, isto ¢, a manuteng@o dos fatores de risco e que as medidas de proteg@o coletiva e individual ndo reduziram nem eliminaram a ag¢@o dos agentes
nocivos. Na verdade, sendo anterior o laudo ao periodo trabalhado, ndo existe nenhum laudo pericial contemporaneo a tal periodo ou posterior a ele. A questdo ¢ de
falta absoluta de laudo pericial para o periodo. Essa distingdo foi feita pela propria TNU (PEDILEF 05043493120124058200, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE
WITZEL, TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358.). Desse julgamento destaco o seguinte trecho: “Situagdo diferente seria se o laudo fizesse referéncia a
medi¢des ambientais em periodo anterior ao requerido pelo segurado. Nessa hipdtese, penso que ndo haveria como ser presumida a permanéncia da nocividade outrora
reconhecida, uma vez que os avangos tecnologicos e da medicina e seguranga do trabalho poderiam ter eliminado o fator de risco”.

- Para reconhecimento de condigdo especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de
forma permanente (Stimula 49 a Turma Nacional de Uniformizagao).

- “Atendidos os demais requisitos, ¢ devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a atividade exercida pelo segurado € perigosa, insalubre ou penosa,
mesmo ndo inscrita em Regulamento” (Stimula do extinto TFR, Enunciado n° 198). - “No tocante ao exercicio de atividade com exposi¢do a agente nocivo, a matéria ja
foi decidida pela Primeira Se¢do deste Tribunal, pelo rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543 do CPC, no qual foi chancelado o entendimento de que: ‘A luz
da interpretagdo sistematica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satde do trabalhador sdo exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente,
ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais’ (art. 57, § 3°, da Lei 8.213/1991).” (REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 7/3/2013)”
(Aglnt no AREsp 1126121/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017). Sem a comprovagio da efetiva
exposicdo a agentes nocivos, descabe o enquadramento por equiparagdo a categoria profissional. “Incabivel o reconhecimento do exercicio de atividade ndo
enquadrada como especial, se o trabalhador ndo comprova que efetivamente a exerceu sob condi¢cdes especiais” (AgRg no REsp 842.325/RJ, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 05/02/2007, p. 429).

- Considera-se especial a atividade exercida com exposi¢ao a ruidos superiores a 80 decibéis até 05/03/1997. A partir de 06/03/1997, data da publicagdo do Decreto
2.172/1997, considera-se prejudicial a exposi¢do a ruidos superiores a 90 decibéis, até¢ 18/11/2003. A partir de 19/11/2003, data da publicag@o do Decreto 4.882/2003, o
limite de tolerancia ao agente fisico ruido ¢ de 85 decibéis, conforme resolvido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento submetido ao rito dos recursos
repetitivos (REsp 1.398.260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 5/12/2014). “A Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do REsp n. 1.398.260/SP, submetido ao regime de recursos repetitivos, fixou o entendimento de que a disposicdo contida no Decreto n. 4.882/03, que reduziu o
parametro de ruido para efeito de reconhecimento de trabalho especial, fixando-o em 85 decibéis, ndo retroage” (AgInt no REsp 1629906/SP, Rel. Ministro
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FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017).

- O regramento do Decreto n°® 2.172/1997 e do Decreto 3.048/1999 (em sua redagéo original), que estabeleceram em 90 decibéis o limite de tolerancia para o agente
agressivo ruido, aplica-se a partir de 6/3/1997 até 18/11/2013. Nio cabe a aplicagdo retroativa, para esse periodo, do Decreto 4.882/2003, que reduziu tal limite a 85
decibéis, conforme ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, em caso sobre essa especifica questio: “EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO. EXPOSICAO DE
TRABALHADOR A NIVEIS DE RUIDO. LIMITES LEGAIS. COMPROVACAO‘ INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. APLICACAO RETROATIVA DE
NORMAS MAIS BENEFICAS. NAO AUTORIZACAO. 1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o mérito do ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, com
repercussdo geral reconhecida, decidiu que, na hipétese de exposic@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 2. Dissentir da conclusdo do acérddo recorrido, quanto & comprovagéo dos niveis de ruido a que exposto o trabalhador demanda, necessariamente, nova
analise dos fatos e do material probatorio constantes dos autos, o que atrai a incidéncia da Stimula 279/STF. 3. O Supremo Tribunal Federal possui jurisprudéncia
sedimentada que impede a aplicagdo retroativa de normas mais benéficas a beneficidrio da previdéncia social, especialmente diante da auséncia de autorizagao legal
para tanto. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (ARE 949911 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-201 DIVULG 20-09-2016 PUBLIC 21-09-2016).

- O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado (enunciado da Sumula 9 da Turma Nacional de Uniformizagdo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.

- A eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes nocivos - salvo ruido — afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo
Supremo Tribunal Federal em regime de repercusso geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- A Turma Nacional de Uniformiza¢@o — TNU decidiu que, se do Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a
informagdo da eficacia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressivo, ndo ha mais respaldo constitucional para o reconhecimento do tempo especial - salvo
em relagdo ao ruido —, inclusive no caso de exposicdo a agentes biologicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIEL
MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).

- A exigéncia de apresentagdo de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informago sobre a existéncia de tecnologia de proteg¢@o coletiva ou individual
que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendag@o sobre a sua adog@o pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida
Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagdo aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991.

- Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informagao acerca da eficacia do EPI em neutralizar a a¢do do agente agressivo, ndo cabe a contagem
do periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicagdo da Medida Provisoria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redagdo aos §§ 1°¢ 2°da
Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizagido dos agentes agressivos, € possivel a conversdo do tempo
especial em comum.

- O reconhecimento do direito & conversdo do tempo especial em comum, em razio da exposi¢do a ruido em nivel superior ao limite normativo de tolerancia, ainda que
do laudo técnico conste que houve o fornecimento de equipamento de prote¢io eficaz, ndo gera nenhuma violag@o a norma extraivel do art. 195, § 5°, CRFB/88, no que
veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio. Segundo interpretagdo do Plenario do Supremo Tribunal Federal, trata-se
de “disposicdo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria
especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106
AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98,
Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de
financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n°® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein®9.732, de 11
de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este
beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze,
nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte
ou vinte e cinco anos de contribui¢do, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
reducdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos
formuldrios previstos na legislagéo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungéo social, proporcionando um ambiente de
trabalho higido a seus trabalhadores” (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora contados a partir da data da
citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sio devidos na forma prevista na Resolugdo n® 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de
acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagdo da TR e
estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributérios, a partir de julho de 2009, nas
agdes condenatdrias em geral e nas agdes previdencidrias, e atualizagdo e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributarios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modula¢@o ou limitagdo no tempo dos seus efeitos, o STF
aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussao geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina
os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extens?o, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pre¢os da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriagdo, previdenciaria, repetigao de indébito tributario e condenatorias em
geral).

- A tabela das agdes previdenciarias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais ndo se
inclui o IPCA-e.

- O IPCA-¢ ¢ previsto na tabela das a¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizagdo dos indices previdenciarios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de reajustamento, no periodo, dos
beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

- A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-¢e (este previsto, como visto, para as agdes condenatorias em geral), pela tabela das agdes previdenciarias ndo contraria o que
resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussdo geral, o STF ndo estabeleceu expressamente nenhum indice de corre¢do monetaria,
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limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial,
mantendo a conta acolhida na sentenga, que adotou a tabela das agdes condenatdrias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata
de beneficio assistencial, e ndo previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo so atualizados pelos indices de manutengio dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da
tabela das agdes condenatorias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdenciario.

- A manutengdo, pelo STF, do IPCA-¢, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-¢ ¢ aplicavel aos débitos das agdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizagdo dos débitos previdenciarios, questdo esta
que ndo foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de corregdo monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos
na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada pela Resolugdo CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de jutho de 2009).
- Nio cabe ao juiz federal de primeira instancia modular os efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal em repercussdo geral. Compete exclusivamente ao
Supremo Tribunal Federal modular os efeitos de seu julgamento em repercussdo geral. A aplicagdo das teses aprovadas com os efeitos da repercussdo geral, contudo,
independentemente da publicagdo do acérdio, tem sido admitida pelo proprio Plenario do Supremo. Assim que conclui do o julgamento em repercussio geral, o
Supremo tem divulgado as teses dele resultantes, para imediata aplicag@o pelas instancias ordinarias, bem como retomada do curso do julgamento dos processos que
estavam suspensos, aguardando a resolugao da questdo constitucional pela Suprema Corte.

- O valor da condenag&o ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio de precatorio, nos
termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretagdo resumida no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisdo que contenha os pardmetros de
liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo tnico, da Lei n® 9.099/95”.

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos, que vdo ao encontro das premissas acima
estabelecidas. Como bem resolvido na sentenga, (...) o autor requereu administrativamente em 09/12/2013 o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo
(NB: 163.855.508-4), que lhe foi negado por falta de reconhecimento dos s Perfil Profissiografico Previdenciario — PPP retratado a fls. 28/34 do PA aponta que o
autor laborou exposto a ruido nas seguintes intensidades e periodos trabalhados: a) 91,5 dB(A) - de 03/02/1998 a 31/05/1999; b) 90 dB(A) - de 01/06/1999 a
31/12/2000; ¢) 91,5 dB(A) - de 01/01/2001 a 31/12/2002; d) 82 dB(A) - de 01/01/2003 a 31/12/2003; e) 87 dB(A) - de 01/01/2004 a 31/12/2004; f) 88 dB(A) - de
01/01/2005 a 31/12/2006; g) 92,9 dB(A) - de 01/01/2007 a 31/12/2007; h) 90 dB(A) - de 01/01/2008 a 31/12/2008; i) 85,54 dB(A) - de 01/01/2009 a 31/12/2009; Tendo
em vista que o autor se sujeito ao agente ruido acima do limite legal, torna-se passivel de reconhecimento da especialidade e conversido em tempo comum dos periodos
de 03/02/1998 a 31/12/2002 e de 01/01/2004 a 31/12/2008. No que se refere ao periodo de 01/01/2003 a 31/12/2003, no qual o autor também esteve exposto a “po de
ferro”, verifica-se a utilizagdo de EPI eficaz, assim como no periodo de 01/01/2009 a 31/12/2009, no qual o autor se sujeitou a “névoa de 6leo”. Por tal motivo, ndo
reconheco a especialidade do periodo. Somando-se os periodos ora reconhecidos ao tempo de contribuigdo ja averbado pelo INSS, o autor totaliza 36 anos, 09 meses e
28 dias o que autoriza, a0 menos quanto ao requisito temporal, a concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Passemos a andlise dos demais
requisitos legais concernentes a matéria. Com relagdo a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, dividas também ndo pairam quanto ao implemento desse
requisito, consoante se infere dos documentos acostados aos autos do procedimento administrativo. O autor também satisfaz o requisito de caréncia minima exigido
pela lei de regéncia, ou seja, o recolhimento das 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais exigidas para a obten¢@o do beneficio previdenciario ora postulado, a luz do
art. 142 da Lein.° 8.213/91, tendo a parte autora recolhido, no caso vertente, quantidade muito superior a exigida por lei. Por fim, quanto ao tltimo requisito, consoante
preconizado no artigo 3° da Lein.® 10.666, de 08 de maio de 2003, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para efeito de concessdo das aposentadorias
por tempo de contribuigcdo e especial. Cumpre consignar, por oportuno, que o beneficio deve ser concedido a partir da DER (09/12/2013), ja que a presente decisdo
levou em consideragdo a presenga dos requisitos legais naquela data, considerando que toda a documentagao probatoria foi juntada quando da elaboragdo do
requerimento, conforme se verifica da cdpia do processo administrativo encartada na inicial. Dos critérios de juros e corre¢do monetaria Para a apurag@o dos valores
em atraso, cabivel a aplicagdo do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, na
decisdo exarada no RE 870947, em 20/09/2017, afastou a aplicagdo da Taxa Referencial como indice de corre¢do monetaria dos débitos judiciais da Fazenda Publica,
como, alids, ja vinha sendo decidido por este juizo, o que fulmina a pretensao do réu”.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformiza¢do de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorarios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre as prestagdes vencidas
até a data da sentenga, nos termos do enunciado da Stimula n° 111 do Superior Tribunal de Justiga ("Os honorarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, ndo incidem
sobre as prestagdes vencidas apos a sentenga'). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil. Os honorarios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0034852-47.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020136
RECORRENTE: RONALDO ALVES VIEIRA (SP338997 - ANA PAULA DOS SANTOS ROSSIGNOLLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DECISAO

- Recorre a parte autora da sentenga, que julgou improcedente o pedido de condenag@o da ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais causados pela conduta da
ré apds o travamento da porta giratoria de acesso ao interior da agéncia, decorrente do uso, pelo autor, de calgado com biqueira de ago, como equipamento de prote¢do
individual no trabalho.

-“E obrigagdo da instituicdo financeira promover a seguranga de seus clientes, constituindo-se em exercicio regular de direito a utilizagdo de porta giratoria com
detector de objetos metélicos” (REsp 1444573/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Rel. p/ Acérddo Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 17/09/2014).

- “Conforme reconhecido em reiterados precedentes das duas Turmas da Segunda Se¢do do STJ, em regra, o simples travamento de porta giratdria de banco constitui
mero aborrecimento, de modo que, em sendo a situagdo adequadamente conduzida pelos vigilantes e prepostos do banco, ¢ inidonea, por si so, para ocasionar efetivo
abalo moral, nio exsurgindo, por isso, o dever de indenizar” (REsp 983.016/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2011,
DJe 22/11/2011).

- “Em principio, em época em que a violéncia urbana atinge niveis alarmantes, a existéncia de porta detectora de metais nas agéncias bancarias ¢ medida que se impde
para a seguranga de todos, a fim de prevenir furtos e roubos no interior desses estabelecimentos de crédito. Nesse sentido, as impositivas disposicdes da Lei n°
7.102/83. Dai, é normal que ocorram aborrecimentos ¢ até mesmo transtornos causados pelo mau funcionamento do equipamento, que as vezes trava, acusando a
presenga de ndo mais que um molho de chaves. E, dissabores dessa natureza, por si so, ndo ensejam reparagao por dano moral” (AgRg no Ag 524.457/RJ, Rel.
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Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/04/2005, DJ 09/05/2005, p. 392)

- “O dano moral podera advir, ndo pelo constrangimento acarretado pelo travamento da porta em si, fato que podera ndo causar prejuizo a ser reparado a esse titulo,
mas, dos desdobramentos que The possam suceder, assim consideradas as iniciativas que a instituicdo bancaria ou seus prepostos venham a tomar no momento, as
quais poderdo minorar os efeitos da ocorréncia, fazendo com que ela assuma contornos de uma mera contrariedade, ou, de outro modo, agrava-los, degenerando o que
poderia ser um simples contratempo em fonte de vergonha e humilhagfio, passiveis, estes sim, de reparagio. E o que se verifica na hip6tese dos autos, diante dos fatos
narrados no aresto hostilizado, em que o preposto da agéncia bancaria, de forma inabil e na presenga de varias pessoas, fez com que a ora agravada passasse por
situagéo, conforme reconhecido pelo acordio, que The teria causado profunda humilhagido” (AgRg no Ag 524.457/RJ, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 05/04/2005, DJ 09/05/2005, p. 392).

- No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. De saida, ndo houve cerceamento de defesa. Os
fatos sdo incontroversos porque afirmados na peti¢ao inicial e ndo impugnados pela ré. Nao havia necessidade de oitiva de testemunhas. Nos termos do artigo 374,
inciso I1I, do CPC, ndo dependem de prova os fatos admitidos no processo como incontrovertidos.

A afirmagdo de que por ser negro o autor foi vitima de preconceito, fato esse acerca do qual ele pretendia produzir prova testemunhal, constitui inovag@o da causa de
pedir articulada na peti¢do inicial. Nesta ndo ha essa causa de pedir.

Prova testemunhal se produz sobre fatos afirmados na peti¢do inicial e tornados controvertidos ante a impugnagéo do réu na contestagio. Nao se produz prova sobre
fatos ndo afirmados na petigdo inicial. Ainda que se ouvissem testemunhas, o juiz ndo poderia permitir perguntas sobre racismo, que ndo ¢ tema descrito na causa de
pedir.

Quanto ao mérito, 0 comportamento da ré ndo foi flicito. E incontroverso o fato de que o autor usava calgado com biqueira de ago. Esse material acionou o detector de
metais e causou o travamento automatico da porta giratéria de acesso ao interior da agéncia. Em razio do travamento da porta, o autor foi impedido de ingressar na
agéncia.

Ele proprio, inconformado e nervoso com a situa¢@o, nervosismo esse que nao foi causado pela ré, por ser licito o uso de detector de metais, retirou por iniciativa
propria o calgado para entrar na agéncia. O autor ndo foi forgado a retirar o calgado.

Ainda que preposto da area de seguranga tenha sugerido ao autor que, por ser proibido o ingresso na agéncia com a bota de biqueira de ago, usando-a o autor ndo
poderia ingressar na agéncia, ndo foi aquele quem lhe retirou o calgado. Foi o proprio autor que tomou essa iniciativa. Ele ndo foi obrigado a retirar o calgado, mesmo
porque a ré nem sequer dispde de autoridade pela compelir fisicamente alguém a fazé-lo.

Finalmente, o autor ndo sofreu tratamento discriminatorio: a proibigdo de ingresso na agéncia com calgado de biqueira de ago € estabelecida para todos os cidaddos. A
conduta da ré foi licita, por constituir ndo apenas exercicio regular de direito, mas também de dever: garantir a seguranga dos empregados e dos cidaddos que usam os
servigos prestados na agéncia.

- Julgamento monocratico realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagio de Jurisprudéncia.

- Mantenho a sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®. 9.099/1995, por seus proprios fundamentos, nego provimento ao recurso e, com fundamento no artigo 55 da
Lei 9.099/1995, condeno a parte recorrente, integralmente vencida, a pagar os honorérios advocaticios, arbitrados no percentual de 10% sobre o valor da causa,
atualizado na forma da Resolu¢@o 267/2013, do Conselho da Justiga Federal (tabela das a¢des condenatorias em geral, sem a Selic, em razio do que resolvido pelo
STF no RE 870.947 em 20/9/2017), cuja execugdo fica condicionada a comprovago, no prazo de 5 anos, de nio mais subsistirem as razdes que determinaram a
concessdo da gratuidade da justiga, se deferida. O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste
aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil. Os honorérios advocaticios sdo devidos, sendo a parte representada por
profissional da advocacia, apresentadas ou ndo as contrarrazdes, uma vez que o profissional permanece a executar o trabalho, tendo que acompanhar o andamento do
recurso (STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, Redator para o acordio Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017; AgInt no REsp 1429962/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017).

0000444-21.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301020119
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DANIEL HENRIQUE (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

DECISAO

- Recorre o INSS da sentenga, cujo dispositivo é este: “Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo da parte autora para condenar o
INSS & CONCESSAO do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio, em percentual correspondente a 100% do valor do salario-de-beneficio, com renda
mensal na competéncia de Agosto/2017, no valor de R$ 1.765,08 (UM MIL SETECENTOS E SESSENTA E CINCO REAIS E OITO CENTAVOS), consoante
célculo realizado pela Contadoria Judicial deste Juizado, que passa a fazer parte integrante desta sentenga. DIB aos 05/08/2016. Em razio da natureza alimentar do
beneficio, antecipo os efeitos da tutela jurisdicional, para determinar a implantagdo do beneficio no prazo maximo de 30 dias uteis, independentemente da interposi¢ao
de eventual recurso em face da presente sentenga. Oficie-se. CONDENO, outrossim, 0 INSS a0 PAGAMENTO das diferengas acumuladas desde 05/08/2016 até
31/08/2017, no valor de R$ 24.047,87 (VINTE E QUATRO MIL QUARENTA E SETE REAIS E OITENTA E SETE CENTAVOS), observada a prescricao
quiinqtienal, consoante célculo realizado pela Contadoria Judicial deste Juizado. Com o transito em julgado, expega-se o correspondente Oficio Requisitorio para
pagamento dos atrasados, ou precatério, conforme opgao da parte autora a ser manifestada em momento oportuno. Sem condenag¢do em honorarios e em outras
verbas de sucumbéncia, nesta instancia judicial”.

- A legislag@o em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade sob condi¢cdes especiais. Observa-se o
regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢do aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos
da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formuldrios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho, a depender do periodo em que a
atividade especial foi executada (REsp 1151363/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011).

- Permanece a possibilidade de conversdo do tempo de servigo exercido em atividades especiais para comum apds 1998. A partir da ultima reedi¢do da MP 1.663,
parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, o texto legal tornou-se definitivo, sem a parte do texto que revogava o § 5° do art. 57 da Lei 8213/91 (REsp 1151363/MG,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011). Na interpretagdo da Turma Nacional de Uniformizagio, é possivel a
conversdo do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer periodo (Sumula 50 da Turma Nacional de Uniformizagao).

- A aposentadoria especial foi instituida pelo artigo 31 da Lei 3807/60. O critério de especificagdo da categoria profissional com base na penosidade, insalubridade ou
periculosidade, definidas por decreto do Poder Executivo, foi mantido até a edigdo da Lei 8213/91.

- O Poder Executivo editou os Decretos 53.831/64 e 83.080/79, relacionando em seus anexos atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas.
As atividades profissionais que se enquadrassem no decreto editado pelo Poder Executivo eram consideradas penosas, insalubres ou perigosas, independentemente de
comprovagdo dessa natureza por laudo técnico. Bastava a anotagdo da fungdo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS ou a elaborag@o do entdo
denominado informativo SB-40, consistente em informagdes prestadas pelo empregador a Previdéncia Social descrevendo a exposigdo do segurado a agentes
agressivos.
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- O artigo 57 da Lei 8.213/91, na redag@o original, alude apenas as atividades profissionais sujeitas a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica. O artigo 58 dessa lei, também na redagao original, estabelecia que a relagdo dessas atividades seria objeto de lei especifica.

- A redag@o original do artigo 57 da Lein°® 8.213/91 foi alterada pela Lei n® 9.032/95 sem que até entdo tivesse sido editada lei que estabelecesse a relagdo das
atividades profissionais sujeitas a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica. Continuaram em vigor os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, até
serem revogados, a partir de 6/3/1997, pelo Decreto 2.172, de 5/3/1997.

- Até 5/3/97, salvo quanto ao ruido e ao calor, as atividades profissionais informadas nos formularios SB/40 que constavam dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 ¢
foram executadas durante a vigéncia destes sdo passiveis de conversdo do tempo especial para o comum. Para a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos ruido
e calor, sempre foi necessaria a apresentag@o de laudo pericial, mesmo quando a atividade fora exercida sob a égide dos Decretos 53.831/1964 ¢ 83.080/1979 (AgRg
no AREsp 859.232/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016; AgInt no AREsp
845.879/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 07/02/2018). O perfil profissiografico previdencirio espelha as
informagdes contidas no laudo técnico, razio pela qual pode ser usado como prova da exposigdo ao agente nocivo (REsp 1573551/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 19/05/2016).

- Até o advento da Lei 9.032/95, publicada em 29.4.1995, ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo mero enquadramento na categoria profissional
cuja atividade € considerada especial. A partir de 29.4.1995, quando publicada a Lei 9032/1995, ha necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva
exposi¢do a agentes nocivos, de modo permanente, nio ocasional nem intermitente, comprovada por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e
preenchidos pelo empregador.

- A conversdo em especial do tempo de servigo prestado em atividade profissional elencada como perigosa, insalubre ou penosa em rol expedido pelo Poder Executivo
(Decretos 53.831/64 e 83.080/79), antes da edi¢do da Lein.® 9.032/95, independentemente da producdo de laudo pericial comprovando a efetiva exposi¢do a agentes
nocivos. Quanto ao lapso temporal compreendido entre a publicagdo da Lein.® 9.032/95 (29/04/1995) e a expedi¢cdo do Decreto n.° 2.172/97 (05/03/1997), ha
necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva exposi¢@o a agentes nocivos, sendo que a comprovagéo, no primeiro periodo, é feita com os
formularios SB-40 ¢ DSS-8030, e, no segundo, com a apresentagio de laudo técnico (REsp 597.401/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 10/02/2004, DJ 15/03/2004, p. 297). A partir do advento do Decreto 2.172/97 passou-se a exigir laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho para
comprovagio da atividade especial (STJ, PETICAO N°9.194-PR (2012/0096972-7), RELATOR: MINISTRO ARNALDO ESTEVES LIMA).

- As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes da cabega do artigo 70 do Decreto 3.048/1999, que
prevé fatores de conversdo para mulher e para homem, respectivamente, de 2,00 e 2,33 (15 anos), 1,50 e 1,75 (20 anos) e 1,20 ¢ 1,40 (30 anos), aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, por forga do § 2° desse artigo, incluido pelo Decreto 4.827/2003, norma essa a cuja observancia esta o INSS vinculado, porque editada
pelo Presidente da Republica. De resto, o Superior Tribunal de Justica decidiu que o critério normativo aplicavel, quanto ao fator de conversdo, é o vigente por ocasido
do preenchimento dos requisitos para a aposentadoria (EDcl no REsp 1310034/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/11/2014, DJe 02/02/2015).

- O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagéo da atividade especial do segurado (Stimula 68 da Turma Nacional de
Uniformizagdo). Mas ¢ importante fazer esta ressalva: o entendimento resumido nesse verbete 68 da TNU foi consolidado com base na premissa da existéncia de
laudo técnico posterior ao periodo de atividade especial. Nessa situaco, o laudo posterior ratifica a natureza especial do periodo anterior, confirmando-o, caso ndo
tenha ocorrido alteragdo no ambiente de trabalho. Na situagdo em que o laudo pericial € anterior ao periodo que se afirma especial, ele ndo serve para ratificar a
natureza especial de periodos posteriores a data em que produzido (o laudo). Nao seria possivel antecipar no laudo pericial a realidade e prever as condi¢des de
trabalho no futuro, isto €, a manutengo dos fatores de risco e que as medidas de proteg@o coletiva e individual ndo reduziram nem eliminaram a ag¢@o dos agentes
nocivos. Na verdade, sendo anterior o laudo ao periodo trabalhado, ndo existe nenhum laudo pericial contempordneo a tal periodo ou posterior a ele. A questdo ¢ de
falta absoluta de laudo pericial para o periodo. Essa distingdo foi feita pela propria TNU (PEDILEF 05043493120124058200, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE
WITZEL, TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358.). Desse julgamento destaco o seguinte trecho: “Situagdo diferente seria se o laudo fizesse referéncia a
medi¢cdes ambientais em periodo anterior ao requerido pelo segurado. Nessa hipdtese, penso que ndo haveria como ser presumida a permanéncia da nocividade outrora
reconhecida, uma vez que os avangos tecnologicos e da medicina e seguranga do trabalho poderiam ter eliminado o fator de risco”.

- Para reconhecimento de condigdo especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de
forma permanente (Stiimula 49 a Turma Nacional de Uniformizagio).

- “Atendidos os demais requisitos, ¢ devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a atividade exercida pelo segurado é perigosa, insalubre ou penosa,
mesmo ndo inscrita em Regulamento” (Stimula do extinto TFR, Enunciado n° 198). - “No tocante ao exercicio de atividade com exposi¢do a agente nocivo, a matéria ja
foi decidida pela Primeira Segdo deste Tribunal, pelo rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543 do CPC, no qual foi chancelado o entendimento de que: ‘A luz
da interpretagdo sistematica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satide do trabalhador sdo exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente,
ndo ocasional, nem intermitente, em condigcdes especiais’ (art. 57, § 3° da Lei 8.213/1991).” (REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 7/3/2013)”
(Aglnt no AREsp 1126121/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017). Sem a comprovagio da efetiva
exposicdo a agentes nocivos, descabe o enquadramento por equiparagdo a categoria profissional. “Incabivel o reconhecimento do exercicio de atividade ndo
enquadrada como especial, se o trabalhador ndo comprova que efetivamente a exerceu sob condi¢des especiais” (AgRg no REsp 842.325/RJ, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 05/02/2007, p. 429).

- Considera-se especial a atividade exercida com exposi¢@o a ruidos superiores a 80 decibéis até 05/03/1997. A partir de 06/03/1997, data da publicagdo do Decreto
2.172/1997, considera-se prejudicial a exposi¢do a ruidos superiores a 90 decibéis, até 18/11/2003. A partir de 19/11/2003, data da publicagdo do Decreto 4.882/2003, o
limite de tolerancia ao agente fisico ruido ¢ de 85 decibéis, conforme resolvido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento submetido ao rito dos recursos
repetitivos (REsp 1.398.260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014). “A Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento
do REsp n. 1.398.260/SP, submetido ao regime de recursos repetitivos, fixou o entendimento de que a disposicdo contida no Decreto n. 4.882/03, que reduziu o
parametro de ruido para efeito de reconhecimento de trabalho especial, fixando-o em 85 decibéis, ndo retroage” (AgInt no REsp 1629906/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017).

- O regramento do Decreto n° 2.172/1997 ¢ do Decreto 3.048/1999 (em sua redag@o original), que estabeleceram em 90 decibéis o limite de tolerdncia para o agente
agressivo ruido, aplica-se a partir de 6/3/1997 até 18/11/2013. Nio cabe a aplicago retroativa, para esse periodo, do Decreto 4.882/2003, que reduziu tal limite a 85
decibéis, conforme ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, em caso sobre essa especifica questio: “EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO. EXPOSICAO DE
TRABALHADOR A NiVEIS DE RUIDO. LIMITES LEGAIS. COMPROVACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. APLICACAO RETROATIVA DE
NORMAS MAIS BENEFICAS. NAO AUTORIZACAO. 1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o mérito do ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, com
repercussdo geral reconhecida, decidiu que, na hipétese de exposic@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 2. Dissentir da conclusdo do acérdio recorrido, quanto & comprovagéo dos niveis de ruido a que exposto o trabalhador demanda, necessariamente, nova
analise dos fatos e do material probatorio constantes dos autos, o que atrai a incidéncia da Stimula 279/STF. 3. O Supremo Tribunal Federal possui jurisprudéncia
sedimentada que impede a aplica¢o retroativa de normas mais benéficas a beneficiario da previdéncia social, especialmente diante da auséncia de autorizago legal
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para tanto. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (ARE 949911 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-201 DIVULG 20-09-2016 PUBLIC 21-09-2016).

- O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado (enunciado da Sumula 9 da Turma Nacional de Uniformizagdo). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.

- A eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes nocivos - salvo ruido — afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo
Supremo Tribunal Federal em regime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min, LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- A Turma Nacional de Uniformiza¢@o — TNU decidiu que, se do Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a
informagdo da eficacia do EPI em neutralizar a nocividade do agente agressivo, ndo ha mais respaldo constitucional para o reconhecimento do tempo especial - salvo
em relagdo ao ruido —, inclusive no caso de exposicdo a agentes bioldgicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIEL
MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).

- A exigéncia de apresentagdo de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de proteg¢@o coletiva ou individual
que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagdo sobre a sua adog@o pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida
Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei 9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagio aos §§1° e 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991.

- Constando do PPP elaborado com base em laudo técnico a informag@o acerca da eficacia do EPI em neutralizar a agdo do agente agressivo, ndo cabe a contagem
do periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicagido da Medida Provisoria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redagao aos §§ 1°¢ 2°da
Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizagdo dos agentes agressivos, ¢ possivel a conversdo do tempo
especial em comum.

- O reconhecimento do direito & conversdo do tempo especial em comum, em razio da exposi¢do a ruido em nivel superior ao limite normativo de tolerancia, ainda que
do laudo técnico conste que houve o fornecimento de equipamento de protecéo eficaz, ndo gera nenhuma violagdo a norma extraivel do art. 195, § 5° CRFB/88, no que
veda a criagdo, majoragdo ou extensio de beneficio sem a correspondente fonte de custeio. Segundo interpretagdo do Plenario do Supremo Tribunal Federal, trata-se
de “disposicdo dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria
especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106
AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98,
Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de
financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisdria n°® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein®9.732, de 11
de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este
beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze,
nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte
ou vinte e cinco anos de contribui¢do, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protecdo declarados eficazes nos
formularios previstos na legislag@o, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fun¢éo social, proporcionando um ambiente de
trabalho higido a seus trabalhadores” (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora contados a partir da data da
citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sdo devidos na forma prevista na Resolugdo n® 267/2013, do Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de
acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagcdo da TR e
estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributérios, a partir de julho de 2009, nas
ac¢des condenatdrias em geral e nas agdes previdencirias, e atualizagdo e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributarios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modulag@o ou limitagdo no tempo dos seus efeitos, o STF
aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussio geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina
os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriagdo, previdenciaria, repeti¢do de indébito tributario e condenatorias em
geral).

- A tabela das agdes previdenciarias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais ndo se
inclui o IPCA-e.

- O IPCA-¢ ¢ previsto na tabela das a¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizagdo dos indices previdenciarios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de reajustamento, no periodo, dos
beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

- A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-¢ (este previsto, como visto, para as agdes condenatorias em geral), pela tabela das agdes previdenciarias ndo contraria o que
resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussao geral, o STF ndo estabeleceu expressamente nenhum indice de corre¢do monetaria,
limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial,
mantendo a conta acolhida na sentenga, que adotou a tabela das agdes condenatérias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata
de beneficio assistencial, e ndo previdencidrio. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sio atualizados pelos indices de manutenc¢@o dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da
tabela das agdes condenatorias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdenciario.

- A manutengio, pelo STF, do IPCA-¢, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-¢ ¢ aplicavel aos débitos das agdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizagdo dos d