VALDECI
BARREIRA
ESPINELLI:
1642

Assinado de forma digital por
VALDEC| BARREIRA
ESPINELLI:1642

DN: CN=VALDECI BARREIRA
ESPINELLI:1642,
OU=SERVIDOR, OU=Tribunal
Regional Federal da 3a Regiao -
TRF3, OU=Cert-JUS Institucional
- A3, OU=Autoridade
Cerificadora da Justica - AC-

JUS, O=ICP-Brasil, C=B

Dados: D:20180313183751-

N é.ﬁrﬁ.é
R
i U WL
B RN &

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 49/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 14 de marco de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 3874/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0036631-88.1999.4.03.6100/SP

| 1999.61.00.036631-3/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAPELADO(A) CAIP CIA AGRICOLA E INDL/ PAULISTA LTDA

IADVOGADO SP088388 TAKEO KONISHI e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

IADVOGADO SP202316 MURILO ALBERTINI BORBA e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

IAPELADO(A) Ministerio Publico Federal

PROCURADOR PAULO DE TARSO GARCIA ASTOLPHI

IAPELANTE OS MESMOS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVEL N° 0005704-36.2004.4.03.6110/SP

|2004.61 .10.005704-0/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO ROQUE
ADVOGADO SP153622 WALTER ROBERTO TRUJILLO ¢ outro(a)

No. ORIG. 00057043620044036110 3 Vr SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0009429-18.2008.4.03.6102/SP

|2008.6l .02.009429-2/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE COZAC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA nussa falida
IADVOGADO SP095261 PAULO FERNANDO RONDINONI e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
SINDICO(A) MARCOS ANTONIO BORTOLIN

No. ORIG. 00094291820084036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0012772-79.2009.4.03.6104/SP

|2009A61 .04.012772-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

IAPELANTE FRANCO OIA

IADVOGADO SP061528 SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA e outro(a)
IAPELADO(A) Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
IADVOGADO SP152489 MARINEY DE BARROS GUIGUER e outro(a)

No. ORIG. 00127727920094036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00005 APELACAO CIVEL N° 0013313-02.2010.4.03.6000/MS

|2010.60A00.0133 13-2/MS

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAPELANTE SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS
IADVOGADO MS003245 MARTA DO CARMO TAQUES

IAPELADO(A) Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS

IADVOGADO MS006110 RENATO FERREIRA MORETTINI

No. ORIG. 00133130220104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELAGAO CIVEL N° 0024838-69.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.024838-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAPELANTE ESTILO EM BRANCO COM/ VAREJISTA DE ARTIGOS DO VESTUARIO LTDA
IADVOGADO SP356156 CLAUDIA GRUPPI COSTA

IAPELADO(A) Instituto de Pesos e Medidas do Estado de Sao Paulo IPEM/SP

IADVOGADO SP281916 RICARDO HENRIQUE LOPES PINTO ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO SP097405 ROSANA MONTELEONE SQUARCINA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00248386920104036100 21 Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0001279-49.2011.4.03.6100/SP

|201 1.61.00.001279-7/SP

RELATOR Desermbargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS

ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00012794920114036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVEL N° 0001609-64.2012.4.03.6115/SP

|2012.61A15‘001609-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE JOSE MARQUES NOVO JUNIOR

ADVOGADO SP048967 ROSELY POZZI DE LUCENA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR

ADVOGADO SP200241 MARCELO ANTONIO AMORIM RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. 00016096420124036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017857-83.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.004017857»7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE IND/ DE CALCADOS KISSOL LTDA

ADVOGADO SP025643 CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ e outro(a)
AGRAVADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 15527517819894036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002681-66.2014.4.03.6002/MS

|20 14.60.02.002681-8/MS

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE Universidade Federal da Grande Dourados UFGD
PROCURADOR CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND e outro(a)
/APELADO(A) GISELI GURKE DANTAS

IADVOGADO MS009454 TIAGO BANA FRANCO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. 00026816620144036002 2 Vr DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00011 APELACAO CIVEL N° 0000662-84.2014.4.03.6100/SP

|20 14.61.00.000662-2/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO SP204646 MELISSA AOYAMA

IAPELADO(A) BR SUL AUTO POSTO LTDA

ADVOGADO SP225531 SIRLEI DE SOUZA ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. 00006628420144036100 19 Vr SAO PAULO/SP

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000973-97.2014.4.03.6125/SP

|2014.61 .25.000973-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) CANINHA ONCINHA LTDA

ADVOGADO SP273535 GIOVANA BARBOSA DE MELLO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25" SSJ - SP
No. ORIG. 00009739720144036125 1 Vr OURINHOS/SP

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018845-36.2015.4.03.0000/SP

|2015A03A00A018845—2/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MATA

IAGRAVANTE UNIMED DO ABC COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
IADVOGADO SP016510 REGINALDO FERREIRA LIMA e outro(a)
IAGRAVADO(A) |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

IADVOGADO SP207193 MARCELO CARITA CORRERA e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 00009042820154036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0002326-19.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.002326-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) IAVANT IND/ E COM/ DE PRODUTOS SINTETICOS EIRELI
IADVOGADO SP200488 ODAIR DE MORAES JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. 00023261920154036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0027423-27.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A027423—2/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) ELZA FRANCISCA DE SOUZA SILVEIRA
ADVOGADO SP161124 RICARDO CESAR SARTORI

No. ORIG. 10009196520158260189 2 Vr FERNANDOPOLIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0029275-86.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994029275- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP370286 GUILHERME FERNANDES FERREIRA TAVARES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ANTONIO ROSSI

ADVOGADO SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA

No. ORIG. 10004263120168260326 1 Vr LUCELIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO CIVEL N° 0005979-92.2016.4.03.6100/SP
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[ [2016.61.00.005979-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE : |CAVOUR RESTAURANTE LTDA e filia(I)(is)
:  |CAVOUR RESTAURANTE LTDA filial
: |CAVOUR COM/ DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA
ADVOGADO : [SP174040 RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR :|SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 1 100059799220164036100 21 Vr SAO PAULO/SP

APELACAO (198) N° 5002080-41.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA SILVEIRA CHULAPA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANE PENTEADO SANTANA - MS7734000A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de margo de 2018

Expediente Pr I (Despacho/Deciso) Nro 55604/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003162-95.2006.4.03.6103/SP

| ]2006.61.03.003162-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO . [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) . [LAZARO JOSE DA SILVA

ADVOGADO . [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO

PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : [00031629520064036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora visando a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, verifica-se que o acordao recorrido, no sentido de que a prescrigéo do direito de rever ato de aposentadoria, para fins de inclusio de tempo de servigo insalubre, perigoso ou penoso, atinge o proprio findo de
direito, encontra-se em consonancia com o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, incidindo na espécie o dbice da Sumula 83/STJ.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REVISAO DE APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

)"

(STJ, Segunda Turma, Aglnt no REsp 1.626.914/RS, Relator Ministro Francisco Falcdo, j. 16.11.2017, De 22.11.2017) R ) -
"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. PRESCRICAO. RECONHECIMENTO DA PRETENSAO PELA ADMINISTRACAO PUBLICA. RENUNCIA. CONTAGEM DE TEMPO DE
SERVIGO EM CONDICOES ESPECIAIS. POSSIBILIDADE. HONORARIOS RECURSAIS. CABIMENTO.

le ¢do de co especial de tempo de servico especial, a prescrigdo é do proprio fundo de direito, nao se aplicando o enunciado da Siimula n.

1II - Nos casos de revisdo de aposentadoria, para a comp
85/STJ. Precedentes.

)"

(STJ, Primeira Turma, REsp 1.661.083/RS, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 07.11.2017, Dle 16.11.2017)

"ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAONOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. EX-CELETISTA. AVERBACAO
DE TEMPO DE SERVICO PRESTADO EM ATIVIDADE INSALUBRE. EMBARGOS ACOLHIDOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS, PARA ESCLARECER QUE APENAS OS AUTORES QUE SE
APOSENTARAM EM DATA ANTGERIOR AO QUINQUIDIO QUE ANTECEDEU A PROPOSITURA DA AGAO FORAM ATINGIDOS PELA PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
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4. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos modificativos, para esclarecer que: a) a regra da imprescritibilidade do direito de averbagdo do tempo de servico especial se aplica aos autores que estavam
na ativa no momento do ajuizamento da agdo; e b) a pretensdo de revisdo de beneficio previdencidrio se encontra fulminada pela prescricdo para os autores que jd se encontravam aposentados em data
anterior ao quinquidio que antecedeu a propositura da agéo."

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl no RCD no REsp 1.115.266/DF, Relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, j. 16.03.2017, DJe 23.03.2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025332-36.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.025332-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [NIFE BATERIAS INDUSTRIAIS LTDA

ADVOGADO : [SP129811 GILSON JOSE RASADOR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e 'c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O acérdio que julgou o Agravo Interno assentou, dentre outras questdes, que: (i) da andlise da Lein® 10.522/2002, comredagdo vigente a época do pedido de parcelamento, e da Portaria Conjunta PGFN/SRF n°
02/2002, observa-se que ha expressa previsdo legal a determinar a consolidagdo do parcelamento na data de sua concessao, sendo certo que, a mingua de disposi¢do em sentido contrario na Lein® 10.522/2002,
prevalecemas disposicdes contidas na Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 02/2002, por nfo conflitarem com o texto legal; (ii) inaplicavel o calculo da multa moratéria por fragéo de dia de atraso (0,33% por dia), combase
no tempo decorrido entre as datas de vencimento das obrigagdes tributérias e os dias de pagamento das primeiras parcelas dos acordos, pois o art. 61, §1°, da Lein® 9.430/96, ¢ claro ao determinar que essa sistemética
aplica-se até o dia em que ocorrer o efetivo pagamento do débito, o que, obviamente, néio se confinde como pedido de parcelamento e (iii) a disposi¢do contida na Portaria PGFN/SRF n° 02/2002 (art. 17), no sentido de
ser aplicdvel a multa morat6ria em seu valor maximo fixado pela legislagio (no caso, 20%), decorre da propria logica do parcelamento, ja que o débito apenas restard quitado quando satisfeito integralmente o ajuste. Nesse
Ppasso, o atraso no pagamento do tributo ndo cessou, por completo, quando efetuado o pagamento da primeira parcela do acordo, visto que, nesse momento, ndo hd plena satisfagéo do crédito.

Em seu recurso excepcional, alega a Recorrente, em suma: (i) violagdo ao art. 535 do CPC de 1973; (ii) violagéo dos dispositivos das Leis n.° 10.522/02 ¢ 9.430/96 e dos arts. 97, 99, 112 e 155-A do CTN, por entender
que a multa moratdria deve ser calculada levando-se em consideragdo o lapso temporal transcorrido entre a data do vencimento do tributo e a data do parcelamento.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial envolvendo a aplicagdo do percentual de multa moratéria nos casos de parcelamento como quanto decidido pelo STJ nos autos do AgRg no REsp n.° 1.140.467/SP.
E o relatorio.

DECIDO.

A ventilada nulidade por violagdo ao art. 535 do CPC de 1973 ndo tém condicdes de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Rel Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada TRF 3* Regido), Primeira Segdo, Dle 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Por outro lado, verifico que os arts. 97, 99, 112 do CTN apontados como violados ndo foram considerados na fndamentagao da decisao recorrida. Os Embargos de Declaragdo foramrejeitados ao argumento de que a
Embargante pretendia, coma sua interposico, a revisdo do julgado.

Comefeito, a decisdo recorrida assim assentou:

"AGRAVO LEGAL. ACAO ORDINARIA. PARCELAMENTO. REDUCAO DA MULTA MORATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Da andlise da Lei n° 10.522/2002, com redagdo vigente a época do pedido de parcelamento, e da Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 02/2002, observa-se que ha expressa previsdo legal a determinar a
consolidagdo do parcelamento na data de sua concessdo, sendo certo que, a mingua de disposi¢do em sentido contrdrio na Lei n® 10.522/2002, prevalecem as disposi¢des contidas na Portaria Conjunta
PGFN/SRF n° 02/2002, por ndo conflitarem com o texto legal.

2. Ressalta-se, ainda, ser inaplicavel o calculo da multa moratéria por fragéo de dia de atraso (0,33% por dia), com base no tempo decorrido entre as datas de vencimento das obrigagdes tributdrias e os dias
de pagamento das primeiras parcelas dos acordos, pois o art. 61, §1°, da Lei n°9.430/96, é claro ao determinar que essa sistemdtica aplica-se até o dia em que ocorrer o efetivo pagamento do débito, o que,
obviamente, ndo se confunde com o pedido de parcelamento.

3. E certo, também, que a disposicéo contida na Portaria PGFN/SRF n° 02/2002 (art. 17), no sentido de ser aplicavel a multa moratdria em seu valor maximo fixado pela legislagdo (no caso, 20%), decorre da
propria logica do parcelamento, ja que o débito apenas restarda quitado quando satisfeito integralmente o ajuste. Nesse passo, o atraso no pagamento do tributo ndo cessou, por completo, quando efetuado o
pagamento da primeira parcela do acordo, visto que, nesse momento, ndo hd plena satisfacdo do crédito.

4. Ademais, o parcelamento de débitos tributdrios é um beneficio concedido ao contribuinte devedor que preenche determinados requisitos, sendo irrefragavel que o deferimento da adeséo, bem como a
permanéncia no programa, implica o cumprimento das condigdes exigidas pela legislagéo pertinente. Diante disso, o contribuinte, ao aderir ao parcelamento, aceita de forma plena e irretratavel as condigbes
nele estabelecidas.

5. Agravo Improvido."

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas n.° 211 do STJ e n.® 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio hostilizada nfio enfientar a questio federal que se alega violada. Confirantse
os enunciados dos verbetes mencionados:

Sumula n.” 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”

No que tange a alegagao de "violagdo aos dispositivos das Leis n.° 10.522/02 e 9.430/96", verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, ndo
cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamssido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu
inconformismo como acérddo recorrido, em desatencio ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fund: nos termos
expressos pela Stmula n. 284 do STF, aplicavel por analogia:

"Stimula n.’ 284 do STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua funds do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."”
Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, nio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial nfo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. A CAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
DELEGAGAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLA CAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA
7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagéo do art. 535 do
Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengéo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tld()é como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do prequestios dispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagdo genérica, des‘pmwda de fundamentagéo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos
legais pelo Tribunal de origem, néo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a
atribuigdo a membro do Ministério Puiblico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso especial, em face do ébice da
Simula 7/STJ.

5. Agravo interno néo provido.

(STJ, Aglnt no REsp n.° 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXEC UGCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. A USENCIA DE INDICA ¢Ao, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. IN CIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, $4°
1I, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

11. Hipotese em que a recorrente, apesar de d Iver teses que de amp. suaj do e mencionar, genericamente, dispositivos legais, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos dipl 0 ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentacdo. Incide,
portanto, o enunciado da Stmula 284/STF.

III. A Corte Especial do STJ lidou o li de que a auséncia da indicagdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer

tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado
(Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar do do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que
se implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HU}W?ERTO ]\MRT INS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

V1. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp n.” 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA
DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razéo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de funde ¢cdo que de de que ira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo ¢ suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo.

A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Simula 7/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETIC/TO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECUC/TO FISCAL. IPTU. FUNDAMNTAC/{O
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocritica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal,
da economia processual e da instrumentalidade das formas.

leficiéncia na fund

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais sup iolados pelo v. acérddo impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fundi do recursal, conf a
Stimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "'E inadmissivel o recurso ex: dindrio, quando a deficiéncia na sua fundi ¢do nio permitir a exata compreensio da controvérsia”.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "'c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos
julgados confr los, ¢ di pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental néo provido.
(PET no AgRg no Ag n.° 1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Por fim, o recurso néo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o fundamento do art. 105, 111, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dlAp()blth().S legais que o awrdao recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (sumula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser ada de forma analitic -iando a di jurisprude [ sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a
mera indica¢do de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decis@o
recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante o exposto, néio admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014960-24.2009.4.03.0000/SP

[ ]2009.03.00.014960-4/SP

AGRAVANTE : |GUSTAVO SAVI VOTA

ADVOGADO : [SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : [VOICES ESTRATEGIAS DE COMUNICACAO LTDA

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JAGUARIUNA SP

No. ORIG. : [04.00.01722-5 1 Vr JAGUARIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por GUSTAVO SAVI VOTA, com findamento no art. 105, I11, "a" e "c" da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido pelo Orgio Especial desta Corte.
Alega a recorrente, em suma, violagao aos artigos 1.022 e 1.026 do NCPC.

Decido.
No caso dos autos, o recurso foi interposto contra acérdio proferido pelo Orgio Especial que julgou embargos declaratorios.

A recorrente manejou novos embargos de declarag@o, reiterando alegagdes de vicios ja afastadas anteriormente, de forma que Ihe foi aplicada multa prevista no art. 1.026 do NCPC.
Destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto.
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Dessa forma, ndo se confunde obscuridade, omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que néo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu o E. STI:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZA CA~O INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e II, do CPC/2015, porquanto a instancia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

() ,
(Agint no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

De outra parte, sobre a aplicagdo da muilta, destaco que ¢é pacifica a orientagéo do Superior Tribunal de Justica a afirmar que o manejo de embargos protelatdrios enseja a aplicagéo de multa. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MULTA DO ART. 1.026, § 2%, DO CPC/2015. DECISAO
MANTIDA.

1. Evidenciado o o cardter manifestamente protelatorio dos embargos de declaragdo, aplicavel a multa inserta no art. 1.026, §2°, do CPC/2015. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1077763/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017)

Ademais, para rever o carater protelatorio dos embargos ¢ tarefa que demanda revolvimento de provas a encontrar Obice na orientagdo da Stmula 7 do STJ. Confira:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MODIFICACAO DO VALOR FIXADO PARA A MULTA DIARIA. ASTREINTES. REEXAME DOS FATOS E PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ.
1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

()

3. Por fim, quanto a ofensa ao artigo 580 do CPC/1973 (1.026 do CPC/2015), com relagdo a multa aplicada, por entender o Tribunal de origem que os Embargos de Declaragdo eram protelatorios, esclare¢o
que modificar tal conclusdo, de modo a acolher a tese da recorrente, demanda reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em Recurso Especial, sob pena de violagdo da Siimula 7 do STJ.
4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1675070/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Por fim, as deficiéncias apontadas acima também impedem o conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional contido no art. 105, I, com base na divergéncia jurisprudencial.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0001857-35.2009.4.03.6115/SP

[ [2009.61.15.001857-9/SP

APELANTE :  |GUSTAVO RAYMUNDO PINTOS GIORDONO e outros(as)
: |GUSTAVO ALFREDO ORSI
: [FABIO ANDRES GUERRA FLORA
ADVOGADO : [SP100061 ANTONIO CESAR MARIUZZO DE ANDRADE e outro(a)
APELANTE : |CLAUDIO JOAO GARCIA ¢ outro(a)
: [JOSEMARIO S CASALLECCHIO
ADVOGADO : |SP104188 DEBORAH SANCHES LOESER e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
PARTE RE : [STCOM/ INSTALACAO MANUTENCAO ELETRICA EM GERAL LTDA -ME
IADVOGADO : |SP063545 PAULO ROBERTO ALMAS DE JESUS e outro(a)
PARTE RE . |SEBASTIAO ARENA ¢ outro(a)
. |IZALTINA SANTINA DE ALMEIDA ARENA
No. ORIG. :[00018573520094036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Trata-se de recursos especiais interpostos em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11T do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que os presentes recursos foram apresentados contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao orgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, os recursos especiais ndo podem ser
admitidos, por ndo preencherem um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO os recursos especiais.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014211-70.2010.4.03.0000/SP

[ ]2010.03.00014211-9/SP

AGRAVANTE : [SONIA MARTINS DEGILIO e outros(as)

: [MARISA DEGILIO MUFALO

: |LEONARDO DEGILIO JUNIOR
IADVOGADO : |SP172666 ANDRE FONSECA LEME e outro(a)
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto de Administracao da Previdencia e Assistencia Social IAPAS/INSS
PARTE RE :  |[LEONARDO DEGILIO NETO e outros(as)

LEONARDO DEGILLIO NETO

:  |[MARA CELINA DEGILIO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :|06353470319834036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Verifico que o0 acérdéo recorrido encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido de que a agdo de cobranca das contribuigdes ao FGTS prescreve em 30 (trinta) anos. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. FGTS. NULIDADE DE CONTRATO POR AUSENCIA DE CONCURSO PUBLICO. DIREITO AO LEVANTAMENTO DOS SALDOS FUNDIARIOS.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a realinhou sua jurisprudéncia para acompanhar o entendimento do Supremo Tribunal Federal, que, apos o reconhecimento da constitucionalidade do art. 19-A da Lei n.
8.036/90 sob o regime da repercussdo geral (RE 596.478/RR, Rel. Para acérddo Min. Dias Toffoli, DJe de 28.02.2013), reconheceu serem "extensiveis aos servidores contratados por prazo determinado (CF,
art. 37, inciso IX) os direitos sociais previstos no art. 7° da Carta Politica, inclusive o FGTS, desde que ocorram sucessivas renovagdes do contrato" (RE-AgR 752.206/MG, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
29.10.2013).

2. Ressalte-se que o STJ ja havia adotado dii 0 I 1o juls do REsp 1110848/RN, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 3/8/2009, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

3. O termo inicial da prescri¢do deve observar o disposto no julgamento do ARE 709.212, em repercusséo geral, qual seja, "para aqueles cujo termo inicial da prescri¢do ocorra apos a data do presente
Julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos.

Por outro lado, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir desta decisdo” (ARE 709212, Relator:
Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 13/11/2014, Acordéo Eletrénico Repercussdo Geral - mérito DJe-032 Divulg 18-02-2015 Public 19-02-2015).

4. Recurso Especial provido.

(REsp 1606616/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Adenis, ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso, noto que a recorrente pretende, na verdade, revolvimento do contetido fatico-probatério, que encontra dbice na orientagdo da Stmmula 7 do STJ (4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

De outro lado, esta Colenda Corte reconheceu a legtimidade dos herdeiros do de cujus pelo pagamento da divida até o limite da heranga, entendimento que se coaduna coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de
Justica, conforme se observa da ementa do REsp n° 877.359/PR, in DJe 12/05/2008:

(...) omissis

3. Nos termos do art. 4°, Ill, da Lei 6.830/80, "a execugdo fiscal poderd ser promovida contra o espolio”. "O termo espdlio pode ser usado como sinonimo de heranga. Na pratica, porém, utiliza-se no sentido
de heranga inventariada, ou seja, heranga em processo de inventdrio" (FIUZA, Cesar. "Direito civil: curso completo”, 10“ed., Belo Horizonte: Del Rey, 2007, pdg. 1.003). Na hipdtese, a propria recorrente
admite que inexiste inventdrio. Ressalte-se que, nos termos do art. 985 do CPC, "até que o inventariante preste o compromisso (art. 990, pardgrafo tinico), continuard o espolio na posse do administrador
provisorio", de modo que este "representa ativa e passivamente o espolio” (art. 986).

4. Por tais razoes, é imperioso concluir que: 1) antes de se efetuar a partilha, é viavel o pedido de redirecionamento do processo executivo fiscal para o espdlio, que serda repr lo pelo administrador
provisorio, caso ndo iniciado o inventdrio, ou pelo inventariante, caso contrdrio; 2) efetuada a partilha, por for¢a do disposto no art. 4°, VI, da Lei 6.830/80 ("a execugdo fiscal poderd ser promovida contra
sucessores a qualquer titulo"), é possivel redirecionar a execugdo para o herdeiro, que responde nos limites da heranga (art. 1.792 do CC/2002), "cada qual em proporgéo da parte que na heranga lhe coube"
(art. 1.997 do CC/2002).

5. Assim, como bem ressaltou o Tribunal a quo, inexistindo inventdrio, mostra-se inviavel, desde logo, incluir os herdeiros no polo passivo do processo executivo fiscal. Ressalva-se, entretanto, a possibilidade
de novo pedido de redirecionamento, dentro das circunstdncias supramencionacas.

Constata-se, portanto, que o v. acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0041048-41.2010.4.03.9999/SP

| ]2010.03.99.041048-4/SP

IAPELANTE : |[ELENO SABINO DA SILVA

IADVOGADO : |SP156538 JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[APELADO(A) [ : [os MESMOS

[No. ORIG. | ]09.00.00124-8 3 Vr BIRIGUISP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0041048-41.2010.4.03.9999/SP

| ]2010.03.99.041048-4/SP

APELANTE : [ELENO SABINO DA SILVA

ADVOGADO : |SP156538 JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : IMG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :(09.00.00124-8 3 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do Codigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diplomn legal, é cabivel a interposicio de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,

por ndo preencher um de seus requisitos formais.
Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0000094-16.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.000094-8/SP

IAPELANTE : [JOSEMARIO DE MENDONCA
IADVOGADO : [SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO . |CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[10.00.00072-2 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial (fls. 132/150) interposto em face de decisdo monocratica (fls. 106/116).

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil
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Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.
Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVEL N° 0001925-86.2012.4.03.6112/SP

[ [2012.61.12.001925-8/SP

[APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[THIAGO SILVA RESENDE

ADVOGADO : |PR026976 JOSUE CARDOSO DOS SANTOS ¢ outro(a)
INTERESSADO(A) . |JOSE FERREIRA DOS SANTOS

No. ORIG. - [00019258620124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou tltima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagio firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGCAO CIVEL N° 0044638-60.2012.4.03.6182/SP

[ [2012.61.82.044638-8/SP

APELANTE : [TD S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : [SP097391 MARCELO TADEU SALUM e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00446386020124036182 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, III, "a" e "c", da Constitui¢éo Federal contra acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagdo de prescrigdo pela inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a constituigdo do crédito tributario e o ajuizamento da

execugo fiscal, levando-se em consideragdo, na contagem, o tempo em que o contribuinte permaneceu incluido em programa de parcelamento fiscal.

A modificagio do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. PROVA DO PARCELAMENTO.

VERIFICACAO. REEXAME DE PROVA. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o pedido de parcelamento do débito tributdrio interrompe a prescri¢do nos termos do art. 174, V, do CTN.

2. Infirmar as premissas fdticas adotadas pela origem, notadamente no ponto em que concluiu ndo haver comprovagdo de que o crédito exequendo teria sido objeto do parcelamento, demandaria reexame do
acervo fdtico-probatdrio constante nos autos. Incidéncia, pois, do dbice elencado no enunciado da Siimula 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1594357/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 12/08/2016)

Adennis, a verificagio da data da constituigdo do crédito tributario para os fins em discussao também encontra impedimento na Stmula 7 do STJ, consoante se verifica do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL.
ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Cuida-se de agéo em que o recorrente busca desconstituir acorddo que ndo reconheceu a prescricdo do tributo.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados
do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragéo pelo contribuinte, o que for posterior.

3. Dessume-se que o acérddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justiga, ante o Sbice da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova nio enseja Recurso Especial."

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

No que diz respeito a alegacdo de ofensa ao artigo 161, § 1°, do CTN, o Eg. Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que os juros moratdrios serdo fixados no percentual de 1% apenas se ndo
houver lei dispondo de modo diverso.

O Eg. Supremo Tribunal, por sua vez, decidiu que a norma do § 3° do artigo 192, da CF ndo era autoaplicavel, dependendo da edi¢do de lei complementar. Nesse sentido, editoua Sumula Vinculante n° 7:

A norma do § 3° do artigo 192 da Constituigdo, revogada pela Emenda Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplica¢do condicionada a edigdo de lei
complementar.

Nesse contexto, a Corte Superior firmou entendimento no sentido de ser legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corregdo monetaria e juros de mora dos débitos do contribuinte para coma Fazenda Publica. A
propdsito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLAGAO. ANALISE DE NULIDADE DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. PRODUCA~0 DE COPIAS. ONUS DA EMBARGANTE. CARATER CONFISCATORIO DA MULTA. COMPETENCIA DO STF. TAXA SELIC. APLICAC/fO. POSSIBILIDADE.
1. Ndo viola o art. 535, II, do CPC o acdrddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

2. A Certidéo de Divida Ativa goza de presungdo de certeza e liquidez, cujo énus de ilidi-la é do contribuinte, cabendo a ele, ainda, a juntada do processo administrativo, caso imprescindivel a solugdo da
controvérsia.

3. "4 despeito da possibilidade de o magistrado determinar a exibi¢do de documentos em poder das partes, bem como a requisi¢do de processos administrativos as reparticoes piblicas, nos termos dos arts.
355 €399, 11, do CPC, ndo é possivel instar a Fazenda Publica a fazer prova contra si mesma, eis que a hipdtese dos autos trata de execugdo fiscal na qual hd a presungdo de certeza e liquidez da CDA a ser
ilidida por prova a cargo do devedor.” (REsp 1.239.257/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 22/03/2011, DJe 31/03/2011).

4. Inviavel o exame do pleito da recorrente quanto ao carcter confiscatorio da multa, nos termos do art. 150, IV, da CF/88, porquanto o instrumento utilizado ndo comporta esta andlise. A competéncia do
Superior Tribunal de Justiga refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte, ex vi do art. 102 da Constituigdo Federal.

5. E legitima a utilizagéo da taxa SELIC como indice de corre¢do monetdria e juros de mora dos débitos do contribuinte para com a Fazenda Piiblica (REsp 879.844/MG, DJe 25.11.2009, julgado sob o rito
dos recursos repetitivos).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1559969/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 “REGIA0), SEGUNDA TURMA, Julgado em 01/12/2015, DJe 17/12/2015)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0046684-22.2012.4.03.6182/SP

[ [2012.61.82.046684-3/SP

APELANTE : |[ASSOCIACAO AUXILIADORA DAS CLASSES LABORIOSAS
ADVOGADO : [SP272415 CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD
: [SP261028 GUILHERME MAKIUTI
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00466842220124036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigo Federal, em face de acorddo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelagdo assentou que: (i) consta do relatorio da notificago fiscal de langamento de débito n® 370113551 (fl. 121/123) que a cobranga refere-se a contribuicdes previdenciarias de carater normal
(cota patronal) e daquelas incidentes sobre os valores pagos a titulo de seguro de vida em grupo; (ii) a sentenca recorrida afastou a alegagdo de decadéncia e acolheu em parte os embargos opostos tio somente para excluir
a exigéneia dos valores referentes a contribuigao previdenciaria incidente sobre os valores pagos emrazio de seguro de vida em grupo, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ e (iii) ¢ de ser mantida a sentenga que,
acertadamente, ndo acolheu pedido de extingdo da execugdo fiscal pelo cancelamento da inscrigao emdivida ativa, tendo em vista a subsisténcia do titulo executivo emrelagdo a contribuicdo patronal exigida.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo ao art. 22, I da Lein.° 8.212/91, emrazio da inovagdo no sistema tributério nacional realizada pelo acorddo recorrido, no sentido de criar uma
contribui¢do previdencidria incidente sobre os valores pagos a titulo de seguro de vida em grupo a parte da contribuigdo previdencidria a cargo do empregador (cota patronal) e (i) "o v. acérddo, ao deixar expresso que 'a
cobranga refere-se a contribuigdes previdencidrias de carater normal (cota patronal) e daquelas incidentes sobre os valores pagos a titulo de seguro de vida em grupo', incidiu em erro material, na medida que entendeu que
haveriam duas contribuicdes previdenciarias em cobro na CDA hostilizada, quando na verdade a tinica exag¢do debatida ¢ a cota patronal sobre a verba seguro de vida em grupo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Néo foramopostos Embargos de Declaracio.

Peticiona o Contribuinte as fls. 481/486 reiterando o pleito de reconhecimento de erro material no acérddo recorrido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/03/2018  11/1136



E o relatdrio.
DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Cunpre salientar, inicialmente, que o findamento de existéncia de erro material no acérddo néo foi ventilado na instancia ordindria, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta a
inovagdo recursal, e suscitada nesse momento processual encontra o 6bice do prequestionamento. A conduta perpetrada atrai a incidéncia da Stiimula n.° 282 do STF, por analogia:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
Nesse sentido:

[EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. EXISTENCIA. MULTA DO ART. 475-J DO CPC. INOVACAO RECURSAL
INDEVIDA.

1. A irresignagéo do executado, nas instdancias ordindrias, centrou-se na auséncia de intimagdo para o cumprimento de sentenga, fato que impediria a incidéncia da multa do art. 475-J do CPC.

2. O Tribunal de origem, com amparo na andlise dos elementos fatico-probatdrios dos autos, assentou que néo hd falar em auséncia de intimagdo para pagamento, motivo pelo qual ndo cabe a excluséo da
multa.

3. Questaes . das apenas na interposicdo do recurso inovagdo recursal e carecem do necessdrio prequestionamento.
4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos modificativos, para negar provimento ao agravo em recurso especial. (Grifei)

(STJ, EDcl no AgRg no Ag n.° 1.305.337, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, DJe 22/05/2014) (Grifei).

. . P

Por seu turno, o art. 22, I da Lein.® 8.212/91 apontado como violado ndo foi considerado na findamentagio do acérddo recorrido. Nao foram opostos Embargos de Declaragdo.
Comefeito, o acérdéo guerreado assim assentou:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. PARCIAL PROCEDENCIA. ACOLHIMENTO, EM PARTE, DO PEDIDO PRINCIPAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
SENTENCA MANTIDA.

1. No caso, consta do relatério da notificagdo fiscal de langamento de débito n® 370113551 (fl. 121/123) que a cobranga refere-se a contribuigdes previdencidrias de cardter normal (cota patronal) e daquelas
incidentes sobre os valores pagos a titulo de seguro de vida em grupo.

2. Do exame da inicial, observa-se que a embargante formulou pedido de extingdo da execugdo fiscal subjacente pelo cancelamento da CDA n° 370113551 em razdo da ilegalidade da exigéncia de
contribuigdo sobre valores pagos aos empregados a titulo de Seguro de Vida em Grupo. Formulou pedido subsididrio no sentido de que seja cancelada a parcela da exigéncia referente as contribuicdes cujos
fatos geradores ocorreram no periodo de 01.01.2001 a 19.06.2001, atingidas pela decadéncia.

3. A sentenga recorrida afastou a alegagdo de decadéncia e acolheu em parte os embargos opostos tdo somente para excluir a exigéncia dos valores referentes a contribuicdo previdencidria incidente sobre os
valores pagos em razdo de seguro de vida em grupo, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ.

4. E de ser mantida a sentenga que, acertadamente, néo acolheu pedido de extingdo da execugdo fiscal pelo cancelamento da inscri¢do em divida ativa, tendo em vista a subsisténcia do titulo executivo em
relagdo a contribuicdo patronal exigida.

5. Apelagdo desprovida. Remessa necessdria ndo conhecida.”

Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas n.° 211 do STJ e n.° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio hostilizada nfio enfientar a questio federal que se alega violada. Confirantse
os enunciados dos verbetes mencionados:

Sumula n.” 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Sumula n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Ante o exposto, niio admito o Recurso Especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAGAO CIVEL N° 0009171-23.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.009171-9/SP

APELANTE : [IND/ DE MAQUINAS KRAMER LTDA nmssa falida
ADVOGADO : [SP084441 ROLFF MILANI DE CARVALHO e outro(a)

SINDICO(A) : [ROLFF MILANI DE CARVALHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00091712320134036105 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, III, "a" e "c", da Constituigéo Federal contra acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdio recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagdo de prescrigdo do direito de cobranga do crédito pela inocorréncia do decurso do prazo de 05 (cinco) anos entre a constituicao do crédito tributério
e a citagdo da empresa, retroagindo o marco interruptivo do curso prescricional a data do ajuizamento da execugdo fiscal.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luz da Stmula 106 do STJ, encontram-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de
Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamentos submetidos a sistermtica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05,
em09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel
exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZA cdo
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACANO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PRE. VE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegacdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretacdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagéo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).
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14. O Codex Processual, no § 1° do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescrigdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas
pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo,
a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigdo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdio faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescrigdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agéo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omisséo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agéo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-
se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags.
232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
pardgrafo tinico, do CTN.

17. Qutrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagéo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o pro: i 0 da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp 999.901/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar, também a citagéo por edital como evento interruptivo da prescrigdo, conforme se nota, no particular:
"a Lei de Execugdo Fiscal, em seu art. 8°, 1Il, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o condéo de interromper o lapso prescricional".

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagéo da responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais exige revolvimento do material
fatico-probatorio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRIGAO INTERCORRENTE. PARALISAGAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

[udmarto Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PR]MEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justia, verbis: "Com efeito, examinando a execugao fiscal
em apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de
citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado
e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citacdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em
04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja assinalado, os autos
permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo
por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo
davconhectdo no enderego mdtcado pelo credor, con/arme cert ificado pelo Sr. O/' ctal de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."

i lica indispensdvel reexame de matéria fitico-probatéria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do

recurso especial, ante o disposto na Stmula 07/STJ.
(.)". gm. N
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (art. 1.040,
inciso I, do CPC/2015).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0009171-23.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.009171-9/SP

APELANTE : |IND/ DE MAQUINAS KRAMER LTDA mussa falida
ADVOGADO : |SP084441 ROLFF MILANI DE CARVALHO ¢ outro(a)

SINDICO(A) : |ROLFF MILANI DE CARVALHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00091712320134036105 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, discute-se a ocorréncia ou néio da prescrigdo do direito de cobranga do crédito tributério.

Esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagdo de prescri¢do do direito de cobranca do crédito pela inocorréncia do decurso do prazo de 05 (cinco) anos entre a constituigdo do crédito tributério e a citagdo da
empresa, retroagindo o marco interruptivo do curso prescricional a data do ajuizamento da execugdo fiscal

Dessa forma, no que tange a alegagéo de contrariedade aos dispositivos indicados nas razdes recursais, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que ndo enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido,
destaco:

[EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5, XXXV E LV, DA CONSTITUICAO. OFENSA
REFLEXA. VIOLACAO AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. REAPRECIACAOQ DE INTERPRETACAQ DE
NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS FEDERAIS E LOCAIS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. 1.
Nos termos da jurisprudéncia da Corte, néo hd repercussdo constitucional imediata da controvérsia sobre a contagem e interrupcdo do prazo prescricional na execucdo fiscal. 2. Agravo regimental a que se
nega provimento. (destaquei)

(ARE 827984 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 09-09-2015 PUBLIC 10-09-2015)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Auséncia de prequestionamento. Siimulas n°s 282 e 356/STF. Tributdrio. Embargos a execugdo fiscal. Principios do devido processo legal, do
contraditdrio, da ampla defesa e da prestagdo jurisdicional. Ofensa reflexa. Acérdao recorrido em que se decidiu pela inexisténcia de prescrigdo e pela responsabilidade tributdria soliddria dos recorrentes em
razdo de formagao de grupo econémico de fato e sucessdo empresarial em fraude ao Fisco. Alegagdes que visam infirmar esse entendimento. Penhora. Necessidade de reexame da legislagdo
infraconstitucional e dos fatos e das provas dos autos. Stmula n® 279/STF. 1. Nao se admite o recurso extraordindrio quando os dispositivos constitucionais que nele se alega violados ndo estdo devidamente
prequestionados. Incidéncia das Siimulas n°s 282 e 356/STF. 2. A afronta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, dos limites da coisa julgada ou da
prestagdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal. 3. Para superar o
entendimento do Tribunal de origem e acolher as alegagdes de que houve a prescrigdo do crédito exequendo, de que ndo existiram grupo economico, responsabilidade soliddria por débitos de terceiros nem
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dissolugdo irregular de sociedade, de que é ilegitima a inclusdo dos nomes do recorrentes em CDA e de que néo é possivel a penhora recair em imovel ou estabelecimento comercial seria necessdrio o reexame
da causa a luz da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Codigo Tributdrio Nacional, Codigo Civil, Lei n° 8.212/91 e Lei n° 6.830/80) e do conjunto fatico e probatorio constante dos autos.
Incidéncia da Stmula n° 279 da Corte. 4. Agravo regimental ndo provido. (RE 935480 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLIL, Segunda Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-017
DIVULG 31-01-2017 PUBLIC 01-02-2017)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005954-50.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.005954-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : [MAZZINI ADMINISTRACAO E EMPREITAS LTDA

ADVOGADO : [SP223258 ALESSANDRO BATISTA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO

No. ORIG. :|00059545020144036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAOQ

Cuida-se de Embargos de Declaragio opostos pelo Contribuinte contra decisdes que ndo admitiram seus Recursos Extraordinario e Especial.

O acérdio que julgou a Apelagdo entendeu que a contribuigao social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 ¢ constitucional ¢ que néo ha desvio de finalidade em sua cobranga.

Contra essa decisdo, foram interpostos Recurso Extraordinrio ¢ Especial, nos quais o Recorrente alega, emssintese, a ilegalidade da cobranca da contribui¢do social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 por desvio de

finalidade e postula a repeti¢do dos valores recolhidos a este titulo, acrescidos de juros de mora e taxa Selic.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, 0 Recurso Extraordinario ndo foi admitido, tendo em vista que nfo ter sido apresentada preliminar de repercussdo geral. Por seu turno, o Recurso Especial também néo foi

admitido, emrazio do dbice previsto na Stmula n.° 284 do STF, aplicavel por analogia.

Contra as decisdes de nﬁo admisséo do Recurso Extmordinério e do Recurso Especial foram 0postos 0s presentes Embargos de Dec]aragio ao argumento de que: (i) no que tange ao Recurso EspeciaL apontou-se o art.

Extraordinario, demonstmu se que a rmnutencao da exacdo prevista na LC n.° 110/01 afronta a Constituicdo, em virtude da auséncia de sua finalidade.

Aduz, ainda, que as decisdes denegatorias do processamento dos recursos nio sdo claras e sequer apontama inaplicabilidade dos dispositivos invocados, ndo obedecendo, ainda, o disposto no art. 489, § 1.° do CPC, pois

meramente faz reprodugdo de julgados sem fazer ligagdo entre eles e o arrazoado apresentado pela Embargante, nio enfrentando as razdes apresentadas que buscam o reconhecimento da ndo aplicago da lei federal.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos ndo merecemser acolhidos.

A despeito das razdes invocadas pela Embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradigdo ou omisséo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios, consoante disciplina o

art. 1.022 do CPC.

Bemao contrério, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice-Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Ademnis, as decisdes proferidas encontrantse em consonincia como entendimento dos Tribunais Superiores.

No que diz respeito a decisdo de inadmissdo do Recurso Extraordinario, ¢ pacifica a jurisprudéncia do STF no sentido de que a auséncia de preliminar formal devidamente fundamentada, na qual se demonstre a existéncia

da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no apelo extremo obsta o conhecimento do recurso, conforme se observa dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MATERIA CRIMINAL. REPERCUSSAO GERAL. PRELIMINAR FORMAL FUNDAMENTADA. AUSENCIA. DESCUMPRIMENTO DA

EXIGENCIA PREVISTA NO ART. 102, § 3° (ACRESCENTADO PELA EC N° 45/04), DA CONSTITUICAO FEDERAL E NO ART. 543-A, § 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

(INTRODUZIDO PELA LEI N° 11.418/06). PRECEDENTES. REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os recursos extraordmanos interpostos contra acordios publicados a partir de 3/5/07 devem de , em preliminar formal devid fund la, a existéncia da repercussio geral das
discutidas no apelo extremo (Al n° 664.567/RS-QO0, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepiilveda Pertence, DJe 6/9/07).

2 A repercussio geral deve ser demonstrada em tépico destacado da peticio do recurso extraordindrio, o que ndo ocorreu no caso, nio havendo que se falar em repercussio geral implicita ou presumida.

Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido.

(STF, RE 926.997 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 12-04-2016 PUBLIC 13-04-2016) (Grifei)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRE, V]DENCIARIO PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. INADMISSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso ext dindrio p sem preliminar formal e fundi la de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de

relatoria do Ministro Septilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE 942.664 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei)

Quanto a decisdo de inadmissdo do Recurso Especial, € pacifica a jurisprudéncia do STJ, calcada na aplicagio por analogia da Sumula n.° 284 do STF, no sentido de que a auséncia de indicagio, de forma expressa, clara e

especifica, de quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados pelo aresto recorrido acarreta a deficiéncia de sua findamentagio, o que impede o conhecimento do recurso, como deflui

das conclusdes dos seguintes arestos:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA

DIARIA. VIOLAGAO AO ART. 535, 1I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS

AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do

Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de funds do que d de que ira houve a negativa de vigéncia dos

dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo ¢ suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razoavel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo

desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Stmula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXE! CUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO

RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°,

1I, B, DO CPC. SUPERAGCAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO

STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

11. Hipotese em que a recorrente, apesar de d Iver teses que de amy suaj do e mencionar, genericamente, dispositivos legais, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos dipl 0 ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentacdo. Incide,
portanto, o enunciado da Sumula 284/STF.

1I1. A Corte Especial do STJ lidou o li de que a auséncia da indicagdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer

tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
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1V. Conside , assim, defici af q 0 Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal
violado (Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na funds ¢do do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que
se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

Con se v&, as decisdes foram adequadamente findamentadas e se esteiam em jurisprudéncia remansosa dos Tribunais Superiores.

Nao sendo, pois, do interesse da Embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, de rigor a rejeigdo dos embargos.

Ante 0 exposto, rejeito os Embargos de Declaragio.

Intimen-se.

Sao Paulo, 06 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006248-68.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.006248-4/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CAMIL ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP151381 JAIR JALORETO JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00062486820154036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" ¢ "'c" da Constituiio Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Trata o feito de pedido de recalculo do montante consolidado no &mbito do parcelamento da Lein® 11.941/2009, coma consideragio do saldo do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa da CSLL.

Esta Colenda Corte, diante da liminar concedida, posteriormente confirmada coma prolagdo da r. sentenga, somada ao cumprimento administrativo do pedido, extinguiu o feito, com findamento na auséncia superveniente
do interesse de agir.

Nio se confunde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido é o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg no
AREsp 827.124/SP, in Dle 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acérdéo suficientemente fimdamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagio contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
fundamentagio, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISA0 FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrario do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se
de cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integraly
2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratério do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Imimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acdrdéo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles néo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagéo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1° do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

Ademais, a alterag@o do julgamento, como pretende o recorrente, no sentido da verificagéo dos valores referentes ao parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009 demanda revolvimento do contetido fatico-probatorio
dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. CDA. LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. Embargos a execugdo fiscal em que se alega a iliquidez da certiddo de divida ativa, porque ndo teriam sido descontados os valores pagos pela executada em programa de parcelamento do débito.

2. Acordéo recorrido fundamentado na falta de comprovagdo, por parte da executada, de suas alegagdes, bem como na demonstragdo, por parte da exeqiiente, de amortizagdo das parcelas pagas referentes
ao débito exeqiiendo, com dedugéo do valor apropriado pela Administragdo mediante simples cdlculos aritméticos, sem comprometer a liquidez e certeza da certiddo de divida ativa.

3. A (eventual) reforma do julgado, quanto a nulidade da certiddo de divida ativa, demandaria o reexame da prova, o que é invidavel no ambito do recurso especial (STJ, Simula 7).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 336.447/SE, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1¢REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/11/2015, DJe 16/11/2015)

ou proporcio.

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7 do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre
os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdio recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021013-74.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00.02 1013-9/SP

AGRAVANTE [ARMAVALE ARMAZENS GERAIS DO VALE DO PARAIBA LTDA
ADVOGADO SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JACAREI SP

No. ORIG. 00125163520128260292 A Vr JACAREL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para
viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisao singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente ao findamento da inadequagdo
da via eleita, porquanto as matérias arguidas demandam dilagdo probatoria.
Cumpre destacar que ¢ pacifico o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga a afirmar a impossibilidade do manejo de excegdo de pré-executividade para arguicdo de matéria que demanda dilagio

probatoria. Confira:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILACAO PROBATORIA. SUMULA 393 (STJ). PRECEDENTES. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO.
()

3. A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilacao probatéria” (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 09/12/2015)
Pois bem, se da analise das provas dos autos, o acordao hostilizado consignou que a matéria em debate demanda dilagdo probatoria, para se chegar a conclusdo em sentido diverso, como pretende a recorrente, implicara
invariavelmente em revolvimento do conteudo fatico-probatdrio, cujo propésito encontra dbice na Sturmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior,

confira:

TRIBUTARIO E PROCESS UAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DE EXCE( CAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7 DO STJ.
()

2. O crédito tributdrio possuia certeza, liquidez e exigibilidade. Portanto, a alteragdo do decisum, para modificar o entendimento do Tribunal local, demanda incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.
Contudo, tal medida encontra dbice na Siimula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.
3. O STJ pacificou o entendimento de que "A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria” (Simula

393/ST).

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 1697031/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)

De outra parte, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, pois as circunstincias do caso concreto apontam para a incidéncia da Sumula 7/STJ que impede o cotejo
analitico entre o acérddo recorrido e o caso paradigm retratado no recurso, bem como ndo basta a simples mengdo de acordaos em sentido contrario. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLAGCAO AO ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. ALEGACAO
DE OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS. REVISAO. SUMULA N. 7/ST..
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°. DO CODIGO DE

PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
()

1V - In casu, rever o entendimento do tribunal de origem de que a via eleita - excegdo de pré-executividade - seria inadequada, porquanto necessdria dilagdo probatéria, demandaria revolvimento de matéria
fatica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do dbice contido na Simula n. 7 desta Corte.
V - O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea c, do permissivo constitucional, porquanto o ébice da Siimula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a
comprovagdo da similitude fatica entre os julgados confrontados, é necesscrio o reexame de fatos e provas.

(AglInt no REsp 1695114/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002565-44.2016.4.03.6114/SP

|2016.61 .14.002565-8/SP

APELANTE STARSEG SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA
ADVOGADO SP144909 VALDIR LUCIO MACHADO DE OLIVEIRA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00025654420164036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "¢’

O acérdio recorrido, dentre outras questdes, assentou que ¢ devida a contribuicéo sobre horas extras, décimo terceiro e adicionais de transferéncia, noturno, de periculosidade e de insalubridade.
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Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagéo ao principio constitucional da legalidade tributéria (art. 160, I c/c 195, § 4.° ¢/c 154, 1 da CF) e (i) na esteira do art. 22, I da Lein.® 8.212/91, ndio
incide contribuicio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de horas extras, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e de transferéncia, licenca médica, bem como aviso prévio indenizado e respectiva
parcela sobre o décimo terceiro.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, no que diz respeito a alegada violagéo aos dispositivos constitucionais mencionados, a jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido da impossibilidade da andlise de malferimento de normas constitucionais em
sede de Recurso Especial. A propdsito do tema confira-se o seguinte aresto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIA CA- O. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constituicio da R
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acdrddo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisa
Julgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stimula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRg no Ag n.” 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

T

ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de

Por fim, no que tange a pretensio de ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de horas extras, adicionais noturno, insalubridade, periculosidade e de transferéncia, licenca médica, bem
comp aviso prévio indenizado e respectiva parcela sobre o décimo terceiro, verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, néio cuidou de indicar,
de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo como acorddo
recorrido, em desatencdo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fund: 0, N0s termos expressos pela Simula n.° 284 do
STEF, aplicavel por analogia:

[Tab]

Stimula n.” 284. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreenséo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTIGA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA
7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual néo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do
Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento néo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais t/dos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questéo tenha sido discutida e

decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do prequesti , indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de funde ¢io que de de que ira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo ¢ suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expr que, em c Ita ao andl 0 processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a

atribuigdo a membro do Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da
Stimula 7/STJ.

5. Agravo interno néo provido.

(STJ, Aglnt no REsp n.° 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NO
RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4,
1I, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1II. Hipotese em que a rec A apeaar de d Iver te.sea que de amparar sua p do e ionar, generi lispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais di itivos dos di ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagio genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo .

Incide, portanto, o enunciado da Siimula 284/STF

1II. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer
tenha sido interposto pela almea a, quer pela ¢ do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1. 346.588/DF Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).
1V. Considera-se, assim, defici. afi ¢do , quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal
violado (Stimula 284/STF) )

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na funde do do seu apelo nobre ja interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que

se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).
VI. Agravo Regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp n.” 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA
DIARIA. VIOLAGAO AO ART. 535, 1I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual néo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do
Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de funde ¢cdo que de e de que ira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo ¢ suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razoavel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo.

A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Simula 7/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECUGAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal,
da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais iolade pelv v. acorddao lmpugmulo, 0 que caracteriza deficiéncia na fund ¢do recursal, confo a
Sumula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: ""E inadmissivel o recurso exi dindrio, q a deficiéncia na sua fund ¢do ndo permitir a exata comp do da c drsia”.

3. Ademais, mesmo a interposigdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei /ederal quee teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados
confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(PET no AgRg no Ag n.° 1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Por fim, o recurso néo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o fundamento do art. 105, 111, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:
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"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dlSpOSlthOS legais que o acordao recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (simula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser de ada de forma analiti iando a di do jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a
mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo
recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intiment-se.

Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000407-88.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000407-6/SP

[AGRAVANTE . [ANTONIO CLAUDIO CORDEIRO ¢ outro(a)
. |[MARCIA PASTRO CORDEIRO
ADVOGADO - |SP187183 ANDRE SALVADOR AVILA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

PARTE RE : [TBF SAO PAULO LTDA ¢ outros(as)
:  |ADRIANO TRAMONTINA DE OLIVEIRA
:  |MARIA ALICE FERREIRA DE CASTRO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. : [00039132620144036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ANTONIO CLAUDIO CORDEIRO ¢ MARCIA PASTRO CORDEIRO, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por orgio
fraciondrio desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida na execugo fiscal originaria que rejeitou a excegdo de pré-executividade oposta pela recorrente.

No tocante a possibilidade juridica de utilizagdo da via executiva fiscal para cobranga de crédito particular firmado entre os recorrentes ¢ o Banco do Brasil e transferidos para Unido Federal através da MP 2.196-3/2001,
cumpre destacar que o debate foi definitivamente pacificado no Superior Tribunal de Justiga por julgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Por ocasido do julgamento do REsp 1.123.539/RS - tema 255, alcado como representativo da controvérsia, assentou-se o entendimento que:

"Os créditos rurais origindrios de operagdes financeiras alongadas ou renegociadas (cf. Lei n. 9.138/95), cedidos a Unido por for¢a da Medida Proviscria 2.196-3/2001, estdo abarcados no conceito de Divida
Ativa da Unido para efeitos de execugdo fiscal - ndo importando a natureza puiblica ou privada dos créditos em si"

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. CEDULA RURAL HIPOTECARIA. MP N°2.196-3/01.
CREDITOS ORIGINARIOS DE OPERACOES FINANCEIRAS CEDIDOS A UNIAO. MP 2.196-3/2001. DIVIDA ATIVA DA UNIAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. VIOLACAO DO
ART. 739-4 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO C. STF.

1. Os créditos rurais origindrios de operagdes financeiras, alongadas ou renegociadas (cf. Lei n. 9.138/95), cedidos a Unido por for¢a da Medida Provisoria 2.196-3/2001, estdo abarcados no conceito de
Divida Ativa da Unido para efeitos de execugdo fiscal - ndo importando a natureza publica ou privada dos créditos em si-, conforme dispoe o art. 2°e § 1° da Lei 6.830/90, verbis: "Art. 2° Constitui Divida
Ativa da Fazenda Puiblica aquela definida como tributdria ou ndo-tributdria na Lei n° 4.320, de 17 de margo de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para
elaboragdo e controle dos or¢amentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal. §1°. Qualquer valor, cuja cobranga seja atribuida por lei as entidades de que trata o art. 1°, serd
considerado Divida Ativa da Fazenda."”

2. Precedentes: REsp 1103176/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2009, DJ 08/06/2009; REsp 1086169/SC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/03/2009, DJ 15/04/2009; AgRg no REsp 1082039/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJ 13/05/2009; REsp 1086848/RS,
Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJ 18/02/2009; REsp 991.987/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe
19/12/2008.

3. Oart. 535 do CPC resta incélume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a
rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

4. Orequisito do preq i 0 ¢ indispensavel, por isso que inviavel a apreciagio, em sede de recurso especial, de matéria sobre a qual néo se pronunciou o Tribunal de origem, incidindo, por analogia, o
Obice das Simulas 282 e 356 do STF.
5. In casu, o art. 739-A do CPC ndo foi objeto de andlise pelo acdrdio recorrido, nem sequer foi cogitado nas razoes dos embargos declaratdrios, com a finalidade de prequestic o, razdo pela qual

impde-se obice intransponivel ao conhecimento do recurso quanto ao aludido dispositivo.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.

Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1123539/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

De outra parte, sobre as demais alegacdes de nulidade da CDA que embasou o feito executivo fiscal, destaca-se que, se da analise das provas dos autos, o acorddo hostilizado consignou que estdo presentes todos os
requisitos que atestama validade do titulo executivo, para se chegar a conclusdo emsentido contrario, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito esbarra na orientagéo da
Strmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. EXECUCAQ FISCAL. NULIDADE DA CDA
NAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. METROLOGIA. AUTOS DE INFRACAO. IMPOSICAO DE MULTA PELO INMETRO COM BASE NA
SUA PORTARIA 02/1982. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO RECURSO ESPECIAL 1.102.578/MG SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. COMPETENCIA. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. PODER NORMATIVO DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES. (destaquei)

()

3. Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de quanto ao limento dos
requisitos legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hd como alterar o entendimento sem que se proceda a nova andlise do conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples
reexame de provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Stimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

)

()
(REsp 1705487/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/12/2017)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial em relagiio ao debate resolvido por recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil, e, nas demais questdes NAO O
ADMITO.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6686/2018
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017813-30.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.004017813-2/SP

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) DZ S/A ENGENHARIA EQUIPAMENTOS E SISTEMAS e outros(as)
ADVOGADO SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK
AGRAVADO(A) MARIO DEDINI OMETTO

DOVILIO OMETTO

TARCISIO ANGELO MASCARIN

JAYME PENA SCHUTZ
IADVOGADO SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) MIGUEL SANTAELLA REDORAT
IADVOGADO SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK e outro(a)
IAGRAVADO(A) BENEDITO JOSE SOARES e outros(as)

FREDY MOREINOS

JOSE RUY ALVAREZ FILHO

'WALDIR ANTONIO GIANNETTI
EXCLUIDO(A) DAVID FISCHEL
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00019157120004036109 4 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Eg. Tribunal Regional Federal em que se discute a possibilidade de responsabilizagdo pessoal dos socios por

dividas tributarias da empresa.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turmn julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida, ndo ocorrendo impugnagio das partes.

Decido.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Certificado o transito em julgado desta decisdo, remetamrse 0s autos a origem

Int.

Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017813-30.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.004017813-2/SP

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) DZ S/A ENGENHARIA EQUIPAMENTOS E SISTEMAS e outros(as)
ADVOGADO SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK
AGRAVADO(A) MARIO DEDINI OMETTO

DOVILIO OMETTO

TARCISIO ANGELO MASCARIN

JAYME PENA SCHUTZ
IADVOGADO SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) MIGUEL SANTAELLA REDORAT
IADVOGADO SP183888 LUCCAS RODRIGUES TANCK e outro(a)
IAGRAVADO(A) BENEDITO JOSE SOARES e outros(as)

FREDY MOREINOS

JOSE RUY ALVAREZ FILHO

'WALDIR ANTONIO GIANNETTI
EXCLUIDO(A) DAVID FISCHEL
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00019157120004036109 4 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgfo fracionario deste Eg. Tribunal Regional Federal em que se discute a possibilidade de responsabilizagdo pessoal dos

socios por dividas tributarias da empresa.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida, néo ocorrendo impugnagio das partes.

Decido.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.
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Certificado o transito em julgado desta decisdo, remetantse os autos a origem.

Int.

Séo Paulo, 02 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000694-97.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: WEIDPLAS BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP2425420A, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP2004700A, GISELE PADUA DE PAOLA - SP2501320A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito originario.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 37, 149, 150 e 154 da Constituicio Federal
Decido.

E firme a orientag@o jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal em afirmar que ndio cabe recurso extraordinério de decisio proferida em liminar ou antecipagiio de tutela em razio do cardter néio exauriente de tais
decisdes, nos termos da Stumula 735 do STF, in verbis:

"Néo cabe recurso extraordindrio contra acérdio que defere medida liminar"
Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSQ EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO STF. 1. A jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento segundo o qual as
decisoes que concedem ou denegam antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou proviy os liminares, passiveis de alterag¢do no curso do processo principal, ndo configuram decisdo de ultima instancia
a ensejar o cabimento de recurso extraordindrio. Sumula 735 do STF. 2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC.
Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, visto que ndo houve fixagdo prévia de honordrios advocaticios no presente feito. (destaquei)

(ARE 988731 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG 06-12-2016 PUBLIC 07-12-2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario. Int.

Sao Paulo, 1 de fevereiro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002395-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VIA ITALIA COMERCIO E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE - SP1740810A, SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP1177520A, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP2063540A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por VIA ITALIA COMERCIO E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA, com findamento no art. 105, 111, “a” e "c" da Constituigio Federal, contra acérdao proferido por
6rgdo fraciondrio desta Corte em julgamento agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo, especialmente, aos artigos 141, 490, 494, 805 e 1.022 do NCPC e 121 e 133 do CTN.
Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisio singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que indeferiu requerimento para exclusdo da recorrente do polo passivo, como sucessora tributaria da
executada originaria; e determinou a penhora pelo BACENJUD e RENAJUD. Destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, bem como findamentou-se na
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipétese em que niio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte
Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA
JULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagao do art. 1.022, I e II, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria dirimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacio jurisdicional.

()

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO DE COBRANCA. DEPOSITO JUDICIAL. ATUALIZAGCAO PELO SALARIO MINIMO. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.

1. Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC/2.015 quando o decisum se pronunci

da controvérsia.

de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessdrios ao deslinde

2. A contradi¢do que autoriza a oposigdo dos embargos é aquela interna ao julgado, existente entre a fundamentagéo e a conclusdo.
3. Agravo interno desprovido. (destaquei)

(Aglnt nos EDcl no AREsp 187.905/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

No mais, cumpre destacar que, se da analise das provas dos autos, a decisdo recorrida consignou que estdo presentes os requisitos ensejadores para permitir o redirecionamento do feito executivo, para se chegar a
conclusdo emsentido contrério, como pretende a recorrente, € tarefa que imprescindivelmente requer revolvimento de matéria fatico-probatoria, cuja pretensio esbarra no dbice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexane de
provas naquela Corte. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA
PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.

1. Na hipétese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fatico dos autos, que restou demonstrada a alegada sucessao empresarial.

2. A revisio do entendimento firmado pelo acorddo de origem encontra Obice na Stmula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min. Humberto
Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

3. Agravo regimental niio provido.
(AgRg no AREsp 767.852/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015)

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. PROCESSO CIVIL. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECONHECIMENTO DE GRUPO
ECONOMICO. REVISAO DOS FATOS AUTORIZADORES. SUMULA N° 7/STJ. NULIDADE POR FALTA DE CITACAO AFASTADA. EFETIVO PREJUIZO PARA A DEFESA NAO VERIFICADO.
OFENSA A COISA JULGADA INEXISTENTE. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. SUMULA N° 98/STJ.

1. Reconhecido o grupo econdmico e verificada confusio patrimonial, é possivel desconsiderar a personalidade juridica de uma empresa para responder por dividas de outra, inclusive em cumprimento de sentenga, sem
ofensa a coisa julgada. Rever a conclusdo no caso dos autos ¢ inviavel por incidir a Stmula n° 7/STJ.

2. A falta de citagdio da empresa cuja personalidade foi desconsiderada, por si s6, ndo induz nulidade, capaz de ser reconhecida apenas nos casos de efetivo prejuizo ao exercicio da defesa, inexistente na hipdtese.
3. Recurso conhecido em parte e, nessa parte, provido.

(REsp 1253383/MT, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/06/2012, Dle 05/10/2012)

De outra parte, também consignou esta Corte a possibilidade de substituicdo de penhora em qualquer fase do processo. Entendimento em plena harmonia coma jurisprudéncia da Corte Superior. Por oportuno, confira:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. SUBSTITUICAO DE PENHORA. INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL. PRERROGATIVA DA EXEQUENTE.

1. O Plendrio do STJ, na sessdo de 09.03.2016, definiu que o regime recursal serd determinado pela data da publicacao da decisdo imp da (Enunciado Administrativo n. 2/STJ). Logo, no caso, aplica-
se o CPC/73.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que "O exequente tem direito ao refor¢o ou a substituigdo da penhora em qualquer fase do processo (art. 15, da LEF) para fazé-la
obedecer a ordem legal estabelecida no art. 11, da LEF ou artigos 655 e 656 do CPC, irrelevante se foi anteriormente aceita, pois se trata de hipotese de substituicdo legalmente estabelecida"; bem assim
o de que "a mera alegagdo de que o bem penhorado néo obedece a ordem legal é suficiente a substituicdo da penhora” (REsp 1302228/BA, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 16/8/2012, DJe 22/8/2012).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1457777/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 17/06/2016)

Constata-se, por fim, que 0 acérddo estd em consonincia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 24 de janeiro de 2018.

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisdo) Nro 55611/2018

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002174-36.2005.4.03.6127/SP

[ [2005.61.27.002174-6/SP

APELANTE : |[CORSO ECIA LTDA

ADVOGADO : [SP033245 MAURICIO KEMPE DE MACEDO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) ;[0S MESMOS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : [00021743620054036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unizio em face do acérdéo que reconheceu a compensagio do tributo com os valores constantes da execugdo fiscal em sede de embargos a execugdo.
Afl1 .859, a Unido desistiu de seu recurso, tendo em vista a extingdo da divida.

E o breve relatorio.

Avista do disposto 1o art. 998 do CPC/15, HOMOLOGO a desisténcia do mencionado recurso excepcional.

Certifique a Subsecretaria o que de direito e, observadas as cautelas legais, promova, oportunamente, o encaminhamento do feito ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0013927-95.2010.4.03.6100/SP

|20 10.61.00.013927-6/SP

APELANTE PLASTICOS JUREMA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP156015 HEBER HAMILTON QUINTELLA FILHO e outro(a)
APELADO(A) Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

IADVOGADO SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00139279520104036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,

intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Certificado o trénsito em julgado, baixem os autos & origem

Sao Paulo, 11 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0043524-47.2013.4.03.9999/SP

|2013A03A99A043524—0/SP

APELANTE [NATUCENTER CENTRO DE ALIMENTOS NATURAIS LTDA
ADVOGADO SP083984 JAIR RATEIRO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 04.00.00331-8 A Vr SUMARE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto,

intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGCAO CIVEL N° 0030043-46.2015.4.03.9999/SP

|2015.O3.994030043-3/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REPRESENTANTE IANTONIO GOMES SOBRINHO

IADVOGADO SP218434 GIANE ALVARES AMBROSIO ALVARES

APELADO(A) CAMPO FORTE PRODUTOS AGRICOLAS E VETERINARIOS LTDA
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[ADVOGADO | : [SP218434 GIANE ALVARES AMBROSIO ALVARES |
[No. ORIG. | [10.00.00024-0 1 Vr TEODORO SAMPAIO/SP |

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido nestes autos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente ndo recolheu o valor.

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Cddigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justiga: . )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente nio
recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, Dle
04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinag@o, o recurso interposto esta deserto.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO (198) N° 5001619-77.2017.4.03.6105
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL, PROCURA DORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL,
PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3' REGAO

APELADO: PLASTIPRENE PLASTICOS E ELASTOMEROS INDUSTRIAIS LTDA, PLASTIPRENE PLASTICOS E ELASTOMEROS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO CHAMBO - SP1544910A
Advogado do(a) APELADO: MARCELO CHAMBO - SP1544910A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou ext dinério(s) i s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 12 de margo de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000390-40.2017.4.03.6119
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS, PROCURA DORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3' REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: G.C. TEXTIL IMPORTACAO E COMERCIO DE TAPETES LTDA
Advogados do(a) APELADO: FABIO DE OLIVEIRA MACHADO - SP2535190A, CARMINO DE LEO NETO - SP2090110A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para ap contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou ext dindrio(s) interp s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 12 de margo de 2018

Expediente Nro 3878/2018

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026611-10.2004.4.03.6182/SP

[ [2004.61.82.026611-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) 1 |ALPHY IND/ DE CONFECCOES LTDA ¢ outro(a)
:  [NELSON WASICOVICHI
ADVOGADO : |SP017445 WALDIR LIMA DO AMARAL
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :|00266111020044036182 11F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0008301-25.2006.4.03.6104/SP

[ | ]2006.61.04.008301-1/SP |
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RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE REEFERCON ENGENHARIA DE CONTAINERS LTDA
ADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
SP167078 FABIO DA COSTA VILAR
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) OS MESMOS

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025036-73.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.025036—6/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAGRAVANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAGRAVADO(A) [UNYS TRADING IMP/ E EXP/ E REPRESENTACAO LTDA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00272407620074036182 11F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005574-62.2012.4.03.0000/SP

|2012,03A00A005574—8/SP

RELATOR

Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAGRAVANTE

IAGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA - em recup.judic. e outros(as)

VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA - em recuperagio judicial

BRATUR BRASILIA TURISMO LTDA

EXPRESSO BRASILIA LTDA

LOCAVEL LOCADORA DE VEICULOS BRASILIA LTDA

IADVOGADO

SP112754 MARA LIDIA SALGADO DE FREITAS e outro(a)

'AGRAVADO(A)

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE

'VIACAO AEREA SAO PAULO S/A massa falida e outros(as)

IARAES AGROPASTORIL LTDA

BRAMIND MINERACAO IND/ E COM/ LTDA

BRATA BRASILIA TAXI AEREO S/A

CONDOR TRANSPORTES URBANOS LTDA

HOTEL NACIONAL S/A

LOTAXI TRANSPORTES URBANOS LTDA

POLIFABRICA FORMULARIOS E UNIFORMES LTDA

TRANSPORTADORA WADEL LTDA

VOE CANHEDO S/A

ORIGEM

JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG.

00043141420014036182 8F Vr SAO PAULO/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014948-97.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004014948-3/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) COML/ ANKARY LTDA -ME

ADVOGADO SP130719 JORGE LUIZ DA COSTA JOAQUIM e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO VICENTE > 41* SSJ> SP
No. ORIG. 00037760520144036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) aos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013477-12.2016.4.03.0000/SP

|20 16.03.00.013477-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) CR1 SERV. DE DEC. E ANIMACAO DE FESTAS E EVEN
ADVOGADO SP070808 ANTONIO SALIS DE MOURA ¢ outro(a)
PARTE RE RODRIGO MANZINI DOS SANTOS
WAGNER AFONSO SALES
ADVOGADO SP070808 ANTONIO SALIS DE MOURA ¢ outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSI>SP
No. ORIG. 00002300620124036110 2 Vr SOROCABA/SP
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Expediente Nro 3877/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 ACAO RESCISORIA N° 0012894-96.1994.4.03.0000/SP

[04.03.012894-1/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAUTOR(A) Uniao Federal - MEX

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REURE JOSE PEREIRA SANTIAGO NETTO espolio

ADVOGADO SP292232 ISABEL DANNYELE BARBOSA DE CARVALHO SANTIAGO
REPRESENTANTE EURIDES BARBOSA DE CARVALHO SANTIAGO

No. ORIG. 00.09.43358-9 20 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010256-40.2005.4.03.6100/SP

|2005.6l .00.010256-7/SP

RELATOR Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO
APELANTE Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA
APELADO(A) IOLANDA DE OLIVEIRA DA SILVA e outro(a)

JOYCE CLEMENTINA DA SILVA incapaz
IADVOGADO SP117741 PAULO DE JESUS GARCIA e outro(a)
REPRESENTANTE IOLANDA DE OLIVEIRA DA SILVA
IADVOGADO SP105965 IRINEO SOLSI FILHO e outro(a)
PARTE RE Fazenda do Estado de Sao Paulo
IADVOGADO SP123280 MARCIA COLI NOGUEIRA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0027264-93.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.027264-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE PHILIPS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO SP131693 YUN KI LEE e outro(a)
SP091311 EDUARDO LUIZ BROCK
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013968-81.2009.4.03.6105/SP

|2009.6l .05.013968-3/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

IAPELANTE Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) MARIA ALICE BRASIL FIUZA DE MORAES
IADVOGADO SP084243 EDUARDO PIZA GOMES DE MELLO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. 00139688120094036105 7 Vi CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVEL N° 0014452-77.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.014452-1/SP

RELATOR

Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE

IAUTO POSTO GIGANTE DE TAQUARIVAI LTDA e outros(as)

IADVOGADO

SP384046A FERNANDO LOPES HARGREAVES

RJ100345 GIOVANA JABUR ZAMBONIN

IAPELANTE

IAUTO POSTO DA PENHA LTDA

IAUTO POSTO PORTAL DE PINHEIRO LTDA

AUTO POSTO JALISCO LTDA

AUTO POSTO DE SERVICOS ELIMAI LTDA

AUTO POSTO REDE G LTDA

AUTO POSTO PRATES LTDA

POSTO JAGUAR DO MANDAQUI LTDA
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CENTRO AUTOMOTIVO ROGERIO LTDA

IAUTO POSTO GAROTO DO IMIRIM LTDA

IAUTO POSTO GENERAL CARNEIRO LTDA
ADVOGADO SP384046A FERNANDO LOPES HARGREAVES
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

SP356217 MATHEUS AUGUSTO CURIONI
IAPELADO(A) Petroleo Brasileiro S/A - PETROBRAS
IADVOGADO SP192102 FLAVIO DE HARO SANCHES e outros(as)

SP228498 VANESSA RAHAL CANADO

SP356217 MATHEUS AUGUSTO CURIONI
No. ORIG. 00144527720104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0002717-26.2010.4.03.6107/SP

|2010A61 .07.002717-7/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE JOSE ROBERTO COLLI

ADVOGADO SP036489 JAIME MONSALVARGA e outro(a)

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00027172620104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO CIVEL N° 0016554-04.2012.4.03.6100/SP

[2012.61.00.016554-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE JOSE LUIS GONCALVES

ADVOGADO SP116672 JOSE LUIS GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
APELADO(A) LUIZ GERALDO SANT ANA LANFREDI
ADVOGADO SP032583 BRAZ MARTINS NETO e outro(a)

No. ORIG. 00165540420124036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0007834-54.2013.4.03.9999/SP

|2013A03A99A007834—0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) CANUTO MEDEIROS ARAUJO

ADVOGADO SP258193 LEANDRO HENRIQUE GONCALVES CESAR

No. ORIG. 07.00.01418-6 A Vr INDAMONHANGABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0008029-32.2014.4.03.6110/SP

|2014.61 .10.008029-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE MAGGI LE NOM AUTOMOTORES LTDA

IADVOGADO SP024956 GILBERTO SAAD e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA e outro(a)
No. ORIG. 00080293220144036110 1 Vr SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0015058-79.2014.4.03.6128/SP

|2014.6l .28.015058-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAPELADO(A) FLEXCOAT PRODUTOS AUTO ADESIVOS LTDA
IADVOGADO SP162608 GEORGE AUGUSTO LEMOS NOZIMA e outro(a)

No. ORIG. 00150587920144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVEL N° 0038975-23.2015.4.03.9999/SP
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|2015.03A99.038975-4/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) IAPARECIDA DA SILVA

ADVOGADO SP196187 ANDRE GIL CARDILLO

No. ORIG. 00031852220148260595 1 Vr SERRA NEGRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001959-92.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.001959-1/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) CASA DE SAUDE SANTA MARCELINA

ADVOGADO SP149584 LILIAN HERNANDES e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00019599220154036100 21 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0006069-37.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.006069-4/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao em Sao Paulo CRECI/SP
ADVOGADO SP222450 ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES e outro(a)
IAPELADO(A) MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A e outro(a)
MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A filial
ADVOGADO SP332031A BRUNO LEMOS GUERRA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00060693720154036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0006195-75.2015.4.03.6104/SP

|2015.61 .04.006195-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE 'VALDERES FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA ¢ outro(a)
APELADO(A) Banco do Brasil S/A

ADVOGADO SP303021A MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00061957520154036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVEL N° 0000258-70.2015.4.03.6141/SP

|2015A6l .41.000258-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAPELANTE Municipio de Peruibe SP

IADVOGADO SP085779 SERGIO MARTINS GUERREIRO e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP201316 ADRIANO MOREIRA LIMA e outro(a)

No. ORIG. 00002587020154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013715-64.2016.4.03.6100/SP

|2016.61 .00.013715-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) TOTAL COM/ DE MERCADORIAS EM GERAL EIReLi
ADVOGADO SP299398 JULIANA APARECIDA ROCHA REQUENA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00137156420164036100 6 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00017 APELACAO CIVEL N° 0012756-02.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.012756-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[EUDOXIA DE CAMARGO MENDES
ADVOGADO : [SP229228 FLAVIA PIERAZZ0O DOS SANTOS TABANEZ
No. ORIG. :|00063047720138260222 1 Vr GUARIBA/SP
Expediente Pr I (Despacho/Deciso) Nro 55612/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005335-05.2010.4.03.6119/SP

[ ]2010.61.19.005335-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |JANTONIO DE SOUZA SENA
IADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA e outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. :[00053350520104036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO
Vistos, etc.

Manifeste-se o INSS acerca da peticdo de fls. 202, por meio da qual a parte autora informa néo ter sido cumprida a ordem de implantagao do beneficio previdenciario (consoante acorddo de folhas 125/131 que determinou
a implantag@o independente do transito em julgado), tendo referida autarquia sido oficiada em4 de agosto de 2017, sem o efetivo cumprimento até o presente momento.
Oficie-se com urgéneia, via comunicagio eletrénica. Solicite resposta ao oficio.

Séo Paulo, 08 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0021569-52.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.021569-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS DELGADO
PARTE AUTORA : [FABIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP225284 FRANCO RODRIGO NICACIO
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : [00116518620128260526 2 Vr SALTO/SP
DESPACHO

Fls. 229/231: Manifeste-se o INSS, esclarecendo os motivos da cessagdo do pagamento do beneficio concedido nos autos.
Oficie-se com urgéneia, via comunicagio eletronica.
Solicite-se resposta ao oficio.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028457-76.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.028457-8/SP

RELATORA : [Juiza Convocada GISELLE FRANCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |PRO59774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |JANTONIO DE SOUZA DUARTE

IADVOGADO : |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
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No. ORIG. [ : [11.00.00106-7 1 Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipag@o dos efeitos da tutela formulado pela parte autora, de modo a que seja determinada ao INSS, ainda que a mingua de trénsito em julgado, a averbag@o do tempo de servigo
reconhecido nos autos.

DECIDO.

O capttulo relativo aos periodos de labor especial e rural reconhecidos pela Turma julgadora encontra-se acobertado pelo fendmeno da preclusdo, na medida em que néo houve interposicdo de recurso pelo INSS.

Nesse passo, aplica-se a hipétese o comando do art. 311 do CPC, sendo de rigor a concessdo da tutela de evidéncia.

Anote-se, em complemento, que os recursos excepcionais sdo dotados apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposi¢éo nio basta para impedir a imediata produggo de efeitos pelo acordao recorrido.
Ante o exposto, DEFIRO o requerimento, determinando ao INSS a averbagio do tempo de servigo reconhecido nos autos, nos termos do acordio recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023802-56.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.023802-8/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CARLOS ALBERTO ASMUS

ADVOGADO SP289731 FERNANDA QUAGLIO CASTILHO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PORTO FERREIRA SP
No. ORIG. 13.00.00167-1 1 Vr PORTO FERREIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipag@o dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinada ao INSS, ainda que @ mingua de transito em julgado, a imediata implantagao de beneficio

previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio.
DECIDO.

A decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os

requisitos legais necessarios a implantagio do aludido beneficio.

Ressalte-se que o capitulo relativo a concessio do beneficio se encontra acobertado pelo fendmeno da preclusdo, na medida em que os recursos excepcionais interpostos pelo INSS discutem, tdo somente, a delimitagdo

dos consectarios legais.
Nesse passo, aplica-se a hipotese o comando do art. 311 do CPC, sendo de rigor a concessdo da tutela de evidéncia.

Anote-se, em complemento, que 0s recursos excepcionais interpostos sdo dotados apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo nio basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acorddo

recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o pleito, determinando ao INSS seja concedido a requerente o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo, nos termos do acordao recorrido, no prazo de 30 (trinta)

dias.
Int.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELAGAO CIVEL N° 0012049-86.2011.4.03.6105/SP

[ [2011.61.05.012049-8/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE MAGGI LE NOM AUTOMOTORES LTDA filial

IADVOGADO SP016311 MILTON SAAD ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. 00120498620114036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de pedido de reconsideragdo da Unifio (. 470) em face da decisdo de fls. 468/468-verso, a qual rejeitou os Embargos de Declaragio aviados contra a decisdo que homologou o pedido de desisténcia parcial da

agdo mandamental formulado pela Impetrante com fulcro no art. 485, VIII, do CPC.

Sustenta que houve pedido do Contribuinte comrelagdo a remiincia ao direito em que se finda a a¢ao, mesmo parcialmente (fls. 454/455), e que houve apenas a desisténcia do recurso.

DECIDO.

Do compulsar dos autos observo que, ao contrario do que sugere a Unifio, a petigao de fls. 423/424, cujo teor foi reiterado na petigdo de fls. 454/455, ¢ expressa em postular a desisténcia parcial dos recursos,

exclusivamente nos periodos de abril de 2014 a dezenbro de 2015.
Sem embargo de que o proprio Contribuinte ofereceu resposta aos Embargos de Declaragdo opostos pela Unido, requerendo a rejeigéo do pleito
Ante o exposto, indefiro o Pedido de Reconsideragéo.

Intiment-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2018.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006748-45.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: JOHNSON & JOHNSON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP1725480A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, “a” e "c" da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por orgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito originario.

Alega a recorrente, em suma, violagdo, especialmente, aos artigos 141 do NCPC, 7°,9°,97 e 111 do CTN e 2° da Lei 9.784/99.
Decido.

A jurisprudéncia do E. STJ ¢ firme no sentido de que nfo cabe recurso especial quando a decisdo impugnada versar sobre concessdo de liminar ou tutela antecipada, emrazio da natureza precaria do provimento
jurisdicional, nos termos da Stmula 735 da Corte Suprem, in verbis:

"Néo cabe recurso extraordindrio contra acérdao que defere medida liminar”

Bem como, a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar dbice na orientagio da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no
ambito do recurso especial. Sobre o tema, destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBAGAO. PROTESTO CONTRA A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTO LIMINAR DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA. REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e necessdria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a
averbagdo de protesto contra a alienagdo de imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagdes.

0, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito. Apenas violagdo direta ao
dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do recurso especial, no qual néo é possivel decidir a respeito da interpretagdo dos preceitos legais que dizem respeito ao
mérito da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fdtico e probatdrio dos autos para a verificacio dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia
invidvel nesta instincia em face da Sumula 7 do STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)
(Aglnt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 04/05/2017)

Da mesmm forma, tambémnéo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 1L, "c", da CR/88 quando as circunstancias do caso concreto apontam para a incidéncia da Stmula 7/STJ que impede o cotejo analitico
entre o acorddo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, bem como ndo basta a simples mengéo de acordéos em sentido contrario. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENGA. ELABORACAO DOS C:AIC ULOS. DOCUMENTO EM PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2, DO
CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

)
3. Decidir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acérddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto

fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 13/12/2016, DJe
03/02/2017.

origem deu solucdo a causa.

5. Recurso Especial néo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 24 de janeiro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006748-45.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: JOHNSON & JOHNSON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP1725480A

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por drgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo
de instrumento manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito originario.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5°, 37, 150, 153 e 195 da Constituigdo Federal.
Decido.

E firme a orientag#o jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal em afirmar que niio cabe recurso extraordindrio de deciso proferida em liminar ou antecipagio de tutela emrazio do cariter néio exauriente de tais
decisdes, nos termos da Stimula 735 do STF, in verbis:

"Néo cabe recurso extraordindrio contra acérdao que defere medida liminar”
Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO STF. 1. A jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento segundo o qual as
decisdes que concedem ou denegam antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou provimentos liminares, passiveis de alteragdo no curso do processo principal, ndo configuram decisdo de viltima instdncia
a ensejar o cabimento de recurso extraordindrio. Sumula 735 do STF. 2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC.
Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, visto que ndo houve fixagdo prévia de honordrios advocaticios no presente feito. (destaquei)
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(ARE 988731 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG 06-12-2016 PUBLIC 07-12-2016)

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 2 de fevereiro de 2018.

Expediente Nro 3879/2018

Certifico que os presentes autos encontram+-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC.

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022406-73.2012.4.03.0000/SP

|2012.03A00.022406-6/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)

AGRAVADO(A) DARCI LUIZA COSTA GUIMARAES

ADVOGADO SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)

AGRAVANTE CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

ADVOGADO PE016983 ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA ¢ outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG. 00008296020124036104 1 Vr SANTOS/SP

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018154-90.2013.4.03.0000/SP

|201 3.03.00.018154-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE JOSE PEREIRA DE CARVALHO ¢ outro(a)

SONIA APARECIDA LAVANDOSKI DE CARVALHO
ADVOGADO SP110408 AYRTON MENDES VIANNA
IAGRAVADO(A) CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO SP022292 RENATO TUFI SALIM
IAGRAVADO(A) CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO SP229058 DENIS ATANAZIO
IAGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP209960 MILENE NETINHO JUSTO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4'SSJ > SP
No. ORIG. 00014338420134036104 1 Vr SANTOS/SP

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC.

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030368-45.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.030368-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) INEW WORK STATION TELEMARKETING SERVICOS S/C LTDA
IADVOGADO SP157504 RITA APARECIDA LUCARINI e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00505777519994036182 6F Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 3880/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0040855-06.1998.4.03.6100/SP

|1999AO3A99A1 15053-8/SP

RELATOR Desermbargador Federal JIOHONSOM DI SALVO
APELANTE [BANCO DE INVESTIMENTOS CREDIT SUISSE BRASIL S/A ¢ outros(as)
BANCO GARANTIA S/A
GARANTIA S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
GARANTIA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO SP026750 LEO KRAKOWIAK ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 98.00.40855-0 2 Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0061655-32.2000.4.03.6182/SP
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|2000.61 .82.061655-3/SP

RELATOR Desembargador Federal JIOHONSOM DI SALVO
IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) NAVEGANTES COM/ IMP/ E EXP/ DE ALIMENTOS LTDA e outro(a)
WALDELIRIO FRANCISCO FLORIANO
ADVOGADO SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0038519-88.2006.4.03.9999/SP

|2006.03.99.0385 19-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

IAPELANTE RASIL BORRACHA E PLASTICOS LTDA

ADVOGADO SP079728 JOEL ANASTACIO

IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 01.00.00004-5 1 Vr SAO ROQUE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002056-75.2009.4.03.6109/SP

|2009A61 .09.002056-3/SP

RELATOR Deserbargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) IAIRTON JORGE AFFONSO espolio

ADVOGADO SP225794 MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA RIGATTO e outro(a)
REPRESENTANTE ZULMIRA DI BENE AFFONSO

ADVOGADO SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. 00020567520094036109 3 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0002261-18.2011.4.03.6115/SP

|2011.61.154002261»9/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE SAINT CLAIR JORDAO GOMES NOGUEIRA
ADVOGADO SP240894 SIBELE LEMOS DE MORAES e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal - MEX

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00022611820114036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0033728-08.2011.4.03.6182/SP

|201 1.61.82.033728-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
IADVOGADO SP090042 DALVA VIEIRA DAMASO MARUICHI e outro(a)
APELADO(A) PIMENTAO AUTO POSTO LTDA

IADVOGADO SP140065 CLAUDIO ARAP MENDES e outro(a)

No. ORIG. 00337280820114036182 3F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035131-94.2012.4.03.0000/SP

|2012.03A00.035 131-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) RONALDO LUIZ DE CASTRO SANTOS
IADVOGADO SC019166 CARLOS ADAUTO VIRMOND VIEIRA e outro(a)
IAGRAVADO(A) COMODEX DO BRASIL LTDA ¢ outros(as)

FABIO LEITE DOS SANTOS

(OSCAR ALBERTO FERNANDEZ

CARLOS JOSE RADICE
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00379211320044036182 3F Vr SAO PAULO/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022023-90.2015.4.03.0000/SP

| ]2015.03.00.022023-2/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
IAGRAVANTE Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO
IAGRAVADO(A) LANDES CARDOSO DE OLIVEIRA e outro(a)
IRENE APARECIDA GONCALVES DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
PARTE RE ICIA EXCELSIOR DE SEGUROS
IADVOGADO PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
SP229058 DENIS ATANAZIO
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. 00104695320134036104 3 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023845-17.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.023845-5/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE ROSIENE CARVALHO LIMA

ADVOGADO SP090530 VALTER SILVA DE OLIVEIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00182299420154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029864-39.2015.4.03.0000/SP

| ]2015.03.00.029864-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IAGRAVANTE KOPLENO PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA -ME

ADVOGADO SP252615 EDILSON FERNANDO DE MORAES e outro(a)
IAGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00050671420144036182 11F Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026475-79.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.026475-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) PRO SAFETY IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO E SOLDA LTDA
ADVOGADO SP245040 LUCIANA FIGUEIREDO PIRES DE OLIVEIRA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00264757920154036100 17 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0008191-84.2015.4.03.6112/SP

| ]2015.61.12.008191-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) JOCEC PRODUTOS METALURGICOS LTDA

ADVOGADO SP329696 JOAO LUIZ ZANATTA RODRIGUES DE MORAES e outro(a)
No. ORIG. 00081918420154036112 2 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003574-50.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00‘003574-3/SP

[RELATOR | : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

[AGRAVANTE | : |C1A EXCELSIOR DE SEGUROS
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IADVOGADO SP229058 DENIS ATANAZIO

PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
IAGRAVADO(A) (OSCAR CARDOSO FERNANDES ¢ outro(a)

LUCIENE DA SILVA FERNANDES
ADVOGADO SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
PARTE RE Caixa Economica Federal - CEF
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4'SSJ > SP
No. ORIG. 00103173920124036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013796-77.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.013796-5/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IAGRAVANTE IANDREA ASSUNCAO DOS SANTOS CERVAN

IADVOGADO SP179603 MARIO RANGEL CAMARA

IAGRAVADO(A) Uniao Federal

IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAGRAVADO(A) Fazenda do Estado de Sao Paulo

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP
No. ORIG. 00094396120154036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELAGAO CIVEL N° 0000104-86.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.000104-6/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) GILBERTO RUAS ¢ outros(as)

(ODAIL BENEVIDES DA SILVA

DELFIN COSTAS ESTEVEZ

PAULO CARLSTRON DE ANDRADE
ADVOGADO SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
No. ORIG. 00001048620164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000215-70.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE JUNDIAI

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO BERNARDES CAMPOS - SP184472
AGRAVADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL, LUCIANA MARTINS PRADO

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Municipio de Jundiai, com fundamento no art. 102, III, @, da Constituicio Federal

O acérdio que julgou a apelagio decidiu que, nos casos de alienagdo fiduciaria em garantia de imoveis, o devedor fiduciante é responsavel pelo pagamento de IPTU e taxa de coleta de lixo, havendo ilegitimidade para que o

credor fiduciario figure no polo passivo de execucdo fiscal para cobranca de créditos referentes a esse tributo.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos arts. 146, 111, a, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o art. 27, § 8°, da Lein.® 9.514/1997 ndo poderia ter feito excecdo ao rol de

contribuintes do IPTU estabelecido pelo art. 123 do Cddigo Tributario Nacional

Nio foram apresentadas contrarrazdes.

£ o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A tese invocada pela recorrente ¢ de que o art. 27, § 8°, da Lein.® 9.514/1997 ndo poderia ter feito excegdo ao rol de contribuintes do IPTU estabelecido pelo art. 123 do Codigo Tributario Nacional.

Nio se verificou a existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese em discussdo nos autos.
Por tais fundamentos, admito o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 7 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000215-70.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE JUNDIAI

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO BERNARDES CAMPOS - SP184472
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, LUCIANA MARTINS PRADO

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo Municipio de Jundiai, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigo Federal.

O acérdio que julgou a apelagio decidiu que, nos casos de alienagdo fiducidria em garantia de imoveis, o devedor fiduciante ¢ responsavel pelo pagamento de IPTU e taxa de coleta de lixo, havendo ilegitimidade para que o
credor fiducidrio figure no polo passivo de execugdo fiscal para cobranga de créditos referentes a esse tributo.

Emseu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos arts. 146, 111, a, da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, pois o art. 27, § 8°, da Lein.® 9.514/1997 ndo poderia ter feito exce¢do ao rol de
contribuintes do IPTU estabelecido pelo art. 123 do Cddigo Tributario Nacional.

Nao foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A tese invocada pela recorrente ¢ de que o art. 27, § 8°, da Lein.® 9.514/1997 nio poderia ter feito excegdo ao rol de contribuintes do IPTU estabelecido pelo art. 123 do Cédigo Tributario Nacional.
Nao se verificou a existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese em discussao nos autos.

Por tais fundamentos, admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 7 de marco de 2018.

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003141-97.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
REPRESENTANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REPRESENTANTE: MARGARETH DE SOUZA SANTOS
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MILTON ABRAO NETO - MS1598900A

DECISAO

Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso Il do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em
Unica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de
Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada
a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Simula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0
seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 5 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001205-95.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DANILO TADEU DE AMORIM MAINENTE

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA APARECIDA DE SOUZA SEGRETTI - SP118881
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo105, III, "a" e "c" da CF, em face de v. acorddo, proferido em sede de agravo de instrumento, que determinou o
redirecionamento da execugdo fiscal ao socio recorrente, tendo em vista a ocorréncia de dissolugdo irregular da empresa.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo
em resposta jurisdicional plena e suficiente & solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademnais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questio
juridica foram analisados.

Quanto ao nErito, o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp. n° 1.371.128/RS, submetido a sisteméatica de recursos repetitivos prevista no artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e
c.c. Resolugdo n® 08/STJ, assentou o entendimento de que a existéncia de certiddo do Oficial de Justiga atestando a néo localizagdo da empresa configura indicio suficiente de dissolugdo irregular também nos casos em que
a execugdo fiscal trata de divida nfo tributaria, sendo obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos a mudanga de enderego dos estabelecimentos e,
especialmente, referentes a dissolugdo da sociedade.

O precedente, transitado em julgado em 28/10/2014, restou assim ementado, in verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART, 543-C, DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXEC! UCAO FISCAL DE DIVIDA ATIVA
NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUGAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N. 3.078/19 E ART. 158, DA LEI N. 6.404/78 - LSA C/C ART.
4, V, DA LEI N. 6.830/80 - LEF.

1. A mera afirmagdo da Defensoria Piiblica da Unido - DPU de atuar em vdrios processos que tratam do mesmo tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo é suficiente
para caracterizar-lhe a condigdo de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Se¢do, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em 26.02.2014.

2. Consoante a Simula n. 435/STJ: "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos dorgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente”.

3. E obrigagao dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanga de enderego dos belecimentos e, especiall a dissolugao
da sociedade. A regularidade desses registros é exigida para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular; em obediéncia aos ritos e formalidades pmvm‘tm nos arts. 1.033 4 1.038 e
arts. 1.102 a 1.112, todos do Cédigo Civil de 2002 - onde é prevista a liquidagdo da sociedade com o pagamento dos credores em sua ordem de preferéncia - ou na forma da Lei n. 11.101/2005, no caso
de faléncia. A desobediéncia a tais ritos caracteriza infragdo a lei.

4. Nao ha como compreender que o mesmo fato juridico "dissolucdo irregular” seja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execugdo fiscal de débito tributdrio e ndo o seja para a
execugdo fiscal de débito ndo-tributdrio. "Ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio ". O suporte dado pelo art. 135, III, do CTN, no dmbito tributdrio é dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art.
158, da Lei n. 6.404/78 - LSA no dmbito ndo-tributdrio, ndo havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009; REsp. n. 657935 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em
12.09.2006,; AgRg no AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07.02.2012;
REsp 1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. © 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 11.04.2013; AgRg no AG n° 668.190
- SP, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.° 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 23.11.2010; REsp 140564 / SP,
Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 21.10.2004.

6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justia, a pessoa juridica executada estd desativada desde 2004, ndo restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encerramento irregular
das atividades da pessoa juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp n° 1.371.128/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Prineira Segdo, julgado em 10/09/2014, DJe 16/09/2014)

Assim, considerando que a pretensdo da recorrente destoa da orientagio firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a denegagdo do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, §
7°, inciso I, do CPC.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente, afastando-se a alegagéo
de nulidade da CDA.

Cumpre destacar que a decisdo combatida, com base nas provas dos autos, consignou que estdo presentes todos os requisitos a atestar a validade da CDA que embasou o feito executivo fiscal, para chegar a
conclusdo em sentido contrario, como pretende a recorrente, invariavelmente implicara em revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito ¢ inviavel no bojo do recurso especial pelo dbice da Stmula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Corte. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. EXECU 'AQ FISCAL. NULIDADE
DA CDANAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.  METROLOGIA. AUTOS DE INFRACAO. IMPOSICAO DE MULTA PELO INMETRO
COM BASE NA SUA PORTARIA 02/1982. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO RECURSO ESPECIAL 1.102.578/MG SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS.
COMPETENCIA. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. PODER NORMATIVO DA ADMINISTRAGAO. PRECEDENTES.

()

3. Depreende-se da leitura do acdrddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de nulidade quanto ao dli 0

dos requisitos legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo ha como alterar o entendimento sem que se proceda a nova andlise do conjunto probatdrio dos presentes autos. A

pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fungéo constitucional do STJ, encontra 6bice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

()

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido. (destaquei)

(REsp 1705487/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/12/2017)

Ademais, na hipotese dos autos, verifica-se que o acérdéo foi proferido com findamento no conjunto probatorio acostado aos autos, o qual, no entender do 6rgdo julgador, revelou-se suficiente para comprovar a
dissolugdo irregular da empresa (situagéo suficiente, nos termos da jurisprudéncia do c. STJ, para justificar o redirecionamento aos socios/dirigentes), bem como a legitimidade passiva do recorrente. Desta form, a analise
do presente recurso especial requer incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, situagdo que encontra bice na Stmula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Finalmente, niio cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CF/88, porque a incidéncia da Stnula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o(s) caso(s)
paradigma(s) retratado(s) no recurso.

No mais, 0 recurso ndo merece ser admitido.

Os dispositivos legais mencionados como supostamente violados ndo foram apreciados, sequer implicitamente, na findamenta¢io do acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario pré- questionamento da
matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo com o teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nio enfrentar questdo
federal que se alega violada. Confira:
Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que concerne a comprovagao da dissolugao irregular da empresa e, no mais, ndo admito.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001039-29.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: HOSPITAL SAO LUCAS DE SANTOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: AUGUSTO CESAR CARDOSO MIGLIOLI - SP215312, ANTONIO LUIZ BAPTISTA FILHO - SP204025
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por érgo fraciondrio desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do
acordio recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a possibilidade de deferimento da penhora sobre faturamento em execugdo fiscal
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Destaca-se que o colegiado desta Corte confirmou a deciso singular que determinar em parte a penhora sobre 10% dou faturamento mensal de crédito referente a contratos celebrados com planos e seguradoras de satide.
Consignou-se a baixa liquidez dos bens oferecidos coma consequente recusa da exequente e a auséncia de novos bens aptos a garantir o feito executivo, bem como que o percentual fixado ndo inviabiliza o fincionamento
da empresa, o que ndo fere o principio da menor onerosidade.

Cumpre destacar que a decisdo recorrida encontra-se em plena harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. EXEC UCAO FISCAL. PENHORA DE EEMVIMOVVEL. SERVENTIA EXTRAJUDICIAL. PENHORA SOBRE FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. RECUSA PELA FAZENDA
PUBLICA. IMOVEL SEM LIQUIDEZ E SEM PROVA SATISFATORIA DE TITULARIDADE. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que é possivel a penhora recair, em cardter excepcional, sobre o faturamento da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne
inviavel o exercicio da atividade empresarial, sem que isso configure violagdo do principio exposto no art. 620 do CPC.

2. Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem consignou que o imével oferecido em garantia a Execugdo Fiscal possuia baixa liquidez e que ndo foi comprovada, satisfatoriamente, a
titularidade.

3. Desse modo, a penhora sobre faturamento é legal, principalmente quando o executado ndo nomeia outros bens em substitui¢do a penhora de seu faturamento.
4. Reduzir o percentual arbitrado no acorddo recorrido exige, em regra, reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Sumula 7/STJ.
5. Recurso Especial néo provido. (destaquei)

(REsp 1646363/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 27/04/2017)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO. INDICACAO A PENHORA. COMBUSTIVEL. MERCADORIA DE DIFICIL GUARDA, ARMAZENAMENTO, CONSERVAGCAO E CONTROLE
DE ESTOQUE, SUSCEPTIVEL DE COMERCIALIZAGAO PELA DEVEDORA. RECUSA DO CREDOR. PROCEDENCIA. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA.
POSSIBILIDADE. REQUISITOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, a penhora sobre o faturamento da empresa é admitida em casos em que se mostre necessdria ou adequada a medida, desde que
observados, cumulati , 0 seguintes requisitos: 1) inexisténcia de bens passiveis de garantir a execugdo ou que sejam de dificil alienagdo;, 1I) nomeagdo de administrador (CPC, art. 655-4, § 3°) e;
1) fixagdo de percentual que ndo inviabilize a atividade empresarial.

2. Hipdtese em que as circunstdncias da causa, nos termos em que expostas pelas instdncias ordindrias, permitem constatar a existéncia de condigdes aptas a autorizar a penhora de percentual sobre o
faturamento da empresa executada.

3. Na espécie, foi demonstrado que o nico bem ofertado a penhora pela recorrente, 2.678.123 litros de gasolina A, foi justificadamente recusado pelo credor. Reconhecida, ademais, a inexisténcia de
outros bens aptos a garantia da execugdo, situagdo em que a reforma do julgado demandaria o reexame do quadro fatico-probatorio, inviavel no dmbito do recurso especial (Stmula 7/STJ).

4. Recurso especial improvido. (destaquei)

(REsp 1540914/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 01/02/2016)

De outra parte, para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade implicara indubitavelmente em revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito encontra dbice na Stmula 7 do STJ, que veda o reexane de
provas naquela Corte.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 7 de marco de 2018.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010453-51.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: VERUSKA TICIANA FRANKLIN DE CARVALHO

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) ial(ais) e/ou ext inério(s) i

P ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 20 de fevereiro de 2018

Expediente Nro 3882/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001791-13.2004.4.03.6121/SP

|2004.6l .21.001791-6/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE ROSALINO NASCIMENTO

IADVOGADO SP126984 ANDREA CRUZ ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21" SSJ - SP
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00002 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0005982-66.2006.4.03.6110/SP

|2006.61 .10.005982-2/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

PARTE AUTORA (OTAVIO RACANELLI

ADVOGADO SP244791 ALTINO FERRO DE CAMARGO MADEIRA ¢ outro(a)

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172203 CECILIA DA COSTA DIAS GROHMANN DE CARVALHO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >1(¢ SSJ>SP

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003607-67.2006.4.03.6183/SP

|2006.6l .83.003607-9/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE DONIZETTI MOTA VIEIRA
IADVOGADO SP130889 ARNOLD WITTAKER e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00036076720064036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005232-39.2006.4.03.6183/SP

|2006.61 .83.005232-2/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE RAUL JOSE DA SILVA
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00052323920064036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005548-16.2007.4.03.9999/SP

[2007.03.99.005548-0/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP051835 LAERCIO PEREIRA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ANTONIO GREGORIO
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. 03.00.00009-7 2 Vr MATAO/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0006326-85.2007.4.03.6183/SP

|2007A61 .83.006326-9/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE JUVENAL NUNES DA SILVA

IADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00063268520074036183 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0028030-78.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.028030-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [MERCANTIL FARMED LTDA

ADVOGADO : |SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. :|00280307820084036100 1 Vr SAO PAULO/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004506-18.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.004506-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : IMERCANTIL FARMED LTDA
ADVOGADO : [SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) :  |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00045061820094036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005304-76.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.005304-5/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) :  |AMIZADE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA e outro(a)
:  |[EDITORA MUSICAL AMIGOS LTDA
ADVOGADO : |SP249312A RAFAEL PANDOLFO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00053047620094036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001497-36.2009.4.03.6104/SP

[ ]2009.61.04.001497-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : [BRILASA BRITAGEM E LAMINACAO DE ROCHA S/A
ADVOGADO : [SP176443 ANA PAULA LOPES e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) ;[0S MESMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. : [00014973620094036104 3 Vr SANTOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000926-62.2009.4.03.6105/SP

|2009.6I .05.000926-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE ROBERTO DUARTE DE CAMARGO (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO SP117977 REGINA CELIA CAZISSI e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

00012 APELAGAO CIVEL N° 0009593-16.2009.4.03.6112/SP

|2009.61 .12.009593-6/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MICAEL TAVARES BEZERRA

ADVOGADO SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

No. ORIG. 00095931620094036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016928-67.2009.4.03.6183/SP

|2009.6l .83.016928-7/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE JANUARIO FREIRE (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00169286720094036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0006045-95.2009.4.03.6301/SP

|2009.63.01 .006045-2/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) MARIA EVANY GONCALVES BAHIA ROCHA
ADVOGADO SP033792 ANTONIO ROSELLA e outro(a)
SUCEDIDO(A) IAGNALDO RODRIGUES ROCHA falecido(a)
No. ORIG. 00060459520094036301 2V Vr SAO PAULO/SP

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002383-95.2010.4.03.6105/SP

|2010.61 .05.002383-0/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

IAPELANTE JOSE AMADOR

IADVOGADO SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00023839520104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005923-12.2010.4.03.6119/SP

|2010.6l .19.005923-6/SP

[RELATORA

| : Jruiza Convocada LETICIA BANKS
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO ISABELA AZEVEDO E TOLEDO COSTA CERQUEIRA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE MANOEL DONHA BARRIOS FILHO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP170959 JOSINEI SILVA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

No. ORIG. 00059231220104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007794-91.2011.4.03.6103/SP

|201 1.61.03.007794-0/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) MAURO HENRIQUE DE SOUZA

ADVOGADO SP263205 PRISCILA SOBREIRA COSTA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. 00077949120114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002804-33.2011.4.03.6111/SP

|201 1.61.11.002804-0/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE GOMES (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO SP263352 CLARICE DOMINGOS DA SILVA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. 00028043320114036111 1 Vr MARILIA/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0002992-04.2011.4.03.6183/SP

|201 1.61.83.002992-7/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS

IAPELANTE JOAO BRITO DE ALMEIDA

ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00029920420114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008165-09.2011.4.03.6183/SP

|201 1.61.83.008165-2/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP191592 ELIZANDRA SVERSUT e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IVALDO BATISTA DE ALBUQUERQUE

ADVOGADO SP059744 AIRTON FONSECA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00081650920114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0017215-23.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.01 7215-6/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IARTHUR DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO SP124715 CASSIO BENEDICTO

No. ORIG. 09.00.00061-3 1 Vr BEBEDOURO/SP

00022 APELAGCAO CIVEL N° 0006181-78.2012.4.03.6110/SP
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[ [2012.61.10.006181-6/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE PAULO ROGERIO DE SOUZA

ADVOGADO SP311215A JANAINA BAPTISTA TENTE

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00061817820124036110 2 Vr SOROCABA/SP

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020454-25.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.020454-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO
IAGRAVANTE (ODAIR ZANETTI

IADVOGADO SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

IAGRAVADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ARARAS SP

No. ORIG. 99.00.00044-8 1 Vr ARARAS/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0042153-48.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.042153-7/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE MARIA GASPARINA DOS SANTOS
IADVOGADO SP184651 EDUARDO RODRIGO VALLERINE
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 11.00.00088-9 2 Vr TATUI/SP

00025 APELAGCAO CIVEL N° 0043373-81.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.043373-4/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS

IAPELANTE MARIA APARECIDA RODRIGUES (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PB013622 LIGIA CHAVES MENDES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 11.00.00101-5 2 Vr TATUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00026 APELACAO CIVEL N° 0004346-09.2013.4.03.6114/SP

| ]2013.61.14.004346-5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAPELANTE INELCY SOARES NOGUEIRA DA SILVA

IADVOGADO SP122246 ADELCIO CARLOS MIOLA e outro(a)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP308044 CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS e outro(a)
No. ORIG. 00043460920134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00027 APELAGCAO CIVEL N° 0000334-25.2013.4.03.6122/SP

|2013.61 .22.000334-4/SP
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RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE :  [ELIAS FERREIRA DE LIMA e outro(a)
: |[VILMA SOZIM DE LIMA

ADVOGADO : [SP169230 MARCELO VICTORIA IAMPIETRO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)
APELADO(A) :  |CIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
IADVOGADO : |SP134577 LUCILENE DULTRA CARAM e outro(a)
No. ORIG. :100003342520134036122 1 Vr TUPA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003060-45.2013.4.03.6130/SP

| ]2013.61.30.003060-1/SP

RELATORA : [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE : |BRAULIO RIBEIRO SOBRINHO

IADVOGADO : |SP045683 MARCIO SILVA COELHO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR :|SP309000 VIVIAN HOPKA HERRERIAS BRERO ¢ outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >30"SSJ>SP
No. ORIG. :100030604520134036130 2 Vr OSASCO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00029 APELAGCAO CIVEL N° 0015532-37.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.015532-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : [LBR - LACTEOS BRASIL S/A - emrecuperagdo judicial
ADVOGADO : [SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI € outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00155323720144036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00030 APELACAO CIVEL N° 0003714-82.2014.4.03.6102/SP

[ [2014.61.02.003714-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : [RAIMUNDO ASSUNCAO DE SOUSA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [PR066298 EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI

IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [RJ155698 LEONARDO MOULIN PENIDO DE OLIVEIRA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00037148220144036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
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00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014523-70.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004014523-4/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP163382 LUIS SOTELO CALVO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) DJALMA APARECIDO MALERBO

ADVOGADO SP103112 ELIALBA FRANCISCA ANTONIA DANIEL CAROSIO
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JABOTICABAL SP

No. ORIG. 00015319320018260291 1 Vr JABOTICABAL/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0011081-72.2015.4.03.9999/SP

|2015,O3A99A01 1081-4/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS

IAPELANTE |ADILSON MACEDO

IADVOGADO SP245469 JOEL ALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 14.00.00016-9 1 Vr IBITINGA/SP

00033 APELACAO CIVEL N° 0025915-80.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.025915-9/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ELIANE FONSECA DE SOUZA incapaz

IADVOGADO SP284932 GILBERTO PEDRO DA SILVA
REPRESENTANTE LAZARO THOMAZ DE SOUZA

IADVOGADO SP284932 GILBERTO PEDRO DA SILVA

No. ORIG. 11.00.00042-7 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031719-29.2015.4.03.9999/SP

|2015.03A99‘03 1719-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE 'VALDEIR MARTINS CARDOSO

IADVOGADO SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. 12.00.00017-1 2 Vr MOGI MIRIM/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0038679-98.2015.4.03.9999/MS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 14/03/2018

44/1136



[ [2015.03.99.038679-0/MS

RELATORA : |Juiza Convocada LETICIA BANKS
IAPELANTE : |GLORIA PEREIRA DA SILVA MACHADO
IADVOGADO : [MS017336B ALAN ALBUQUERQUE NOGUEIRA DA COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [08007104220138120027 1 Vr BATAYPORA/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011943-03.2015.4.03.6100/SP

[ [p015.61.00011943-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |BANCO CETELEM S/A
IADVOGADO : [SP222832 CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00119430320154036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO CIVEL N° 0004174-83.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.004174-0/SP

RELATORA : [Juiza Convocada LETICIA BANKS
IAPELANTE :  |LOURIVAL VALENTIN SUPI (= ou > de 65 anos)
IADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP182856 PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00041748320154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00038 ACAO RESCISORIA N° 0007032-75.2016.4.03.0000/SP

\ [ [2016.03.00.007032-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
IAUTOR(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP234633 EDUARDO AVIAN e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : |VALDEMAR GARCIA FERREIRA
ADVOGADO : |MG054198 ALESSANDRO ALBERTO DA SILVA
No. ORIG. 1 100142663320094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 14/03/2018
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00039 ACAO RESCISORIA N° 0014050-50.2016.4.03.0000/SP

[ [ ]2016.03.00.014050-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
AUTOR(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP106649 LUIZ MARCELO COCKELL e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : [PEDRO HENRIQUE FLAMINIO
IADVOGADO : |SP191681 CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO

: |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
No. ORIG. :[00027553620144036127 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00040 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014497-38.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.014497-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

IAGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP305943 ANDRE VINICIUS RODRIGUES CABRAL e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAGRAVADO(A) : [MARIA DO CARMO SANTOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP045198 SAMUEL SOLONCA e outro(a)

ORIGEM :  [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. :|00103100220124036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0000079-71.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.000079-0/SP

RELATORA . [Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA PLAZA DE BIASI
IADVOGADO : |SP175590B MARCELO GONCALVES PENA
No. ORIG. :[00003909720138260168 2 Vr DRACENA/SP

00042 APELAGCAO CIVEL N° 0006331-90.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.006331-2/SP

RELATORA : |Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |APARECIDA DONIZETI COELHO PEREIRA
ADVOGADO :|SP220094 EDUARDO SANTIN ZANOLA
No. ORIG. :12.00.00006-2 3 Vr OLIMPIA/SP

00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008655-53.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.008655-5/SP

RELATORA : [Juiza Convocada LETICIA BANKS

IAPELANTE :  |[LUZIA DA SILVA BUENO DIAS

IADVOGADO : [SP190192 EMERSOM GONCALVES BUENO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . [SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO
IADVOGADO :  [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBITINGA SP
No. ORIG. : [14.00.00086-7 2 Vr IBITINGA/SP
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00044 APELACAO CIVEL N° 0014448-70.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.014448-8/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE SILVANI PEREIRA

IADVOGADO SP227439 CELSO APARECIDO DOMINGUES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP228284B LUIS PAULO SUZIGAN MANO
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :]10027007120158260400 1 Vr OLIMPIA/SP

00045 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023242-80.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.023242-0/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ROBERTO DA CONCEICAO PEREIRA

IADVOGADO SP066430 JOSE FRANCISCO VILLAS BOAS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CACHOEIRA PAULISTA SP
No. ORIG. :[13.00.00195-0 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP

00046 APELAGAO CIVEL N° 0023981-53.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.023981-5/SP

RELATORA [Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE CARLOS ALBERTO DOS SANTOS
/ADVOGADO SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
APELADO(A) ;[0S MESMOS
No. ORIG. : [00039706720138260223 4 Vr GUARUJA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0027441-48.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.027441-4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE CLEUSA LEITE DE OLIVEIRA LOPES DE LIMA
ADVOGADO SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO REINALDO LUIS MARTINS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |OS MESMOS
No. ORIG. :100028719420158260125 1 Vr CAPIVARI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00048 APELACAO CIVEL N° 0028359-52.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.028359-2/SP
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RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE :  |ANA MARIA ASCENCO MARTINS
ADVOGADO : |SP047870B DIRCEU LEGASPE COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CRISTIANA AYROSA

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [30000428920138260083 1 Vr AGUAI/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0028658-29.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.028658-1/SP

RELATORA : [Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE : |ANTONIA VIEIRA DA SILVA SANTOS
IADVOGADO :|SP230283 LUIZ FERNANDO MINGATI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP218957 FELIPE FIGUEIREDO SOARES
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100010688220158260414 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00050 APELAGCAO CIVEL N° 0029724-44.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.029724-4/SP
RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE : |FERNANDA FERREIRA
IADVOGADO : [SP124741 MARCIA DE OLIVEIRA MARTINS DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [RI156357 GABRIEL MOTTA PINTO COELHO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00031002020118260505 3 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00051 APELACAO CIVEL N° 0034152-69.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.034152-0/SP

RELATORA . JJuiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE : |ANA APARECIDA MORENO
ADVOGADO : [SP049615 VALDIR ANTONIO DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [0S MESMOS
No. ORIG. : [14.00.00296-2 1 Vr BARRA BONITA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil
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00052 APELACAO CIVEL N° 0038319-32.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.0383 19-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP224553 FERNANDO ONO MARTINS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) SEVERINO DOS SANTOS

ADVOGADO SP356494 MAYLA FURLANETI OLIVEIRA
No. ORIG. 00027158520158260326 1 Vr LUCELIA/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0041159-15.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.994041 159-4/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE 'VANDERLEI ANTONIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO SP261638 GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10080561720158260604 2 Vr SUMARE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00054 APELACAO CIVEL N° 0002834-47.2016.4.03.6126/SP

|2016.6l .26.002834-1/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
IAPELANTE MANOEL JORGE FERREIRA LIMA

IADVOGADO SP206893 ARTHUR VALLERINI JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP220257 CARLA SANTOS SANJAD e outro(a)
No. ORIG. 00028344720164036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002247-36.2017.4.03.0000/MS

|2017.03.004002247-9/I\/IS

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

IAGRAVANTE FEDERAL DE SEGUROS S/A em liquidagdo extrajudicial
IADVOGADO RJ132101 JOSEMAR LAURIANO PEREIRA ¢ outro(a)
IAGRAVADO(A) GILDASIO CARLOS DE SOUZA

ADVOGADO MS015177A NELSON GOMES MATTOS JUNIOR e outro(a)
PARTE RE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. 00048566820164036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

Expediente Nro 3883/2018

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008222-27.2008.4.03.6120/SP

|2008.6l .20.008222-0/SP
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RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

IAPELANTE ELZA MAZZARI RODRIGUES

IADVOGADO SP276416 FILIPE DE AQUINO VITALLI ¢ outro(a)

APELANTE Banco Central do Brasil

ADVOGADO SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) Banco do Brasil S/A

IADVOGADO SP195647A JAMIL ANTONIO NICOLAU FILHO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 20 SSJ > SP
No. ORIG. 00082222720084036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0006557-42.2009.4.03.6119/SP

|2009A6l .19.006557-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
IAPELADO(A) TAM TAXI AEREO MARILIA S/A

ADVOGADO SP026461 ROBERTO DE SIQUEIRA CAMPOS ¢ outro(a)

No. ORIG. 00065574220094036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00003 APELAGAO CIVEL N° 0016781-05.2010.4.03.9999/MS

|2010.03A99‘016781-4/1\/[S

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

IAPELANTE BENEVIDES BATISTA

IADVOGADO MS008896 JORGE TALMO DE ARAUJO MORAES

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO GO034208 CAROLINA ARANTES NEUBER LIMA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 07.00.00140-3 2 Vi NOVA ANDRADINA/MS

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004483-57.2010.4.03.6126/SP

|2010.6l .26.004483-6/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE JOSE CARLOS BOSSOLANI
IADVOGADO SP158294 FERNANDO FREDERICO e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 00044835720104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO CIVEL N° 0048578-62.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.048578-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |SEBASTIANA DE SOUZA RODRIGUES (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO : [SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
1 [SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

SP179738 EDSON RICARDO PONTES

SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZ1

SP184512 ULIANE RODRIGUES MILANESI DE MAGALHAES CHAVES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [P1003954 JURACY NUNES SANTOS JUNIOR
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[09.00.00181-2 2 Vr SUMARE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0000087-38.2012.4.03.6103/SP

[ [2012.61.03.000087-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
IAPELANTE : |TEOFILO JOSE DIAS

IADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :[00000873820124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00007 APELAGAO CIVEL N° 0008759-35.2012.4.03.6103/SP

[ [2012.61.03.008759-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

IAPELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : [LUIZ ANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO € outro(a)

No. ORIG. : [00087593520124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0000473-29.2012.4.03.6116/SP

| [2012.61.16.000473-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP236682 ANDRE LUIZ LAMKOWSKI MIGUEL e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICIPIO DE CANDIDO MOTA
IADVOGADO : [SP139962 FABIANO DE ALMEIDA

: [SP114377 ANTONIO MARCOS MARRONI
No. ORIG. :[00004732920124036116 1 Vr ASSIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 14/03/2018

51/1136



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0004223-09.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.004223-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . [IVONE BRAGA incapaz
IADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA e outro(a)
REPRESENTANTE : |MARIA APARECIDA BRAGA
No. ORIG. :[00042230920124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0021441-94.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.021441-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE :  |Departamento Nacional de Inffa Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : |SP095593 ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) :  [PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A
ADVOGADO : |SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS ¢ outro(a)
No. ORIG. :|00214419420134036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00011 APELAGAO CIVEL N° 0002304-06.2013.4.03.6140/SP

[ [2013.61.40.002304-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUCIENE BRITO DE LIMA incapaz
ADVOGADO : [SP165298 EDINILSON DE SOUSA VIEIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : |GERALDINA MARIA DE BRITO
ADVOGADO : [SP165298 EDINILSON DE SOUSA VIEIRA e outro(a)
No. ORIG. :[00023040620134036140 1 Vr MAUA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002550-67.2013.4.03.6183/SP
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[2013.61.83.002550-5/SP

RELATORA Juiza Convocada LETICIA BANKS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ADILSON AMORIM

ADVOGADO SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00025506720134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0016584-11.2014.4.03.9999/SP

|20 14.03.99.016584-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) TAKESHI ODAKA

ADVOGADO SP033376 ANTONIO PEREIRA FILHO

No. ORIG. 00006399320138260444 1 Vr PILAR DO SUL/SP

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002337-62.2014.4.03.6139/SP

[2014.61.39.002337-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) ISABELA CRISTINA RODRIGUES DE OLIVEIRA incapaz
IADVOGADO SP274012 CLAYTON AUGUSTO DE OLIVEIRA MOURA e outro(a)
REPRESENTANTE LEIA CRISTINA GOMES DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP274012 CLAYTON AUGUSTO DE OLIVEIRA MOURA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP

No. ORIG. 00023376220144036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0025065-83.2015.4.03.6100/SP

|201 5.61.00.025065-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE Conselho Regional de Quimica da IV Regiao CRQ4

ADVOGADO SP207022 FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO e outro(a)

APELADO(A) COOPERATIVA DE TRABALHO DE PRODUCAO DE EMBUTIDOS DE VALINHOS COOPEVAL
ADVOGADO SP160927 GESSER GUMIERO PAGNOTA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00250658320154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026612-61.2015.4.03.6100/SP

|20 15.61.00.026612-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE (ODEBRECHT AMBIENTAL S/A

IADVOGADO SP294461A JOAO AGRIPINO MAIA e outro(a)

/APELADO(A) OS MESMOS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00266126120154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0003483-46.2015.4.03.6126/SP

|20 15.61.26.003483-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE MUNICIPIO DE SANTO ANDRE SP

ADVOGADO SP215407B CRISTIANE DALLABONA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO e outro(a)
No. ORIG. 00034834620154036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00018 APELAGCAO CIVEL N° 0004671-68.2015.4.03.6128/SP

[2015.61.28.004671-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) IALESSANDRO DA SILVA DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO SP208917 REGINALDO DIAS DOS SANTOS e outro(a)
REPRESENTANTE JOSEFA MARIA DA SILVA

No. ORIG. 00046716820154036128 2 Vr JUNDIAI/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0010289-84.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A010289—5/SP

RELATOR Desenbargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR RJ137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) GABRIELA DE OLIVEIRA JANUARIO incapaz
ADVOGADO SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
REPRESENTANTE IANA PAULA JANUARIO

ADVOGADO RJ137476 DIMITRIUS GOMES DE SOUZA

No. ORIG. 15.00.00008-4 2 Vr GUARARAPES/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0027743-77.2016.4.03.9999/SP

l |

|2016.03.99.027743»9/SP

[RELATOR

| : |Deselrbargad0rFederal LUIZ STEFANINI

|APELANTE

: |MALV[NA BORTOLOTTI CORTICA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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IADVOGADO : [SP312670 RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[LEONARDO VIEIRA CASSINI
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10049316020158260533 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0032195-33.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.032195-7/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE :  |ANTONIO CARLOS DE SOUSA OLIVEIRA JUNIOR incapaz
IADVOGADO : [SP213975 RENATA DE OLIVEIRA ALMEIDA CONTRI
REPRESENTANTE . |DANIELLE CASSIA LIMA GIUPPONI
IADVOGADO : [SP213975 RENATA DE OLIVEIRA ALMEIDA CONTRI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00069551620138260156 2 Vr CRUZEIRO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00022 APELAGAO CIVEL N° 0002278-97.2016.4.03.6141/SP

[ [2016.61.41.002278-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : |KAREN CRISTINA DA SILVA
IADVOGADO : [SP229409 CRISTIAN STIPANICH e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)
No. ORIG. :[00022789720164036141 1 Vr SAO VICENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00023 APELACAO CIVEL N° 0002197-83.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.002197-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  [NICOLAS MARQUES FERREIRA incapaz
IADVOGADO : [SP259226 MARILIA ZUCCARI BISSACOT COLINO
REPRESENTANTE : [JESSICA CRISTINA SILVA MARQUES

No. ORIG. :[00027594620128260444 1 Vr PILAR DO SUL/SP

00024 APELAGAO CIVEL N° 0004982-18.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.004982-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LULIZ STEFANINI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |[ANTONIO DA SILVA (= ou > de 60 anos)

IADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
No. ORIG. : [14.00.00256-8 1 Vr BARIRI/SP

00025 APELACAO CIVEL N° 0010395-12.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.010395-8/SP

. _ |
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RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[PALOMA CRISTINA AZEVEDO PLACK
ADVOGADO : |SP254335 LUCIANA MARQUES DE ARAUJO
No. ORIG. : [13.00.00099-8 2 Vi TAQUARITINGA/SP
Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 55629/2018

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001069-71.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.001069-0/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : |SP162201 PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal

O acérdao que julgou a apelago decidiu que a compensagao pretendida pelo contribuinte ndo foi homologada pela autoridade tributaria e ndo ha provas nestes autos de que contra essa decisdo tenha sido interposto
qualquer recurso. Assim, ndo foi demonstrada a existéncia de causa de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.

Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

1) ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, pois o acorddo que julgou os embargos de declaragdo niio teria sanado todas as omissdes apontadas pelo recorrente;

ii) aos arts. 151, I1I, 205 e 206 do Codigo Tributario Nacional, porque o crédito tributario estaria com sua exigibilidade suspensdo, ensejando a expedi¢do de CPDEN; e
iil) dissidio jurisprudencial com o decidido no Reexame Necessario n.° 199801000336594.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil
Foram atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nio se verifica a alegada violagdo ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil brasileiro. A omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acorddo que julgou a apelago, sobre teses invocadas
pelo embargante.

O acérdao que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao a ser sanada, tratando-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria ja apreciada, colacionando a jurisprudéncia existente sobre o
tema. Comefeito, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica tratada nos autos foram analisados.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justia firmou-se no sentido do acérddo recorrido, como se depreende dos seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cdigo de Processo Civil que os embargos de declaragiio sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradi¢éo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréneia de fundamentagdo valida. Nao
se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos nio ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1.022 do
novo CPC, pois 0 acordio embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fimdamentou sua conclusio. (...) (EDcIno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS COM APLICAGAO DE MULTA EM VIRTUDE DO
CARATER PROTELATORIO. 1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. De acordo como NCPC, considera-se
omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°, do
NCPC. 3. Nio foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a findamentag@o adotada no acérdao € clara e suficiente para respaldar a conclusdo alcangada quanto a
desergdo do apelo nobre. 4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestacdo de inconformismo ou a rediscussao do julgado. 5. No caso emaprego, verifica-se a oposicdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito
protelatorio, ja que as omissdes apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada. 6. Embargos de declaracéo rejeitados, comaplicagdo de multa em virtude do caréter protelatorio. (EDcl nos EDclno
AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

No que diz respeito a prova da existéncia da causa de suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise
da prova. Tal pretensdo esbarra na vedagio cristalizada na Stmula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Por fim, saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questdo envolver matéria fatica, o recurso especial ndo pode ser admitido com base no dissidio jurisprudencial, in
verbis:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INTERDICAO CUMULADA COM PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA REALIZAGAO DE LAQUEADURA TUBARIA. REVISAO DA CONCLUSAO
ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. APLICAGAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A alteragio
do entendimento adotado pela Corte de origem, que concluiu ndo estarem presentes os requisitos para a realizago da cirurgia de esterilizagdo, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada na via estreita do recurso especial, conforme o dbice previsto no enunciado n. 7 da Stimula deste Tribunal Superior. 2. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razio
da aplicagio do enunciado da Stmula n. 7/STJ, porquanto niio ¢ possivel encontrar similitude fatica entre o aresto combatido e os arestos paradigmuas, uma vez que as suas conclusdes dispares ocorreram nio emrazio de
entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em virtude de findamentagdes baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo. 3. Razdes recursais insuficientes para a revisio do
julgado. 4. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp 1022017/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 25/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
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SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO

CABIMENTO. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO. (...) II - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que a
prova testemunhal néio foi capaz de corroborar o exercicio de atividade rural no periodo pretendido, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢ invidvel em sede de recurso especial, a luz do dbice
contido na Strmula n. 7/STJ. 111 - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com findamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o ébice da Stmula n. 7/STJ
impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagio da similitude fatica entre os julgados confrontados, € necessario o reexame de fatos e provas. (...) (Agint no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra

REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, Dle 23/08/2017)
Por tais findamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004841-40.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.004841-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE SAMUEL DE MELO

ADVOGADO : [SP184108 IVANY DESIDERIO MARINS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00048414020134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.
O inciso 11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tmica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicdo de agravo ao orgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por

ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004841-40.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.004841-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) : |JOSE SAMUEL DE MELO

IADVOGADO : [SP184108 IVANY DESIDERIO MARINS e outro(a)

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00048414020134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.
O inciso I do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, em tnica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposi¢ao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido,

por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmila 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E madmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada".

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
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Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022252-50.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.022252-6/SP

IAGRAVANTE :  |DOW BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA
IADVOGADO : [SP015759 RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA
: [SP206899 BRUNO FAJERSZTAIN
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |UNION CARBIDE DO BRASIL S/A
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. :00339126120114036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acérd@o proferido por orgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de
instrumento. Alega a recorrente, emsumm, violagao aos artigos 489, 805 ¢ 1.022 do NCPC e 7°, 9° e 15 da LEF.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que, na execugdo fiscal originaria, indeferiu pedido de substituigio da penhora consistente em carta de
fianga por seguro garantia judicial

Destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias do caso concreto, bem como findamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Dessa form, ndo se confinde obscuridade, omissao ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademmais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte
Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZAGAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, 1 e I, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questéo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()

(AgInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

De outra parte, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acérddo suficientemente fimdamentado. Destaca-se, por oportuno que fundamentag@o contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia
de findamentag@o, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. V[OLACA~O DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acérdio recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nio quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configurada.

()
(AglInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No mais, cumpre destacar que, da anélise das circunstancias peculiares do caso concreto, consignou o acorddo hostilizado a impossibilidade de substituicdo de penhora sema anuéneia do credor. No mesmo sentido € o
entendimento do E. STJ:

TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. SUBSTITUICAO DOS BENS OFERECIDOS A PENHORA. RECUSA. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. NAO INCIDENCIA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

1. Os embargos de declaragdo somente séo cabiveis para a modificagdo do julgado que se apresentar omisso, contraditorio ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente na decisdo, o que
ndo ocorreu no caso dos autos.

2. E vasta a jurisprudéncia do STJ quanto i possibilidade de o exequente recusar o bem oferecido i penhora.

3. Verificar a aplicagdo do principio da menor onerosidade, em razdo da recusa do bem oferecido a penhora, exige o exame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que atrai a incidéncia da Stmula 7/STJ.
Agravo interno improvido. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 882.751/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 28/06/2016)

Por fim, para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo proposito € inviavel no bojo do recurso especial pelo dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Como nmuito bem salientado no item 3 do precedente destacado acima.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 23 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6688/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004841-40.2013.4.03.6183/SP

\ [ [2013.61.83.004841-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  [JOSE SAMUEL DE MELO

ADVOGADO : |SP184108 IVANY DESIDERIO MARINS ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :00048414020134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo INSS, declaro neste ato prejudicado(s)

esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito em julgado.
Apos, devolvamrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5020735-51.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA

AUTOR: ALPHA CENTAURUS COMERCIAL, IMPORTADORA E EXPORTADORA LT - EPP

Advogado do(a) AUTOR: NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP1807470A

REU: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Fica a parte autora intimada do r. despacho ID 1847261.

Sio Paulo, 12 de margo de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5013829-45.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARA FEDERAL DO JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5013829-45.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARA FEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo do Juizado Especial Civel Federal de Sdo Paulo em face do Juizo da 14 Vara Federal de S&o Paulo, nos autos da agéo de
produgéo antecipada de provas ajuizada por Ricardo Ancede Gribel em desfavor do Banco Central do Brasil — BACEN objetivando a realizagéo de pericia contabil.

Os autos foram inicialmente distribuidos ao Juizo da 142 Vara Civel Federal, tendo este declinado da competéncia haja vista o valor da causa inferior a 60 (sessenta) salarios minimos.

O suscitante afirma que a alta complexidade da prova a ser produzida ndo comporta processamento no ambito do Juizado Especial.

Ha nos autos originarios manifestacéo da parte também no sentido de que a complexidade da prova a ser produzida afasta a competéncia do JEF.

Designei o Juizo suscitante para resolugdo das medidas urgentes.
O Ministério Publico Federal, em parecer, opina pela procedéncia do presente conflito.

E o relato do essencial. Cumpre decidir.
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CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5013829-45.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARA FEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL

VOTO

O suscitante pontua que o autor objetiva a produgdo antecipada de provas, especificamente a prova pericial, de modo a demonstrar a auséncia de culpa nos prejuizos que resultaram na
liquidagédo do Banco Santos, para, com base na prova produzida, buscar reparagéo de danos.

Doravante, excerto da decisdo em que o suscitante declarou-se incompetente para processamento do feito:

Conforme narrado na exordial, trata-se a parte autora de executivo do mercado financeiro, o qual, apds ter exercido a diretoria do Banco Real de S&o Paulo e a administragéo da VISA S/A, assumiu, por indicagdo do Banco Central
do Brasil, a presidéncia do Banco Santos S/A, em 22/09/2004.

Entretanto, decorridos 52 dias sob sua gestéo, a sobredita instituigéo financeira teve sua intervengéo e liquidagéo decretadas pelo Banco Central do Brasil, com fundamento em inquérito administrativo (procedimento n. 05091647-5),
0 que acarretou o ajuizamento, por parte do Ministério Publico do Estado de Séo Paulo, de uma agéo civil de responsabilidade em face do autor e de outros diretores do Banco Santos S/A (00993371-64.2005.8.26.0000 - 2° Vara de
Faléncia e de Recuperagdes Judiciais do Estado de Sao Paulo), a qual culminou na proibigéo de exercicio, em desfavor do postulante, de qualquer atividade na érea financeira, bem como no bloqueio de seus bens.

Diante disso, e considerando o disposto no art. 382, caput, do CPC/15, o autor interpds esta medida objetivando provar os fatos que supostamente demonstrardo a auséncia de sua culpa na causagdo dos prejuizos que resultaram
na liquidagéo do referido Banco Santos S/A para, posteriormente, ingressar com uma ag&o reparatoria em face do Banco Central do Brasil.

Da analise da peticdo inicial, ndo pairam duvidas acerca do intento do autor, o qual, de fato, na qualidade de ex presidente do Banco Santos, requer a produgdo contabil individualizada com
relagdo a si para possivel ajuizamento de agao danos em desfavor do Banco Central do Brasil.

A prova a ser produzida é vasta, de alta complexidade, notadamente ante os fatos a serem apurados e a matéria de fundo, impondo a andlise de documentagéo constante em inquérito
administrativo e na contabilidade do extinto Banco Santos, o que conflita com os principios informadores do Juizado Especial, tais como a informalidade, simplicidade, economia processual.

Inviavel, pois, o processamento do feito perante o Juizado Especial Federal.
Nesse sentido:

CONFLITO DE COMPETENCIA. AGAO REVISIONAL DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. CAUSA COMPLEXA. INCOMPATIBILIDADE COM O JUIZADO ESPECIAL. INCIDENTE IMPROCEDENTE. |. O incidente néo seré
resolvido com base no valor da causa. Il. Além de a efetiva vantagem econémica permanecer uma incégnita - Sabrina Muniz Amirati pede a inclus&o de danos morais, mas néo os quantifica na petigéo inicial, nem na audiéncia de
conciliagdo -, o processo apresenta uma complexidade incompativel com os principios do Juizado Especial. Ill. A autora, para fundamentar o pedido de repetigéo de indébito, menciona a iregularidade de diversos pagamentos:
entrada, despesas de escritura e de tributagéo e reajustes pelo INCC e Tabela Price. Ha impugnagéo expressa de clausulas contratuais e de encargos, no contexto do Sistema Financeiro de Habitagéo. 1V. Os itens do conflito de
interesses exigem um esclarecimento minucioso, forgando a produgdo de prova pericial excedente aos pardmetros do procedimento instituido pela Lei n° 9.099/1995 e Lei n° 10.259/2001. V. Confilito improcedente. Competéncia do
Juizo Federal da 11° Vara de Sé&o Paulo.

(CC 00049158220144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/03/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL. AGAO QUE VERSA SOBRE DIREITOS INDIVIDUAIS. INTERVENGAO JUDICIAL NO PROGRAMA DE ARRENDAMENTO
RESIDENCIAL INSTITUIDA PELA LEI N°. 10.188/2001. IMOVEIS DE PROPRIEDADE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INAPLICABILIDADE DOS PRINCIPIOS INFORMADORES DO JUIZO EXPEDITO. COMPETENCIA DO
JUIZO FEDERAL COMUM. IMPROCEDENCIA. 1. Pedem os autores na agéo originéria a intervengéo judicial no programa de arrendamento residencial, assegurando-lhes o direito de permanecer nos iméveis, determinando & CEF,
ré, que inscreva os mesmos no aludido programa, com o propdsito de formalizar contrato de amendamento residencial, preenchidos os requisitos legais. 2. Os imdveis componentes do fundo do Programa de Amendamento
Residencial séo de propriedade da CEF, apesar de ndo se confundirem com o seu patriménio, nos termos do art. 3° da Lei n°. 10188/2001. 3. A complexidade da questao versada na agdo em dissenso, por demandar produgéo de
provas (pericial e oitiva de testemunhas) ndo permite a observancia dos principios informadores do Juizado Especial, sem que haja prejuizo do trémite do feito. 4. Conflito improcedente.

(CC 00162281120124030000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/10/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. VALOR DA CAUSA. CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA. CORRESPONDENCIA.

COMPLEXIDADE. INCOMPATIBILIDADE COM OS PRINCIPIOS QUE REGEM O JUIZADO ESPECIAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL COMUM. 1. Em exame conflito de competéncia instaurado entre Juizo Federal e
Juizado Especial Federal nos autos de ag&o de revisdo contratual de financiamento firmado sob os auspicios do Sistema Financeiro da Habitaggo, tendo sido atribuido & causa o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais). 2. Coerente a
manifestagdo do Juiz da 3% Vara do Juizado Especial Federal, o suscitante, acerca dos valores em discusséo, extraidos da documentag&o acostada aos autos, no sentido de que o quantum econémico pretendido na demanda
excede aos 60 salarios minimos previstos na Lei 10.259/01. 3. A jurisprudéncia desta Corte é firme no entendimento segundo o qual o valor da causa deve cormesponder ao contetido econémico da demanda. Precedentes. 4. Se o
valor dado a demanda deve guardar pertinéncia com o beneficio econémico pretendido, que, in casu, extrapola o limite legal, tem-se que a demanda reclama, por conseguinte, a dicg&o jurisdicional da Justica Federal Comum. 5.
Ademais, versando a ag&o sobre reviséo de contrato firmado sob o pélio do SFH, por intermédio da qual a parte autora objetiva, entre outros pedidos, o recélculo da prestagéo inicial para a exclusdo do CES e a revisdo das
prestagdes mensais, bem como do saldo devedor, para a aplicagdo do Plano de Equivaléncia Salarial Pleno, afigura-se complexa a agéo proposta, mormente por estar sujeita & produgéo de prova pericial. 6. Entendimento do STJ
no sentido de que é incompativel com os principios que regem os Juizados Especiais a atuagéo destes em causas cujas solugdes sejam de maior complexidade. Precedentes: CC 54.119/RN, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segéo, DJ
29.05.2006; CC 56.786/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Se¢éo, DJ 23.10.2006. 7. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 3° Vara Federal de Londrina/PR, o suscitado. ..EMEN:

(CC 200701666105, JOSE DELGADO - PRIMEIRA SEGAO, DJ DATA:29/10/2007 PG:00173 ..DTPB:.)

Ante o exposto, julgo procedente o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente para o processamento e julgamento do feito o Juizo da 142 Vara Civel Federal de Sao
Paulo.

E o voto

()
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EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. AGAO DE PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS. PROVA CONTABIL PARA APURAGAO DE RESPONSABILIDADE DE DIRIGENTE DO
EXTINTO BANCO SANTOS. PROVA COMPLEXA. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL AFASTADA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Da andlise da petig&o inicial, ndo pairam duvidas acerca do intento do autor, o qual, de fato, na qualidade de ex-presidente do Banco Santos, requer a produg&o contabil individualizada com
relagdo a si para possivel ajuizamento de agao danos em desfavor do Banco Central do Brasil.

2. A prova a ser produzida é vasta, de alta complexidade, notadamente ante os fatos a serem apurados e a matéria de fundo, impondo a andlise de documentagdo constante em inquérito
administrativo e na contabilidade do extinto Banco Santos, o que conflita com os principios informadores do Juizado Especial, tais como a informalidade, simplicidade e economia processual.

3. Inviavel, pois, o processamento do feito perante o Juizado Especial Federal.

4. Conflito negativo de competéncia procedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Seg@o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente para o
processamento e julgamento do feito o Juizo da 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo, nos termos do voto do Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO (Relator), nos termos do relatério e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009792-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4' VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12 VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009792-72.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4' VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS

RELATORIO

O Excelentissimo Senhor D bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Conflito Negativo de Competéneia suscitado pelo 1. Juizo Federal da 4* Vara de Sdo Paulo/SP em face do r. Juizo Federal da 12* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, nos autos da
Agio de rito ordindrio n° 0005255-02.2017.403.6182, ajuizada por VOTORANTIM S/A contra a Unifio Federal, com o objetivo de ver reconhecido o direito a prestagdo de garantia (Apdlice de seguro) vinculada a
futura execugdo fiscal (Processo Administrativo de Crédito n® 16306.000005/2011-07, vinculado ao Processo Administrativo de Débito n® 10880.721.784/2011-60), para afastar as restrigdes impeditivas da expedicdo de
Certiddo de regularidade fiscal.

A ago originria, ajuizada em 06/02/2017, foi distribuida ao r. Juizo Federal da 4* Vara de Sao Paulo/SP, que declinou da competéneia e determinou a remessa dos autos a um dos Juizos do Foro das
Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, sob o findamento de constar do preambulo da inicial o enderegamento ao Juizo Especializado em Execugdes Fiscais.

Redistribuido o feito ao r. Juizo Federal da 12* Vara das Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP, este determinou a emenda da inicial e, posteriormente, ao verificar que o crédito cuja garantia pretendia efetivar
1o se encontrava inscrito em Divida Ativa, declinou da competéncia e determinou o devoluggo dos autos ao r. Juizo Federal da 4* Vara de Sao Paulo/SP.

Com o retorno dos autos, o . Juizo Federal da 4* Vara de Sdo Paulo/SP suscitou o presente conflito. Fundamentou que a prestagdo de garantia ndo pode ser considerada satisfativa, encontrando-se
vinculada a futura Execugdo Fiscal, que considera como agdo principal a ser proposta. Assim, concluiu pela competéncia do Juizo das Execugdes Fiscais, nos termos do artigo 299 do atual Codigo de Processo Civil. Na
mesma decisio, ao final, deferiu a tutela de urgéncia pleiteada.

Designei o 1. Juizo suscitante para, em carater provisorio, resolver as medidas de urgéncia, dispensando as informagdes a serem prestadas pelo r. Juizo suscitado.

Aberta vista a0 Ministério Publico Federal, considerou inexistir justificativa a intervengdo ministerial, manifestando-se pelo prosseguimento do fito.

E o relatério.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009792-72.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4' VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12 VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
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VOTO

O Excelentissimo Senhor D bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Conflito Negativo de Competéneia suscitado pelo . Juizo Federal da 4* Vara de Sdo Paulo/SP em face do r. Juizo Federal da 12* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, nos autos da
Agio de rito ordindrio n® 0005255-02.2017.403.6182, ajuizada por VOTORANTIM S/A contra a Unifio Federal, com o objetivo de ver reconhecido o direito a prestagdo de garantia (Apdlice de seguro) vinculada a
futura execugdo fiscal (Processo Administrativo de Crédito n® 16306.000005/2011-07, vinculado ao Processo Administrativo de Débito n® 10880.721.784/2011-60), para afastar as restrigdes impeditivas da expedicdo de
Certidao de regularidade fiscal

A celeu travada neste conflito cinge-se em saber se a competéncia da Vara Especializada em Execugdes Fiscais abrange ou ndio a agdo de rito ordindrio, destinada a prestagio de garantia vinculada a
futura Execugdo Fiscal, promovida pelo contribuinte com o intuito de possibilitar a expedicdo de Certiddo de regularidade fiscal.

Na antiga sistematica do Cddigo de Processo Civil de 1.973, era comum o contribuinte se valer das agdes cautelares para a prestagdo de caugdo como antecipagdo de garantia a futura execugdo fiscal, a fim
de obter a Certiddo de regularidade Fiscal. Deveras, o Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou orientagéo pela possibilidade de garantia do Juizo de forma antecipada, por via cautelar, ex vi do disposto nos artigos 151
€206 do Codigo Tributério Nacional (EDcl nos EREsp 710.153/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/06/2009, DJe 23/06/2009).

De outra parte, a Corte Superior, no julgamento do REsp n° 1.123.669, representativo de controvérsia, firmou o entendimento pelo carater satisfativo das agdes cautelares de caugdo, como se verifica do
trecho do voto do Exmo. Ministro Luiz FUX (Relator): “4 agdo cautelar de caugdo, que em verdade é tutela satisfativa, col assenta Cale drei na sua introdugdo ao estudo sistemdtico dos ‘roccedimenti
d'urgenza’, mostra-se adequada a tutela de tal direito (pretensdo), seja na forma do art. 826 e seguintes do CPC, seja com base no Poder Geral de Cautela (entre outros, art. 798 do CPC)”.

Anote-se que as agdes cautelares ndo mais encontra previsao no Cddigo de Processo Civil de 2.015, sendo substituidas pelo procedimento de tutela cautelar requerida em carater antecedente, cuja inicial
devera ser posteriormente emendada para a sua conversdo na agdo principal (processo unico).

Deveras, a demanda originria, assim como as antigas agdes cautelares de caugdo, néo atende a interesses pertinentes a efetividade da tutela jurisdicional de futuro executivo fiscal, no qual se busca o
recebimento do crédito tributario. Ao revés, a pretensdo nela deduzida visa apenas suspender a exigbilidade do crédito tributario (mediante a garantia antecipada ), para a expedico de Certiddo da regularidade fiscal

Portanto, apresenta nitido carater satisfativo e ndo mantém necessaria relagdo de dependéncia com o executivo fiscal, visto que pode ou ndo vir a ser intentado, como também pode suceder a propositura de
nova agdo pelo proprio contribuinte, desta vez para a desconstituicdo do crédito tributario, o que, porém, ndo se busca na demanda subjacente.

Nessa toada, ante o carater de autonomia da agdo origindria, de natureza satisfativa, afasta-se a aplicagdo do disposto nos artigos 61 ¢ 299 do Cddigo de Processo Civil de 2.015, pois ndo requer qualquer
outra medida para a conservagio de seus efeitos. Ademmnis, néo se verifica a possibilidade de riscos de decisdes conflitantes na agao origindria e em eventual e futuro executivo fiscal

Destarte, ¢ competente o Juizo Federal Comum para processar e julgar a agdo voltada a garantia de execugio fiscal ndo ajuizada (independente do crédito se encontrar o ndo inscrito em Divida Ativa), para a
obtengdo de Certidao de regularidade fiscal.

Nesse sentido, ¢ o entendimento sedimentado nesta Corte Regional, consoante se verifica dos elucidativos arestos a seguir transcritos:

PROCESSUAL CIVIL. REEXAME N'ECESSA'RIO E RECURSO DE APELAGCAO. AGAO CAUTELAR DE CAUGCAO. COMPETENCIA. VARA CIVEL. SENTENGA ANULADA. RECURSO DE
APELACAO E REEXAME NECESSARIO PROVIDOS.

I 0 das cautelares de caugdo, propostas pelos contribuintes com o

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Regional Federal da 3 Regido é pacifica em reconhecer que a competéncia para o j
intuito de antecipar a penhora e possibilitar a expedicdo da certiddo positiva com efeitos de negativa, é das varas civelis.

2. A agdo cautelar de caugdo, com o intuito de garantir a futura execugdo fiscal, procedendo-se com os efeitos da penhora e possibilitando a expedicdo da certiddo positiva com efeitos de
negativa, constitui-se como agdo autonoma, de natureza satisfativa, o que afasta o quanto dispdem os artigos 108, 109 e 800, do Codigo de Processo Civil de 1973.

3. 4 agdo cautelar de caugdo ndo necessita da propositura da agdo principal para que seus efeitos sejam mantidos e, desta forma, ndo hda risco de decisdes conflitantes em decorréncia do
deferimento da cautela nestas agdes e as decisdes proferidas em sede de execugdo fiscal.
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4. Portanto, os juizos federais especializados em execugdes fiscais sdo incomp paraoj 0 das referidas cautelares de caugdo.

5. Em razdo da r. sentenga ser proferida por juizo incompetente, é de rigor a sua anulagdo.
6. Recurso de apelagdo da Unido e reexame necessdrio providos.

(TRF 3° Regidio, TERCEIRA TURMA, APELREEX - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1572802 - 0036503-35.2007.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS
SANTOS, julgado em 04/08/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/08/2016 )

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO CAUTELAR DE CA UCAO. ANTECIPACAO DE PENHORA EM EXECUGAO FISCAL. NATUREZA SATISFATIVA.
DISTRIBUICAO LIVRE. VARA DE EXECUGOES FISCALS. COMPETENCIA ESPECIALIZADA. INCIDENTE PROCEDENTE.

L A propositura de agéo cautelar de caugdo, para garantir a antecipagdo de penhora a ser efetivada em futura execugdo fiscal, ndo atende a interesses relacionados a efetividade da tutela
Jurisdicional.

1. Como ocupa uma posicdo nitidamente contrdria a propria eficiéncia do processo destinado ao recebimento do crédito tributdrio, a requerente objetiva satisfazer pretensdes individuais:
suspensdo da exigibilidade do direito e certiddo de regularidade fiscal.

1. A autonomia da caugdo nessas circunstancias compromete o papel acessorio, instr [ tradicionall conferido as medidas cautelares e inviabiliza a distribuigdo ao juizo em que se
processard a execugdo fiscal (artigo 253, 1, do Codigo de Processo Civil).

1V. A agdo cautelar deve ser distribuida livremente, sem que a matéria nela discutida integre a competéncia especializada das varas de execugoes fiscais.
V. Procedente o conflito de competéncia.

(TRF 3 Regido, PRIMEIRA SEGAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 14586 - 0025034-35.2012.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em
21/02/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2013 )

Na mesm esteira, trago julgado desta Egrégia Segunda Se¢éo, de minha lavra:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA 21° VARA DE SAO PAUILO E JUIZO FEDERAL DA 11° VARA DAS EXECUGOES FISCAIS DE SAO PAULO.
CAUTELAR ANTEDEDENTE DE PRESTACAO DE GARANTIA (CAUGCAO) PARA ANTECIPACAO DA PENHORA E EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE
NEGATIVA. CARATER SATISFATIVO. INEXISTENCIA DE DECISOES CONFLITANTES COM EVENTUAL EXECUTIVO FISCAL. AFASTADA A COMPETENCIA DA VARA
ESPECIALIZADA EM EXECUGOES FISCAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. Cinge-se o conflito em saber se a competéncia da Vara Especializada em Execugdes Fiscais abrange a agdo cautelar de prestagéo de garantia (caugdo), promovida pelo contribuinte com o
intuito de antecipar a penhora e possibilitar a expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa.

1I. A medida cautelar subjacente apresenta nitido carcdter satisfativo e ndo mantém necessdria relagdo de dependéncia com o executivo fiscal, visto que este pode ou ndo vir a ser intentado,
como também pode suceder a propositura de agdo principal pelo préprio contribuinte para a desconstitui¢do do crédito tributdrio.

1II. Néo ha riscos de decisoes conflitantes na demanda cautelar e aquelas eventualmente proferidas em sede de execugao fiscal.
1V. A agdo cautelar origindria deve ser distribuida liviemente ao Juizo Federal Comum, pois ndo se inclui no ambito estrito da competéncia das Varas Especializadas em Execugdes Fiscais.
V. Conflito negativo de competéncia improcedente.

(TRF3, Segunda Segdo, Conflito de Competéncia n® 0016863-50.2016.4.03.0000/SP, Rel. Des. Fed. Marcelo Saraiva, julgado em 07/03/2017).

Destaco também decisdes monocréticas desta Egrégia Segunda: CC 2016.03.00.017101-8, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, julgamento em 17/03/2017; CC
2016.03.00.0219113-1/SP, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgamento em 24/04/2017.

Esclareco ndo desconhecer o Provimento CJF3R n° 25, de 12/09/2017, o qual atribui as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais competéncia para processar e julgar as “as agdes e tutelas tendentes,
exclusivamente, a antecipagdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no Juizo civel, agdo voltada a discussédo do crédito fiscal” (art. 1°, III).

Todavia, coaduno como entendimento ja sufragado por esta Egrégia Segunda Segdo pela competéncia do Juizo Federal Comum para processar e julgar as agdes voltadas a garantia de futura execugdo fiscal,
como fimde obter Certiddo de regularidade fiscal, notadamente porque nfo se destina a discussao do crédito fiscal
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A par das consideragdes tecidas, ¢ medida de rigor a improcedéncia do conflito.
Isto posto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia, para declarar competente o r. Juizo Federal da 4* Vara de Sao Paulo/SP (Juizo suscitante).
E o voto.

EMENTA

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETIEZNCIA Juizo COMUM E JUIZO DAS EXECUGOES FISCAIS, AMBOS DE SAO PAULO. AGAO DE RITO ORDINANRIO. PRESTAGCAO DE
GARANTIA DE FUTURA EXECUCAO, PARA A EXPEDICAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. CARATER SATISFATIVO. INEXISTENCIA DE RISCO DE DECISOES CONFLITANTES
COM EVENTUAL EXECUTIVO FISCAL. AFASTADA A COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE.

L. Cinge-se o conflito em saber se a competéncia da Vara Especializada em Execugdes Fiscais abrange ou niio a agdo de rito ordindrio, destinada a prestagdo de garantia vinculada a futura Execugao Fiscal, promovida pelo
contribuinte com o intuito de possibilitar a expedigao de Certiddo de regularidade fiscal.

11. A agio origindria apresenta nitido carater satisfativo e nio mantém necessaria relagdo de dependéncia com o executivo fiscal, visto que pode ou no vir a ser intentado, como também pode suceder a propositura de nova
agdo pelo proprio contribuinte, desta vez para a desconstituicio do crédito tributario, o que, porém, nio se busca na demanda subjacente.

IIL. Ante o carater de autonomia da agdo originaria, de natureza satisfativa, afasta-se a aplicagdo do disposto nos arts. 61 e 299 do NCPC, pois nfo requer qualquer outra medida para a conservagéo de seus efeitos.
Ademais, ndo se verifica a possibilidade de riscos de decisdes conflitantes na agao origindria e em eventual e futuro executivo fiscal.

1V. Competente o Juizo Federal Comum

V. Conflito negativo de competéncia improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Seg@o, por maioria, decidiu julgar improcedente o conflito negativo de competéncia, para declarar competente o r. Juizo Federal da 4* Vara
de Sdo Paulo/SP (Juizo suscitante), nos termos do voto do Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator), no que foi acompanhado pelo Juiz Federal Convocado FERREIRA DA ROCHA e pelos

Desembargadores Federais DIVA MALERBI, CECILIA MARCONDES, CONSUELO YOSHIDA, NELTON SANTOS, ANTONIO CEDENHO ¢ MONICA NOBRE, vencidos os Desembargadores Federais

MAIRAN MAIA e NELTON DOS SANTOS, que julgavam procedente o conflito de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018605-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE AUTORA: SP TRADE COMERCIAL, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME
Advogado do(a) PARTE AUTORA: LUIZ AUGUSTO DINIZ ALONSO - SP274338
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4 VARA FEDERAL

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018605-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 2 VARA FEDERAL DO JEF
PARTE AUTORA: SP TRADE COMERCIAL, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME
Advogado do(a) PARTE AUTORA: LUIZ AUGUSTO DINIZ ALONSO - SP274338
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4' VARA FEDERAL

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O Excelentissimo Senhor D bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):
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Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizado Especial Federal de Campinas/SP em face do r. Juizo Federal da 4" Vara de Campinas/SP, nos autos da agao anulatdria n” 0000958~
91.2014.4.03.6105, ajuizada por STRADE COMERCIAL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. contra a Unifio Federal (Fazenda Nacional), objetivando a declaragéo de nulidade de ntimagdo realizada nos autos
de Processo Administrativo Fiscal, o qual foi julgado procedente, coma aplicagio da pena de perdimento de mercadorias.

Na inicial do processo origindrio, sustentou a autora, pessoa juridica de direito privado, que teve contra si lavrado o Termo de Inicio de Procedimento Especial pela Alfindega do Aeroporto Internacional de
Viracopos (Campinas), dando ensejo ao Processo Administrativo Fiscal n® 19482.000.006/2008-03, julgado procedente, coma aplicagdo da pena de perdimento das mercadorias importadas (art. 23, par. ., do Decreto
n° 1.455/76), ante o decreto de revelia pela niio apresentacdo da defesa administrativa no prazo legal. Consignou que os autos do Processo Administrativo foram encaminhados a0 Ministério Piblico Federal, originando a
Acio Penal n° 0010151-43.2008.403.6105 (Inquérito Policial n°> 9-1070/2008), em tramite na 9" Vara Federal em Campinas/SP, por suposto crime tipificado no artigo 299 do Cddigo Penal. Ao final, requereu a nulidade
da intimagao no Processo Administrativo, sob o fndamento de ter sido realizada emnome de suposto representante da empresa sem poderes para tanto, reabrindo-se o prazo para a apresentago de defesa administrativa.

Distribuido o feito primitivo ao 1. Juizo Federal da 4* Vara de Campinas/SP, este declinou da competéncia em favor do Juizado Especial de Campinas. Fundamentou cuidar de a¢do anulatéria de ato

administrativo de natureza fiscal, movida presumidamente por empresa de pequeno porte (consoante entendeu da documentagdo ofertada), cujo valor atribuido a causa ¢ inferior a sessenta salarios minimos. Opostos
embargos de declaragéo pela autora, foram rejeitados.

Encaminhados os autos ao r. Juizado Especial Civel Federal de Campinas/SP, considerou que o ato administrativo pugnado nfio tem natureza previdencidria ou de langamento fiscal, diante da imposigao de
pena de multa e perdimento de bens. Assim, suscitou o presente conflito, a teor do disposto no inciso III do artigo 3° da Lein® 10.259/2001.

Designei o r. Juizo suscitante para, em caréter provisorio, resolver as medidas de urgéneia (art. 955, do CPC).

Foram prestadas pelo r. Juizo suscitado.

Aberta vista a0 Ministério Péblico Federal, a Exma. Sra. Procuradora Regional da Republica, Dra. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI, entendeu pela inexisténcia de justificativa para a
intervencao ministerial, manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018605-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE AUTORA: SP TRADE COMERCIAL, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME
Advogado do(a) PARTE AUTORA: LUIZ AUGUSTO DINIZ ALONSO - SP274338
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4 VARA FEDERAL

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VOTO

O Excelentissimo Senhor D bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizado Especial Federal de Campinas/SP em face do r. Juizo Federal da 4" Vara de Campinas/SP, nos autos da agdo anulatria n” 0000958~
91.2014.4.03.6105, ajuizada por STRADE COMERCIAL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. contra a Unifio Federal (Fazenda Nacional), objetivando a declaragéo de nulidade de ntimag@o realizada nos autos
de Processo Administrativo Fiscal, o qual foi julgado procedente, coma aplicagio da pena de perdimento de mercadorias.

A priori, reconheco a competéncia desta Egrégia Corte Regional para apreciar o incidente.
O Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do RE n° 590.409/RJ, de relatoria do Ministro Ricardo Lewandowski, realizado na sessdo de 26/08/2009 (DJe 28/10/2009),

emregime de repercussdo geral, reconheceu a conpeténeia dos Tribunais Regionais Federais para dirimir conflito de competéncia entre Juizados Especiais e Juizo de primeiro grau da Justica Federal da mesma Subsegdo
Judiciaria, cujo acorddo transcrevo:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL E JUIZO FEDERAL DE PRIMEIRA INSTANCIA, PERTENCENTES A MESMA SECAO JUDICIARIA. JULGAMENTO
AFETO AO RESPECTIVO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. JULGAMENTO PELO ST.J. INADMISSIBILIDADE. RE CONHECIDO E PROVIDO.

1. A questao central do presente recurso extraordindrio consiste em saber a que drgao jurisdicional cabe dirimir conflitos de competéncia entre um Juizado Especial e um Juizo de primeiro grau,
se ao respectivo Tribunal Regional Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga.

11 - A competéncia STJ para julgar conflitos dessa natureza circunscreve-se aqueles em que estdo envolvidos tribunais distintos ou juizes vinculados a tribunais diversos (art. 105, I, d, da CF).

1l - Os juizes de primeira instancia, tal como aqueles que integram os Juizados Especiais estéo vinculados ao respectivo Tribunal Regional Federal, ao qual cabe dirimir os conflitos de
competéncia que surjam entre eles.

1V - Recurso extraordindrio conhecido e provido.

Esta ¢ a orientagdo também firmada no Colendo Superior Tribunal de Justiga, que restou cristalizada na Stmmula n° 428: "Compete ao Tribunal Regional Federal decidir os conflitos de competéncia entre
Juizado especial federal e juizo federal da mesma subsegdo judicidria”.

Feita essa consideraciio, passo a apreciar o conflito.

AlLein® 10.259/2001, que disciplina a instituigio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, estabelece no artigo 3°, caput, a competéncia dos Juizados Especiais para processar
e julgar as causas até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos:

Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentengas.

Nio obstante, a referida legislagao especifica excetua da competéncia dos Juizados as causas elencadas no rol do § 1° do seu artigo 3°, dentre as quais est4 inserida as agdes para anulagio ou cancelamento
de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal (inc. 11I), cujo dispositivo ora transcrevo:
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Art. 30(...)
§ 1o Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos II, 1ll e XI, da Constituigdo Federal as a¢des de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por
improbidade administrativa e as de las sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

I - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes puiblicas federais;

1l - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de lancamento fiscal;

1V - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

Portanto, as demandas voltadas a anulagio de ato administrativo federal, que nfio possui natureza previdenciaria ou de lancamento fiscal, independentemente do valor atribuido a causa, ndo se insere na
competéneia do Juizado Especial Federal, ante o dbice legal estatuido no inciso 111, do § 1°, do artigo 3° da Lein® 10.259/2001.

In casu, pretende a autora, na agdo anulatoria origindria, a declaragdo de nulidade da intimagdio no Processo Administrativo, o qual foi julgado procedente, com a aplicagdo da pena de perdimento de
mercadorias, ou seja, busca, de forma reflexa, o cancelamento da penalidade que lhe foi imposta. Assim, depreende-se nfo deter o ato impugnado natureza previdencidria ou de langamento fiscal, restando afastada a
competéneia do Juizado Especial Federal, ex vi do disposto no artigo 3°, § 1°, inciso III, da Lein® 10.259/2001.

Nesse sentido, cito precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ANULATORIA DE MULTA DE TRANSITO. INCOMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3° § I° Ill, DA LEI N.
10259/01. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL COMUM. PRECEDENTE.

1. E entendimento pacifico deste Tribunal que os juizados especiais federais ndo tém competéncia para processar e julgar; a teor do que disciplina o art. 3°_§ 1°_ Il da Lei n. 10259/2001, as
causas em que se discute "anulacdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de lancamento fiscal”.

2. As agdes que visam a anulagdo ou o cancelamento de multa de transito lavrada pela Policia Rodovidria Federal incluem-se na hipétese de excluséo do art. 3° § 1° III, da Lei n. 10259/2001,
portanto, o Juizado Especial Federal é incompetente para processar e julgd-las.

3. Precedente: CC 48022/GO, Rel. Min. Pecanha Martins, Rel.

placorddo Min. Castro Meira, DJ de 12/06/2006.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 1 Vara Federal de Resende, Se¢do Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro, o suscitante.

(CC 80.381/RJ, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/08/2007, DJ 03/09/2007, p. 113) - Destaquei

Nessa linha de exegese, esta Egrégia Segunda Segdo, apreciando quaestio analoga, por ocasido do julgamento do conflito negativo de competéncia n® 2016.03.00.021368-2/SP, de relatoria do Exmo.
Desembargador Federal Fabio Prieto, adotou compreensio pela incompeténcia dos Juizados Especiais Federais Civeis para agdo visando a libragio e restituigio de veiculos apreendidos, por meio de Auto de Apresentagdo
e Apreensdo (cancelamento de penalidade). Confira-se:

CONFLITO DE COMPETENCIA - JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - PRETENSAO DE ANULAGAO DE ATO ADMINISTRATIVO.

1. O eventual acolhimento dos pedidos da autora nédo implicaria a desconstitui¢do de atos de natureza previdencidria, nem de atos de langamento fiscal (artigo 3°, § 1°, inciso 1ll, da Lei Federal
n?10.259/2001).

2. Competéncia do Juizo Federal.

3. Conflito negativo procedente.

(TRF da 3 Regido, CC 2016.03.0021368-2, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, SEGUNDA SECAO, julgado em 07/09/2007)

Além disso, mesmo que restasse vencido esse findamento, temos que a Lein® 10.259/2001, a qual disciplina a instituicdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, dispde sobre
a legitimidade das partes no artigo 6°, incisos I e 11, in verbis:

Art. 6°. Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:

1— como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n®9.317. de 5 de dezembro de 1996;

1 — como rés, a Unido, autarquias, fundagoes e empresas puiblicas federais. (Destaquei)

Destarte, a legitimidade para demandar nos Juizados Especiais Federais Civeis como autora ¢ restrita as pessoas fisicas e as microempresas (ME) e empresas de pequeno porte (EPP), ex vi do disposto no
inciso I, do artigo 6°, da Lein® 10.259/2001.

Assinalo que a Lein® 9.317/1996 (citada no inc. I, do art. 6°, da Lein® 10.259/01) foi revogada, a partir de 1°/07/2007, pela Lei Complementar n°® 123, de 14/12/2006 (art. 89), que passou a disciplinar as
microempresas e as empresas de pequeno porte.

Nesse contexto, ¢ forgoso para o deslinde deste conflito de competéncia verificar se a empresa autora da agio origindria enquadra-se numa dessas categorias de pessoas juridicas (ME ou EPP).

Alegislagdo em vigor exige que as expressdes “Microempresas” ou “Empresa de Pequeno Porte”, ou as suas respectivas abreviagdes “ME” ¢ “EPP”, sejam acrescentadas a firmm ou denominagdo da pessoa
juridica, no termos do artigo 72 da Lei Complementar n° 123/2006.

Art. 72. As microempresas e as empresas de pequeno porte, nos termos da legislagdo civil, acrescentardo a sua firma ou denominagdo as expressoes ““Microempresa” ou “Empresa de Pequeno
Porte”, ou suas respectivas abreviagdes, “ME” ou “EPP”, conforme o caso, sendo facultativa a inclusdo do objeto da sociedade.

Na espécie, a denominagiio da parte autora da agdo subjacente STRADE COMERCIAL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., por si s6, ja sugere ndo tratar de microempresa ou de empresa de
pequeno porte. Tampouco se verifica dos autos que ela se enquadra em uma dessas categorias (ME e EPP), que niio se presume a vista do balizamento legal. Dessa form, nio esta legitimada a atuar como parte autora nos
Juizados Especiais Federais Civeis (art. 6°, I, da Lein® 10.259/01).

A propésito do tema, destaco julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZ FEDERAL E JUIZ FEDERAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA PARA
DIRIMIR O CONFLITO. AGAO ORDINARIA MOVIDA PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO QUE NAO SE ENQUADRA COMO MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO
PORTE.

Omissis

2. A hipotese dos autos refere-se a a¢do ordindria proposta pela Locadora Brasal Ltda, pessoa juridica que ndo se enquadra nas hipoteses de microempresa e empresa de pequeno porte, razdo

pela qual ndo estd legitimada a atuar como parte autora nos juizados especiais federais civeis, diante da restricdo de natureza subjetiva contida no art. 6°da Lei 10.259/2001.

3. Assim, em que pese o valor atribuido a causa ser da al¢ada dos juizados especiais federais, a presente lide, ajuizada por empresa que ndo se inclui no rol de pessoas juridicas autorizadas a
figurar no pélo ativo perante aquela vara especializada, deve ser processada e julgada Juizo Comum Federal. Precedentes da Primeira Se¢do: CC 98729 / RJ, rel. Ministro Castro Meira, DJe
8/6/2009; CC 86452 / SE, rel. Ministro Luiz Fux, DJe 15/12/2008.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 15 Vara da Segdo Judicidria do Distrito Federal, o suscitado.

(CC 94.985/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/08/2009, DJe 04/09/2009)

Outro ndo ¢ o entendimento adotado nesta Egrégia Corte Regional, consoante se observa dos arestos abaixo colacionados:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL COMUM. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C.

INDENIZAGAO MOVIDA POR PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO QUE NAO SE ENQUADRA COMO MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE. LEI 9317/96. LC
123/2006. LIMITAGAO SUBJETIVA. ARTIGO 6° DA LEI 10259/2001. COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITADO. INCIDENTE PROCEDENTE. INCOMPETENIA DO JEF

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel em Campinas/SP face ao Juizo Federal da 4 Vara de Campinas/SP, nos autos de agdo por obrigagéo de fazer
c.c. indenizagdo por danos morais proposta por CGW Incorporadora e Construtora Ltda contra Caixa Econdmica Federal.
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2. Néo obrigatoriedade da intervengdo ministerial nos conflitos de competéncia, exceto naqueles em que haja interesse puiblico ou social, interesse de incapaz e nos litigios coletivos pela posse de
terra rural ou urbana, a teor do disposto no artigo 951, pardgrafo vimico, CPC/2015, situagdes que ndo se enquadram na hipotese dos autos.

3. Nos termos da Siimula 428/STJ, compete ao TRF decidir os conflitos de competéncia entre Juizado Especial Federal e Juizo Federal da mesma Segdo Judicidria.

4. O caso dos autos refere-se a acdo de obrigacdo de fazer c.c. inde do proposta por pessoa juridica que ndo se dra nas hipo de microemy e de pequeno porte, assim
definidas pela Lei n. 9.317/96, razdo pela qual ndo esta legitimada a atuar como parte autora no JEF, diante da restricdo de natureza subjetiva contida no art. 6° da Lei n. 10.259/2001,
independentemente do valor da causa. Precedentes.

4. Conflito procedente para declarar a competéncia do Juizo Federal da 4° Vara de Campinas, o suscitado.

(TRF 3° Regido, PRIMEIRA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 20565 - 0009206-57.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em
01/09/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/09/2016 ) - Destaquei

CONFLITO DE COMPENTENCIA ENTRE O JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E O JUIZO FEDERAL. EMPRESA DE PEQUENO PORTE. INCISO I DO ARTIGO 6° DA LEI N° 10.259/01.

- Esta corte é competente para apreciar o incidente, consoante decidido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 590.409/RJ, publicado em 29.10.09, em regime de repercussio
geral, no sentido de que os conflitos entre juizes de primeira instancia e aqueles que integram os Juizados Especiais devem ser dirimidos pelo respectivo Tribunal Regional Federal e ndo pelo
STJ.

- Conflito de competéncia entre o Juizado Federal em Campinas, suscitante, e o Juizo Federal da 6° Vara naquela cidade, suscitado, em agdo declaratoria de inexisténcia de fato gerador
cumulada com anulatoria de débito fiscal proposta por QOWE Construgdes e Montagens EIRELI contra a Unido Federal e a Prefeitura Municipal em Campinas.

- O cerne do conflito cinge-se ao enquadramento ou ndo da autora da de la origindria como empresa de pequeno porte, porquanto interfere di na cc éncia do Juizado Especial
Federal, ex vi do inciso I do artigo 6°da Lei n®10.259/01.

- A acdo foi proposta em 07 de outubro de 2014. Evidencia-se da documentacdo acostada e do esclarecimento prestado pela parte que. a época, a autora jd ndo mais se enquadrava entre
aqueles legitimados pelo inciso I do artigo 6°da Lei n° 10.259/01 a litigarem perante o Juizado Especial Federal, porquanto ndo mais se drava como de porte. Exsurge,
oIS, inequivoca a cc éncia do suscitado.

- Conflito julgado procedente para declarar a competéncia o Juizo Federal da 6 Vara em Campinas.

(TRF 3° Regido, SEGUNDA SEGCAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 20278 - 0027843-90.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, julgado em
07/06/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/06/2016 ) - Destaquei

Assim, em que pese o valor atribuido a causa seja inferior a sessenta salarios minimos, a lide origindria nfio se enquadra na competéncia dos Juizados Especiais Federais, nos termos da Lei n® 10.259/2001,
quer porque ndo ¢ voltada a anulagio de ato administrativo federal de natureza previdencidria ou de lancamento fiscal (art. 3°, § 1°, III); quer porque a empresa autora ndo se inclui no rol de pessoas juridicas legitimadas a
figurar no polo ativo nos Juizados (art. 6°, incs. I e II).

Isto posto, julgo procedente o conflito negativo de competéncia, a fimde declarar conpetente o r. Juizo Federal da 4" Vara de Campinas/SP (Juizo suscitado) para processar e julgar a agdo originaria.

E o voto.

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL COMUM, AMBOS DE CAMPINAS/SP. ANULACAO DE PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL COM PENA DE PERDIMENTO DE MERCADORIAS. LEI N° 10.259/2001. COMPETENCIA DESTA CORTE PARA DIRIMIR O INCIDENTE. RE N. 590.409/RJ, EM REGIME DE REPERCUSSAO
GERAL. SUMULA N. 428/STJ. NAO CONFIGURADA A NATUREZA DO ATO IMPUGNADO COMO PREVIDENCIARIA OU DE LANGCAMENTO FISCAL (ART. 3, § 1°, IIT). ACAO AJUIZADA POR

PESSOA JURIDICA QUE NAO SE ENQUADRA COMO MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE (ART. 6°, T). COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL COMUM. CONFLITO
PROCEDENTE.

1. Competente esta Corte Regional para dirimir o conflito de competéncia instaurado entre JEF e Juizo de primeiro grau da Justica Federal da mesma Subseg@o Judicidria. Nesse sentido: RE n° 590.409/RJ, em regime de
repercussdo geral, e a Stmmula n® 428/STJ.

11 Pretende a autora, na agdo anulatoria origindria, a declara¢éo de nulidade da ntimagio no Processo Administrativo, o qual foi julgado procedente, coma aplicagéo da pena de perdimento de mercadorias, ou seja, busca,
de forma reflexa, o cancelamento da penalidade que Ihe foi imposta.

III. O ato impugnado nio detém natureza previdenciaria ou de langamento fiscal, restando afastada a competéncia do Juizado Especial Federal, ex vi do art. 3°, § 1°, 111, da Lein® 10.259/01.

1V. A legitimidade para demandar nos Juizados Especiais Federais Civeis como autora ¢ restrita as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte (art. 6°, I, da Lei 10.259/01). A denominago da autora
(consta a sigla LTDA.), por si s0, ja sugere no tratar de microempresa ou de empresa de pequeno porte. Tampouco se verifica dos autos que ela se enquadra em uma dessas categorias (ME e EPP), que no se presume a
vista do balizamento legal. Dessa formm, néo esta legitimada a atuar como parte autora nos Juizados Especiais Federais Civeis.

V. Competéncia do Juizo Federal Comum.

VL. Conflito negativo de competéncia procedente.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Sego, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia, a fim de declarar competente o r. Juizo Federal da 4*

Vara de Campinas/SP (Juizo suscitado) para processar e julgar a agdo originaria, nos termos do voto do Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator), nos termos do relatorio € voto  que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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(CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021847-55.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 3' VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
SUSCITADO: COMARCA DEITAQUAQUECETUBA/SP - ANEXO FISCAL

PARTE RE: MARIA SILVIA RODRIGUES

(CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021847-55.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 3* VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SUSCITADO: COMARCA DE ITAQUAQUECETUBA/SP - ANEXO FISCAL
PARTE RE: MARIA SILVIA RODRIGUES

RELATORIO

O Excelentissimo Senhor Di bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP em face do r. Juizo de Direito do Setor de Anexo Fiscal (SAF) de Itaquaquecetuba/SP, nos autos
de Carta Precatoria n® 0002688-27.2016.4.03.6119, extraida de Execugdo Fiscal n° 0001612-16.2013.4.03.6137 movida pelo Conselho Regional de Farmvcia do Estado de Séo Paulo, em trdmite na 1* Vara Federal
de Andradina/SP.

Distribuida inicialmente a Carta Precatria ao r. Juizo de Direito do Setor de Anexo Fiscal (SAF) de Itaquaquecetuba/SP, este declinou da competéncia e determinou a sua remessa ao r. Juizo Federal da 3*
Vara de Guarulhos/SP, com findamento na revogagio da competéncia delegada entdo estabelecida na Lein® 5.010/1966, por forga da Lein® 13.043/2014 (arts. 75 e 114, IX).

Recebida a Carta Precatoria, o . Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP suscitou o presente conflito perante o Colendo Superior Tribunal de Justica, sob o findamento de néo haver extensdo da
revogagio da competéncia delegada aos atos deprecados pelos Juizos Federais, comportando recusa tio somente nas hipoteses previstas no artigo 209 do Cédigo de Processo Civil de 2.015.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, ao receber originariamente o conflito e verificando cuidar de incidente instaurado entre Juiz Federal e Juiz Estadual investido em jurisdi¢do federal, entendeu aplicavel,
na espécie, a Sumula 11° 03 daquela Corte, que fixa a competéncia dos Tribunais Regionais Federal, da respectiva Regido. Desta forma, por r. decisio monocrética, reconheceu a incompeténcia daquela Colenda Corte
Superior ¢ determinou a remessa dos autos a este Egrégio Tribunal Regional.

Com o transito em julgado do r. decisum da Corte Especial, ocorrido em 06/11/2017, vieram os autos a este Egrégio Tribunal, sendo distribuidos a minha relatoria. Na ocasifio, designei o Juizo suscitante
para, em carater provisorio, resolver as medidas de urgéncia (art. 955, do NCPC), tendo dispensadas as informagdes do r. Juizo suscitado.

Aberta vista a0 Ministério Piblico Federal, o Exmo. Sr. Procurador Regional da Reptblica, Dr. PAULO EDUARDO BUENO, entendeu niio ser o caso de intervengdo ministerial no feito, nos termos do
artigo 178 do Cddigo de Processo Civil de 2.015.

E o relatério.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021847-55.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 3' VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SUSCITADO: COMARCA DE ITAQUAQUECETUBA/SP - ANEXO FISCAL
PARTE RE: MARIA SILVIA RODRIGUES

VOTO

O Excelentissimo Senhor D bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP em face do . Juizo de Direito do Setor de Anexo Fiscal (SAF) de Itaquaquecetuba/SP,  nos autos
de Carta Precatéria n® 0002688-27.2016.4.03.6119, extraida de Execugdo Fiscal n° 0001612-16.2013.4.03.6137 movida pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo, em trimite na 1* Vara Federal
de Andradina/SP.

ial reafirmo a competéncia desta Corte para apreciar o incidente, a teor da Stmula n° 03, do Colendo Superior Tribunal, cujo verbete enuncia: "Compete ao Tribunal Regional Federal
dirimir conflito de competéncia verificado, na respectiva regido, entre Juiz Federal e Juiz Estadual investido de jurisdicdo federal”.

Ademais, esta quaestio ja restou decidida pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, em definitivo, quando apreciou, originariamente, o presente incidente, oportunidade em que fixou a competéncia desta
Corte Regional para o seu processamento e julgamento, cujo r. decisum transitou em julgado, ndo comportando, assim, mais discussdes.

Feitas essas ponderacdes, passo ao exame do incidente.

O cemme do conflito cinge-se & competéncia ou ndo do Juizo de Direito, imbuido de competéncia delegada, para o cumprimento da Carta Precatoria, extraida de Execugdo Fiscal movida pelo Conselho
Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo, autarquia federal, perante a Justica Federal.

A propositura de execugio fiscal pela Unifio e suas autarquias perante o Juizo de Direito da Comarca do domicilio do devedor, quando esta ndo ¢é sede de Vara da Justiga Federal, encontra amparo legal no
§ 3° do artigo 9° da Constituicdo Federal e no inciso I do artigo 15 da Lein® 5.010/1966. Para melhor ilustragdo, apresento os citados artigos, in verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
)
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§ 3¢ Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre
que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei poderd permitir que outras causas sejam bém proc las e julgadas na justica dual. - CR/88

Art. 15. Nas Comarcas no interior onde ndo funcionar Vara Federal (artigo 12), os Juizes Estaduais sdio competentes para processar e julgar:

1 - os executivos fiscais da Unido e de suas autarquias, ajuizados contra devedores nas respectivas Comarcas; (revogado pela Lei n® 13.043, de 2014) - Lei n° 5.010/1966

A respeito do temm, 0 Colendo Superior Tribuna de Justica, no REsp n° 1.146.194/SC, sob a sistemitica dos recursos representativos de controvérsia, julgado em 14/08/2013, firmou entendimento no
sentido de que, na hipdtese de inobservancia do inciso I do artigo 15 da Lein® 5.010/1966, o Juiz Federal poderia declinar, de oficio, da competéncia, ndo estando sujeita a Stmula n° 33 daquela Corte, cujo enunciado
estabelece: "4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".

Nesse contexto, vé-se que a Corte Especial erigiu a norma legal a competéncia absoluta, ainda que fixada pelo critério territorial (domicilio do executado), de natureza relativa, tendo levado em consideragdo
a sua finalidade precipua de facilitar tanto a defesa do devedor quanto o aparelhamento da execugdo fiscal. Confira-se a ementa do julgado:

PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA. EXECUGCAO FISCAL.
A execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor, quando esta néo for sede de vara da justica federal.

A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser observada, ndo estd sujeita ao enunciado da Siimula n° 33 do Superior
Tribunal de Justica.

A norma legal visa facilitar tanto a defesa do devedor quanto o aparelhamento da execugdo, que assim ndo fica, via de regra, sujeita a cumprimento de atos por cartas precatorias.
Recurso especial conhecido, mas desprovido.

(REsp 1146194/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acorddo Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe 25/10/2013)

Coma edicdo da Lein® 13.043, de 13/11/2014, houve a revogagédo do inciso I do artigo 15 da Lei n® 5.010/1966 (art. 114, IX). Todavia, a novel legislagio ressalvou, expressamente, no seu artigo 75, a
competéneia delegada quanto as execugdes fiscais ajuizadas na Justica Estadual antes da sua vigéncia (data da publicagdo — 14/11/2014). Veja-se:

Art. 75. A revogagdo do inciso I do art. 15 da Lei n® 5.010, de 30 de maio de 1966, constante do inciso IX do art. 114 desta Lei, ndo alcanga as execugoes fiscais da Unido e de suas autarquias e
dagoes publicas ajuizadas na Justica Estadual antes da vigéncia desta Lei. (destaquei)

Assim, a regra de delegacio de competéncia federal, prevista no inciso I do artigo 15 da Lei n® 5.010/1966, encontra-se em plena operatividade no tocante as demandas executivas fiscais promovidas no
Juizo Estadual antes da vigéncia da Lei n° 13.043/2014 (14/11/2014), com arrimo no seu artigo 75. De outra parte, no mais subsiste quanto as execugdes fiscais ajuizadas a partir da vigéncia da novel legislagio (Lei n®
13.043/2014).

Nessa esteira, ¢ a orienta¢io fimmada no Colendo Superior Tribunal de Justiga, cujos seguintes arestos ora destaco:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. COMPETENCIA. DOMICILIO DO DEVEDOR DECLINAGCAO DE OFICIO.
LEGALIDADE. MATERIA FIRMADA NO JULGAMENTO DO RESP 1.146.194/SC, SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ACAO EXECUTIVA AJUIZADA ANTES DA
REVOGACAO DO INCISO 1 DO ART. 15 DA LEI 5.010/66, PELA LEI 13.043/2014. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

Omissis

1V, Recentemente, em caso andlogo, a Segunda Turma desta Corte, ratificou tal posicionamento, destacando que, "ao tempo da distribui¢do da agdo executiva a competéncia para o seu
processamento e julgamento era considerada absoluta, passivel de declinacdo ‘ex officio’ e orientado pelo critério do domicilio do devedor; dai por que a eventual revogagdo da norma legal que
amparava essa compreensdo ndo afeta processos instaurados antes da vigéncia da novel legislagdo. Inteligéncia do art. 87 do CPC" (STJ, AgRg no REsp 1.528.913/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/08/2015).

Omissis

) i)

VI. Agravo Regi | improvido.

(AgRg no REsp 1497417/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 10/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. COMPETENCIA. DOMICILIO DO DEVEDOR. RESP 1.146.194/SC, JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. ACAO EXECUTIVA AJUIZADA ANTES DA REVOGACAO DO INCISO 1 DO ART. 15 DA LEI 5.010/66, PELA LEI 13.043/2014. AGRAVO IMPROVIDO.

1. No julgamento do REsp 1.146.194/SC, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), a Primeira Se¢do assentou o entendimento no sentido de que a competéncia para julgar a
execugdo fiscal, na forma do art. 15, I, da Lei 5.010/66, quando proposta pela Unido e suas autarquias, é do Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor; quando esta ndo for sede de
vara da Justi¢a Federal.

2. Quando da distribui¢do da agdo executiva a competéncia para o proc 0 e jul era considerada absoluta, passivel de declinagdo "ex officio" e orientado pelo critério do
domicilio do devedor. Eventual revogagdo da norma legal que amparava essa compreensdo ndo afeta processos instaurados antes da vigéncia da novel legislagdo. Inteligéncia do art. 87 do
CPC. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no REsp 1528913/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Todavia, a cessagdo da delegagdo de competéncia federal, promovida pela Lei n° 13.043/2014, com a revogacdo do inciso I do artigo 15 da Lei n° 5.010/1966, abrange apenas o julgamento e
processamento dos feitos executivos fiscais, néo se estendendo ao mero cumprimento de atos, como da carta precatoria.
O atual Codigo de Processo Civil, inclusive, disciplina a delegago de competéncia, ao Juizo Estadual, do cumprimento da carta precatria, no paragrafo tmnico do artigo 237. Veja-se:

Art. 237. Serd expedida carta precatoria:
()

Paragrafo unico. Se o ato relativo ao processo em curso na justia federal ou em tribunal superior houver de ser praticado em local onde ndo haja vara federal, a carta podera ser dirigida ao
Juizo estadual da respectiva comarca.

Por pertinente, anoto que o Cddigo de Processo Civil de 1.973 ja estabelecia no artigo 1.213 que: “As cartas precatdrias, citatdrias, probatdrias, executorias e cautelares, expedidas pela Justica
Federal, poderdo ser cumpridas nas comarcas do interior pela Justi¢a Estadual”.

In casu, o municipio de Itaquaquecetuba, muito embora abrangido pela jurisdicdo da Subsegdo de Guarulhos (Juizo Suscitante), nio ¢ sede de Vara Federal, o que permite a delegagdo de competéncia
federal para o cumprimento da carta precatéria, com fulcro no artigo 1.213 da antiga Lei Adjetiva Civil, bem como encontra respaldo no paragrafo tmico do artigo 237 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Neste diapasdo, ndo se encontrando a recusa do r. Juizo Estadual inserida nas hipoteses estabelecidas no artigo 267 do novel Codigo de Processo Civil, correspondente ao artigo 209 do Codigo de
Processo Civil de 1.973, néio ha que se falar na impossibilidade de delegacio da competéncia federal. A propdsito, seguem os citados dispositivos legais:

Art. 267. O juiz recusard cumprimento da carta ou arbitral, devolvendo-a com decisdo motivada quanto:
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1 — a carta ndo estiver revestida dos requisitos legais;
11— faltar ao juiz competéncia em razdo da matéria ou de hierarquia;

Il - o juiz tiver diivida acerca de sua autenticidade.

Art. 209. Ojuiz recusard cumprimento a carta precatoria, devolvendo-a com despacho motivado:
1 - quando ndo tiver revestida dos requisitos legais;
11 - quando carecer de competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia;

I - quando tiver duvida cerca da sua autenticidade.

Na esteira do entendimento ora adotado, seguemarestos do Colendo Superior Tribunal de Justica:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PENAL. CUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA EXPEDIDA PELA JUSTICA FEDERAL. COMARCA QUE NAO E SEDE DE VARA
FEDERAL. ARTS. 209 E 1.213 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1 - O entendimento da jurisprudéncia desta Corte é pacifico no sentido de que as cartas precatorias expedidas pela Justica Federal, nos termos do art. 1.213 do CPC, deverdo ser cumpridas
pela Justica Estadual, sempre que a comarca ndo for sede de vara federal, somente admitindo-se a recusa por parte do Juizo deprecado, a fim de garantir celeridade processual e reduzir
despesas e onus as partes. Somente se admite a recusa por parte do Juizo deprecado quando evidenciada uma das hipéteses do art. 209 do CPC, o que ndo ocorre no caso.

11 - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da 1 Vara Criminal de Conceigdo do Araguaia-PA, o suscitado.

(CC 127.561/PA, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SEGAO, Jjulgado em 11/03/2015, DJe 20/03/2015)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL. JUSTICA ESTADUAL. CUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA EXPEDIDA PELA JUSTICA FEDERAL PELA
JUSTICA ESTADUAL. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 1.213 DO CPC AO PROCESSO PENAL. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1. Nos termos do art. 1.213 do Codigo de Processo Civil e do art. 42 da Lei n. 5.010/1966, o cumprimento das cartas precatorias expedidas pela Justica Federal pode ser feito, nas comarcas
situadas no interior, pela Justica estadual. A regra é aplicada por analogia, ao processo penal, nos termos do art. 3°do Cédigo de Processo Penal.

2. No caso vertente, a carta precatdria foi expedida a Justica estadual para citagdo do acusado, em comarca do interior; que ndo era sede da Justica Federal. Assim, for¢oso reconhecer a
competéncia da Justica lual.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da Vara Crime de Camamu/BA, ora suscitado.

(CC 131.298/BA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/12/2013, DJe 17/12/2013)

Dessarte, ndo vislumbro amparo legal a afastar a competéncia delegada federal da Justica Estadual para o cumprimento do ato deprecado.
Nesse sentido, destaco julgados desta Egrégia Segunda Segdo:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CARTA PRECATORIA EM EXECUGAO FISCAL. RECUSA DE CUMPRIMENTO PELO JUIZO ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE.
MUNICIPIO QUE NAO E SEDE DE VARA FEDERAL. CONFLITO PROCEDENTE.

- Conflito negativo de competéncia entre o Juizo Federal da 3“ Vara em Guarulhos/SP, suscitante, e o Juizo de Direito do Servigo Anexo Fiscal em Itaquaquecetuba/SP, suscitado, em sede de

carta precatdria expedida pela 13 Vara Federal das Execugdes Fiscais em Sdo Paulo, para o fim de que fosse penhorado um imével no perimetro urbano de Itaquaquecetuba.

- Cinge-se a controvérsia ao alcance da revogagdo do artigo 15 da Lei n° 5.010/66 pela Lei n° 13.043/14, no caso de carta precatdria expedida por Juizo Federal para o do Estado, que este
ultimo entende que retirou sua competéncia para o processamento, ao passo que o primeiro pensa que se aplica o artigo 209 do CPC/1973.

- Em precedente idéntico, esta Se¢do concluiu na ocasido que o artigo 209 do codex processual de 1973 (atual artigo 267, com mesma redagdo) ndo estabelece a recusa de cumprimento da
precatdria na situagdo dos autos. Ademais, consignou-se que a Lei n° 13.043/14 cessou a delegagdo de competéncia federal para o processamento de executivos fiscais, que ndo se confunde com
o simples cumprimento de atos. Ressaltou-se, por fim, a previsdo do pardgrafo unico do artigo 237 do cddigo vigente.

- Por fim, cabe aduzir a fundamentagéo o que dispde o artigo 42 da Lei n® 5010/66, que ndo foi revogado pela Lei n° 13.043/14 e estd em pleno vigor. Precedente do STJ.

- Conflito de competéncia procedente.

(TRF 3° Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 20475 - 0006752-07.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, julgado em
04/10/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/10/2016)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CARTA PRECATORIA EM EXEC UGCAO FISCAL. RECUSA DE CUMPRIMENTO PELO JUIZO ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE.
MUNICIPIO QUE NAO E SEDE DE VARA FEDERAL. CONFLITO PROCEDENTE.

1. O Cédigo de Processo Civil néo descuidou em tratar da possibilidade de delegagdo, ao juizo dual, do cumprimento de carta precatdria, ex vi artigo 237, pardgrafo unico.

2. Muito embora o municipio de ltaquaquecetuba esteja abrangido pela jurisdigdo da subse¢do de Guarulhos, ndo é sede de vara federal. Nédo havendo vara federal no local, plenamente possivel
0 uso da faculdade prevista no artigo 237, paragrafo inico, do Codigo de Processo Civil.

3. Este raciocinio, ade coaduna perfeil com as disposigdes legais insertas na Lei 13.043/2014. A cessac¢do da delegacdo de competéncia federal abrange o julgamento e
processamento de feitos executivos fiscais, o que ndo se estende ao mero cumprimento de atos.

4. A recusa, inclusive, sequer se se insere dentre as legalmente previstas (artigo 267, 1, Il e Ill, do Codigo de Processo Civil).

5. Conflito de competéncia procedente.

(TRF 3“ Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPET] ENCIA - 20374 - 0002544-77.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, Julgado em
02/08/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/08/2016)

Isto posto, julgo procedente o conflito negativo de competéneia, a fim de declarar competente o r. Juizo de Direito do Setor de Anexo Fiscal (SAF) de Itaquaquecetuba (Juizo suscitado) para o
cumprimento da Carta Precatria.

E o voto.

EMENTA

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DE GUARULHOS E JUIZO DE DIREITO DE ITAQUAQUECETUBA. COMPETENCIA DELEGADA. CUMPRIMENTO
DE CARTA PRECATORIA EM EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA DESTE TRIBUNAL PARA O INCIDENTE. SUMULA N° 03 DO STJ. COMARCA QUE NAO E SEDE DE VARA FEDERAL.
POSSIBILIDADE DE DELEGACAO DE COMPETENCIA FEDERAL. ARTS. 237 DO CPC/2015 E ART. 1.213 DO CPC/73. NAO VERIFICADAS AS HIPOTESES A AUTORIZAR A RECUSA NO
CUMPRIMENTO DE CARTA PRECATORIA. ARTS. 267 DO CPC/15 E ART. 209 DO CPC/73. COMPETENCIA DO JUIZO ESTADUAL NA COMPETENCIA DELEGADA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Reafirmo a competéncia desta Corte para apreciar o incidente, a teor da Stmula n° 03 do C. STJ. Ademnis, esta quaestio ja restou decidida pelo C. STJ, em definitivo, quando apreciou, orignariamente, o presente
incidente, oportunidade em que fixou a competéncia deste E. Tribunal, cujo r. decisum transitou em julgado.

1L O cerne do conflito cinge-se a competéncia ou ndo do Juizo de Direito, imbuido de conpeténcia delegada, para o cumprimento da Carta Precatoria, extraida de Execugéo Fiscal movida pelo Conselho Regional de
Farmicia do Estado de Sao Paulo, autarquia federal, perante a Justica Federal

III. A cessagdo da delegagdo de competéncia federal, promovida pela Lei n® 13.043/14, com a revogagdo do inc. I do art. 15, da Lei n° 5.010/66, abrange apenas o julgamento e processamento dos feitos executivos
fiscais, ndo se estendendo ao mero cumprimento de atos, como da carta precatdria.

IV. O municipio de Itaquaquecetuba, muito embora abrangido pela jurisdicdo da Subsegdo de Guarulhos (Juizo Suscitante), ndo ¢ sede de Vara Federal, o que permite a delegagdo de competéncia federal para o
cumprimento da carta precatoria, com fulero no art. 1.213 do CPC/73, bem como encontra respaldo no par. tn. do art. 237 do NCPC.
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V. Nio se encontrando a recusa do r. Juizo Estadual inserida nas hipdteses estabelecidas no art. 267 do NCPC, correspondente ao art. 209 do CPC/73, nfo ha que se falar na impossibilidade de delegagdo da competéncia
federal

VL Competente o Juizo de Direito imbuido de competéncia delegada.

VILI. Conflito negativo de competéncia procedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acinm indicadas, a Segunda Secéo, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia, a fim de declarar competente o 1. Juizo de Direito do
Setor de Anexo Fiscal (SAF) de Itaquaquecetuba (Juizo suscitado) para o cumprimento da Carta Precatoria, nos termos do voto do Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator), nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5017989-16.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO

AUTOR: DEBORA SEHN BRANCO DE ASSUNCAO

Advogado do(a) AUTOR: AYRES ANTUNES BEZERRA - SP273986
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos

Ante as alegagdes apresentadas pelo INSS em sua contestago, intime-se a parte autora para que junte aos autos copia de sua
manifestacdo de concordancia em relacdo aos calculos ofertados pela autarquia previdenciaria (fls. 237/238 dos autos originais), bem como
esclareca se no periodo de 11/2012 a 12/2013 recebeu valores advindos de beneficio de auxilio-doenga concedido por for¢a de tutela
antecipada.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sio Paulo, 9 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006117-04.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 30 - JUIZ FEDERAL CONVOCADO OTAVIO PORT
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: RONALDO PERRUCCI
Advogado do(a) REU: RONALDO ALVES VITALE PERRUCCI - SP188606

DESPACHO

Impugnagéo ao valor da causa, arguida em preliminar de contestagio, nos termos do art. 293 do CPC/2015.

Sustenta o impugnante que o autor deu valor infimo a causa, deixando de observar o proveito econémico almejado, em contrariedade ao disposto no art. 292 do CPC/2015. Alega que o valor incontroverso, conforme autos
da execugio emandamento, ¢ de R$ 399.963,20 (trezentos e noventa e nove mil, novecentos e sessenta e trés reais e vinte centavos), “sendo evidente que o proveito econémico buscado pelo INSS é esse”.

Em réplica, o INSS afirma que o legislador no fixou critérios para a atribuigdo do valor da causa em agdo rescisoria, de modo que ¢ correto fixa-lo, por estimativa, em R$ 1.000,00 (mil reais). Ainda que assim no fosse,
diz que o valor da causa na ago origindria, corrigido monetariamente, resultaria em R$ 223.610,14 (duzentos e vinte e trés mil, seiscentos e dez reais e catorze centavos), ndo devendo prevalecer aquele apontado pelo
impugnante.

Assiste razio ao réw/impugnante.

Dispde o art. 291 do CPC/2015 que “a toda causa serd atribuido valor certo, ainda que ndo tenha conteiido econémico imediatamente aferivel”.

Ainda que o Codigo nio tenha se referido expressamente as agdes rescisorias, a jurisprudéncia ja consolidada do STJ ¢ no sentido de que, nessas demandas, via de regra, o valor da causa deve corresponder ao da agdo
subjacente, monetariamente corrigido. Demonstrada a discrepéncia entre tal montante e o potencial beneficio econdmico a ser obtido coma decisdo a ser rescindida, ¢ possivel cogitar-se de outro valor. Se houver quantia
apurada em fase de cumprimento de sentenga, essa corresponderia ao proveito buscado.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PE TICAO. IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA. AGAO RESCISORIA. BENEFICIO ECONOMICO. LIQUIDACAO
POR CALCULOS.

1. Ovalor da causa em agdo rescisoria, em regra, deve corresponder ao da agdo origindria, corrigido monetariamente.
2. No entanto, na hipdtese de discrepancia entre o valor da causa origindria e o beneficio economico obtido, deve prevalecer este iiltimo.
3. No caso, o feito principal jd se encontra na fase cumprimento de sentenga, tendo sido realizado liquidagdo por calculo para aferir o valor da causa.

(AgRgno AREsp 612727/PI, 2014/0293449-2, Min. Paulo de Tarso Sanseverino, STJ - 3* Turmma, DJe 13/04/2015)
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. BENEFICIO ECONOMICO PRETENDIDO. AJUSTE. 1. Esta Corte tem o entendimento de que, em regra, o valor
atribuido a causa na agdo rescisoria deve corresponder ao da agdo origindria, corrigido monetariamente, sendo certo que, havendo discrepdncia entre o valor perseguido na agdo origindria e o beneficio
econdémico a ser auferido com a procedéncia do pedido rescisorio, a regra deve ser ressalvada. 2. Hipdtese em que o valor atribuido ao feito rescisorio foi R$ 30.000,00 (trinta mil reais), enquanto a pretensdo
nele deduzida é desconstituir acérddo proferido nos autos da agdo ordindria promovida pelo ora recorrente com o escopo de perceber a remuneragéo de Presidente da Companhia Estadual de Distribuigéo de
Energia Elétrica - CEEE desde a data do seu afastamento até a data em que completar 70 anos ou desde o afastamento, ocorrido em 20/10/1992, até a decisdo absolutoria, proferida em 26/01/1997, mais o
montante alusivo aos danos morais. 3. Dissondncia entre o valor atribuido a presente agdo rescisoria e o real beneficio patrimonial pleiteado, notadamente levando-se em conta a planilha apresentada pela
empresa impugnante, cujo montante mais se aproxima do proveito econémico postulado no feito rescisério (R$ 682.365,74). 4. Agravo interno desprovido.

(AIIMPVCAR- agravo interno na impugnagao ao valor da causa em agdo rescisoria 201202456696, Min. Gurgel de Faria, STJ — Primeira Sego, DJE: 30/06/2017)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO - IMPUGNAGCAO AO VALOR DA CAUSA - ACAO RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA AUTORA-IMPUGNADA. 1. O valor da causa em agdo resciséria deve corresponder ao da agdo origindria, corrigido monetariamente, e na hipétese de discrepancia entre o valor da causa
origindria e o beneficio econdmico buscado na rescisoria, este ultimo deve prevalecer. Precedentes 2. Se o valor da condenagdo foi determinado na condenagdo ou apurado em liquidagdo na lide origindria,
esse valor equivale ao do beneficio econdmico buscado na resciséria. Precedentes. Incidéncia da Sumula 83/STJ. 3. Agravo interno desprovido.

(AINTAG - agravo interno no agravo de instrumento 201100580046, Min. Marco Buzzi, STJ — Quarta Turma, DJE: 23/05/2017)

No caso, conforme documentos que instruem a presente, o valor referido pelo impugnante — R$ 399.963,20 (trezentos e noventa e nove mil, novecentos e sessenta e trés reais e vinte centavos) — corresponde ao
apresentado pela autarquia em impugnagdo a execugdo, nos autos da demanda origindria. Em sua pega, o INSS informa o ajuizamento desta agéo, deixando consignado que, caso acolhido o pedido na rescisoria, “nada
serd devido ao autor”.

Assim, quer me parecer que o valor apontado em impugnagio a execugio ¢ o que equivale ao proveito econdmico almejado na presente agdo.

Nos termos do artigo 292, § 3°, do CPC/2015, acolho a impugnaciio ao valor da causa para arbitrar a esta agao rescisoria o valor de R$ 399.963,20 (trezentos e noventa e nove mil, novecentos e sessenta e trés reais e
vinte centavos).

2. Peticdo do autor e documentos (Id 1631242 e 1631260): manifeste-se o INSS.
3. Digamas partes se tém provas a produzr, justificando-as.

Intimen-se.

Séo Paulo, 8 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024631-05.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO

AUTOR: RAFAEL LUIS FAUSTINO, MARCIA HELENA DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP1398550A
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP1398550A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos.
Acolho a preliminar suscitada pelo INSS, consistente na alegacdo de litisconsorcio necessario.

Com efeito, os legitimados passivos na agdo rescisoria devem coincidir, via de regra, com os sujeitos que figuraram como parte no
processo originario.

No caso vertente, a Sra. Carmen Lucia Xavier Faustino foi devidamente citada nos autos subjacentes (id 1524142), tendo figurado
regularmente no polo passivo da agéo.

De outra parte, ndo obstante a entdo corré tenha sido revel, bem como a r. decisdo rescindenda a tenha excluido do rol de dependentes
do segurado instituidor, cumpre esclarecer que eventual acolhimento do pleito rescisério, com a fixagéo do termo inicial a contar da data do
obito, no valor integral, implicaria pagamento a cargo do INSS superior a 100% do valor do beneficio, dado que a Sra. Carmen Lucia
Xavier Faustino recebeu o beneficio de pensdo por morte em comento, na cota de 1/3, pelo menos, entre a data do 6bito (18.12.2008) e a
data da cita¢do (03.04.2009).

Assim sendo, a formagdo desse novo titulo judicial ensejaria, em tese, pedido de ressarcimento pelo INSS em relagdo aos valores
recebidos pela corré, evidenciando, assim, seu interesse pela presente demanda.

Diante do exposto, promova a parte autora requerimento para a citagdo da Sra. Carmen Lucia Xavier Faustino, no prazo de 10 (dez)
dias, na forma prevista no art. 115, paragrafo unico, do CPC.

Intimem-se.

Sio Paulo, 9 de marco de 2018.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5002918-37.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU/SP - 2* VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: EDVALDO TARDIVO

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE BAURU/SP - JEF
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DESPACHO

Designo o juizo suscitado para resolver as medidas urgentes, nos termos do art. 955 do Cédigo de Processo Civil.
Oficie-se.

Intime-se.

Sio Paulo, 5 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002251-85.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: NORMA BATISTA DE SENNA

Advogados do(a) REU: GEORGE STRAUS BATISTA DE SENNA - SP280552, CARLOS EDUARDO BEARARE - SP237990

DESPACHO

Estando o processo em ordem e nfo havendo nulidades a sanar, dou o feito por saneado.
Nao havendo mais provas a serem produzidas, abra-se vista dos autos a parte autora e, sucessivamente, a parte ré, pelo prazo legal de 10 (dez) dias, para oferecimento das respectivas razdes finais.

Intimen-se.

Séo Paulo, 6 de marcgo de 2018.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5014822-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR: MARIA DEFATIMA DONATO

Advogado do(a) AUTOR: CASSIA REGINA APARECIDA VILLA - SP179387
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de ac@o rescisoria proposta por Maria de Fatima Donato visando a desconstituir o v. julgado que negou provimento ao agravo regimental ¢ manteve a decisdo do relator
que, ao reformar a sentenga, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por invalidez.

Em sintese, sustenta ter o julgado rescindendo ofendido a coisa julgada, violado a lei e incorrido em erro de fato, ao ndo lhe deferir o beneficio de aposentadoria por invalidez, ja
que preenche os requisitos legalmente exigidos para a concessdo do beneficio.

Pretende a rescisdo do acorddo e, em consequéncia, nova apreciagdo do pedido originario, para julga-lo procedente. Pede antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, para obter
o pagamento imediato do beneficio.

O beneficio de justica gratuita foi deferido e a apreciagio da tutela antecipada foi postergada para apds a vinda da contestagdo.

Citado, o réu apresentou contestagdo, em que alega, preliminarmente, a inépcia da inicial e a incidéncia da Simula 343 do STF, bem como impugna o valor da causa. No mérito,
sustenta a inexisténcia da alegada violagdo de lei e do erro de fato, porquanto a incapacidade preexistente a refiliagdo do segurado ao sistema previdenciario ndo autoriza a concessdo de
beneficio previdenciario por incapacidade. Requer, ainda, caso acolhida a pretensdo, que o termo inicial do beneficio seja a data da citagdo desta rescisoria, a observancia da prescri¢do
quinquenal, a compensagdo dos valores recebidos administrativamente e a aplicagdo da Lei n. 11.960/09 (indexador TR) até a véspera de 25.03.2015, fixando-se, apos a referida data o
indexador IPCA-E.

Réplica apresentada.
E o relatério.
1) A questdo relativa a incidéncia da Simula 343 do STF confunde-se com o mérito.

Todavia, no tocante ao inciso 1V do artigo 966 do CPC, a peti¢éo inicial ¢, de fato, inepta, por estarem ausentes a causa de pedir e o pedido, pois o autor ndo mencionou no que
consistia a ofensa a coisa julgada.

Com relago aos demais incisos indicados (V e VIII), apesar de a pega inaugural ndo primar pelo rigor técnico, com esforgo interpretativo, dela é possivel extrair a causa de pedir e
os respectivos pedidos de desconstitui¢do do julgado hostilizado. Tanto assim o €, que foi perfeitamente possivel ao réu contestar o pedido.

2) Sobre a impugnagéo ao valor da causa, razdo assiste a parte ré.
Consoante o artigo 291 do CPC, a toda causa deve-se atribuir valor certo. E ndo ¢é diferente em termos de agdo rescisoria (artigo 968 do CPC).

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que, em regra, o valor da causa nas agdes rescisorias ha de ser o mesmo da agéo originaria, monetariamente
corrigido, desde que ndo haja discrepancia entre o valor da causa origindria e o beneficio econdmico obtido.
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"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA. ACAO RESCISORIA.
BENEFICIO ECONOMICO. LIQUIDAGAO POR CALCULOS.

1. O valor da causa em ag¢do resciséria, em regra, deve corresponder ao da a¢do origindria, corrigido monetariamente.

2. No entanto, na hipotese de discrepdncia entre o valor da causa origindria e o beneficio econdmico obtido, deve prevalecer este iiltimo.

3. No caso, o feito principal ja se encontra na fase cumprimento de sentenga, tendo sido realizado liquidagao por cdlculo para aferir o valor da causa.”

(3°T, AgRg no AREsp 612727/PI, 2014/0293449-2, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j. 07/04/2015, DJe 13/04/2015)

"IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA. ACAO RESCISORIA. BENEFICIO ECONOMICO PRETENDIDO. ADEQUACAO.

1. O valor da agdo rescisoria deve corresponder ao da a¢do origindria, monetariamente corrigido.

2. No entanto, havendo manifesta incompatibilidade entre o valor atribuido a agdo origindria e o beneficio econdmico pretendido na rescisoria, deve prevalecer este ultimo."
(2 Se¢do, Pet 4543 / GO - PETICAO - 2006/0053507-1, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 22/11/2006, DJ 03/05/2007, pdg. 216).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. VALOR DA CAUSA. IMPUGNAGAO.

1- O valor da causa nas agdes rescisorias deve ser igual ao que foi atribuido a agdo origindria, sempre atualizado monetariamente, exceto se hd comprovagdo de que o
beneficio econdmico pretendido pelo autor esta em descompasso com o valor atribuido a causa.

1I. Na hipdtese, o agravante ndo demonstrou efetivamente que o valor das diferengas de gratificagdes seriam efetivamente aqueles apontados na planilha de calculo que
instruiu a inicial da impugnagdo ao valor da causa.

Agravo regimental desprovido.”

(3¢ Segdo, AgRg na Pet 4430 / CE - AGRAVO REGIMENTAL NA PET]CAO - 2005/0212623-9, Rel. Min. Felix Fischer, j. 11/10/2006, - Data da Publicagdo: 30/10/2006, p.

236, RSTJ - vol. 206, p. 365)

No caso, a autora atribuiu a esta a¢do rescisoria, ajuizada em 17/8/2017, o mesmo valor de R$ 1.000,00 (um mil reais) que havia atribuido a agdo subjacente.

Esse valor estd em desacordo com o entendimento firmado no e. STJ, devendo prevalecer, portanto, o valor da causa tal como indicado pelo réu - R$ 1.405,34 (um mil
quatrocentos e cinco reais e trinta e quatro centavos) -, o qual corresponde ao valor atribuido a causa na agéo subjacente (2012), devidamente atualizado monetariamente até a data do
ajuizamento desta agdo.

Dessa forma, com fulcro no artigo 292, § 3°, do NCPC, acolho a impugnacio ao valor da causa para arbitrar a esta agdo o valor de R$ 1.405,34 (um mil quatrocentos e cinco
reais e trinta e quatro centavos)

3) Passo a apreciar o pedido de tutela provisoria.

No mesmo sentido do que ja dispunha o artigo 489 do CPC/1973, o pedido de tutela provisoria ¢ admitido em sede de ag@o rescisoria, nos termos do artigo 969 do CPC vigente:
"A propositura de agdo rescisoria ndo impede o cumprimento da decisdo rescindenda, ressalvada a concessdo de tutela proviséria.”

Numa analise perfunctoria, ndo antevejo elementos que evidenciem a probabilidade do direito a justificar o deferimento da tutela proviséria pretendida.
Com efeito, ndo ¢ dado afirmar, desde ja, que o julgado rescindendo teria violado literal disposi¢do de lei ou incorrido em erro de fato.

O julgado hostilizado manteve a decisdo monocratica do relator que deu provimento a apelagdo da autarquia, por considerar possivel extrair do conjunto probatoério dos autos a
preexisténcia da incapacidade da autora quando, em 03/03/2011, sem que ainda tivesse completado o periodo de caréncia necessario, voltou a contribuir para o INSS ja portadora dos
males que a incapacitaram. Foi destacado que a incapacidade preexistente afasta o direito ao beneficio pleiteado.

Com efeito, aparentemente, a v. decisdo rescindenda, fundada no principio do livre convencimento motivado, entregou a prestagdo jurisdicional de acordo com uma das solugdes
possiveis para a situagdo fatica apresentada, a luz da legislagdo de regéncia, procedendo a devida analise do conjunto probatorio.

De outro lado, ndo restou demonstrada a manifesta violagdo da norma juridica, pois ausente nos documentos médicos anexados a agdo subjacente a comprovagdo do agravamento
dos males incapacitantes, de forma a afastar a restrigdo imposta pelo § 2° do art. 42 da Lein. 8.213/91.

Assim, neste momento, em homenagem ao principio da seguranca juridica, entendo deva ser mantida a decisdo hostilizada.

Diante do exposto, extingo o feito, sem resolu¢fio de mérito, nos termos do art. 485, IV ¢/c o § 3° do CPC, quanto ao pedido de rescisio do julgado amparado no art. 966,
IV do CPC. Quanto aos demais incisos, rejeito a preliminar. No mais, acolho a impugnacio ao valor da causa ¢ indefiro o pedido de concessio da tutela proviséria de
urgéncia.

2) Ademais, por se tratar de matéria unicamente de direito e por estarem presentes todos os elementos necessarios ao exame da agdo rescisoria, despicienda a produgdo de outras
provas e a abertura de vista as partes para razdes finais.

Intimem-se.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sio Paulo, 12 de margo de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002862-72.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO GERIBELLO PERRONE JUNIOR - SP158582

REU: ANTONIO CARDOSO PINTO

Advogados do(a) REU: PRISCILA FERNANDES RELA - SP247831, AGNALDO LUIS FERNANDES - SP112438

DESPACHO

Dé-se vista, sucessivamente, a parte autora e ao réu para a apresentagdo das razdes finais, pelo prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 973, caput do Cdodigo de Processo
Civil, ¢/c o art. 199 do Regimento Interno desta C. Corte.

Int.

Sio Paulo, 21 de dezembro de 2017.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004390-73.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: COMARC