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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 50/2018 — Sao Paulo, quinta-feira, 15 de marco de 2018

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000373

ACORDAO -6

0053643-98.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024141

RECORRENTE: JOAO ANTONIO MARTINS DE OLIVEIRA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS LOPES
CONSALTER)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst
Menezes.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).

0003165-24.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024139
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO VIEIRA DE MORAES (SP113875 - SILVIA HELENA MACHUCA FUNES)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré e dar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Caio Moysés de
Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).
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0002995-88.2016.4.03.6342 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024193
RECORRENTE: CLAUDIO GOMES ANTAS (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Lin Pei Jeng, Claudia Hilst Menezes e Caio
Moysés de Lima.

Sao Paulo, 09 de margo de 2018.

0003140-74.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024144
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA FILHO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, deixar de exercer o juizo de retratacdo, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes.
Sao Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0000885-94.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024050
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DA SILVA GOMES (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO DE SENTENCA. CONFIRMACAO PELO ART. 46 DA LEI N° 9.099/95. RECURSO DO REU
IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, confirmando a
sentenga por seus proprios fundamentos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais
Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).

0007808-73.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024195

RECORRENTE: MARCELO HOURNEAUX PENTEADO (SP204892 - ANDREIA KELLY CASAGRANDE, SP167571 - REGIS
ALESSANDRO ROMANO, SP175688 - VIVIANE DE ALENCAR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.

Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Lin Pei Jeng, Claudia Hilst Menezes e Caio Moysés de Lima.

Sao Paulo, 09 de margo de 2018.

0003111-24.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301024051
RECORRENTE: JOSEFA DA SILVA PEREIRA (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. NECESSARIA COMPROVACAO DA
INCAPACIDADE PERMANENTE OU TEMPORARIA PARA O TRABALHO. ARTS. 42 E 59 DA LEI N° 8.213/91. LAUDO
NEGATIVO. RECURSO DE SENTENCA IMPROVIDO.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
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Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng ¢ Claudia Hilst
Menezes.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secfo Judicidaria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaraciio da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as)
Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes. Sido Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0002832-97.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024137
RECORRENTE: ROBERTO JOSE DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003170-32.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024039

RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO GONCALVES MARTINS (SP015751 - NELSON CAMARA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) PROCURADORIA GERAL DO
ESTADO DE SAO PAULO

0032626-69.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024045
RECORRENTE: CENIRA APARECIDA GALDINO (SP179566 - ELISANGELA DA SILVA MEDEIROS FRAGOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005981-79.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023563
RECORRENTE: MELVIN RIBEIRO NASCIMENTO DA PAIXAO (SP208285 - SANDRO JEFFERSON DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraco, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram da sessdo de julgamento os Juizes Federais, Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin
Pen Jeng.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018(data do julgamento).

0002701-11.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023536
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIENE ALVES DA SILVA (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA, SP213727 - KARINA CRISTIANE MEDINA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei
Jeng.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018(data do julgamento).

0000367-98.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023527
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

RECORRIDO/RECORRENTE: GILMAR DE OLIVEIRA (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO, SP361260 -
PRISCILA FUZINAGA PESTANA)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio da parte autora e
rejeitar os embargos do INSS. Participaram da sessdo de julgamento os Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin
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Pen Jeng.
Sao Paulo, 09 de margo de 2018 (data do julgamento).

0000506-08.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023546

RECORRENTE: ANTONIO JOSE DE AMORIM (SP335198 - SUSIMARA REGINA ZORZO, SP270530 - MARIA TERESA
FIORINDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraco, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei
Jeng.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracdo da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as)
Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes. Sdo Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0002025-66.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024049
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA MARIA DOS SANTOS SILVA (SP274752 - VINICIUS RADZEVICIUS DIAS)

0010682-11.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024046
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA FARIAS PACHECO DOS SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracdo da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as)
Juizes(as) Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes. Sdo Paulo, 9 de marco de 2018 (data do
julgamento).

0003878-47.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024030

RECORRENTE: DARLENE FUSCHINI DE ORNELLAS (SP286620 - LEANDRO FUSCHINI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) MASTERCARD BRASIL
SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA (SP284889 - VANESSA GUAZZELLI BRAGA, SP284888 - TELMA CECILIA TORRANO)

0004231-64.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024130

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PEDRO JOSE SUFFIATTI FILHO (SP275645 - CAROLINA DUTRA DE OLIVEIRA, SP086679 - ANTONIO
ZANOTIN)

0005266-92.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024123
RECORRENTE: JORGE FRANCISCO SIMAO (SP254575 - REGIMARA LEITE DE GODOY, SP248937 - SIMONE CECILIA BIAZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003297-05.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023550
RECORRENTE: JOAO CELSO SALLA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Seg¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraco, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram da sessao de julgamento os Juizes Federais, Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin
Pen Jeng.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018(data do julgamento).
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0011829-30.2016.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024036
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MASAYOSHI TORIGOE (SP331276 - CESAR CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI)

III - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS MODIFICATIVOS. EMBARGOS ACOLHIDOS.

IV - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragéo da parte ré, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, mantendo-se, no mais, inalterado o acérddo. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Caio Moysés
de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0008936-42.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023539
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ AURELIANO (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)

I - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei
Jeng.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018(data do julgamento).

0002187-82.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024121
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FLAVIO JOSE BARBOSA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragio da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, mantendo-se, no mais, inalterado o acérddo. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as)
Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, 9 de marcgo de 2018 (data do julgamento).

0032147-76.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024029
RECORRENTE: VALDELI COUTO SANTOS (SP293440 - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. INTEMPESTIVO. NAO CONHECER DOS EMBARGOS.

IV — ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer os embargos de declaracdo da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia
Hilst Menezes.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1I - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst
Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei Jeng. Sdo Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0001183-56.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024122

RECORRENTE: ALBERTINO DE AMORIM (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)
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0000145-51.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024128
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENOVEVA PELEGRINO DE ARAUJO (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)

0000807-58.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024127
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DARCI LOCALI MARSON ZAIA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

0004985-36.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024125
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DE JESUS ZANI BUENO (SP113875 - SILVIA HELENA MACHUCA FUNES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo — Secfo Judiciaria de Sao Paulo, unanimidade, rejeitar os
embargos de declaraciio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais
Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei Jeng Sao Paulo, 9 de marco de 2018(data do julgamento).

0000100-47.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024147
RECORRENTE: IRENE MARIA DA SILVA (SP336760 - JOAO ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046920-63.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024146
RECORRENTE: DANIEL MIRANDA LACERDA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013533-88.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024142

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: HELENA RIBEIRO DA COSTA (SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS, SP310205 - LUCAS DA SILVA
ABDALA)

0011215-93.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024140
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO RAMOS (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0010859-06.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024145
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO: APARECIDO GOMES (SP245783 - CAMILA CAVARZERE DURIGAN, SP278866 - VERONICA GRECCO)

0009367-10.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024138
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RICARDO ALVES AMORIM (SP315926 - JOSE FLAVIO BATISTA RODRIGUES)

0001272-55.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024143

RECORRENTE: ANTONIO VACARO (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO, SP114818 - JENNER
BULGARELLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001017-43.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024132
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CRISTINA DE ALMEIDA (SP324952 - MARIA DE FATIMA ALMEIDA SCHOPPAN)

0003310-11.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024148
RECORRENTE: MARIA ALVES PORTUGAL (SP328420 - MARCELO SOUZA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008012-54.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024136
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EFIGENIA LUCIA DOS SANTOS (SP250333 - JURACI COSTA, SP254506 - CLAUDIO CASTILHO SPINELLI)

0004425-11.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024135
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA SILVA CHICARELLI (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

0001110-18.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301024133
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARLINDA RODRIGUES DOS SANTOS VERDELHO (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ITT - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
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Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secfo Judicidaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaracdo da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as)
Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Cliudia Hilst Menezes. Sio Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0001454-11.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024035
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: LUCINDO CHRISTOFOLO (SP200329 - DANILO EDUARDO MELOTTI)

0002217-44.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024044

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARCOS FERREIRA DA SILVA (SP269190 - DENISE SANTIAGO SCHULHAN)

0001801-62.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024027

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIS FERNANDO MESSIAS MARTINS (SP086369 - MARIA BERNADETE SALDANHA) CLAUDINEYA DOS
SANTOS SOUZA MARTINS (SP086369 - MARIA BERNADETE SALDANHA) LUIS FERNANDO MESSIAS MARTINS (SP111059
- LELIANA FRITZ SIQUEIRA VERONEZ) CLAUDINEYA DOS SANTOS SOUZA MARTINS (SP111059 - LELIANA FRITZ
SIQUEIRA VERONEZ)

0002234-74.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024048
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: JUSSARA SOARES FIRMINO FERREIRA (SP391167 - RODRIGO RIBEIRO FIRMINO)

0002378-20.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024028
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GABRIEL HENRIQUE TEIXEIRA (SP365072 - MARCO ANTONIO DA SILVA FILHO)

0016972-23.2009.4.03.6301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024034

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DILCE MALTA FERREIRA COMPADRE (SP068349 - VALDEVINO MADEIRA CARDOSO FILHO, SP098391 -
ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA, SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0003124-70.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024047
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO BORGES DOS SANTOS (SP267023 - GLAUCIA HELENA DE LIMA)

0064828-17.2008.4.03.6301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024033
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA BENEDITA DOS SANTOS (SP255242 - RENATA PEREIRA MONTEIRO)

0011529-12.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024134
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP226718 - PATRICIA HELENA SANTILLI)

0024237-95.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301024043
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: ILMA MARIA LIMA LEAO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst
Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei Jeng. Sdo Paulo, 9 de marco de 2018 (data do julgamento).

0002272-55.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024124

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO
SACCHETIM CERVO)

RECORRIDO: ALAMIR PALOMBO (SP226047 - CARINA CARMELA MORANDIN BARBOZA, SP240582 - DANUBIA LUZIA
BACARO)

0002551-49.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024120
RECORRENTE: BENEDITO DE MACEDO (SP215270 - PAULO FRANCHI NETTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
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embargos de declaracdo da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as)
Juizes(as) Federais Caio Moysés de Lima, Lin Pei Jeng e Claudia Hilst Menezes. Sao Paulo, 9 de marco de 2018 (data do
julgamento).

0000469-40.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024031
RECORRENTE: ROSILANE APARECIDA MARTINS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000427-29.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024126
RECORRENTE: ROQUE MANOEL PEREIRA (SP273986 - AYRES ANTUNES BEZERRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005218-03.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024131
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA MORALIS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0005383-53.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301024032
RECORRENTE: CONCEICAO FALCONE LEITE (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram da sesséo de julgamento os Juizes
Federais, Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pen Jeng. Sdo Paulo, 9 de marco de 2018(data do julgamento).

0000905-58.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023567
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROGERIO DA SILVA (SP339122 - NEIRE DE SOUZA FAVERI)

0005164-49.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023561
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DULCEMARA LIMIRO DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0005602-92.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023562
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA BEATRIZ BRITO DA SILVA (SP114207 - DENISE PELICHIERO RODRIGUES)

0011611-70.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023565
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADRIAN MAYMONI CARDOSO (SP166111 - RAQUEL APARECIDA TUTUI CRESPO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Décima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo — Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos. Participaram da sesséo de julgamento os Juizes Federais Claudia Hilst Menezes, Lin Pen Jeng. Sdo Paulo, 09 de
marco de 2017 (data do julgamento).

0001846-80.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023575

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANDRE APARECIDO FERNANDES

0001459-65.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023581

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MATHEUS MOLINA DE MELLO

0002557-85.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023569

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANGELA COLOMBARI
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0002276-32.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023571

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: THIAGO JOSE LUCAS

0002269-40.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023573

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: WAGNER GONZAGA

0001706-46.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023579

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ARIOVALDO ALVES FERREIRA

0001860-64.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023574

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ROBSON DE OLIVEIRA

0001311-54.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023582

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: CLEBER ROGERIO DE OLIVEIRA

0001821-67.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023576

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: SERGIO HENRIQUE FRANCA

0001812-08.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023577

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: VALDIR PEDRO REIS

0001748-95.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023578

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: DOMENES CRISTIANO ALVES

0001128-83.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023584

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ODAIR DONIZETE BRANCO

0001466-57.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023580

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO
ETTORE GIANNICO NETO) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO
FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA, SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE)

RECORRIDO: ARISTOTELES DAINEZI DE OLIVEIRA
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0001253-51.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023583

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANA CAROLINA ANUNCIAGCAO IZIDORO

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Décima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo — Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaraciio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais
Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei Jeng. Sdo Paulo, 9 de marco de 2018(data do julgamento).

0000825-67.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023537
RECORRENTE: MARINHA ANTONIA DO NASCIMENTO (SP150556 - CLERIO FALEIROS DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003314-31.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023538
RECORRENTE: LUCILENE DE SOUSA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004956-52.2010.4.03.6317 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023559
RECORRENTE: JOSE ESTEVES DE ALMEIDA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060528-31.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301023545
RECORRENTE: CLOTILDES MARIA COSTA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012524-60.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023541
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO ULISSES SILVESTRE (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)

FIM.

0060137-13.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023532

RECORRENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DE MUSEUS - IBRAM EMPRESA FOLHA DA MANHA S.A. (SP074182 - TAIS
BORJA GASPARIAN, SP086915 - ORLANDO MOLINA)

RECORRIDO: ALICIA BEATRIZ DORADO DE LISONDO (SP258958 - MARCELLA KFOURI MEIRELLES OLIVEIRA)

Il ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer os embargos de declaragio opostos.
Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin Pei Jeng.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018 (data do julgamento).

0001415-90.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301023552

RECORRENTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO
DE SAO PAULO - IESP (FAPEPE) - PRES. PRUDENTE/SP (SP345449 - GABRIELA RAMOS IMAMURA)

RECORRIDO: RICARDO ALEXANDRE LIMA NEVES

11l - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, unanimidade, acolher os embargos de declaragéo, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Claudia Hilst Menezes, Caio Moysés de Lima e Lin PeiJeng

Sao Paulo, 28 de novembro de 2014 (data do julgamento).

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000376

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0000790-49.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301022025
RECORRENTE: ANDERSON CARLOS OLIVEIRA DE LIMA (SP282507 - BERTONY MACEDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Recurso interposto pela parte autora de sentenca de improcedéncia do pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo mensal
continuada (Lei n° 8.742/1993) para pessoa com deficiéncia.

- O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia (artigo 203,
inciso V, da Constituicdo do Brasil; artigo 20, cabega, da Lein® 8.742/1993).

Esse dispositivo recebeu nova redagdo da Lei 12.435, de 6/7/2011: para efeito de concessd@o deste beneficio, passou a considerar-se pessoa
com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas, incapacitando a pessoa com deficiéncia para
a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

Posteriormente, a Lei 12.470/2011 deu nova redag@o ao § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/1993, que passou dispor que, para efeito de concessio
deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 desse artigo, aquele que produza efeitos
pelo prazo minimo de 2 (dois). O requisito da incapacidade para a vida independente e para o trabalho, antes previsto no dispositivo em
questdo tanto na redacéo original como também na dada pela Lei 12.435/2011, foi excluido nesta mudanca legislativa.

Atualmente, esse dispositivo vigora na redagdo da Lei 13.146, de 6/7/2015: considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua
participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando-se impedimento de longo prazo
aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. Novamente, manteve-se na alteragao legislativa a dispensa de comprovacéo
da incapacidade para a vida independente e para o trabalho.

Ante as sucessivas alteragdes legislativas no conceito de deficiente para fins de concessdo do beneficio assistencial de prestacdo mensal
continuada, a regra aplicavel ¢ a vigente na data do pedido administrativo.

Cabe lembrar que, na interpretacdo da Turma Nacional de Uniformizagao: “Para os efeitos do art. 20, § 2°, da Lein. 8.742, de 1993,
incapacidade para a vida independente ndo ¢ s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a impossibilita de
prover ao proprio sustento” (enunciado da Stimula 29 da TNU); e “A incapacidade ndo precisa ser permanente para fins de concessao do
beneficio assistencial de prestacdo continuada” (enunciado da Sumula 48 da TNU).

Quanto ao conceito legal de familia, na redag@o original da Lei 8742/1993, aplicavel aos pedidos apresentados durante sua vigéncia, entendia-
se por familia a unidade mononuclear, vivendo sob 0 mesmo teto, cuja economia fosse mantida pela contribuic@o de seus integrantes (artigo
20, § 1° na redagao original a Lei 8.742/1993).

A partir da Medida Provisoria 1473-34, publicada em 12/8/1997 e sucessivamente reeditada até originar a Lei 9.720/1998, a familia passou a
ser integrada pelo conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/91, desde que vivessem sob o mesmo teto e ostentassem a qualidade
de dependentes do requerente do beneficio assistencial (artigo 20, § 1°, na redag@o da Lei 9720/1998).

Vigora atualmente, a partir de 7/7/2011, quando publicada a Lei 12.435/2011, novo conceito legal de familia, para efeito de concessdo do
beneficio assistencial de prestagdo mensal continuada: compreende o requerente do beneficio, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam
sob 0 mesmo teto (artigo 20, §1°, na redagdo da Lei 12.435/2011).

Na interpretacdo da Turma Nacional de Uniformizagao, as alteracdes promovidas pela Lein® 12.435/2011 nao retroagem em prejuizo do
direito adquirido do beneficiario: PEDILEF 200663010523815, Relator JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA, julgado em
16/08/2012, DOU 31/08/2012.

Desse modo, o conceito de legal de familia aplicavel na analise do pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo mensal
continuada € o vigente quando do pedido administrativo.

Quanto ao requisito da renda familiar, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento em repercussdo geral do recurso extraordinario
n° 567.985, declarou a inconstitucionalidade incidental do § 3° do artigo 20 da Lein® 8.742/1993, mas sem pronuncia de nulidade.

A declaragdo de inconstitucionalidade sem prontncia de nulidade excluiu um dos sentidos da norma: o de ser a renda per capita inferior a um
quarto do salario minimo o unico critério para aferir a necessidade do beneficio.

Nao decretada a nulidade da norma, mas apenas afastado o sentido de que constitui o unico critério para aferir a denominada
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“miserabilidade”, permanece a deliberagdo pratica, em cada caso concreto, pelo juiz, da necessidade de concessdo do beneficio, ainda que a
renda per capita supere ¥4 do salario minimo (RE 567985, Relator Min. MARCO AURELIO, Relator p/ Acérdio: Min. GILMAR MENDES,
Tribunal Pleno, julgado em 18/04/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-194 DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013).

Desse julgamento do Supremo Tribunal Federal resulta que o disposto no § 3° do artigo 20 da Lein® 8.742/1993 - “Considera-se incapaz de
prover a manutengo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-
minimo” -, ndo constitui dbice legal intransponivel, para a concessdo do beneficio assistencial previsto nessa lei.

Nesse sentido a interpretagdo resumida no enunciado da Sumula 11 da Turma Nacional de Uniformiza¢ao, admitindo a comprovagio da
necessidade do beneficio por outros meios além do critério objetivo da renda per capita: “A renda mensal, per capita, familiar, superior a %4
(um quarto) do salario minimo ndo impede a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 20, § 3° da Lein®. 8.742 de 1993, desde que
comprovada, por outros meios, a miserabilidade do postulante”.

A Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, visando conciliar a interpretagdo do STF e da TNU, a fim
de estabelecer um critério objetivo para a avaliagdo da denominada “miserabilidade”, resumiu no texto da Stimula 21 a interpretag@o de que
“Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de % salario minimo gerando
presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a % salario
minimo”.

O critério objetivo consistente em ndo superar a renda per capita o valor de %2 (meio) salario minimo implica presuncéo relativa da
necessidade do beneficio assistencial e, se ndo for infirmado por quaisquer critérios subjetivos reveladores da desnecessidade do beneficio,
autoriza sua concessao.

Do mesmo modo, tratando-se de presungéo relativa, ainda que a renda per capita seja inferior ao montante correspondente a 2 (meio) salario
minimo, pode ser afastada, se presentes dados concretos subjetivos reveladores da desnecessidade do beneficio assistencial.

Na composi¢ao da renda familiar, o valor do beneficio assistencial de prestagido mensal continuada pago a qualquer membro da familia (artigo
34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003) e a aposentadoria percebida pelo conjuge no valor de um salério minimo (RE 580963, Relator Min.
GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/04/2013, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-225
DIVULG 13-11-2013 PUBLIC 14-11-2013) ndo podem ser computados para os fins de célculo da renda familiar per capita para os idosos, a
partir de 65 anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia.

Essa exclusdo do salario minimo da composi¢cdo da renda familiar se aplica exclusivamente se o idoso ¢ o requerente do beneficio assistencial
e desde que o conjuge ou deficiente que integra o nicleo familiar percebam beneficio previdenciario ou assistencial de apenas um salario
minimo.

Nio se aplica se o requerente do beneficio ndo é idoso tampouco se o conjuge ou qualquer membro que integra o nicleo familiar percebam
rendimentos de um salario minimo que nao tenham origem em beneficio previdenciario ou assistencial.

Também ndo se aplica se o beneficio ou rendimento € superior ao salario minimo, ainda que um pouco superior a este, para efeito de excluir
da renda o montante de até um salario minimo.

Nesse sentido, segundo a interpretagéo consolidada no texto do enunciado da Sumula 22 da Turma Regional de Uniformizagéo, “Apenas os
beneficios previdencidrios e assistenciais no valor de um salario minimo recebidos por qualquer membro do nicleo familiar devem ser
excluidos para fins de apuracdo da renda mensal per capita objetivando a concessao de beneficio de prestagdo continuada”.

Indo na mesma dire¢@o do descabimento de excluir do beneficio superior ao salario minimo o valor de até um salario minimo, tomando de
empréstimo, indevidamente, a interpretacio adotada no julgamento do RE 580963 pelo Supremo Tribunal Federal, ja decidiu a Turma Nacional
de Uniformizagdo (PEDILEF 200663060074275; Rel. Juiz Federal Renato César Pessanha de Souza; TNU; DJU 03/09/2008).

Considerados todos esses textos e interpretagdes do STF, da TNU e da TRU-TRF3, deles se extrai a norma de que ha presungio relativa
(critério objetivo) de que ¢ incapaz de prover a propria manutengdo a pessoa com deficiéncia ou idosa cuja renda mensal per capita seja
inferior a 1/2 (meio) do salario minimo.

Mas essa presuncdo legal ¢ de natureza relativa e, portanto, pode infirmada, por meio de prova cabal em sentido contrario, ainda que a renda
per capita seja superior ou inferior a 2 salario minimo, se presentes critérios pessoais, sociais e culturais (critério subjetivo) que revelem,
concretamente, a suficiéncia ou insuficiéncia da renda familiar em concreto.

Mesmo sendo a renda familiar per capita inferior a um quarto do salario minimo e composta exclusivamente por aposentadoria de conjuge no
valor de um salario minimo, ¢ relativa a presungdo de miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova,
conforme o seguinte julgamento representativo da controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao:

LOAS-DEFICIENTE. CRITERIOS PARA AFERICAO DA MISERABILIDADE SOCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA
INFERIOR A UM QUARTO DE SALARIO-MINIMO. ALEGACAO DA SENTENCA, DE QUE A APOSENTADORIA RURAL DA
REPRESENTANTE DA AUTORA, NO VALOR DE UM SALARIO-MINIMO, BEM COMO, O FATO DE EXISTIR UMA IRMA DA
AUTORA EM IDADE LABORATIVA, AINDA QUE SEM TRABALHO, ALIADO AO FATO DE EXISTIREM MUITAS
TELEVISOES E UMA ANTENA PARABOLICA NA CASA, AFASTARIAM A IDEIA DE MISERABILIDADE. A SEGUNDA
TURMA RECURSAL DE PERNAMBUCO MANTEVE A SENTENCA, AFIRMANDO QUE, SE E POSSIVEL RELATIVIZAR O
CRITERIO PARA CONCEDER, TAMBEM E POSSIVEL FAZE-LO, PARA NEGAR, COM BASE NA VERIFICACAO SOCIO-
ECONOMICA. HIPOTESE EM QUE NAO HA CONTRARIEDADE A JURISPRUDENCIA ATUAL DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE ORDEM 13. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO (...) Por derradeiro, registro
que o presente representativo de controvérsia fixa a tese apenas em relagéo a alinea (a), ou seja, a renda familiar per capita inferior a 1/4 do
salario-minimo gera uma presungao relativa de miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova. Indexacdo
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA" Logo, nio conhego do pedido de uniformizagio nacional, nos termos da Questio de Ordem
13. E como voto” (PEDILEF 05006095820144058309, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU
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30/03/2017 PAG. 142/235.).

Cabe assinalar também a responsabilidade da familia de prestar alimentos e a subsidiariedade da responsabilidade estatal na garantia do
minimo existencial. Na interpretagdo resumida no texto do enunciado da Stimula 23 da Turma Regional de Uniformizag&o, “O beneficio de
prestacdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessao nio se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no
Codigo Civil”. Essa interpretagao vaiao encontro do que se contém no texto do artigo 229 da Constituicdo do Brasil, segundo o qual “Os pais
tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou
enfermidade”.

- No caso concreto, presentes as premissas normativas acima estabelecidas, o recurso deve ser provido.

O autor é pessoa com deficiéncia, por apresentar impedimento de longo prazo, de natureza fisica, consistente em “surdez, sem vocalizago,
que ndo apresenta prejuizos motores”. O laudo pericial médico informa que

O exame clinico realizado evidenciou tratar-se de Periciando portador de surdez, sem vocalizagdo, que ndo apresenta prejuizos motores. A
analise da documentagdo apresentada durante ato pericial e contida nos autos demonstrou que o Periciando é portador de disacusia profunda
bilateralmente. No caso em tela, apos conclusio dos trabalhos periciais, entendemos que a patologia alegada pelo Periciando em sua peca
inicial determina incapacidade parcial e definitiva para o desempenho laboral da atividade habitual. O Periciando é portador de necessidades
especiais, em conformidade com o Decreto 5296 de 02/12/2004. No momento, o Periciando ndo depende do cuidado de terceiros para suas
atividades da vida diaria.

Esse impedimento, em interagdo com barreiras sociais, consistente na pobreza em que ele vive e sua baixa escolaridade (estudou sé até o 2°
ano do ensino fundamental), estd a obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
O laudo socioeconémico revela que o grupo familiar em que o autor vive € composto por ele, pela mée, e duas irmas de 20 anos e de 9 anos.
Nenhum deles trabalha. Leio no laudo socioecondmico que

Segundo as declaragdes prestadas, nenhum membro da familia do autor possui renda propria. Por esse motivo, a subsisténcia do grupo
familiar vem sendo provida pela contribuigdo do ex-marido da mae do autor, Sr. Mauri da Silva Lima, no valor de R$300,00 (trezentos reais),
pela contribuigdo do pai de Juliana Aparecida Oliveira, irm3 mais nova do autor, Sr. Jodo Ferreira dos Santos, no valor de R$ 150,00 (cento e
cinquenta reais), pela contribuigdo da avo materna do autor, Sr* Maria José da Silva, no valor de R$100,00 (cem reais) e pela ajuda do tio
materno do autor, Sr. José¢ Marcos da Silva, com uma cesta basica por més.

(..)

A mie do autor, Sr* Joana D’Arc Oliveira de Lima, declarou que o filho,Anderson Carlos Oliveira de Lima, tem diagndstico de surdez total,
rreversivel (Cid 10 - H90). Em razio de seus problemas de saude, ¢ limitado para exercer atividade remunerada. Nao possui renda propria.
Necessita de companhia para ir a locais distantes do domicilio. Nao faz acompanhamento médico regular. Nao estd em uso de medicagao de
uso continuo.

O grupo familiar do autor é composto por quatro pessoas: o autor, Anderson Carlos Oliveira de Lima, a mie, Sr* Joana D’ Arc Oliveira de
Lima e duas irmas: Jennifer Kelly Oliveira de Lima e Juliana Aparecida Oliveira dos Santos de vinte e nove anos de idade, respectivamente.
No que se refere aos vinculos familiares e afetivos, de acordo com os relatos, é possivel inferir que o autor conta com o apoio afetivo da mie
e das irmas. A familia também conta com a retaguarda de parentes. Contudo, foi ressaltado que a auséncia de renda propria, compromete o
atendimento das necessidades bésicas dos membros da familia.

As condigdes gerais de moradia podem ser consideradas ruins. A familia reside em domicilio modesto, cedido pela irma do autor, edificado em
terreno da Prefeitura de Maud, ocupado irregularmente. A acessibilidade € ruim, devido a existéncia de escadas com varios degraus que dao
acesso ao domicilio. O bairro é provido de infraestrutura e servigos publicos basicos.

Quanto aos meios de sobrevivéncia, de acordo com as informagdes prestadas, nenhum membro da familia possui renda propria. Por esse
motivo, a subsisténcia do grupo familiar vem sendo provida pela contribuicdo do ex-marido da mae do autor, Sr. Mauri da Silva Lima, no valor
de R$300,00 (trezentos reais), pela contribuigdo do pai de Juliana Aparecida Oliveira, irma mais nova do autor, Sr. Jodo Ferreira dos Santos,
no valor de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais), pela contribui¢do da avo materna do autor, Sr* Maria José da Silva, no valor de R$100,00
(cem reais) e pela ajuda do tio materno do autor, Sr. José Marcos da Silva, com uma cesta basica por més.

Na classificag@o da renda per capita, no item “Calculo da Renda Per Capita Familiar”, ndo obtivemos um valor de renda per capita, devido as
informagdes prestadas de que os membros da familia ndo possuem renda propria.

Na entrevista, a mie do autor ressaltou que a familia passa por dificuldades econémicas importantes, destacando que o beneficio assistencial
que o autor recebia faz muita falta, por ser imprescindivel para a manutengéo do autor.

Importante observar que, conforme os relatos, a deficiéncia auditiva que acomete o autor traz prejuizos a sua participacéo nas atividades do
cotidiano, autonomia e independéncia, especialmente econdmica. Do exposto, ficou demonstrado que a familia ndo possui condicdes objetivas
para prover a subsisténcia do autor de forma adequada, enquanto pessoa com deficiéncia.

Com base nas declaracdes prestadas, documentagdo apresentada, observagdo sistematica e nos fatores socioecondmicos que nortearam a
presente analise, bem como a data de realizacdo da visita domiciliar, tecnicamente ¢ possivel concluir, que o autor ANDERSON CARLOS
OLIVEIRA DE LIMA, ¢ hipossuficiente economicamente, sendo possivel classificar seu grupo familiar, salvo melhor entendimento, em
situagdo socioecondmica de miserabilidade.

A renda familiar € zero. Mesmo se fossem considerados como renda os recursos provenientes da ajuda prestada por pessoas que nio
compdem o nucleo familiar, que totalizam R$ 550,00, a per capita do autor é inferior a um quarto do salario minimo.
O critério objetivo consistente na renda per capita ndo ultrapassar um quarto do salario minimo implica presungéo legal relativa da
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necessidade do beneficio assistencial e ndo foi infirmado por quaisquer critérios subjetivos reveladores da desnecessidade do beneficio, de
modo que ¢ devido o beneficio assistencial de prestagdo mensal continuada.

O fato de o autor ter trabalhado em alguns periodos ndo afasta nem a presenga da qualidade de pessoa com deficiéncia nem a insuficiéncia
da renda familiar para garantir a sobrevivéncia dele, pelo menos até que ele volte a trabalhar. Nao se trata de suprir a situagdo de
desemprego. Trata-se de reconhecer que a Lei 8.742/1993, para efeito de concessdo deste beneficio, considera pessoa com deficiéncia
aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com uma ou mais
barreiras, pode obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Assim, a propria Lei 8.742/1993, na redagao da Lei 13.146/2015, reconhece que situacdes temporarias podem permitir a concessao do
beneficio assistencial, se a pessoa com deficiéncia enfrentar barreiras que impegam sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condigdes com as demais pessoas.

O artigo 4° inciso 111, do Decreto 6.214/2007 dispde que “Para os fins do reconhecimento do direito ao beneficio, considera-se: I1I -
incapacidade: fenomeno multidimensional que abrange limitagdo do desempenho de atividade e restricdo da participacdo, com reducdo efetiva
e acentuada da capacidade de inclusdo social, em correspondéncia a interacdo entre a pessoa com deficiéncia e seu ambiente fisico e social”.
A situagdo atual de pobreza em que o autor vive, somada a sua formacao escolar s6 até o 2° ano do ensino fundamental, autorizam a
concessao do beneficio, ainda que de modo temporario, até que ele seja obtenha novo emprego, pois estdo a impedir sua inclusdo social
Saliento que a Turma Nacional de Uniformizagio entende que, mesmo sendo permanente e parcial a incapacidade, cumpre proceder a analise
das condi¢des pessoais do pretendido beneficidrio da prestacdo mensal continuada (PEDILEF 00552118720094013800, JUIZ FEDERAL
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES, TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358):

INCIDENTE DE UNIFOR]\/HZACAO INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO ASSISTENCIAL AO DEFICIENTE.
INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE ATESTADA PELA PERICIA. INCIDENCIA DA SUMULA N°29 DA TNU.
NECESSIDADE DE ANALISE DAS CONDICOES SOCIO-ECONOMICAS PARA AFERICAO DA INCAPACIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 48 DA TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Prolatado acérdio pela
Primeira Turma Recursal de Minas Gerais, o qual reformou a sentenga, julgando improcedente o pedido de restabelecimento de beneficio
assistencial ao deficiente. O Colegiado entendeu que a existéncia de incapacidade apenas parcial, atestada pela pericia médica judicial, ndo
culmina em impedimentos para os atos da vida independente, razio pela qual afastou o direito ao beneficio. 2. Interposto incidente de
uniformizagdo pela parte autora, com fundamento no art. 14, § 2°, da Lein® 10.259/2001. Alega o requerente que o acérddo recorrido diverge
do entendimento consolidado da TNU, por meio da Stimula n° 29, segundo a qual “para os efeitos do art. 20, § 2°, da Lein. 8.742, de 1993,
incapacidade para a vida independente ndo € s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a impossibilita de
prover ao proprio sustento”. 3. Incidente inadmitido na origem, sendo os autos encaminhados a8 TNU apds agravo e distribuidos a este
Relator. 4. Nos termos do art. 14, § 2°, da Lein® 10.259/01, o pedido de uniformizac@o nacional de jurisprudéncia é cabivel quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a
sumula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformiza¢do ou do Superior Tribunal de Justiga. 5. Comprovado o dissidio
jurisprudencial, conhego do incidente e passo ao exame do mérito. 6. O acdrddo recorrido reconheceu a improcedéncia do pedido.
Transcrevo, abaixo, excerto do julgado: (...) 3. Nos termos do antigo regramento, com a redacdo anterior a Lein® 12.435/2011, a pessoa
portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho (§ 2° do art. 20 da lei n. 8.742/93), tendo tal
conceito sido adequado pela jurisprudéncia para alcangar aquelas pessoas cuja deficiéncia lhes impossibilitasse prover a propria subsisténcia
por meio do labor (Sumula 29 da TNU). O laudo pericial, confeccionado de forma coerente e inteligivel, foi claro ao atestar a incapacidade
parcial da recorrida, com redugo da capacidade laborativa estimada em 25%, ndo culminando em impedimentos para os atos da vida
independente (quesitos 3 e 10), motivo por que esta ausente o requisito a que se refere o § 2° do art. 20 da Lein. 8.742/93. 4. Recurso
provido. Sentenga reformada, para ser julgado improcedente o pedido da autora, ora recorrida, ficando imediatamente revogada a antecipagdo
de tutela. Sem custas e honorarios advocaticios, regra do art. 55 da Lein. 9.099/95. (...)” (grifos originais) 7. Esta Turma Nacional de
Uniformiza¢do consolidou entendimento, por meio da Simula n° 29, no sentido de que “para os efeitos do art. 20, § 2°, da Lein. 8.742, de
1993, incapacidade para a vida independente ndo € s aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a
impossibilita de prover ao proprio sustento”. Também consolidou entendimento no sentido de que a incapacidade ndo precisa ser permanente
para fins de concessdo do beneficio assistencial de prestacdo continuada (Sumula n° 48), sendo necessario se fazer uma analise mais ampla
das suas condi¢des pessoais, familiares, profissionais e culturais do meio em que vive para melhor avaliar a existéncia ou ndo dessa
incapacidade. Nesse sentido, o seguinte PEDILEF: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO — PREVIDENCIARIO — ASSISTENCIA
SOCIAL — CONCESSAO DE BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA (LOAS) — INCAPACIDADE PARCIAL E
DEFINITIVA — PORTADORA DE LUPUS ERITEMATOSO SISTEMICO — DOENCA AUTO IMUNE — NECESSIDADE DE
AVERIGUAR AS CONDICOES SOCIAIS PARA CONCLUSAO DA (IN)CAPACIDADE — RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. (...) Efetivando o estudo pelo critério da interpretacio sistematica, conclui-se que a incapacidade ndo pode
ser avaliada exclusivamente a luz da metodologia cientifica. Fatores pessoais e sociais devem ser levados em consideragao, outrossim. Ha
que se perscrutar, considerando que a incapacidade laborativa impossibilita, impreterivelmente, a mantenga de uma vida independente, se ha a
possibilidade real de reinsercao do trabalhador no mercado de trabalho, no caso concreto. Deve ser balizada, para tanto, a ocupagéo
efetivamente disponivel para o autor, levando-se em conta, além da doenca que The acometeu, a idade, o grau de instrugéo, bem como, a
época e local em que vive. (...) O entendimento perfilhado por esta Corte, outrossim, € no sentido de que o magistrado, ao analisar as provas
dos autos sobre as quais formara sua convic¢do, e deparando-se com laudos que atestem incapacidade parcial, deve levar em consideragéo
as condi¢des pessoais da parte requerente para a concessio de beneficio assistencial. Malgrado ndo ser a incapacidade total e definitiva, pode
ser considerada como tal quando assim o permitirem as circunstancias socio-econémicas do beneficiario, ou na medida em que este ndo
possuir condigdes financeiras de custear tratamento especializado, ou, mesmo, se sua reinser¢do no seu ambiente de trabalho restar
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impossibilitado. Mesmo porque o critério de totalidade ndo fora adotado pelo § 2° do art. 20, da Lei 8.742/93, e um dos pressupostos para a
manutengdo do beneficio assistencial é a avaliagdo periddica a cada dois anos. A parcialidade da incapacidade, portanto, ndo é dbice a sua
concessao. (...)Perfazendo a andlise, a simula 47 desta Corte, in verbis: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz
deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez. E, como ja dito, ndo obstante ndo
estar inteiramente dependente de outrem para se vestir, se alimentar, se locomover e realizar as demais tarefas cotidianas, encontrando-se
sem capacidade uma pessoa de manter o prdprio sustento por meio de atividade laborativa, maquinalmente torna-se impossibilitada de manter
uma vidaindependente sem qualquer amparo ou caridade. Neste sentido, a Simula 29 desta E. TNU parece estar. Confira-se: “Para os
efeitos do art. 20, § 2°, da Lein. 8.742, de 1993, incapacidade para a vida independente néo € s6 aquela que impede as atividades mais
elementares da pessoa, mas também a impossibilita de prover ao proprio sustento” A incapacidade, em suma, como estabelecido no Decreto
n. 6.214, de 26/09/2007, ¢ um fendmeno multidimensional, que abrange limitacdo do desempenho de atividade e restrigdo da participagdo, com
redugdo efetiva e acentuada da capacidade de inclusdo social, em correspondéncia a interagdo entre a pessoa com deficiéncia e seu ambiente
fisico e social e, por isso mesmo, deve ser vista de forma ampla, abrangendo o mundo em que vive o deficiente. Ou seja, ndo necessita
decorrer, exclusivamente, de alguma regra especifica que indique esta ou aquela patologia, mas pode ser assim reconhecida com lastro em
analise mais ampla, atinente as condigdes socio-econdmicas, profissionais, culturais e locais do interessado, a inviabilizar a vida laboral e
independente. Uma vez constatada a incapacidade parcial, destarte, devem ser analisadas as condigcdes pessoais do segurado, para fins de
aferir se tal incapacidade ¢ total, especificamente para o exercicio de suas atividades habituais. Verifico que o Acérddo impugnado confirmou
a sentenca pelos seus proprios fundamentos, que, por sua vez, limitou-se a reafirmar as conclusdes do perito judicial, abandonando a
apreciacdo das condigcdes pessoais e socio econdmicas do Autor. Desta forma, deve ser anulado, de oficio, 0 Acérdio em referéncia para que
sejam apreciadas as condicdes pessoais da parte suscitante e realizado novo julgamento, de acordo com a Questdo de Ordem n° 20, a seguir
transcrita: “Se a Turma Nacional decidir que o incidente de uniformizacdo deva ser conhecido e provido no que toca a matéria de direito e se
tal conclusdo importar na necessidade de exame de provas sobre matéria de fato, que foram requeridas e ndo produzidas, ou foram
produzidas e ndo apreciadas pelas instancias inferiores, a sentenga ou acoérdio da Turma Recursal devera ser anulado para que tais provas
sejam produzidas ou apreciadas, ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma Recursal vinculados ao entendimento da Turma Nacional
sobre a matéria de direito.”(Aprovada na 6* Sessao Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizacéo, do dia 14.08.2006). DJ
DATA:11/09/2006 PG:00595 Pelo exposto, CONHECO do incidente de uniformiza¢ao nacional suscitado pela parte autora e DOU-LHE
PARCIAL PROVIMENTO, para anular o Acérddo impugnado e determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de origem com a
finalidade de promover a adequag@o do julgado com o entendimento da TNU, no sentido de se realizar novo julgamento, procedendo a analise
das condigdes pessoais e sociais do beneficiario para constatacdo da incapacidade para fins de concesséo de beneficio assistencial.
(PEDILEF n° 05344825220094058300. Relator: Juiz Federal Wilson José Witzel. DOU: 11/12/2014). 8. Assim sendo, reputo como de rigor a
anulacdo do acérdio para adequag@o, conforme entendimento desta TNU. 9. Incidente de Uniformizagéo de Jurisprudéncia conhecido e
parcialmente provido para reafirmar a tese no sentido de que, uma vez reconhecida a incapacidade parcial, faz-se necessaria a analise das
condi¢des pessoais, sociais € econdmicas do postulante para a afericdo da incapacidade para fins de concessdo do beneficio assistencial ao
deficiente. Retorno dos autos a Turma Recursal de origem para adequagdo do julgado, conforme premissa ora reiterada (Questdo de Ordem
n° 20).Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizacio CONHECER E DAR PARCIAL PROVIMENTO ao incidente
de uniformizagio interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 00552118720094013800, JUIZ FEDERAL
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES, TNU, DOU 06/11/2015 PAGINAS 138/358.)

Também é da TNU a orientacdo jurisprudencial consolidada no verbete da Sumula n° 29 de que “Para os efeitos do art. 20, § 2°, da Lein.
8.742, de 1993, incapacidade para a vida independente ndo ¢é s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a
impossibilita de prover ao proprio sustento”, situacdo essa presente na espécie: apesar de nio haver incapacidade para a vida independente, a
deficiéncia apresentada pelo autor, em interacdo com a pobreza e a baixa escolaridade, estd a impedi-lo de prover o proprio sustento, que
também nao pode ser provido, por ora, pela propria familia, donde a necessidade de prové-la pelo beneficio assistencial. Isso sem prejuizo de
que, na revisdo desse beneficio, na forma do artigo 21, cabega, dessa lei, seja cessado, caso o autor volte a exercer atividade remunerada.

- O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo, quando ja estavam preenchidos todos os
requisitos para tanto. A deficiéncia existe desde o nascimento, segundo o laudo pericial. Quanto a renda familiar, nada demonstra que antes
do laudo socioeconémico ndo era composta exclusivamente pelos rendimentos nele descritos.

Incide a interpretagdo que tem sido adotada pela Turma Nacional de Uniformizag3o, resumida no texto da Stimula 33, no sentido de que o
beneficio € devido é devido com efeitos financeiros a partir da data do requerimento administrativo, se por ocasido dele os requisitos
necessarios a sua concessao ja estavam presentes. O texto da Simula 33: “Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para
concessio da aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, esta data sera o termo inicial da concessao do
beneficio”.

- A correg@o monetaria das prestacdes previdenciarias pagas com atraso, presente sua natureza alimentar, incide na forma prevista na Lei
6.899/81, devendo ser aplicada a partir do momento em que eram devidas as prestagdes, e ndo a partir da citagdo, compatibilizando-se a
aplicagio simultinea dos enunciados das Stimulas 43 e 148 do STJ (AR 708/PR, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/12/2006, DJ 26/02/2007, p. 540).

Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a corre¢do monetaria desde a data em que as prestagdes eram devidas e os juros da mora
contados a partir da data da citagdo. A corre¢do monetaria e os juros da mora sdo devidos na forma prevista na Resolugdo n° 267/2013, do
Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso
Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizagdo monetdria pela variacdo da TR e estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual
idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributarios, a partir de julho de 2009, nas agdes condenatérias em geral e nas

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/03/2018  15/1484



acdes previdenciarias, e atualizag@o e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributarios.

Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modulagio ou limitag&do no tempo
dos seus efeitos, o STF aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussio geral: 1) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada
pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir
sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de
relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remunerago da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenso, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo
1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagio dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo
de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

A Resolucdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corregdo monetaria (desapropriagdo, previdenciaria, repeticdo de indébito
tributario e condenatorias em geral).

A tabela das a¢des previdenciarias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social,
entre os quais ndo se inclui o [PCA-e.

O IPCA-e ¢ previsto na tabela das agdes condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

A tabela de atualizag@o dos indices previdencidrios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que ¢ indice de
reajustamento, no periodo, dos beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

A utilizagdo do INPC, e ndo do IPCA-e (este previsto, como visto, para as agdes condenatdrias em geral), pela tabela das agdes
previdenciarias ndo contraria o que resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussio geral, o STF nio
estabeleceu expressamente nenhum indice de corregdo monetaria, limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento
ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial, mantendo a conta acolhida na sentenca, que adotou
a tabela das agdes condenatdrias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata de beneficio assistencial,
ndo previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sio atualizados pelos indices de manutencdo dos beneficios de
prestacdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Piblica (na
espécie, pelos indices da tabela das a¢des condenatodrias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdencirio.

A manutenc@o, pelo STF, do IPCA-e, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a
matéria objeto do recurso (LOAS): o IPCA-¢ ¢é aplicavel aos débitos das agdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na
atualizacdo dos débitos previdenciarios, questdo esta que néo foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de correcéo
monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada
pela Resolugao CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de julho de 2009).

Nao cabe ao juiz federal de primeira instdncia modular os efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal em repercussio geral. Compete
exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal modular os efeitos de seu julgamento em repercussio geral. A aplicacdo das teses aprovadas
com os efeitos da repercussdo geral, contudo, independentemente da publicagdo do acérdio, tem sido admitida pelo proprio Plenario do
Supremo. Assim que concluido o julgamento em repercussdo geral, o Supremo tem divulgado as teses dele resultantes, para imediata
aplicagdo pelas instancias ordinarias, bem como retomada do curso do julgamento dos processos que estavam suspensos, aguardando a
resolucdo da questdo constitucional pela Suprema Corte.

O valor da condenagao ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio
de precatdrio, nos termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretagdo resumida no Enunciado n® 30 do FONAJEF, “A
decisdo que contenha os parametros de liquidacdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95.

- Julgamento realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia.

- Recurso provido para julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS na obrigacdo de fazer a concessao, ao autor, do beneficio de
prestagdo mensal continuada, a partir da data de entrada do requerimento administrativo, e na obrigagdo de pagar-lhe as prestagdes vencidas,
com corre¢ido monetaria pelo IPCA-e e juros da mora (juros aplicados a caderneta de poupanga), previstos na tabela das agcdes condenatorias
em geral, da Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justica Federal, nos moldes acima especificados. Sem honorarios advocaticios porque nio
ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto
regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PARA O CUMPRIMENTO DO DISPOSTO
NO ARTIGO 29, II, DA LEI 8.213/1991. MATERIA DE FATO NAO ANALISADA PELO INSS, QUE, CONTUDO, TEM
ORIENTACAO NOTORIA E REITERADAMENTE CONTRARIA A TESE VEICULADA NA PETICAO INICIAL.
INTERESSE PROCESSUAL PRESENTE: INCIDENCIA DA TESE ESTABELECIDA PELO STF EM REPERCUSSAO
GERAL NO RE 631240. JUIZO POSITIVO DE RETRATACAQ. REVISAO NA FORMA DO ART. 29, II, DA LEI
8.213/1991. PROCEDENCIA (SUMULA 57 DA TNU). RECURSO INOMINADO PROVIDO PARA JULGAR PROCEDENTE
O PEDIDO. - Autos restituidos para eventual juizo de retratacio de julgamento desta Turma Recursal que manteve sentenca
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de extincdo sem resolucdo do mérito, por falta de prévio requerimento adminis trativo, de processo em que se pede a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, para recalculo do salario-de-beneficio na forma estabelecida pelo artigo 29,
inciso I, da Lei n° 8.213/91 (80% dos maiores salarios-de-contribui¢io), bem como o pagamento de atrasados decorrentes de
tal revisdo. - O Supremo Tribunal Federal fixou em repercussio geral estas teses: (RE 631240MG, Relator Min. ROBERTO
BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-
220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014): I - A concessfo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do
interessado, niio se caracterizando ameaca ou lesfo a direito antes de sua apreciacio e indeferimento pelo INSS, ou se excedido
o prazo legal para sua anslise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nio se confunde com o
exaurimento das vias administrativas; II — A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o
entendimento da Administragéo for notoria e reiteradamente contrario a postulacio do segurado; III — Na hipétese de
pretensio de revisio, restabelecimento ou manutencio de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o
dever legal de conceder a prestaciio mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se
depender da andlise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administraciio —, uma vez que, nesses casos, a
conduta do INSS ja configura o nido acolhimento ao menos tacito da pretensio; IV — Nas acdes ajuizadas antes da conclusio do
julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que nio tenham sido instruidas por prova do prévio requerimento administrativo,
nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a aciio tenha sido ajuizada no 4mbito de Juizado Itinerante, a
auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingéo do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado
contestacio de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensfo; e (c) as demais acdes que nio se
enquadrem nos itens (a) e (b) serio sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada
no pedido adminis trativo em até 30 dias, sob pena de extingido do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a
postulacdo administrativa, o juiz intimara o INSS para se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido
adminis trativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razées imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a
acdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir; V— Em todos os casos acima — itens
(a), (b) e (c) —, tanto a andlise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da acio como data de
entrada do requerimento, para todos os efeitos legais (Redacfo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12* Sesséo
Administrativa do STF, realizada em 09/12/2015). - O caso é de juizo positivo de retratagio. Trata-se de pedido de revisio de
beneficio previdenciario que depende da analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento do INSS. Este, contudo,
tem manifestado entendimento notoria e reiteradamente contrario a postulacio da parte autora. Nas demandas que versam o
mesmo tema, o INSS tem suscitado a decadéncia do direito a revisio, a prescriciio total das parcelas e a impossibilidade de
revisio fora do cronograma de pagamento das diferencas decorrentes da revisdo em questio, previsto em acéo civil publica.
Portanto, fica afastada a extin¢fdo do processo sem resolucio do mérito, (decretada por falta de interesse processual), que esta
presente, na interpretacio estabelecida pelo STF, em repercussio geral. - Sobre a competéncia absoluta inexiste calculo
concreto a comprovar que o valor da causa, computadas as prestacdes vencidas até a data do ajuizamento mais doze vincendas a
partir dele, ultrapassou o limite de 60 salirios minimos (artigo 2.° da Lei 10.259/2001) no valor do saldrio minimo vigente
quando do ajuizamento. Sem o oferecimento de impugnacio ao valor da causa instruida com memoria de célculo, ndo ha
elementos probatérios aptos a respaldar a decretaciio de incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal. Nao cabe a
utilizaciio da contadoria desta Turma Recursal para elaborar cdlculos destinados a instruir impugnacéio do valor da causa, cuja
apresentagiio constitui 6nus do réu. O art. 39 da Lei n°.. 9.099/95 — segundo o qual “E ineficaz a sentenca condenatoria na parte
que exceder a alcada estabelecida nesta Lei” — nfio se aplica ao microssistema dos Juizados Especiais Federais (PEDILEF
200733007076643, JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA, TNU, DOU 25/11/2011). Nio ha renincia ticita no Juizado
Especial Federal, para fins de competéncia (Stimula 17 da TNU). - Artigo 104 da Lei 8.078/1990: “As acdes coletivas, previstas
nos incisos I e Il e do paragrafo tinico do art. 81, ndo induzem litispendéncia para as acdes individuais, mas os efeitos da coisa
julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos II e III do artigo anterior nio beneficiario os autores das acdes
individuais, se niio for requerida sua suspensfo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da acéio
coletiva”. - O direito individual de postular a revisdo administrativa do beneficio nio esta condicionado aos termos da acéio
coletiva proposta, podendo o titular do direito seguir duas vertentes: a) habilitando-se na acfio coletiva, deve ser sujeitar a
todos os efeitos do que fora decidido, inclusive prazo prescricional e eventual acordo; b) postular em acéio individual a reviso
do beneficio também se sujeitando a prazo prescricional e resultado proprio da respectiva acfio. Nesse sentido a decisiio da
Turma Nacional de Uniformizacio: “no PEDILEF 200361840056621, ja se inclinou ao entendimento de que OS INTERESSES
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS PODEM SER PLEITEADOS EM DEMANDA COLETIVA - CUJO TRAMITE E VEDADO,
PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS (LEI 10259/01), O QUE NAO SIGNIFICA QUE HAJA OBICE A
TUTELA INDIVIDUAL, CUJA ADMISSIBILIDADE E RESSALVADA EXPRESSAMENTE, INCLUSIVE, MESMO DEPOIS
DE AJUIZADA ACAO COLETIVA (Relator, MM Juiz Federal Higino Cinacchi Junior. DJ 29.06.2004). Eventual
interpretaciio em contrario a este posicionamento é mitigar o principio da inafastabilidade da jurisdicéio (art. 5°, XXXV, da Carta
Republicana) sem um fundamento juridico minimamente razoavel. Ademais, a propositura de Ac¢do Civil Piblica ndo induz
litispendéncia, mormente porque inexiste a identidade de partes. Ndo ha que se confundir a legitimacio extraordinaria da A¢éo
Civil Publica com a legitimaciio ordinaria da acio individual movida pelo proprio titular do direito material. A pretenséo de
receber de imediato as diferencas devidas decorrentes da revisio do seu beneficio, com fulcro no art. 29, II, da Lei n. 8.213/91,
constitui um direito subjetivo do recorrido que pode ser exercido de forma independente e a qualquer tempo, sob pena de se
promover uma manifesta violagdo ao principio do livre acesso ao Judiciario. - A pendéncia do pagamento das diferencas
apuradas na acéo civil publica, considerado o cronograma nela estabelecido, ndo impede o ajuizamento de demanda individual
de cobranca, nos termos do artigo 104 da Lei 8078/1990, observando-se que os critérios de atualizacio monetaria, juros da
mora e prazos decadencial e prescricional sdo os que decorrem do ajuizamento desta demanda, e niio da acfo civil publica. -
Considerando que o processo estd em condi¢des de imediato julgamento, esta Turma Recursal deve decidir desde logo o
mérito (artigo 1.013, § 3°, I, do CPC). - A questio da prescricio ja foi resolvida pela Turma Nacional de Uniformizacéo: o termo
inicial do prazo da prescricdo da pretensio de cobranca de prestacdes relativas a revisdo da renda mensal inicial dos beneficios
previdenciarios, na forma do art. 29, I1, da Lei n° 8.213/91, é a data de publicacio do Memorando-Circular Conjunto n.
21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Até cinco anos apds a publicacido desse ato normativo é possivel pedir a revisdo da
renda mensal inicial, adminis trativa ou judicialmente, retroagindo os efeitos financeiros dai resultantes a data da concessio do
beneficio (PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUiZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014). A
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pretensio de cobranca das prestacdes cujos pedidos administrativos ou judiciais tenham sido formulados dentro do periodo de
5 (cinco) anos da publicacio do referido Memorando-Circular néo fica atingida pela prescriciio, retroagindo os efeitos
financeiros da revisfio a data de concessio do beneficio revisando. - A questio da decadéncia do direito a revisdo do beneficio
para cumprimento do artigo 29, I1, da Lei 8213/1991 ja foi resolvida pela Turma Nacional de Uniformizagdo. Transcrevo o
trecho do PEDILEF 50044599120134047101, JUIZ FEDERAL JOSE HENRIQUE GUARACY REBELO, TNU, DOU
20/05/2016: “(1) arevisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenca, nos termos
do art. 29, II, da Lei n. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei n° 8.213/91, cujo marco inicial é a
data da concessiio do beneficio originario; (2) afasta-se a decadéncia pelo reconhecimento administrativo do direito, perpetrada
pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS de sorte que somente decaiu o direito a revisdo dos beneficios
iniciais concedidos hd mais de dez anos, a contar de 15 de abril de 2.010”. - Na aplicacéio do disposto no artigo 29, II, da Lei n®
8.213/91, com a redacédo dada pela Lei n° 9.876/99, para cilculo da renda mensal inicial de beneficio por incapacidade, utiliza-se
a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicio correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo. Para o segurado filiado a previdéncia social até 28 de novembro de 1999, o Decreto n° 3.265/99 trouxe a regra
estampada no §3° de seu artigo 188-A, segundo o qual a renda mensal inicial de beneficio por incapacidade é calculada pela
média aritmé tica simples dos maiores salarios-de-contribuicio correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994. Os Decretos 3.265/99 e 5.545/05 impuseram restricées aos
segurados filiados a Previdéncia Social até 28.11.99, que niio alcancassem 60% do nimero de meses decorridos de julho de
1994 até a data do inicio do beneficio, e aos filiados apés 29.11.99 que tivessem menos de 144 contribuicdes até a data do
beneficio. No caso de beneficios por incapacidade concedidos apo6s a vigéncia da Lei n°. 9.876/99, o salario-de-beneficio
consistira na média aritmé tica simples dos maiores salarios-de-contribuicio correspondentes a 80% do periodo contributivo
considerado, independentemente do niimero de contribuicées mensais vertidas. Nesse sentido é a interpretaciio resumida no
texto da Simula 57 da Turma Nacional de Uniformizacio: “O auxilio-doenca e a aposentadoria por invalidez ndo precedida de
auxilio-doenca, quando concedidos na vigéncia da Lei n. 9.876/1999, devem ter o salario de beneficio apurado com base na
média aritmé tica simples dos maiores salarios de contribuicio correspondentes a 80% do periodo contributivo,
independentemente da data de filiacio do segurado ou do nimero de contribuicées mensais no periodo contributivo”. - Sobre
eventuais prestacdes vencidas incidem a correcio monetaria desde a data em que as prestacdes eram devidas e os juros da
mora contados a partir da data da citacdo. A correcio monetaria e os juros da mora sfio devidos na forma prevista na Resolucio
n’ 267/2013, do Conselho da Justica Federal, cujos critérios estdo de acordo com o julgamento do Plenario do Supremo
Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizacio monetaria pela variacido da TR e estabelecer a
incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanca para débitos nfo tributarios, a partir
de julho de 2009, nas acdes condenatorias em geral e nas acdes previdencidrias, e atualizacio e juros da mora pela variacio da
Selic para os débitos tributarios. - Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do
julgamento nenhuma modulaciio ou limitacdo no tempo dos seus efeitos, o STF aprovou as seguintes teses com efeitos de
repercussio geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacéio dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina os
juros moratérios aplicaveis a condenacées da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo
juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu crédito
tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de
relacéio juridica nio-tributaria, a fixaciio dos juros moratérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é
constitucional, permane cendo higido, nesta extensio, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redacio dada pela Lei
11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacio dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a
atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca,
revela-se inconstitucional ao impor restricio desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que néio
se qualifica como medida ade quada a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina”. - A Resolucdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de correcio monetaria (desapropriacio, previdencidria,
repeticdo de indébito tributario e condenatérias em geral). - A tabela das acdes previdenciirias adota os indices de atualizacio
monetaria dos beneficios previdencidrios mantidos pela previdéncia social, entre os quais nfio se inclui o IPCA-e. - O IPCA-e é
previsto na tabela das acées condenatdrias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o [PCA-e desde janeiro de 2000. - A
tabela de atualizacfio dos indices previdencidrios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que é
indice de reajustamento, no periodo, dos beneficios de prestagfo continuada mantidos pela Previdéncia Social. - A utilizacio do
INPC, e nio do IPCA-e (este previsto, como visto, para as acdes condenatérias em geral), pela tabela das acdes
previdenciarias niio contraria o que resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussio geral, o
STF nio estabeleceu expressamente nenhum indice de correcio monetaria, limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF,
a0 negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial, mantendo a
conta acolhida na sentenca, que adotou a tabela das agdes condenatorias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de
2009. Isso porque se trata de beneficio assistencial, e nfio previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais nio
sfo atualizados pelos indices de manutenciio dos beneficios de prestacio mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e
sim pelos indices gerais de atualizacdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da tabela das a¢des
condenatorias em geral), por niio terem natureza de crédito previdenciario. - A manutengéo, pelo STF, do IPCA-e, como
resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-e ¢ aplicavel aos débitos das acdes condenatérias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizacio dos
débitos previdenciarios, questio esta que nio foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de correcéio
monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos na tabela de atualizaciio dos débitos
previdenciarios aprovada pela Resolucio CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de julho de
2009). - O valor da condenaciio nio fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestacdes vencidas no curso da demanda
podem ser pagas por meio de precatério, nos termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretacio resumida
no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisio que contenha os parimetros de liquidaciio atende ao disposto no art. 38,
paragrafo unico, da Lei n® 9.099/95”. - Por confrontar a sentenca jurisprudéncia do Plenario do Supremo Tribunal Federal,
firmada em repercussio geral, bem como jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizacfo, cabe o julgamento na
forma do artigo 932, IV, “b”, do Codigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, 42, 44, § 2°, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio; artigo 8°, X, do Regimento
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Interno da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia. - Juizo positivo de retratacio. Recurso inominado da parte
autora provido para julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS na obrigacio de fazer a revisdo da renda mensal
inicial do(s) beneficio(s) retratado(s) nesta demanda, na forma do artigo 29, inciso II, da Lei 8213/1991, e na obrigacdo de pagar
todas as prestacdes decorrentes da revisdo, vencidas desde a(s) DIB(s) até a data da efetiva revisio do(s) beneficio(s) nesses
moldes, com correcio monetaria e juros da mora na forma da Resolucio CJF 267/2013, observado o artigo 100 da Constitui¢io
do Brasil, descontados eventuais pagamentos ja realizados na via administrativa sob o mesmo titulo e observada, em todo caso,
a prescriciio quinquenal, cujo prazo deve ser contado na forma acima estabelecida. Eventual extin¢do da execucéo pelo
pagamento integral dos valores no cronograma estabelecido em acéo civil publica competira ao Juizado Especial Federal de
origem, na fase de execuc¢fo. Sem honoririos advocaticios porque nio ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei
9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos
honoriarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a
matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil.
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RECORRENTE: VANDA JOSE CAETANO DE SOUZA (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI) CAMILA DANIELA DE
SOUZA

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000525-49.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024545
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE PAULA (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000509-95.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024546
RECORRENTE: ODAIR APARECIDO DA CUNHA (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000453-62.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024547
RECORRENTE: SHIRLEY APARECIDA DE OLIVEIRA RONCARI (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000418-05.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024548
RECORRENTE: LEZIR MARIA SOUZA DA SILVA (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000366-09.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024550
RECORRENTE: JOSE FERNANDES ALVES (SP288651 - ALESSANDRA TEBAR PALHARES, SP274140 - MARIA CANDIDA
BULGARELLI PASCUETTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000365-24.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024551
RECORRENTE: JOSE DOS SANTOS (SP288651 - ALESSANDRA TEBAR PALHARES, SP274140 - MARIA CANDIDA
BULGARELLI PASCUETTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000137-86.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024552
RECORRENTE: THAIS SILVA RAMOS (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI) EVERTON SILVA RAMOS (SP313194 -
LEANDRO CROZETA LOLLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000135-19.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024553
RECORRENTE: LUCIMARIA BATISTA ALVES (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI) STEPHANY ALVES BARLETA
(SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000415-87.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024549
RECORRENTE: MARINALVA DA CONCEICAO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001490-27.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024524
RECORRENTE: SIDNEY VIEIRA ARAUIJO (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001591-25.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024517
RECORRENTE: OLGA DE OLIVEIRA (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001572-43.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024518
RECORRENTE: NAILDA APARECIDA DOS SANTOS (SP279938 - DAIANE BLANCO WITZLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001546-55.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024519
RECORRENTE: ANGELA MARIA CUNHA DUARTE (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001530-04.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024520
RECORRENTE: CRISTOPHER MELO ROSA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) LARISSA KENIA MELO
ROSA PATRICIA DE MELO ROSA

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001514-55.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024521
RECORRENTE: ODAIR SILVA GREGORIO (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001610-31.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024516
RECORRENTE: VALDIRENE DA SILVA CAMARGO (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001505-88.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024522
RECORRENTE: MOACIR FOGACA DE ALMEIDA NETO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001499-86.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024523
RECORRENTE: OLIMPIO APARECIDO ALMEIDA MELO (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001995-13.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024506
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE CAMARGO MACHADO (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001483-30.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024526
RECORRENTE: PAULO SERGIO MILANEZ (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001476-38.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024527
RECORRENTE: MARLI APARECIDA STEFANINI (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001469-51.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024528
RECORRENTE: GUMERCINDO JOSE DE SOUZA (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001462-59.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024529
RECORRENTE: JAIR DE OLIVEIRA (SP313194 - LEANDRO CROZETA LOLLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001451-25.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024530
RECORRENTE: APARECIDA DE JESUS SANTOS BRIZOLA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) VANIA
APARECIDA BRIZOLA SILVANA MARTINS BRIZOLA

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001445-18.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024531
RECORRENTE: FRANCINE APARECIDA ANTUNES DOS SANTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002120-81.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024503
RECORRENTE: MILTON LEITE (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002097-89.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024504
RECORRENTE: IGOR DE SOUZA FERNANDES (SP240146 - LINDA LUIZA JOHNLEI WU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002079-17.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024505
RECORRENTE: DONIZETE APARECIDO VIANA (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003590-50.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024495
RECORRENTE: VANDERLICE APARECIDA ZEN SIQUEIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002926-16.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024500
RECORRENTE: JOSE FLOR NETO (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006263-40.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024485
RECORRENTE: NILSON ANTONIO DE JESUS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006042-57.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024486
RECORRENTE: WIDSON CALDAS GONCALVES (SP295922 - MARIA GORETE MORAIS BARBOZA BORGES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044823-03.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024464
RECORRENTE: GENESIO LINO DA SILVA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024342-19.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024465
RECORRENTE: ADAUTO ALMEIDA CORREIA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007385-03.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024467
RECORRENTE: AYLTON GOMES SANTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008574-16.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024466
RECORRENTE: HERIQUI TADEU DOS SANTOS (SP288651 - ALESSANDRA TEBAR PALHARES, SP274140 - MARIA
CANDIDA BULGARELLI PASCUETTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003507-94.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024497
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS STROMBECK (SP311215 - JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002973-90.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024499
RECORRENTE: JOSE FERNANDO GARCIA (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0006449-75.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024482
RECORRENTE: ROSIMEIRE DE SOUSA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) GUILHERME CESAR
SOUSA GODOI (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002413-53.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024501
RECORRENTE: ORIPES GUARDIANO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005538-51.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024488
RECORRENTE: CLAUDIMIR FRANCISCO DA CRUZ (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005533-29.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024489
RECORRENTE: REGINALDO PEREIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004945-34.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024490
RECORRENTE: MARCIO TEIXEIRA (SP288651 - ALESSANDRA TEBAR PALHARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004638-44.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024491
RECORRENTE: VANDERLEI NOSSA (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0003570-64.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024496
RECORRENTE: FRANCIELE FERREIRA DE MELO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) MARIA JOSE
FERREIRA DE MELO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) FABIO FERREIRA DE MELO (SP289096A -
MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) FELIPE FERREIRA DE MELO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE
BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004370-11.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024492
RECORRENTE: VALDIR DA CRUZ (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003929-06.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024493
RECORRENTE: LUCIANE MARCELINA MENDES (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003693-57.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024494
RECORRENTE: JOSE LUIZ DIOGO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0001422-02.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024532
RECORRENTE: RONALDO ROBERTO MACHADO (SP240421 - SANDRA MARIA FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000773-13.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024540
RECORRENTE: GERALDO DOS SANTOS AMADEU (SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0001397-59.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024533
RECORRENTE: JOSE ANTONIO PROENCA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001390-67.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024534
RECORRENTE: JOAQUIM DE OLIVEIRA CLARO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001293-07.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024535
RECORRENTE: APARECIDA MARIA DA SILVA ALMEIDA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000764-38.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024541
RECORRENTE: REGINA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000885-21.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024536
RECORRENTE: MARIO GENARO CAMARGO (SP089526 - JOSE NELSON FALAVINHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000866-63.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024537
RECORRENTE: LUCELIA SOUZA PROENCA (SP300804 - LEANDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA TROMPS, SP277863 -
DANIELE CRISTINA DE OLIVEIRA TROMPS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000796-43.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024538
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS RODRIGUES (SP311213A - APARECIDO MANOEL DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000786-96.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024539
RECORRENTE: ELIZABETH DO NASCIMENTO ONTIVEROS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006466-14.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024481
RECORRENTE: JULIANA AMANDA DE JESUS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) AGNA PALOMA DE
JESUS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) PRICELINA BARBOSA DE JESUS (SP289096A - MARCOS
ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007012-69.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024470
RECORRENTE: ANTONIO ELDO DE GOIS (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006724-24.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024471
RECORRENTE: JOSE FERREIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006635-98.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024473
RECORRENTE: MARIA APARECIDA TAVARES (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006625-54.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024474
RECORRENTE: ANTONIO DONIZETI DAS CHAGAS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006593-49.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024475
RECORRENTE: PAULO SERGIO BISPO DOS SANTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007347-88.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024468
RECORRENTE: MARIA NOGUEIRA DUARTE (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006577-95.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024477
RECORRENTE: FERNANDO FERREIRA SOBRINHO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006557-07.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024479
RECORRENTE: CLOTILDE MUNHOZ (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006548-45.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024480
RECORRENTE: JOSE WILSON DOS SANTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006384-11.2010.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024966
RECORRENTE: TERESA ROSA DA COSTA (SP039925 - ADONAI ANGELO ZANTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Autos restituidos para eventual juizo de retratagdo ante o recurso extraordinario interposto pela parte autora versando a questdo da falta de
interesse processual em razdo a auséncia de prévio requerimento administrativo de concesséo do beneficio de pensio por morte. No caso, o
acorddo da Turma Recursal manteve a sentenga, que extinguiu o processo sem extingdo de mérito, ante a auséncia de requerimento
administrativo para a concessdo de pensdo por morte.

- O caso ¢ de juizo positivo de retratagdo. Aplicando ao caso a interpretagdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal em repercussdo geral
(RE 631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO
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REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014), o interesse processual esta presente. Apesar
da auséncia do requerimento administrativo de concessdo do beneficio, nesta demanda o INSS contestou o pedido no mérito. Quanto as agdes
ajuizadas até 03.09.2014, a contestacdo do pedido no mérito faz surgir o interesse processual, conforme interpretagdo adotada pelo Plenario
do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 631240 citado.

- Julgamento realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8°, IX, do Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia.

- Assim, tendo presente tratar-se de pedido de concessdo do beneficio em que houve contestagio do pedido no mérito pelo INSS, dou
provimento ao recurso da parte autora para anular a sentenga, determinando a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, para instru¢do
probatdria e prolagdo de nova sentenga.

0001205-35.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301022020
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DAS DORES DE SOUZA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

DECISAO

- Recurso interposto pelo INSS de sentenga de procedéncia do pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestacdo mensal continuada
(Lein® 8.742/1993) para pessoa com deficiéncia.

- O beneficio de prestagao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia (artigo 203,
inciso V, da Constituicdo do Brasil; artigo 20, cabega, da Lei n® 8.742/1993).

Esse dispositivo recebeu nova redagédo da Lei 12.435, de 6/7/2011: para efeito de concessdo deste beneficio, passou a considerar-se pessoa
com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas
barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas, incapacitando a pessoa com deficiéncia para
a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

Posteriormente, a Lei 12.470/2011 deu nova redagdo ao § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/1993, que passou dispor que, para efeito de concessio
deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 desse artigo, aquele que produza efeitos
pelo prazo minimo de 2 (dois). O requisito da incapacidade para a vida independente e para o trabalho, antes previsto no dispositivo em
questdo tanto na redacdo original como também na dada pela Lei 12.435/2011, foi excluido nesta mudanca legislativa.

Atualmente, esse dispositivo vigora na redacdo da Lei 13.146, de 6/7/2015: considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua
participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando-se impedimento de longo prazo
aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. Novamente, manteve-se na alteragao legislativa a dispensa de comprovacao
da incapacidade para a vida independente e para o trabalho.

Ante as sucessivas alteragdes legislativas no conceito de deficiente para fins de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo mensal
continuada, a regra aplicavel € a vigente na data do pedido administrativo.

Cabe lembrar que, na interpretacdo da Turma Nacional de Uniformizagio: “Para os efeitos do art. 20, § 2° da Lein. 8.742, de 1993,
incapacidade para a vida independente ndo € s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a impossibilita de
prover ao proprio sustento” (enunciado da Stimula 29 da TNU); e “A incapacidade ndo precisa ser permanente para fins de concessdo do
beneficio assistencial de prestacdo continuada” (enunciado da Sumula 48 da TNU).

Quanto ao conceito legal de familia, na redag@o original da Lei 8742/1993, aplicavel aos pedidos apresentados durante sua vigéncia, entendia-
se por familia a unidade mononuclear, vivendo sob 0 mesmo teto, cuja economia fosse mantida pela contribuicdo de seus integrantes (artigo
20, § 1° na redagdo original a Lei 8.742/1993).

A partir da Medida Provisoria 1473-34, publicada em 12/8/1997 e sucessivamente reeditada até originar a Lei 9.720/1998, a familia passou a
ser integrada pelo conjunto de pessoas descritas no art. 16 da Lei 8.213/91, desde que vivessem sob 0 mesmo
tetohttp//www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9720.htm e ostentassem a qualidade de dependentes do requerente do beneficio assistencial
(artigo 20, § 1° na redacdo da Lei 9720/1998).

Vigora atualmente, a partir de 7/7/2011, quando publicada a Lei 12.435/2011, novo conceito legal de familia, para efeito de concessdo do
beneficio assistencial de prestacdo mensal continuada: compreende o requerente do beneficio, o conjuge ou companheiro, os pais e, na
auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam
sob 0 mesmo teto (artigo 20, §1°, na redagdo da Lei 12.435/2011).

Na interpretag@o da Turma Nacional de Uniformizagao, as alteragdes promovidas pela Lein® 12.435/2011 ndo retroagem em prejuizo do
direito adquirido do beneficiario: PEDILEF 200663010523815, Relator JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA, julgado em
16/08/2012, DOU 31/08/2012.

Desse modo, o conceito de legal de familia aplicavel na analise do pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo mensal
continuada ¢ o vigente quando do pedido administrativo.

Quanto ao requisito da renda familiar, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento em repercussdo geral do recurso extraordinario
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n° 567.985, declarou a inconstitucionalidade incidental do § 3° do artigo 20 da Lei n® 8.742/1993, mas sem pronuncia de nulidade.

A declaracdo de inconstitucionalidade sem prontncia de nulidade excluiu um dos sentidos da norma: o de ser a renda per capita inferior a um
quarto do salario minimo o unico critério para aferir a necessidade do beneficio.

Nio decretada a nulidade da norma, mas apenas afastado o sentido de que constitui o unico critério para aferir a denominada
“miserabilidade”, permanece a deliberagio pratica, em cada caso concreto, pelo juiz, da necessidade de concessdo do beneficio, ainda que a
renda per capita supere Y4 do salario minimo (RE 567985, Relator Min. MARCO AURELIO, Relator p/ Acérdio: Min. GILMAR MENDES,
Tribunal Pleno, julgado em 18/04/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-194 DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013).

Desse julgamento do Supremo Tribunal Federal resulta que o disposto no § 3° do artigo 20 da Lein°® 8.742/1993 - “Considera-se incapaz de
prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-
minimo” -, ndo constitui dbice legal intransponivel, para a concessdo do beneficio assistencial previsto nessa lei.

Nesse sentido a interpretagido resumida no enunciado da Sumula 11 da Turma Nacional de Uniformiza¢o, admitindo a comprovagio da
necessidade do beneficio por outros meios além do critério objetivo da renda per capita: “A renda mensal, per capita, familiar, superior a %
(um quarto) do salario minimo ndo impede a concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 20, § 3° da Lein®. 8.742 de 1993, desde que
comprovada, por outros meios, a miserabilidade do postulante”.

A Turma Regional de Uniformizagido dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, visando conciliar a interpretagdo do STF e da TNU, a fim
de estabelecer um critério objetivo para a avaliagdo da denominada “miserabilidade”, resumiu no texto da Stimula 21 a interpretagdo de que
“Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo gerando
presuncao relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a % salario
minimo”.

O critério objetivo consistente em ndo superar a renda per capita o valor de %2 (meio) salario minimo implica presuncéo relativa da
necessidade do beneficio assistencial e, se ndo for infirmado por quaisquer critérios subjetivos reveladores da desnecessidade do beneficio,
autoriza sua concessao.

Do mesmo modo, tratando-se de presuncéo relativa, ainda que a renda per capita seja inferior ao montante correspondente a %2 (meio) salario
minimo, pode ser afastada, se presentes dados concretos subjetivos reveladores da desnecessidade do beneficio assistencial.

Na composigdo da renda familiar, o valor do beneficio assistencial de prestagdo mensal continuada pago a qualquer membro da familia (artigo
34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003) e a aposentadoria percebida pelo conjuge no valor de um salério minimo (RE 580963, Relator Min.
GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/04/2013, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-225
DIVULG 13-11-2013 PUBLIC 14-11-2013) ndo podem ser computados para os fins de calculo da renda familiar per capita para os idosos, a
partir de 65 anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia.

Essa exclusdo do salario minimo da composicdo da renda familiar se aplica exclusivamente se o idoso € o requerente do beneficio assistencial
e desde que o conjuge ou deficiente que integra o nicleo familiar percebam beneficio previdencidrio ou assistencial de apenas um salario
minimo.

Naio se aplica se o requerente do beneficio ndo ¢ idoso tampouco se o conjuge ou qualquer membro que integra o nucleo familiar percebam
rendimentos de um salario minimo que nao tenham origem em beneficio previdenciario ou assistencial.

Também ndo se aplica se o beneficio ou rendimento é superior ao salario minimo, ainda que um pouco superior a este, para efeito de excluir
da renda o montante de até um salario minimo.

Nesse sentido, segundo a interpretag@o consolidada no texto do enunciado da Simula 22 da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido, “Apenas os beneficios previdenciarios e assistenciais no valor de um salario minimo recebidos por qualquer
membro do nticleo familiar devem ser excluidos para fins de apuragdo da renda mensal per capita objetivando a concessdo de beneficio de
prestacdo continuada”.

Indo na mesma dire¢@o do descabimento de excluir do beneficio superior ao salario minimo o valor de até um salario minimo, tomando de
empréstimo, indevidamente, a interpretagéo adotada no julgamento do RE 580963 pelo Supremo Tribunal Federal, ja decidiu a Turma Nacional
de Uniformizagdo (PEDILEF 200663060074275; Rel. Juiz Federal Renato César Pessanha de Souza; TNU; DJU 03/09/2008).

Considerados todos esses textos e interpretagdes do STF, da TNU e da TRU-TRF3, deles se extrai a norma de que ha presungio relativa
(critério objetivo) de que € incapaz de prover a propria manutencdo a pessoa com deficiéncia ou idosa cuja renda mensal per capita seja
inferior a 1/2 (meio) do salario minimo.

Mas essa presungdo legal é de natureza relativa e, portanto, pode infirmada, por meio de prova cabal em sentido contrario, ainda que a renda
per capita seja superior ou inferior a ¥ salario minimo, se presentes critérios pessoais, sociais e culturais (critério subjetivo) que revelem,
concretamente, a suficiéncia ou insuficiéncia da renda familiar em concreto.

Mesmo sendo a renda familiar per capita inferior a um quarto do saldrio minimo e composta exclusivamente por aposentadoria de conjuge no
valor de um salario minimo, ¢ relativa a presungdo de miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova,
conforme o seguinte julgamento representativo da controvérsia da Turma Nacional de Uniformizag@o:

LOAS-DEFICIENTE. CRITERIOS PARA AFERICAO DA MISERABILIDADE SOCIAL. RENDA FAMILIAR PER CAPITA
INFERIOR A UM QUARTO DE SALARIO-MINIMO. ALEGACAO DA SENTENCA, DE QUE A APOSENTADORIA RURAL DA
REPRESENTANTE DA AUTORA, NO VALOR DE UM SALARIO-MINIMO, BEM COMO, O FATO DE EXISTIR UMA IRMA DA
AUTORA EM IDADE LABORATIVA, AINDA QUE SEM TRABALHO, ALIADO AO FATO DE EXISTIREM MUITAS
TELEVISOES E UMA ANTENA PARABOLICA NA CASA, AFASTARIAM A IDEIA DE MISERABILIDADE. A SEGUNDA
TURMA RECURSAL DE PERNAMBUCO MANTEVE A SENTENCA, AFIRMANDO QUE, SE E POSSIVEL RELATIVIZAR O
CRITERIO PARA CONCEDER, TAMBEM E POSSIVEL FAZE-LO, PARA NEGAR, COM BASE NA VERIFICACAO SOCIO-
ECONOMICA. HIPOTESE EM QUE NAO HA CONTRARIEDADE A JURISPRUDENCIA ATUAL DA TURMA NACIONAL DE
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UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE ORDEM 13. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO (...) Por derradeiro, registro
que o presente representativo de controvérsia fixa a tese apenas em relagdo a alinea (a), ou seja, a renda familiar per capita inferior a 1/4 do
salario-minimo gera uma presungao relativa de miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova. Indexacdo
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA" Logo, no conheco do pedido de uniformizagdo nacional, nos termos da Questio de Ordem
13. E como voto” (PEDILEF 05006095820144058309, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU
30/03/2017 PAG. 142/235.).

Cabe assinalar também a responsabilidade da familia de prestar alimentos e a subsidiariedade da responsabilidade estatal na garantia do
minimo existencial. Na interpretagéo resumida no texto do enunciado da Stimula 23 da Turma Regional de Uniformizagao, “O beneficio de
prestacdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no
Cadigo Civil”. Essa interpretacdo vai ao encontro do que se contém no texto do artigo 229 da Constituigao do Brasil, segundo o qual “Os pais
tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou
enfermidade”.

- No caso concreto, o recurso deve ser provido para julgar improcedente o pedido.

Certo, de um lado, ndo ha controvérsia acerca do preenchimento, pela parte autora, do requisito de ser pessoa com deficiéncia.

Contudo, de outro lado, o requisito da necessidade do beneficio esta ausente. Em que pese a fundamentagdo exposta na sentenga, a parte
autora ndo preenche o requisito da necessidade do beneficio assistencial

Considerado o conceito legal de nicleo familiar, para efeito de obteng@o do beneficio assistencial de prestagdo mensal continuada, compdem a
familia a autora, sem renda, o conjuge, com rende mensal de R$ 600,00, o filho Elton, antes com renda mensal de R$ 1.391,00, mas
desempregado desde 4/2017, o filho Edmar, com renda mensal de auxilio-doenga de R$ 1.446,00, ¢ a filha Michele, desempregada. O neto
Brayan e a filha “adotiva” Aline ndo compdem o nticleo familiar. A autora ndo tem a guarda de ambos. O total da renda mensal familiar € de
R$ 2.046,00 e supera as despesas de R$ 758,50. Também ¢ importante salientar que a autora recebe o beneficio bolsa-familia, no valor de R$
163,00.

Mesmo excluido o bolsa-familia, a renda bruta per capita mensal é de R$ 409,20, inferior a meio salério minimo. Conquanto a renda mensal
ndo supere o valor de meio salario minimo, as despesas mensais da familia tém sido supridas, com folga, pelo valor da renda mensal. O
pagamento de pensdo alimenticia pelos filhos Elton ¢ Edmar ndo estar comprovado. De resto, ndo ha prova de que mesmo pagas tais supostas
pensdes, a renda familiar ndo seja suficiente para o pagamento das despesas de R$ 758,50.

Além disso, a parte autora tem o respaldo da familia. A autora reside em imével proprio com o conjuge e trés filhos, todos em idade produtiva.
O imével ¢ servido de energia elétrica, agua encanada, ruas com pavimentacdo, facil acesso aos pontos de transporte coletivo, escolas, postos
de saude, entre outros equipamentos publicos.

O fato de a moradia prépria ter sido construida em padrdo muito simples ndo constitui motivo suficiente, por si s6, para a concessao do
beneficio assistencial, por ndo ser diferente do padrdo de moradia da grande maioria dos brasileiros que vivem nas periferias de todos os
municipios do Pais.

De resto, apesar da simplicidade da construgao, as fotos revelam que o imével apresenta boas condicdes de uso e esta equipado com os
moveis e eletrodomésticos indispensaveis a sobrevivéncia, todos em estado de conservagio aparentemente razoavel. Nao consta que o imovel
necessite de reformas para abrigar a familia das intempéries nem que nao apresente condigdes de uso.

O critério objetivo consistente na renda per capita ndo ultrapassar meio salario minimo implica presuncéo legal relativa da necessidade do
beneficio assistencial, mas foi infirmado por dados concretos empiricamente encontrados, consistente na renda mensal ser suficiente para o
pagamento das despesas do nticleo familiar.

O laudo socioeconémico ndo descreve que tem faltado para a parte autora qualquer um dos bens basicos para a sobrevivéncia nem a
presenca de risco de comprometimento da dignidade humana. A renda mensal tem sido suficiente para pagar as despesas relatadas e
comprovadas.

A parte autora ndo tem sido privada, concretamente, dos meios indispensaveis para a garantia da propria subsisténcia, que vem sendo provida
pela propria familia, a saber, moradia, alimentos, roupas, medicamentos, tratamento médico e transporte para tratamento de satide.

Ainda que a concessao do beneficio de prestagdo mensal continuada auxiliasse na elevagio do padréo de vida extremamente simples em que
a parte autora vive, tal beneficio ndo tem essa finalidade, tanto sob o aspecto constitucional como também legal. O beneficio de prestagao
mensal continuada ndo serve para complementar a baixa renda, e sim para evitar a falta dos meios essenciais a sobrevivéncia de modo a
comprometer a dignidade humana.

Assim, incide a interpretag@o resumida no texto do enunciado da Stimula 23 da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido: “O beneficio de prestacdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da anélise do
dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil”.

- Julgamento realizado com fundamento no artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido; e artigo 8° IX, do Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia.

- “Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor
da agdio a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos” (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, Rel. p/
Acérdio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015). No mesmo sentido, afastando a
interpretagdo resumida no texto da Stimula 51 da TNU: PETICAO N° 10.996 - SC (2015/0243735-0), RELATOR MINISTRO MAURO
CAMPBELL MARQUES, 12/7/2017.

- Provejo o recurso para julgar improcedente o pedido, cassar a decisdo em que antecipados os efeitos da tutela e determinar a parte autora a
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restituicdo ao INSS dos valores eventualmente recebidos por forga dessa decisdo, mediante agdo propria ou desconto administrativo de
eventual beneficio percebido pela parte autora. A partir da publicagdo deste acérdio fica o INSS autorizado a cancelar o beneficio,
independentemente de qualquer outra providéncia por parte desta Turma Recursal. Sem honorarios advocaticios porque ndo ha recorrente
integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em
10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios € regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto
regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cddigo de Processo Civil

0005834-97.2007.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024592
RECORRENTE: AVELINO RIBEIRO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO DE AUXILIO-DOENCA E DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, PARA
UTILIZAR NO PERIODO BASICO DE CALCULO OS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO NOS VALORES ESTABELECIDOS
PELA JUSTICA DO TRABALHO EM RECLAMACAO TRABALHISTA. MATERIA DE FATO NAO ANALISADA PELO INSS,
QUE, CONTUDO, IMPUGNOU A TESE NO MERITO. INTERESSE PROCESSUAL PRESENTE: INCIDENCIA DA TESE
ESTABELECIDA PELO STF EM REPERCUSSAO GERAL NO RE 631240. JUIZO POSITIVO DE RETRATACAO. RECURSO
INOMINADO PROVIDO PARA JULGAR PROCEDENTES OS PEDIDOS.

- Autos restituidos para eventual juizo de retratagdo de julgamento desta Turma Recursal que manteve sentenga de extingdo sem resolugdo
do mérito, por falta de prévio requerimento administrativo, de processo em que se pede a revisdo de auxilio-doenca e de aposentadoria por
invalidez para que sua renda mensal inicial seja recalculada nos valores dos salarios-de-contribuigdo decorrentes do julgamento da reclamagdo
trabalhista n°® 2.226/2001, que tramitou na 2* Vara do Trabalho de Sdo Vicente/SP.

- O Supremo Tribunal Federal fixou em repercussio geral estas teses: (RE 631240MG, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno,
julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-
2014):

I - A concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes
de sua apreciagio e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de
prévio requerimento nio se confunde com o exaurimento das vias administrativas;

II — A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administra¢do for notéria e
reiteradamente contrario a postulagido do segurado;

IIT — Na hipotese de pretens@o de revisao, restabelecimento ou manutencéo de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS
tem o dever legal de conceder a prestacdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender
da analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administragdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o ndo acolhimento a0 menos tacito da pretensdo;

IV — Nas agdes ajuizadas antes da conclusdo do julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que ndo tenham sido instruidas por prova do
prévio requerimento administrativo, nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a acéo tenha sido ajuizada no ambito de
Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingao do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado
contestacdo de mérito, estd caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao; e (c) as demais a¢des que ndo se enquadrem nos
itens (a) e (b) serfio sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada no pedido administrativo em até
30 dias, sob pena de extingéo do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulagdo administrativa, o juiz intimara o INSS para
se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido administrativamente ou néo puder ter o seu mérito analisado devido a
razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a acdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera
prosseguir;

V — Em todos os casos acima — itens (a), (b) e (c) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio
da ag¢do como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais (Redagdo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12°
Sessdo Administrativa do STF, realizada em 09/12/2015).

- O caso ¢ de juizo positivo de retratagio. Trata-se de pedido de revisdo de beneficio previdenciario que depende da analise de matéria de
fato ainda ndo levada ao conhecimento do INSS. Este, contudo, apresentou contestagao no mérito. Esse comportamento processual faz surgir
o interesse em agir, conforme uma das teses firmadas pelo STF em repercussdo geral. Portanto, fica afastada a extingao do processo sem
resolucdo do mérito (decretada por falta de interesse processual), que esta presente, na interpretacdo estabelecida pelo STF, em repercussio
geral.

- Considerando que o processo estd em condi¢cdes de imediato julgamento, esta Turma Recursal deve decidir desde logo o mérito (artigo
1.013, § 3% 1, do CPC).

- Afasto a alegagdo de inépcia da peticdo inicial, suscitada pelo INSS sob o fundamento de que falta a descricdo dos novos salarios-de-
contribuicdo. A peti¢do inicial estd instruida com memoria de célculo discriminada e atualizada dos valores dos salarios-de-contribuiggo,
apresentada na lide trabalhista e homologada pelo respectivo juizo, os quais nido foram impugnados concretamente pelo INSS. Trata-se de
impugnagao genérica.

- Improcede a afirmag@o do INSS de que falta inicio de prova material da relagdo de emprego. A leitura das pegas da reclamag@o trabalhista
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revela que o autor era empregado da reclamada. Trata-se de fato incontroverso. A lide trabalhista versou apenas sobre a cobranga de verbas
decorrentes de diferengas salariais na rescisdo do contrato de trabalho, como valores pagos a menor, horas extras, folgas trabalhadas,
adicionais. Ha mais do que mero inicio de prova material: a prova documental da existéncia da relagdo de emprego € plena e incontroversa.

- De resto, 0 § 3° do artigo 55 da Lei 8.213/1991 dispde que “[a] comprovacdo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive
mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova
material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito, conforme
disposto no Regulamento”. Na espécie ndo se esta a invocar sentenga trabalhista para comprovacio de tempo de servigo. Dai por que, ainda
que ndo existisse prova documental plena da relacdo de emprego, como de fato existe, ndo seria aplicavel a exigéncia de inicio de prova
material, por ndo pretender o autor comprovar tempo de servico. Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “O objeto da agdo é
a revisdo de beneficio previdenciario em virtude da majoracéo dos salarios-de-contribuigdo perante a Justica Laboral. Nao ha falar, portanto,
em desaproveitamento da sentenga trabalhista em razio da falta de prova material apta ao reconhecimento do tempo de servigo, razio pela
qual afasta-se a alegada ofensa ao § 3° do artigo 55 da Lein. 8.213/1991” (REsp 1090313/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009).

- Quanto ao prazo decadencial do direito a revisdo do beneficio, “[em] se tratando de reclamag@o trabalhista em que se reconhece parcelas
remuneratorias, como ocorre no presente caso, 0 STJ vem sedimentando entendimento no sentido de que o prazo de decadéncia do direito a
revisdo do ato de concessdo do beneficio flui a partir do transito da sentenca trabalhista” (AgRg no REsp 1474432/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 28/09/2017). Neste caso o ajuizamento desta demanda para
revisdo do beneficio previdenciario ocorreu no prazo inferior a 10 anos contados do transito em julgado na lide trabalhista.

- A prescricdo da pretensdo de cobranca atinge apenas as prestacdes vencidas ha mais de cinco anos contados da data do ajuizamento desta
demanda, nos termos do paragrafo tnico do artigo 103 da Lei 8.213/1991: “Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter
sido pagas, toda e qualquer acdo para haver prestagdes vencidas ou quaisquer restituigdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social,
salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil”.

- “Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o termo inicial dos efeitos da revisdo de beneficio previdenciario, em decorréncia de verbas salariais
reconhecidas em sentenca trabalhista, deve retroagir a data da concess@o do beneficio, tendo em vista que o deferimento de tais verbas
representa o reconhecimento tardio de direito ja incorporado ao patriménio juridico do segurado (STJ, REsp 1.489.348/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 19/12/2014)” (REsp 1666561/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 03/08/2017, DJe 12/09/2017).

- A sentenca trabalhista da qual resulta o aumento dos salarios-de-contribuicdo sobre os quais foram recolhidas as contribuigdes
previdenciarias nos autos da reclamag@o trabalhista, como ocorre na espécie, autoriza a revisdo do beneficio, a fim de que tal majoragdo
produza efeitos sobre os salarios-de-contribuicio utilizados no periodo basico de calculo para determinar a renda mensal inicial do salario-de-
beneficio. Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: “As parcelas trabalhistas reconhecidas em sentenca
trabalhista apds a concessdo do beneficio, sobre as quais foram recolhidas as contribuicdes previdenciarias correspondentes, devem integrar
os salarios-de-contribuigao utilizados no periodo-base de calculo, com vista & apuragao da nova renda mensal inicial, com integra¢do daquelas
parcelas” (REsp 720.340/MG, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, Quinta Turma, DJ 09/05/2005). No mesmo sentido: O objeto da agdo € a
revisdo de beneficio previdenciario em virtude da majoragéo dos salarios-de-contribuicao perante a Justica Laboral. N&o ha falar, portanto,
em desaproveitamento da sentenga trabalhista em razio da falta de prova material apta ao reconhecimento do tempo de servigo, razio pela
qual afasta-se a alegada ofensa ao § 3° do artigo 55 da Lein. 8.213/1991. 2. Nao se vislumbra prejuizo em face de o INSS ndo ter
participado da reclamatéria na hipétese de ter sido intimada da condenag@o ao recolhimento das contribuigdes previdenciarias em face da
(sic) acordo judicial que reconheceu os acréscimos salariais. 3. A partir da ciéncia da condenag@o na Justiga do Trabalho, a Autarquia
tornou-se legalmente habilitada a promover a cobranga de seus créditos. Inteligéncia dos artigos 11, paragrafo unico, alinea a, 33 da Lein®
8.212/1991 e 34,1, da Lein. 8.213/1991” (REsp 1090313/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe
03/08/2009).

- Sobre eventuais prestagdes vencidas incidem a correcdo monetaria desde a data em que as prestacdes eram devidas e os juros da mora
contados a partir da data da citagdo. A corre¢@o monetaria e os juros da mora sdo devidos na forma prevista na Resolugéo n® 267/2013, do
Conselho da Justiga Federal, cujos critérios estdo de acordo com o julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal, no Recurso
Extraordinario n® 870.947, ao afastar a atualizagdo monetaria pela variagdo da TR e estabelecer a incidéncia de juros da mora em percentual
idéntico aos aplicados a caderneta de poupanga para débitos ndo tributarios, a partir de julho de 2009, nas agdes condenatorias em geral e nas
acdes previdenciarias, e atualizagdo e juros da mora pela variagdo da Selic para os débitos tributarios.

- Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do julgamento nenhuma modulagéo ou limitagdo no tempo
dos seus efeitos, o STF aprovou as seguintes teses com efeitos de repercussao geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada
pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir
sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de
relacdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remunerago da caderneta de poupanca é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009”; e ii) “O artigo
1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenacdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagio
de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

- A Resolugdo CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢do monetaria (desapropriacdo, previdencidria, repetigio de indébito
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tributario e condenatorias em geral).

- A tabela das a¢des previdencidrias adota os indices de atualizagdo monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia
social, entre os quais ndo se inclui o [IPCA-e.

- O IPCA-¢ é previsto na tabela das ag¢des condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000.

- A tabela de atualizago dos indices previdencidrios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que é indice de
reajustamento, no periodo, dos beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

- A utilizagdo do INPC, e nio do IPCA-¢ (este previsto, como visto, para as agdes condenatdrias em geral), pela tabela das agdes
previdenciarias ndo contraria o que resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercussio geral, o STF ndo
estabeleceu expressamente nenhum indice de corregao monetaria, limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF, ao negar provimento
ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial, mantendo a conta acolhida na sentenca, que adotou
a tabela das agdes condenatdrias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de 2009. Isso porque se trata de beneficio assistencial,
ndo previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais ndo sio atualizados pelos indices de manutencdo dos beneficios de
prestagdo mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e sim pelos indices gerais de atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica (na
espécie, pelos indices da tabela das a¢des condenatorias em geral), por ndo terem natureza de crédito previdenciario.

-A manutengio, pelo STF, do IPCA-e, como resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a
matéria objeto do recurso (LOAS): o IPCA-¢e € aplicavel aos débitos das agdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na
atualizacdo dos débitos previdencidrios, questdo esta que nio foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de correcéo
monetaria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos na tabela de atualizagio dos débitos previdenciarios aprovada
pela Resolucado CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de julho de 2009).

- O valor da condenag@o ndo fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestagdes vencidas no curso da demanda podem ser pagas por meio
de precatdrio, nos termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretagdo resumida no Enunciado n® 30 do FONAIJEF, “A
decisdo que contenha os pardmetros de liquidagdo atende ao disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95”.

- Por confrontar a sentenga jurisprudéncia do Plenario do Supremo Tribunal Federal, firmada em repercussdo geral, bem como jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justiga, cabe o julgamento na forma do artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, 42,
44, § 2° e 49, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido; artigo 8°, X, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia.

- Em juizo positivo de retratag@o, dou provimento ao recurso inominado da parte autora para julgar procedentes os pedidos, a fim de condenar
0 INSS na obrigag@o de fazer a revisdo da renda mensal inicial dos beneficios de auxilio-doenca e de aposentadoria por invalidez, a fim de
recalcular a renda mensal inicial com base nos salarios-de-contribui¢do decorrentes do titulo executivo constituido nos autos da reclamagdo
trabalhista n® 2.226/2001, que tramitou na 2* Vara do Trabalho de Sao Vicente/SP, e na obrigacdo de pagar todas as prestagdes decorrentes
dessa revisdo, vencidas desde as DIB’s, até a data da efetiva revisdo dos beneficios nesses moldes, observada a prescrigdo quinquenal,
contada a partir da data do ajuizamento da presente demanda, com corre¢@o monetaria e juros da mora na forma da Resolugdo CJF 267/2013,
observado o artigo 100 da Constituigdo do Brasil, descontados eventuais pagamentos realizados na via administrativa sob 0 mesmo titulo
(artigo 932, IV, “b”, do Cddigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, e 49, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo; artigo 8°, X, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia). Sem honorarios advocaticios porque ndo hé recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei 9.099/1995; RE 506417 AgR,
Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos honorarios advocaticios ¢ regido
exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a matéria, o que afasta o regime do Cédigo de
Processo Civil.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO PARA O CUMPRIMENTO DO DISPOSTO
NO ARTIGO 29, II, DA LEI 8.213/1991. MATERIA DE FATO NAO ANALISADA PELO INSS, QUE, CONTUDO, TEM
ORIENTACAO NOTORIA E REITERADAMENTE CONTRARIA A TESE VEICULADA NA PETICAO INICIAL.
INTERESSE PROCESSUAL PRESENTE: INCIDENCIA DA TESE ESTABELECIDA PELO STF EM REPERCUSSAO
GERAL NO RE 631240. JUIZO POSITIVO DE RETRATACAO. REVISAO NA FORMA DO ART. 29, II, DA LEI
8.213/1991. PROCEDENCIA (SUMULA 57 DA TNU). RECURSO INOMINADO PROVIDO PARA JULGAR PROCEDENTE
O PEDIDO. - Autos restituidos para eventual juizo de retratacio de julgamento desta Turma Recursal que manteve sentenca
de extincdo sem resolucio do mérito, por falta de prévio requerimento administrativo, de processo em que se pede a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, para recélculo do salario-de-beneficio na forma estabelecida pelo artigo 29,
inciso II, da Lei n° 8.213/91 (80% dos maiores saldrios-de-contribuicfio), bem como o pagamento de atrasados decorrentes de
tal revisdo. - O Supremo Tribunal Federal fixou em repercusséo geral estas teses: (RE 631240MG, Relator Min. ROBERTO
BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-
220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014): I - A concessio de beneficios previdenciarios depende de requerimento do
interessado, niio se caracterizando ameaca ou lesfo a direito antes de sua apreciacio e indeferimento pelo INSS, ou se excedido
o prazo legal para sua anslise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nio se confunde com o
exaurimento das vias administrativas; II — A exigéncia de prévio requerimento administrativo nio deve prevalecer quando o
entendimento da Administracéo for notoria e reiteradamente contrario a postulacio do segurado; III — Na hipotese de
pretensio de revisio, restabelecimento ou manutencio de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o
dever legal de conceder a prestacio mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se
depender da analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administracido —, uma vez que, nesses casos, a
conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento a0 menos ticito da pretensio; IV — Nas acdes ajuizadas antes da conclusio do
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julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que niio tenham sido instruidas por prova do prévio requerimento administrativo,
nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a acfio tenha sido ajuizada no Ambito de Juizado Itinerante, a
auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extin¢iio do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado
contestacio de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensio; e (c) as demais acdes que nio se
enquadrem nos itens (a) e (b) serio sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada
no pedido administrativo em até 30 dias, sob pena de extinciio do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a
postulacio administrativa, o juiz intimara o INSS para se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou nio puder ter o seu mérito analisado devido a razoes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a
acdio. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir; V— Em todos os casos acima — itens
(a), (b) e (c) —, tanto a andlise administrativa quanto a judicial deverio levar em conta a data do inicio da acdo como data de
entrada do requerimento, para todos os efeitos legais (Redacio da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12* Sesséo
Administrativa do STF, realizada em 09/12/2015). - O caso é de juizo positivo de retrataciio. Trata-se de pedido de revisdo de
beneficio previdenciario que depende da analise de matéria de fato ainda nio levada ao conhecimento do INSS. Este, contudo,
tem manifestado entendimento notoéria e reiteradamente contrario a postulaciio da parte autora. Nas demandas que versam o
mesmo tema, o INSS tem suscitado a decadéncia do direito a revisio, a prescricio total das parcelas e a impossibilidade de
revisfo fora do cronograma de pagamento das diferencas decorrentes da revisiio em questio, previsto em acfo civil piblica.
Portanto, fica afastada a extingdo do processo sem resoluciio do mérito, (decretada por falta de interesse processual), que esta
presente, na interpretacfio estabelecida pelo STF, em repercussio geral. - Sobre a competéncia absoluta inexiste calculo
concreto a comprovar que o valor da causa, computadas as prestacdes vencidas até a data do ajuizamento mais doze vincendas a
partir dele, ultrapassou o limite de 60 salarios minimos (artigo 2.° da Lei 10.259/2001) no valor do salirio minimo vigente
quando do ajuizamento. Sem o oferecimento de impugnacio ao valor da causa instruida com memoria de calculo, ndo ha
elementos probatérios aptos a respaldar a decretaciio de incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal. Ndo cabe a
utilizacio da contadoria desta Turma Recursal para elaborar cilculos destinados a instruir impugnacgio do valor da causa, cuja
apresentaciio constitui onus do réu. O art. 39 da Lei n°.. 9.099/95 — segundo o qual “K ineficaz a sentenca condenatéria na parte
que exceder a alcada estabelecida nesta Lei” — nfio se aplica a0 microssistema dos Juizados Especiais Federais (PEDILEF
200733007076643, JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA, TNU, DOU 25/11/2011). Néo ha renincia tacita no Juizado
Especial Federal, para fins de competéncia (Siimula 17 da TNU). - Artigo 104 da Lei 8.078/1990: “As acdes coletivas, previstas
nos incisos I e II e do paragrafo tinico do art. 81, ndo induzem litispe ndéncia para as acdes individuais, mas os efeitos da coisa
julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos II e III do artigo anterior nio beneficiardo os autores das acdes
individuais, se nio for requerida sua suspensio no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da acio
coletiva”. - O direito individual de postular a revisio administrativa do beneficio ndo esta condicionado aos termos da acio
coletiva proposta, podendo o titular do direito seguir duas vertentes: a) habilitando-se na acéo coletiva, deve ser sujeitar a
todos os efeitos do que fora decidido, inclusive prazo prescricional e eventual acordo; b) postular em acéo individual a reviséo
do beneficio também se sujeitando a prazo prescricional e resultado préprio da respectiva aciio. Nesse sentido a decisdo da
Turma Nacional de Uniformizacio: “no PEDILEF 200361840056621, ja se inclinou ao entendimento de que OS INTERESSES
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS PODEM SER PLEITEADOS EM DEMANDA COLETIVA - CUJO TRAMITE E VEDADO,
PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS (LEI 10259/01), O QUE NAO SIGNIFICA QUE HAJA OBICE A
TUTELA INDIVIDUAL, CUJA ADMISSIBILIDADE E RESSALVADA EXPRESSAMENTE, INCLUSIVE, MESMO DEPOIS
DE AJUIZADA ACAO COLETIVA (Relator, MM Juiz Federal Higino Cinacchi Junior. DJ 29.06.2004). Eventual
interpretaciio em contrario a este posicionamento é mitigar o principio da inafastabilidade da jurisdicio (art. 5°, XXXV, da Carta
Republicana) sem um fundamento juridico minimamente razoavel. Ademais, a propositura de Ac¢éo Civil Publica nio induz
litispendéncia, mormente porque inexiste a identidade de partes. Ndo ha que se confundir a legitimaciio extraordinaria da Acéo
Civil Publica com a legitimacfio ordinaria da acdo individual movida pelo proprio titular do direito material. A pretensio de
receber de imediato as diferencas devidas decorrentes da revisio do seu beneficio, com fulcro no art. 29, II, da Lei n. 8.213/91,
constitui um direito subjetivo do recorrido que pode ser exercido de forma independente e a qualquer tempo, sob pena de se
promover uma manifesta violagio ao principio do livre acesso ao Judiciario. - A pendéncia do pagamento das diferencas
apuradas na acfo civil piblica, considerado o cronograma nela estabelecido, nio impede o ajuizamento de demanda individual
de cobranca, nos termos do artigo 104 da Lei 8078/1990, observando-se que os critérios de atualizacio monetaria, juros da
mora e prazos decadencial e prescricional sdo os que decorrem do ajuizamento desta demanda, e nfio da acfo civil piblica. -
Considerando que o processo estd em condicdes de imediato julgamento, esta Turma Recursal deve decidir desde logo o
mérito (artigo 1.013, § 3° I, do CPC). - A questio da prescricio ja foi resolvida pela Turma Nacional de Uniformizagio: o termo
inicial do prazo da prescricdo da pretensio de cobranca de prestacdes relativas a revisdo da renda mensal inicial dos beneficios
previdencidrios, na forma do art. 29, I1, da Lei n° 8.213/91, é a data de publicagdo do Memorando-Circular Conjunto n.
21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Até cinco anos apds a publicacio desse ato normativo é possivel pedir a revisdo da
renda mensal inicial, administrativa ou judicialmente, retroagindo os efeitos financeiros dai resultantes a data da concessiio do
beneficio (PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014). A
pretensido de cobranca das prestacdes cujos pedidos administrativos ou judiciais tenham sido formulados dentro do periodo de
5 (cinco) anos da publicacéo do referido Memorando-Circular néo fica atingida pela prescriciio, retroagindo os efeitos
financeiros da revisdo a data de concessfo do beneficio revisando. - A questdo da decadéncia do direito a revisdo do beneficio
para cumprimento do artigo 29, I1, da Lei 8213/1991 ja foi resolvida pela Turma Nacional de Uniformizacio. Transcrevo o
trecho do PEDILEF 50044599120134047101, JUIZ FEDERAL JOSE HENRIQUE GUARACY REBELO, TNU, DOU
20/05/2016: “(1) a revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da converséo do auxilio-doenca, nos termos
do art. 29, II, da Lei n. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei n° 8.213/91, cujo marco inicial é a
data da concesséo do beneficio originario; (2) afasta-se a decadéncia pelo reconhecimento administrativo do direito, perpetrada
pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS de sorte que somente decaiu o direito a revisdo dos beneficios
iniciais concedidos ha mais de dez anos, a contar de 15 de abril de 2.010”. - Na aplicacéio do disposto no artigo 29, II, da Lei n®
8.213/91, com a redaciio dada pela Lei n® 9.876/99, para cilculo da renda mensal inicial de beneficio por incapacidade, utiliza-se
a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicfio correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo. Para o segurado filiado a previdéncia social até 28 de novembro de 1999, o Decreto n° 3.265/99 trouxe a regra
estampada no §3° de seu artigo 188-A, segundo o qual a renda mensal inicial de beneficio por incapacidade é calculada pela
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média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuicio correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994. Os Decretos 3.265/99 e 5.545/05 impuseram restri¢oes aos
segurados filiados a Previdéncia Social até 28.11.99, que niio alcancassem 60% do niimero de meses decorridos de julho de
1994 até a data do inicio do beneficio, e aos filiados apés 29.11.99 que tivessem menos de 144 contribuicdes até a data do
beneficio. No caso de beneficios por incapacidade concedidos apos a vigéncia da Lei n°. 9.876/99, o salario-de-beneficio
consistira na média aritmé tica simples dos maiores salarios-de-contribuiciio correspondentes a 80% do periodo contributivo
considerado, independentemente do nimero de contribuicdes mensais vertidas. Nesse sentido é a interpretaciio resumida no
texto da Simula 57 da Turma Nacional de Uniformizacéio: “O auxilio-doenca e a aposentadoria por invalidez ndo precedida de
auxilio-doenca, quando concedidos na vigéncia da Lei n. 9.876/1999, devem ter o salario de beneficio apurado com base na
média aritmé tica simples dos maiores salarios de contribuicio correspondentes a 80% do periodo contributivo,
independentemente da data de filiacio do segurado ou do niimero de contribuices mensais no periodo contributivo”. - Sobre
eventuais prestacdes vencidas incidem a correcio monetaria desde a data em que as prestacdes eram devidas e os juros da
mora contados a partir da data da citacdo. A correcio monetaria e os juros da mora siio devidos na forma prevista na Resolucio
n°® 267/2013, do Conselho da Justica Federal, cujos critérios estdo de acordo com o julgamento do Plenario do Supremo
Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 870.947, ao afastar a atualizacio monetaria pela variacio da TR e estabelecer a
incidéncia de juros da mora em percentual idéntico aos aplicados a caderneta de poupanca para débitos nio tributarios, a partir
de julho de 2009, nas acdes condenatorias em geral e nas acdes previdencidrias, e atualizacdo e juros da mora pela variacdo da
Selic para os débitos tributarios. - Nesse julgamento, sem estabelecer nas proprias teses aprovadas ou no dispositivo do
julgamento nenhuma modulacio ou limitacsio no tempo dos seus efeitos, o STF aprovou as seguintes teses com efeitos de
repercussio geral: i) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacio dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina os
juros moratdrios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio
juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito
tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de
relacdo juridica nio-tributaria, a fixacfio dos juros moratorios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensiio, o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/1997 com a redacdo dada pela Lei
11.960/2009”; e ii) “O artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a
atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneraciio oficial da caderneta de poupanca,
revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que néo
se qualifica como medida ade quada a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina”. - A Resoluciio CJF 267/2013 aprova quatro tabelas distintas de corre¢io monetiria (desapropriaciio, previdenciaria,
repeticdo de indébito tributario e condenatorias em geral). - A tabela das acées previdencidrias adota os indices de atualizagio
monetaria dos beneficios previdenciarios mantidos pela previdéncia social, entre os quais nio se inclui 0 IPCA-e. - O IPCA-e é
previsto na tabela das acdes condenatorias em geral, que nunca aplicou a TR e contém o IPCA-e desde janeiro de 2000. - A
tabela de atualizaciio dos indices previdencidrios, no periodo controvertido (a partir de julho de 2009) adota o INPC, que é
indice de reajustamento, no periodo, dos beneficios de prestaciio continuada mantidos pela Previdéncia Social. - A utilizacéo do
INPC, e niio do IPCA-e (este previsto, como visto, para as acdes condenatérias em geral), pela tabela das acdes
previdencidrias niio contraria o que resolvido pelo STF no 870.947. Primeiro porque, nas teses fixadas em repercusséo geral, o
STF néo estabeleceu expressamente nenhum indice de correcio monetaria, limitando-se a afastar a TR. Segundo porque o STF,
a0 negar provimento ao recurso do INSS, o fez nos autos de demanda em que concedido beneficio assistencial, mantendo a
conta acolhida na sentenca, que adotou a tabela das acdes condenatorias em geral, a qual prevé o IPCA-e a partir de julho de
2009. Isso porque se trata de beneficio assistencial, e nido previdenciario. Os créditos vencidos de beneficios assistenciais nio
séo atualizados pelos indices de manutenciio dos beneficios de prestacio mensal continuada mantidos pela Previdéncia Social, e
sim pelos indices gerais de atualizacdo dos débitos da Fazenda Publica (na espécie, pelos indices da tabela das acdes
condenatdrias em geral), por nio terem natureza de crédito previdenciario. - A manutenco, pelo STF, do IPCA-e, como
resultado do julgamento do RE 870.947 deve ser atribuido este sentido restrito, considerada a matéria objeto do recurso
(LOAS): 0 IPCA-e é aplicavel aos débitos das acdes condenatorias em geral em face da Fazenda Publica; ja na atualizacio dos
débitos previdenciarios, questio esta que nio foi objeto de julgamento no referido RE 870.947, incidem os indices de correc¢io
monetiria consagrados pacificamente na jurisprudéncia do STJ e reproduzidos na tabela de atualizacio dos débitos
previdenciarios aprovada pela Resolu¢ido CJF 267/2013, de que consta o INPC no periodo controvertido (a partir de julho de
2009). - O valor da condenacio nio fica limitado a 60 salarios minimos, pois as prestacdes vencidas no curso da demanda
podem ser pagas por meio de precatério, nos termos do § 4° do artigo 17 da Lei 10259/2001. Conforme interpretacio resumida
no Enunciado n° 30 do FONAJEF, “A decisio que contenha os parimetros de liquidacfio atende ao disposto no art. 38,
paragrafo tinico, da Lei n® 9.099/95”. - Por confrontar a sentenca juris prudéncia do Plenario do Supremo Tribunal Federal,
firmada em repercussio geral, bem como jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizacéo, cabe o julgamento na
forma do artigo 932, IV, “b”, do Cédigo de Processo Civil; artigos 9°, XV, 42, 44, § 2°, e 49, do Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifo; artigo 8°, X, do Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio de Jurisprudéncia. - Juizo positivo de retrataciio. Recurso inominado da parte
autora provido para julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS na obrigacdo de fazer a revisiio da renda mensal
inicial do(s) beneficio(s) retratado(s) nesta demanda, na forma do artigo 29, inciso 11, da Lei 8213/1991, e na obrigacéo de pagar
todas as prestacdes decorrentes da revisiio, vencidas desde a(s) DIB(s) até a data da efetiva revisdo do(s) beneficio(s) nesses
moldes, com correciio monetaria e juros da mora na forma da Resolucio CJF 267/2013, observado o artigo 100 da Constituicdo
do Brasil, descontados eventuais pagamentos ja realizados na via administrativa sob o mesmo titulo e observada, em todo caso,
a prescriciio quinquenal, cujo prazo deve ser contado na forma acima estabelecida. Eventual extincfo da execucéo pelo
pagamento integral dos valores no cronograma estabelecido em acéo civil publica competira ao Juizado Especial Federal de
origem, na fase de execucfo. Sem honorarios advocaticios porque nio ha recorrente integralmente vencido (artigo 55 da Lei
9.099/1995; RE 506417 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/05/2011). O regime juridico dos
honorarios advocaticios é regido exclusivamente pela Lei 9.099/1995, lei especial, que neste aspecto regulou inteiramente a
matéria, o que afasta o regime do Codigo de Processo Civil.
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0006564-96.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024478
RECORRENTE: PAULA REIS DA SILVA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) RUAN VICTOR DA SILVA
HONORATO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) JULIANE DA SILVA HONORATO (SP289096A -
MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007313-16.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024469
RECORRENTE: CLEUZA ALVES BRANDAO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) PAULO CESAR
BRANDAO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001484-08.2012.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301024525
RECORRENTE: ARNALDO BISPO DA SILVA (SP219837 - JOILMA FERREIRA MENDONCA PINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PARA O CUMPRIMENTO DO DISPOSTO NO ARTIGO 29,
II, DA LEI 8.213/1991. MATERIA DE FATO NAO ANALISADA PELO INSS, QUE, CONTUDO, TEM ORIENTACAO NOTORIA E
REITERADAMENTE CONTRARIA A TESE VEICULADA NA PETICAO INICIAL. INTERESSE PROCESSUAL PRESENTE:
INCIDENCIA DA TESE ESTABELECIDA PELO STF EM REPERCUSSAO GERAL NO RE 631240. JUIZO POSITIVO DE
RETRATACAO. REVISAO NA FORMA DO ART. 29, II, DA LEI 8.213/1991. PROCEDENCIA (SUMULA 57 DA TNU). RECURSO
INOMINADO PROVIDO PARA JULGAR PROCEDENTE O PEDIDO.

- Autos restituidos para eventual juizo de retratagdo de julgamento desta Turma Recursal que manteve sentenga de extingdo sem resolugdo
do mérito, por falta de prévio requerimento administrativo, de processo em que se pede a revisdo da renda mensal inicial de beneficio
previdenciario, para recalculo do salario-de-beneficio na forma estabelecida pelo artigo 29, inciso I, da Lein® 8.213/91 (80% dos maiores
salarios-de-contribuigao), bem como o pagamento de atrasados decorrentes de tal revisao.

- O Supremo Tribunal Federal fixou em repercussdo geral estas teses: (RE 631240MG, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno,
julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-
2014):

I - A concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes
de sua apreciagio e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de
prévio requerimento nao se confunde com o exaurimento das vias administrativas;

II — A exigéncia de prévio requerimento administrativo nio deve prevalecer quando o entendimento da Administra¢do for notéria e
reiteradamente contrario a postulagido do segurado;

IIT — Na hipotese de pretenso de revisao, restabelecimento ou manutencéo de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS
tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender
da analise de matéria de fato ainda no levada ao conhecimento da Administragdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o ndo acolhimento ao menos tacito da pretensao;

IV — Nas agdes ajuizadas antes da conclusdo do julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que ndo tenham sido instruidas por prova do
prévio requerimento administrativo, nas hipoteses em que exigivel, serd observado o seguinte: (a) caso a acéo tenha sido ajuizada no &mbito de
Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado
contestacdo de mérito, estd caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao; e (c) as demais agdes que ndo se enquadrem nos
itens (a) e (b) serdo sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada no pedido administrativo em até
30 dias, sob pena de extingdo do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulagdo administrativa, o juiz intimara o INSS para
se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido administrativamente ou nio puder ter o seu mérito analisado devido a
razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a acdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera
prosseguir;

V — Em todos os casos acima — itens (a), (b) e (c) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio
da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais (Redagdo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12°
Sessdo Administrativa do STF, realizada em 09/12/2015).

- O caso ¢ de juizo positivo de retratagdo. Trata-se de pedido de revisdo de beneficio previdenciario que depende da analise de matéria de
fato ainda ndo levada ao conhecimento do INSS. Este, contudo, tem manifestado entendimento notdria e reiteradamente contrario a
postulagio da parte autora. Nas demandas que versam o mesmo tema, o INSS tem suscitado a decadéncia do direito a revisdo, a prescrigdo
total das parcelas e a impossibilidade de revisdo fora do cronograma de pagamento das diferencas decorrentes da revisio em questdo,
previsto em ago civil publica. Portanto, fica afastada a extingado do processo sem resolugdo do mérito, (decretada por falta de interesse
processual), que esta presente, na interpretacio estabelecida pelo STF, em repercussdo geral.

- Sobre a competéncia absoluta inexiste calculo concreto a comprovar que o valor da causa, computadas as prestagdes vencidas até a data do
ajuizamento mais doze vincendas a partir dele, ultrapassou o limite de 60 salarios minimos (artigo 2.° da Lei 10.259/2001) no valor do salario
minimo vigente quando do ajuizamento. Sem o oferecimento de impugnagdo ao valor da causa instruida com memoria de calculo, ndo ha
elementos probatorios aptos a respaldar a decretagdo de incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal. Nao cabe a utilizagdo da
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contadoria desta Turma Recursal para elaborar calculos destinados a instruir impugnacéo do valor da causa, cuja apresentag@o constitui 6nus
do réu. O art. 39 da Lein®.. 9.099/95 — segundo o qual “E ineficaz a sentenga condenatéria na parte que exceder a algada estabelecida nesta
Lei” — ndo se aplica ao microssistema dos Juizados Especiais Federais (PEDILEF 200733007076643, JUIZ FEDERAL ALCIDES
SALDANHA LIMA, TNU, DOU 25/11/2011). N&o ha renuncia tacita no Juizado Especial Federal, para fins de competéncia (Sumula 17 da
TNU).

- Artigo 104 da Lei 8.078/1990: “As agdes coletivas, previstas nos incisos I e II e do paragrafo tinico do art. 81, ndo induzem litispendéncia
para as agdes individuais, mas os efeitos da coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos II e III do artigo anterior ndo
beneficiardo os autores das acdes individuais, se ndo for requerida sua suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do
ajuizamento da a¢do coletiva”.

- O direito individual de postular a revisdo administrativa do beneficio ndo esta condicionado aos termos da acéo coletiva proposta, podendo o
titular do direito seguir duas vertentes: a) habilitando-se na agao coletiva, deve ser sujeitar a todos os efeitos do que fora decidido, inclusive
prazo prescricional e eventual acordo; b) postular em acdo individual a revisdo do beneficio também se sujeitando a prazo prescricional e
resultado préprio da respectiva ag@o. Nesse sentido a decisdo da Turma Nacional de Uniformizacdo: “no PEDILEF 200361840056621, ja se
inclinou ao entendimento de que OS INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS PODEM SER PLEITEADOS EM DEMANDA
COLETIVA - CUJO TRAMITE E VEDADO, PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS (LEI 10259/01), O QUE NAO
SIGNIFICA QUE HAJA OBICE A TUTELA INDIVIDUAL, CUJA ADMISSIBILIDADE E RESSALVADA EXPRESSAMENTE,
INCLUSIVE, MESMO DEPOIS DE AJUIZADA ACAO COLETIVA (Relator, MM Juiz Federal Higino Cinacchi Junior. DJ 29.06.2004).
Eventual interpretacdo em contrario a este posicionamento ¢ mitigar o principio da inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV, da Carta
Republicana) sem um fundamento juridico minimamente razoavel. Ademais, a propositura de A¢ao Civil Publica ndo induz litispendéncia,
mormente porque inexiste a identidade de partes. Nao ha que se confundir a legitimagao extraordinaria da Ac¢ao Civil Publica com a
legitimag@o ordindria da acdo individual movida pelo proprio titular do direito material. A pretensdo de receber de imediato as diferengas
devidas decorrentes da revisdo do seu beneficio, com fulcro no art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, constitui um direito subjetivo do recorrido que
pode ser exercido de forma independente e a qualquer tempo, sob pena de se promover uma manifesta violagao ao principio do livre acesso
ao Judiciario.

- A pendéncia do pagamento das diferencas apuradas na agio civil publica, considerado o cronograma nela estabelecido, ndo impede o
ajuizamento de demanda individual de cobranga, nos termos do artigo 104 da Lei 8078/1990, observando-se que os critérios de atualizagdo
monetaria, juros da mora e prazos decadencial e prescricional sdo os que decorrem do ajuizamento desta demanda, e ndo da agéo civil
publica.

- Considerando que o processo estd em condigcdes de imediato julgamento, esta Turma Recursal deve decidir desde logo o mérito (artigo
1.013, § 3% 1, do CPC).

- A questdo da prescrig¢do ja foi resolvida pela Turma Nacional de Uniformizag@o: o termo inicial do prazo da prescrigdo da pretensdo de
cobranga de prestagdes relativas a revisdo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, I, da Lein® 8.213/91, ¢
a data de publicagdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Até cinco anos apos a publicagdo desse ato
normativo € possivel pedir a revisdo da renda mensal inicial, administrativa ou judicialmente, retroagindo os efeitos financeiros dai resultantes a
data da concessdo do beneficio (PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014).
A pretensdo de cobranca das prestagdes cujos pedidos administrativos ou judiciais tenham sido formulados dentro do periodo de 5 (cinco)
anos da publicagdo do referido Memorando-Circular ndo fica atingida pela prescrigao, retroagindo os efeitos financeiros da revisao a data de
concessao do beneficio revisando.

- A questdo da decadéncia do direito a revis@o do beneficio para cumprimento do artigo 29, II, da Lei 8213/1991 ja foi resolvida pela Turma
Nacional de Uniformizagd o. Transcrevo o trecho do PEDILEF 50044599120134047101, JUIZ FEDERAL JOSE HENRIQUE GUARACY
REBELO, TNU, DOU 20/05/2016: “(1) a revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos
termos do art. 29, II, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91, cujo marco inicial é a data da
concessao do beneficio originario; (2) afasta-se a decadéncia pelo reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-
Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS de sorte que somente decaiu o direito a revisdo dos beneficios iniciais concedidos ha mais de dez
anos, a contar de 15 de abril de 2.010”.

- Na aplicagdo do disposto no artigo 29, II, da Lein® 8.213/91, com a redagdo dada pela Lein® 9.876/99, para célculo da renda mensal inicial
de beneficio por incapacidade, utiliza-se a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicio correspondentes a oitenta por cento
de todo o periodo contributivo. Para o segurado filiado a previdéncia social até 28 de novembro de 1999, o Decreto n° 3.265/99 trouxe a regra
estampada no §3° de seu artigo 188-A, segundo o qual a renda mensal inicial de beneficio por incapacidade ¢ calculada pela média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribuicio correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a
competéncia julho de 1994. Os Decretos 3.265/99 e 5.545/05 impuseram restrigdes aos segurados filiados a Previdéncia Social até 28.11.99,
que ndo alcangassem 60% do numero de meses decorridos de julho de 1994 até a data do inicio do beneficio, e aos filiados apos 29.11.99 que
tivessem menos de 144 contribuicdes até a data do beneficio. No caso de beneficios por incapacidade concedidos apds a vigéncia da Lein°.
9.876/99, o salario-de-beneficio consistira na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicéo correspondentes a 80% do periodo
contributivo considerado, independentemente do nimero de contribuicdes mensais vertidas. Nesse sentido € a interpretacdo resumida no texto
da Sumula 57 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “O auxilio-doenca e a aposentadoria por invalidez nio precedida de auxilio-doenga,
quando concedidos na vigéncia da Lein. 9.876/1999, devem ter o salario de beneficio apurado com base na média aritmética simples dos
maiores salarios de contribuigdo correspondentes a 80% do per