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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 52/2018 — Sao Paulo, segunda-feira, 19 de marco de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 55679/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024608-42.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.024608-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |SIEMENS ENGENHARIA E SERVICE LTDA

ADVOGADO : |SP124520 FABIO ESTEVES PEDRAZA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Fls. 237: Trata-se de pedido de rentincia ao direito sobre o qual se finda a agdo e/ou recursos interpostos no presente processo.
Instada, a Unifio Federal manifestou que ndo se opde a reniincia em comento.

Destarte, homologo a rentincia ao direito sobre o qual se finda a agdo, julgando extinto processo, com resolucio de mérito, com
fundamento no art. 487, I, "¢, Codigo de Processo Civil e, por consequéncia, julgo prejudicado, o recurso extraordinario interposto
(fls. 195/211).

Sem condenagdo em honorarios, tendo em vista tratar-se de mandado de seguranca .

Intimemn-se.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 12 de marco de 2018.
NERY JUNIOR N
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0901843-13.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.901843-7/SP

APELANTE : |CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO - |SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)

EXCLUIDO(A) : IMARIA MARGARIDA BENEVIDES DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP175788 GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |IRAPHAEL BENEVIDES DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP175788 GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 109018431320054036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagio aos artigos 206, § 1°, inciso 11, 757 e 760 do Codigo Civil, e artigo 36 do Decreto Lein® 73/66, sustentando-se, em
sintese, a prescricdo da pretensdo do recorrido e auséncia de cobertura securitaria por se tratar de doenga preexistente.

Comrelagdo a ocorréncia da prescrigdo, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou que:

()

8 - Ndo merece ser acolhida a prejudicial de mérito de prescri¢do, pois o prazo prescricional somente se inicia a partir do
momento em que tem a parte beneficiaria conhecimento de efetiva lesdo a direito seu e, no caso em questdo, essa lesdo
materializou-se com a negativa de cobertura do sinistro, que foi comunicada ao autor beneficiario em data, provavelmente,
posterior a 29/03/2004, em que foi dada ciéncia a agéncia Vila Mariana com vistas a comunicagdo da negativa de cobertura ao
beneficidario. Ressalte-se que ndo consta dos autos a data em que o beneficiario foi cientificado da recusa pela seguradora.

9 - Dessa forma, como ndo foi comprovada a data especifica da notificacdo ao beneficidario da efetiva recusa, por parte da
seguradora, ao pagamento do seguro, conclui-se, das copias dos documentos juntados aos autos, que somente a partir de
29/03/2004 poderia o autor ter sido comunicado e entdo iniciada a contagem do prazo previsto no § 6°, II, do art. 178 do antigo
Cédigo Civil ou no art. 206, § 1°, 11, b, do atual Codigo Civil, concluindo-se que, tendo a presente agdo sido proposta em
04/03/2005, ndo se verifica a ocorréncia da prescrigdo.

10 - Nao tendo a seguradora comprovado a notificagdo ao beneficidario da efetiva recusa ao pagamento do seguro e que tal data
tenha sido anterior a 04/03/2004, ndo se caracteriza a ocorréncia da prescricdo.

()

Verifica-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@io, em seu contexto
fatico-probatorio.

Assim, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nviavel no ambito especial, nos termos
do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
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enseja recurso especial".

Por fim, quanto a auséncia de cobertura securitaria por se tratar de doenca preexistente, o acordao recorrido entendeu o seguinte:

()

11 - Prevalece o entendimento no STJ de que a seguradora que, para eximir-se do pagamento da indenizagdo securitdria sob a
alegagdo de doenga preexistente a assinatura do contrato (risco este excludente da cobertura do seguro), deve: (i) exigir a
realizagdo de exames prévios na segurada ou o preenchimento de formulario, informando sobre suas condicdes de saiide ou, (i)
ndo tendo se valido da prervogativa de avaliar previamente o risco e recusar a contratagdo, comprovar a ma-fé do segurado.
Em assim ndo fazendo, ndo pode a seguradora negar a cobertura prevista no contrato, uma vez que assume o risco, quando
permite tacitamente a adesdo do mutudrio, e, consequentemente, sua responsabilizagdo por eventual sinistro, ndo cabendo sua
pretensdo em transferir tal responsabilidade ao segurado.

12 - Ainda conforme o entendimento do STJ, a alegada impossibilidade de realizagdo de exames prévios ndo pode pesar em
desfavor do contratante, por tratar-se de onus a que se submete a seguradora, assim como é questionavel a validade de clausula
contratual que prevé a ndo cobertura securitdaria por morte ou invalidez permanente resultante de doenga preexistente a
assinatura da avenga, pois se trata de um contrato de adesdo, obrigatorio e acessorio ao contrato principal de financiamento
celebrado, sendo notorio que o mutudrio ndo tem, quando da sua celebragdo, liberdade para negociar as clausulas ja
predispostas, e de fundamental importdncia, tratando-se de seguro compulsorio, a 'obrigatoriedade de uma negociagdo
transparente, coroldrio’, nos dizeres do Exmo. Ministro MASSAMI UYEDA, 'da boa-fé objetiva inerente a qualquer relagdo
contratual, em especial aquelas que caracterizam uma relagdo de consumo'. (REsp 1074546/RJ, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2009, DJe 04/12/2009).

13 - Sobreleva-se que o agente financeiro e a seguradora aceitaram o recebimento dos prémios de seguro embutidos nas
prestagdes durante o periodo contratual, ndo invocando a preexisténcia da doenga, somente o fazendo quando do falecimento da
mutuaria e respectivo pedido de cobertura do seguro.

14 - Nesse passo, é descabido reputar vdlido o contrato naquilo que o agente financeiro e a seguradora aproveitam, ou seja, o
recebimento das prestagdes e das parcelas destinadas ao seguro, respectivamente, e invalido naquilo que em hipotese lhes
prejudica, ou seja, o pagamento da indenizagdo devida, em face da ocorréncia do sinistro, impondo ao mutudrio a perda do
direito de quitagdo da divida.

15 - Destaque-se que ndo pode a seguradora, unilateralmente, apos ter aceitado o mutudrio como segurado e recebido as
parcelas do seguro, posteriormente ao seu falecimento, recusar a quitacdo com base na tese de que a doenga era preexistente,
uma vez que cria inseguranga juridica para o mutudrio e sua familia e viola o direito de defesa da parte interessada, ao atingir o
mutudrio quando jd se encontra morto.

16 - Consoante se depreende dos autos, ndo houve a realizagdo de qualquer exame prévio que constatasse, a época da assinatura
do contrato, o real estado de savide da segurada, e, muito embora seja indiscutivel o cardter preexistente da doenga que levou a
morte a contratante e segurada na avenga posta em exame, e a despeito da clausula de exclusdo de cobertura em tal situagdo,
competia, sem dvvida alguma, a seguradora apelante a verificacdo prévia quanto a possibilidade de adeséo de cada um dos
segurados no contrato de seguro imobilidrio estipulado pelo agente financeiro.

17 - Ademais, a alegada impossibilidade de realizacdo de exames prévios ndo pode pesar em desfavor do contratante, sendo 6nus
da seguradora, somando-se ainda o fato de ndo haver nos autos absolutamente nenhuma prova de que a contratante e segurada
tenha agido de ma-fé, omitindo intencionalmente a sua condi¢do de saiide na época da contratagdo, ou que tenha sido alertada
sobre a excludente de cobertura ora discutida, merecendo guarida o pedido formulado na inicial.

18 - Assim, ndo havendo prova inequivoca nos autos de ma-fé da segurada quando da assinatura do contrato de seguro
habitacional, além do fato de nem a Caixa Economica Federal nem a seguradora terem submetido a mutuaria a prévios exames
médicos para aferir se era portadora de alguma enfermidade capaz de impedir a celebragdo do contrato de seguro, tendo
contribuido regularmente para o seguro habitacional e, uma vez ocorrido o falecimento em 03/12/2003, é, portanto, legitima a
cobertura securitdria nos moldes do que foi contratado e pleiteado.

()

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice
no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Nao se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ALEGACAO DE OMISSAO NA

DECISAO AGRAVADA. INADEQUACAO RECURSAL. SEGURO DE VIDA. PREEXISTENCIA DE MOLESTIA NAO

DECLARADA. AUSENCIA DE MA-FE. NAO SOLICITACAO DE EXAMES MEDICOS PELA SEGURADORA. INDENIZACAO

DEVIDA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NO PONTO, DESPROVIDO.

1. No tocante a alegagdo de omissdo na decisdo agravada, ndo merece ser conhecido o presente recurso, considerando-se o

principio da adequagdo recursal. Com efeito, para casos assim, prevé o atual Diploma Processual Civil a oposicdo de embargos

de declaracdo, na forma do seu art. 1.022, I e II.

2. Consoante o entendimento pacificado nesta Corte Superior, a seguradora ndo se desobriga do dever de indenizar, mesmo que
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o sinistro seja proveniente de doenga preexistente ao tempo da celebragdo do contrato, quando ndo promove o exame médico
prévio. Precedentes. 3. Se a seguradora, em contrato tipico de adesdo, aceita a proposta e celebra com o proponente contrato de
seguro sem lhe exigir atestado de savide ou submeté-lo a exames, a fim de verificar sua real condicdo fisica, deve suportar o risco
do negocio, notadamente quando ndo fica comprovado que o segurado tenha agido de md-fé.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, no ponto, desprovido.

(Aglnt no AREsp 767.967/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 13 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0002464-13.2007.4.03.6117/SP

| [2007.61.17.002464-3/SP

APELANTE : |HUDSON ALVES LEMES OLIVATO e outro(a)

: |SANDRA CRISTINA LEANDRO
ADVOGADO : |SP201036 JOAO FRANCISCO JANOUSEK e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP189220 ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : |SP150692 CRISTINO RODRIGUES BARBOSA ¢ outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo unipessoal do relator.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que deixou de ser cunmprido o disposto no inciso 111, do art. 105, da Constituicdo Federal, o qual exige como requisito
especifico o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo unipessoal do relator, proferida nos termos do art. 557 do Codigo de Processo
Civil/1973, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo interno previsto no § 1° desse dispositivo (artigo 1.021 do
CPC/2015), configurando, assim, 0 nfo exaurimento da instincia ordindria, hipotese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial.
Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO
DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 281/STF. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO
DO RECURSO DO ART. 1.021, § 2° do CPC.
1. Nao se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocridtica, tendo em vista que ndo houve o necessdrio
esgotamento das instancias ordindrias. Aplicacdo, por analogia, da Sumula n. 281/STF. Precedentes.
2. A existéncia de decisdo colegiada em sede de embargos de declaragcdo néo tem o conddo de afastar a necessidade de
interposicdo do agravo interno, porquanto este é o recurso apto a levar ao érgdo coletivo a apreciagdo da questdo debatida nos
autos nos termos do artigo 1.021, § 2°, do CPC. 5
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3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 940.272/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em21/02/2017, DJe 24/02/2017)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA
INSTANCIA ORDINARIA. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 281/STF. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973.

FALTA DE COMPROVAGCAO DO PREPARO RECURSAL. DESERCAO. DECISAO MANTIDA.

1. Nédo se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica, tendo em vista que ndo houve o necessdrio
esgotamento das instdncias ordindrias. Aplicagdo, por analogia, da Stimula n. 281/STF. Precedentes.

2. OSTJ, sob a égide do CPC de 1973, pacificou entendimento de ser essencial a comprovagdo do preparo a juntada das Guias
de Recolhimento da Unido (GRU) e dos respectivos comprovantes de pagamento, no momento da interposi¢do do recurso, sob
pena de deser¢do. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 994.368/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe

22/02/2017)
Aplica-se, por extensdo, a Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 12 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0009329-44.2009.4.03.6000/MS

| [2009.60.00.009329-6/MS

APELANTE : |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO

ADVOGADO : |DF029300 RAFAEL DA ANUNCIACAO

APELADO(A) : IMUNICIPIO DE CAMPO GRANDE MS

PROCURADOR : IMS008167 CLEIDE JUCELINA DE MATOS PEDROSO

EXCLUIDO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 100093294420094036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituic@o Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em tinica ou Ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao 6rgo competente para o julgamento. Nao
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tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos
formais.

Nesse sentido € a orientacdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

S0 Paulo, 14 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0010773-69.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.010773-1/SP

APELANTE : |ALEX OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP212889 ANDREIA RAMOS

APELADO(A) : |Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP
ADVOGADO : |[SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES e outro(a)
No. ORIG. : 100107736920104036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢do de agravo ao érgo competente para o julgamento. Ndo
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndio pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0010773-69.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.010773-1/SP
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APELANTE : |ALEX OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP212889 ANDREIA RAMOS

APELADO(A) : |Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP
ADVOGADO : |[SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES e outro(a)
No. ORIG. : 100107736920104036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932, do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, é cabivel a interposi¢ao de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordindrio ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos
formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0005214-97.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.005214-0/SP

APELANTE - |IBRAHIM SAAD SAIDHOM MORKS
ADVOGADO - [SP139012 LAERCIO BENKO LOPES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100052149720114036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por IBRAHIM SAAD SAIDHOM MORKS contra acorddo proferido nestes autos.
Certificado o ndo recolhimento das custas processuais correspondentes, ndo obstante tenha o recorrente sido intimado (fl. 1185).
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Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Codigo de
Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS,
DESERCAO. - E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente néo recolhe, na origem, a importdncia das
despesas de custas judiciais. - Agravo ndo provido. (AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagdo, o recurso interposto esta deserto.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Decorrido o prazo legal, volvam-se os autos a origem.

S&o Paulo, 13 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0007809-69.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.007809-7/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) : [VIVA MOTO EXPRESS LTDA -EPP

ADVOGADO . |SP268507 ANDRE WILLIANS GUANDALINI DOS SANTOS

: |SP303649 VANESSA REGINALDO DE LYRA
CIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO

APELADO(A) " [PAULO CDHU

ADVOGADO - |SP166291 JOAO ANTONIO BUENO E SOUZA
No. ORIG. - |00078096920114036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, emtinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
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que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0007809-69.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.007809-7/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

APELADO(A) : [VIVA MOTO EXPRESS LTDA -EPP

ADVOGADO : [SP268507 ANDRE WILLIANS GUANDALINI DOS SANTOS

: |SP303649 VANESSA REGINALDO DE LYRA
CIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO

APELADO(A)

" [PAULO CDHU
ADVOGADO - [SP166291 JOAO ANTONIO BUENO E SOUZA
No. ORIG. - |00078096920114036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de deciso monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituig@o Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em tinica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932, do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, é cabivel a interposic@o de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus requisitos
formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010131-13.2012.4.03.6105/SP

| [2012.61.05.010131-9/SP

APELANTE : |CICERO DA SILVA DE CARVALHO PEREIRA ¢ outro(a)

: [URSULA MARIA KELLERMANN PEREIRA
ADVOGADO : |SP059298 JOSE ANTONIO CREMASCO ¢ outro(a)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP074928 EGLE ENIANDRA LAPRESA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100101311320124036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decis3o monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraovdinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 14 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022109-32.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.022109-4/SP
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AGRAVANTE : |JUDITH REBECA SCHLEYER

ADVOGADO : |SP045727 JONAS FREDERICO SANTELLO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Conselho Regional de Biblioteconomia 8 Regiao Sao Paulo
ADVOGADO : |[SP177771 IRACEMA EFRAIM SAKAMOTO e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100502270420104036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, em tinica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932 do

Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposigéio de agravo ao érgo competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientacdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,

que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0021018-66.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.021018-7/SP

APELANTE : INELSON FRANCISCO DE FREITAS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A

ADVOGADO . |SP261030 GUSTAVO AMATO PISSINI e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100210186620154036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de '"causas

decididas, em tinica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do
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Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 14 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0000789-68.2015.4.03.6138/SP

| [2015.61.38.000789-0/SP

APELANTE : |RENO CALTABIANO NETO

ADVOGADO : |SP328167 FELIPE CARLOS FALCHI SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : |00007896820154036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa prelimnar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordindrio ou ao agravo interposto da decisdo que nfio admitiu o recurso na origem
(STF, Pleno, AgReg no RE n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio
interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro
Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional
suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acordao recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento
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do recurso extraordinario nesta Corte a alegacdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo
legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(A1 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-
235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6695/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0022015-30.2007.4.03.6100/SP

| [ [2007.61.00.022015-9/SP

APELANTE . |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra despacho denegatdrio de recurso extraordinario.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, onde receberama autuagdo n° 1.002.976, a Min. Carmen Liicia determinou sua
devolucdo a esta Corte, para adequagdo do procedimento, tendo em vista o reconhecimento da auséncia de repercuss@o geral no ARE
642.442 - Tema 459.

DECIDO.

A hipétese comporta a aplicacdo do disposto no Regimento Interno do E. Supremo Tribunal Federal

Dispde o artigo 328-A, do RISTF, comredacdo dada pela Emenda Regimental n® 27, de 28.11.2008:

Art. 328-a. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos Art. 328, § 5, iv - 141 - extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.
(Incluido pela Emenda Regimental n. 23, de 11 de margo de 2008)

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decises que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Jjulgamentos, § 3°. (Redagdo dada pela Emenda Regimental n. 27, de 28 de novembro de 2008) (grifos)

Destarte, infere-se a delegac@o regimental da Suprema Corte ao Tribunal de origem, para declarar prejudicado o agravo interposto no RE
sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinrio paradigna e que deu causa ao sobrestamento
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o
Jjulgamento emanado do acérdao recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por deciséo ja desafiada por agravo
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipdtese do artigo 328-A, § 1°, initio, € a que se verifica na espécie.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.002.976 - Tema 459, assentou a inexisténcia de repercussao geral.

No caso, verifica-se que o recurso extraordinario interposto, - € que, inadmitido, deu azo ao agravo ora emexane - veiculava tese cuja
repercussdo geral ndo foi reconhecida, impondo a aplicago do disposto no art. 328-A, § 1°, RISTF.
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Ante o exposto, com fundamento no artigo 1.035, §8° e 1.040, CPC, c.c. artigo 328-A, § 1°, do Regimento Interno do E. Supremo
Tribunal Federal, julgo prejudicado o agravo interposto contra decisdo denegatoria de recurso extraordinario.

Intimem-se.

Ap0s, baixemse os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 13 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0005380-22.2008.4.03.6105/SP

| [ ]2008.61.05.005380-2/SP

APELANTE - |VITI VINICOLA CERESER S/A

ADVOGADO - |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra despacho denegatdrio de recurso extraordinario.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, onde receberama autuagdo n° 1.086.369, a Min. Carmen Liicia determinou sua
devolugio a esta Corte, para adequagio do procedimento, tendo em vista 0 ARE 957.842/AL - tema 911, no qual se decidiu pela
existéncia de repercussio geral.

DECIDO.

A hipdtese comporta a aplicagdo do disposto no Regimento Interno do E. Supremo Tribunal Federal.

Dispde o artigo 328-A, do RISTF, comredago dada pela Emenda Regimental n® 27, de 28.11.2008:

Art. 328-a. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos Art. 328, § 5, iv - 141 - extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.
(Incluido pela Emenda Regimental n. 23, de 11 de mar¢o de 2008)

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decises que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°. (Redagdo dada pela Emenda Regimental n. 27, de 28 de novembro de 2008) (grifos)

Destarte, infere-se a delegac@o regimental da Suprema Corte ao Tribunal de origem, para declarar prejudicado o agravo interposto no RE
sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigna e que deu causa ao sobrestamento
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o
Jjulgamento emanado do acdérdao recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por deciso ja desafiada por agravo
(hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipdtese do artigo 328-A, § 1°, initio, € a que se verifica na espécie.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 957.842/AL - tema 911, assentou a inexisténcia de repercussao geral
No caso, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto, - € que, madmitido, deu azo ao agravo ora emexane - veiculava tese cuja
repercussdo geral ndo foi reconhecida, impondo a aplicacdo do disposto no art. 328-A, § 1°, RISTF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 1.035, §8° ¢ 1.040, CPC, c.c. artigo 328-A, § 1°, do Regimento Interno do E. Supremo
Tribunal Federal, julgo prejudicado o agravo interposto contra decisdo denegatoria de recurso extraordinario.

Intimemm:-se.

Apds, baixem-se os autos a Vara de origem.

S&o Paulo, 13 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55686/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0015308-17.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.015308-3/SP

APELANTE : |DIGIGRAF DISTRIBUIDORA COM/ E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : [SP051621 CELIA MARISA SANTOS CANUTO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00153081720054036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e "¢, da Constituicao
Federal contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Evidencia-se que o recorrente ndo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatenco ao
artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentagéio, nos termos expressos pela Stimula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICA CA~ O DE DISPOSITIVO
DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos
legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e
tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo
do dispositivo de lei violado, caracterizadas estdo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengdo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado nio supre
a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA
HONORARIA FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA
SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu
direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses artigos teriam sido contrariados, tampouco como
se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stimula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe
03/03/2016)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0001214-14.2008.4.03.6115/SP

| [2008.61.15.001214-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |IRONEY DE LARA
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DC _ |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
ADVOG " |PFEIFFER e outro(a)
No. ORIG. : 100012141420084036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Fls. 289/304: Pletteia o requerido que "seja suspensa a cobranga tendo, em vista, inclusive prova documental da condicdo da satide

do Executado que é portador de mal de Parkinson".
Instada, a Unido Federal discordou, alegando que o pedido de isengdo deve ser formulado administrativamente.

Decido.

O pletto do recorrente nfio comporta deferimento, ja que nio foi a isengdo ora requerida objeto deste processo (a¢o cautelar fiscal,
visando a indisponibilidade de bens para acautelamento de débito referente ao ano-calendario de 1998), devendo ser formulado
administrativamente,

Ante o exposto, indefiro o pedido de suspensio da cobranga.

Intimemm-se.

Retornem os autos a Central de digitalizago.

S0 Paulo, 07 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000169-40.2010.4.03.6006/MS

| [2010.60.06.000169-4/MS
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APELANTE : |ROMILDO MORETI

ADVOGADO : [IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS009877 JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

EXCLUIDO(A) : |CONSELHO CURADOR DO FGTS

No. ORIG. : 100001694020104036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Romildo Moreti contra acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo a diversos dispositivos legais, sustentando-se, emsintese, a culpa in vigilando do recorrido ao fiscalizar o municipio e
celebrar acordo para pagamento das verbas fundiarias.

No entanto, observo que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fimdamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acdrddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratérios com vistas ao aclaramento de eventual omissao.
Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensio, a incidéncia do 6bice consubstanciado
nas Sumulas 282 e 356/STF.

E se assimndo fosse, comrelagdo ao mérito, a decisdo atacada consignou que:

PROCESSUAL CIVIL. FGTS. PRETENSAO PAGAMENTO REFERENTE A CONTRATO DE TRABALHO . NAO
COMPROVACAO DE TRANSFERENCIA DOS DEPOSITOS PARA A CEF.

1. Nos termos da Lei 8036/90 todos os depositos deveriam ser transferidos pra a CEF.

2. O autor foi funcionario do Municipio de Mundo Novo, no periodo de 17/01/1978 a 23/03/2009. Fez a op¢do pelo FGTS em
01/1978 (f1.93), ndo havendo informagdo de qual seria o banco depositdrio.

3. Ndo hd comprovacdo nos autos de que houve transferéncia de valor para a CEF.

4. Nao havendo comprovacdo de que a CEF tenha tido a posse dos valores, ndo hd como se responsabilizar a parte ré pelo
levantamento do FGTS. (g m)

5. Oinciso I do art. 333 do Codigo de Processo Civil de 1973 estabelece que cabe ao autor comprovar os fatos que sejam
constitutivos de seu direito. Desse modo, a mera alegagdo da existéncia de direito ndo pode servir de fundamento a sua
pretensdo, implicando na improcedéncia do pedido inicial:

6. Apelagdo da parte autora Romildo Moreti desprovida

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004881-65.2010.4.03.6138/SP

| [2010.61.38.004881-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |AGRO PECUARIA SANTO ANTONIO DOS BARRETOS LTDA
ADVOGADO : |SP131827 ZAIDEN GERAIGE NETO e outro(a)

No. ORIG. : 100048816520104036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a"”, da Constituigdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de condenagfo na verba honoraria em decorréncia da extingdo dos embargos a execugdo
fiscal pela adeso do contribuinte a programa de parcelamento fiscal.

Esta Colenda Corte Regional Federal entendeu devida a condenagdo, afastando a aplicagdo dos artigos 6°, § 1°, da Lein® 11.941/2009,
38, da Lein® 13.043/2014 e 3°, do Decreto-lein® 1.645/1978 - dispositivos que previama incidéncia do encargo legal em substituico a
verba honoraria.

Desta forma, a alteragdo do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos,
que encontra dbice na orientacdo da Sumula 7 do STJ. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. RENUNCIA AO DIREITO OU DESISTENCIA DA ACAO.
ART. 6° DA LEI 11.941/2009. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO. REVISAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Segdo desta Corte, ao apreciar o REsp 1.353.826/SP sob o regime do art. 543-C do CPC, reafirmou o
entendimento de que o "artigo 6° § 1°, da Lei 11.941, de 2009, so dispensou dos honordrios advocaticios o sujeito passivo que
desistir de agdo ou renunciar ao direito em demanda na qual se requer 'o restabelecimento de sua op¢do ou a sua reinclusdo em
outros parcelamentos'. Nos demais casos, a mingua de disposicdo legal em sentido contrdrio, aplica-se a regra geral do artigo 26
do CPC".

2. O Tribunal de origem afastou a aplicagdo do art. 6°, § 1°, da Lei n. 11.941/2009, ao argumento de que ndo se trata de
discussdo a respeito de reinclusdo em parcelamento. Nesse caso, ndo ha como rever a premissa fatica delineada pela instdncia a
quo sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, andlise que, além de escapar da fungdo constitucional
deste tribunal, encontra obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1457911/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe
15/09/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0065924-89.2015.4.03.6182/SP

| [2015.61.82.065924-5/SP

APELANTE : [TYK SERVICOS DE ENFERMAGEM S/C LTDA e outro(a)

- [TERESA YAYOI KITAGUCHI
ADVOGADO - |SP261512 KARINA CATHERINE ESPINA e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 100659248920154036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" ¢ "c" da Constituigdo

Federal contra acordio proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

O presente recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razdes
veiculadas no recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no acérddo, evidenciando impedimento a sua admissao.

No caso vertente, 0 acorddo recorrido, com findamento na ocorréncia da preclusdo, julgou impossivel a discussdo sobre a prescrigdo do

direito de cobranga do crédito tributario, ao passo que o recorrente faz toda uma findamentaco pura e simplesmente na alegacao
ocorréncia do instituto mencionado (prescrigdo).
Desta forma, aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n° 282 do STF (£ inadmissivel o recurso

de

extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele consolidado na
Sumula n° 284 da Corte Suprema (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo

permitir a exata compreensdo da controvérsia).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 09 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011139-65.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.011139-3/sP

AGRAVANTE : |BRICK CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO : |SP246523 RAFAEL VEGA POSSEBON DA SILVA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100263074520004036119 3 Vr GUARULHOS/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e c", da Constituicio Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegaco de prescrigao pela nocorréncia do decurso de prazo superior
a 05 (cinco) anos entre a constituicao do crédito tributario e o ajuizamento da execugdo fiscal, levando-se em consideragdo, na contagem,
0 tempo em que o contribuinte permaneceu incluido em programa de parcelamento fiscal.

A modificagdo do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso em
sede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. PROVA DO PARCELAMENTO. VERIFICA CAO. REEXAME DE PROVA. OBICE DA
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o pedido de parcelamento do débito tributdrio interrompe a
prescricdo nos termos do art. 174, V, do CTN.

2. Infirmar as premissas faticas adotadas pela origem, notadamente no ponto em que concluiu ndo haver comprovagdo de que o
crédito exequendo teria sido objeto do parcelamento, demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio constante nos autos.
Incidéncia, pois, do obice elencado no enunciado da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1594357/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe
12/08/2016)

Ademais, a verificac@o da data da constituico do crédito tributario para os fins em discussao também encontra impedimento na Stmula 7
do STJ, consoante se verifica do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL. ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO
VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Cuida-se de agdo em que o recorrente busca desconstituir acorddo que ndo reconheceu a prescricdo do tributo.

2. A jurisprudeéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado
e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da
entrega da declaracdo pelo contribuinte, o que for posterior.

3. Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual néo
merece prosperar a irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso
Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional
necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Sumula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Por derradeiro, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ
impede o exae de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Boletim - Decisoes '1erminativas Nro 6696/2013
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0004472-72.2011.4.03.6100/SP

| [ [2011.61.00.004472-5/SP

APELANTE : |GENESEAS AQUACULTURA LTDA
ADVOGADO - |SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100044727220114036100 17 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 663/664: Trata-se de pedido de rentincia ao direito sobre o qual se fnda a agéo e desisténcia de qualquer discussdo referente ao
presente feito, para fruicdo dos beneficios fiscais previstos no Programa de Regularizagdo Tributaria Rural (PRR) e, em especial aqueles
descritos no art. 5°, Lein® 13.606/18.

Instada, a Unido Federal manifestou que nfo se opde ao pedido da autora (fl. 668).

Destarte, homologo a rentincia ao direito sobre o qual se finda a acfo, julgando extinto processo, com resoluciio de mérito, com
fundamento no art. 487, 111, ¢", Codigo de Processo Civil e, por consequéncia, julgo prejudicados, os recursos extraordinario (fls.
521/548) e especial (fls. 549/641).

Sem condenagdo em honorarios, tendo em vista o disposto no art. 5°, Lein® 13.606/18 ("Art. 50 Para incluir no PRR débitos que se
encontrem em discussao admmistrativa ou judicial, o sujeito passivo devera desistir previamente das impugnagdes ou dos recursos
administrativos e das ag¢des judiciais que tenham por objeto os débitos que serdo quitados, renunciar a quaisquer alegacoes de direito
sobre as quais se fndem as referidas impugnagdes, os recursos administrativos ou as agdes judiciais e protocolar, no caso de agdes
judiciais, requerimento de extingdo do processo comresolugdo do mérito, nos termos estabelecidos na alinea ¢ do inciso I1I do caput do
art. 487 da Leino 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil), 0 que eximira o autor da acdo do pagamento dos
honorarios advocaticios, afastando-se o disposto no art. 90 da Leino 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil).").
Intimem-se.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 13 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016237-09.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SPICA EIRELI - EPP

Advogado do(a) AGRAVANTE: VALERIA CRUZ - SP138268
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 105, 111, "a" e “c” da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violago aos artigos 805, 835 e 866 do NCPC.
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Decido.
No caso em comrento, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario.

Destaca-se que a recorrente pleiteava como agravo de instrumento a exting&o ou reduco da penhora sobre faturamento sob o
fundamento de onerosidade excessiva e excesso de execugdo. Bem como, a realizagdo de prova pericial contabil.

O acdrdio hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto para consignar que:

1. Os bloqueios judiciais que supostamente causaram onerosidade excessiva foram determinados por juizos distintos, logo a reducdo deve
ser pleiteada perante tais juizos;

2. Emrelacfo a necessidade de realizagdo de prova pericial contabil a questdo encontra-se preclusa.
Assim, a analise proferida por esta Corte € de cunho processual, nfo tendo sido analisado o mérito da decisdo recorrida.

Por sua vez, a recorrente aponta em suas razdes recursais especificas sobre o mérito da decisdo agravada, ndo enfrentando, porém os
fundamentos da decisdo combatida.

Dessa forma, ndo tendo a recorrente impugnado findamento suficiente a manutengdo do acérdéo recorrido eis que o recurso nio deve
ser admitido.

Assim € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DEBITO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. ART.
535 DO CPC/73. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
A FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. REVOLVIMENTO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a findamentagio do recurso especial em que a alegacio de ofensa ao art. 535 do CPC/73 se faz sema
demonstragdo exata dos pontos pelos quais 0 acorddo incorreu em omissdo, contradigdo ou obscuridade. Aplica-se, na hipdtese, o
obice da Stimula 284/STF.

2. A ndo impugnacdo de fimdamento suficiente para manter o acoérdao recorrido atrai a incidéncia do ébice da Stmula 283/STF,
aplicavel por analogia ao recurso especial.

(.)
4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no REsp 1242518/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO),
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, Dle 27/04/2016)

Por fim, verifico também que ndo merece prosperar a pretensio recursal emrelagio a alinea “c”, porquanto a deficiéncia apontada acima
impede a analise da divergéncia jurisprudencial.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 2 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005184-31.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: INSTITUTO SANTANENSE DE ENSINO SUPERIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADELMO DA SILVA EMERENCIANO - SP9191600A
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto por INSTITUTO SANTANENSE DE ENSINO SUPERIOR, com fundamento no art. 105,
111, "a" e “c” da Constituicdo Federal, contra acordo proferido por érgio fracionario desta Corte em julgamento de agravo de
nstrumento.

Alega a recorrente, em suma, violaggo, especialmente, ao art. 833 do NCPC.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC. Devidamente atendidos os requisitos
do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso dos autos, entre outros pontos, discute-se a impenhorabilidade dos recursos provenientes de créditos da recorrente perante o
Fundo Nacional de Desenvolvimento e Educagio-FNDE.

Encontrado precedente do Superior Tribunal de Justica acerca da questdo controvertida, favoravel a recorrente, entendo que merece
transito o recurso emtela, in verbis:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CREDITOS VINCULADOS AO FIES. RECURSO PUBLICO
RECEBIDO POR INSTITUICAO PRIVADA PARA APLICACAO COMPULSORIA EM EDUCACAO.
IMPENHORABILIDADE.

1. Cumprimento de sentenga homologatoria de acordo extrajudicial, requerido em 10/10/2014, de que foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 03/11/2015 e atribuido ao gabinete em 02/09/2016.

2. O proposito recursal é dizer sobre a possibilidade de penhora dos créditos vinculados ao programa Fundo de
Financiamento Estudantil-FIES, constituidos em favor da recorrente.

3. A inser¢do do inciso IX no art. 649 do CPC/73, pela Lei 11.382/2006, visa a garantir a efetiva aplicagdo dos recursos
publicos recebidos pelas entidades privadas as dreas da educagdo, saude e assisténcia social, afastando a possibilidade de
sua destinacdo para a satisfagdo de execugoes individuais promovidas por particulares.

4. Orecebimento, pelas instituicdes de ensino superior, dos Certificados Financeiros do Tesouro - Sérvie E (CFT-E) - e
mesmo do valor financeiro equivalente, no caso da sua recompra - estd condicionado a efetiva prestagdo de servigos
educacionais aos alunos beneficiados pelo financiamento estudantil, sendo, inclusive, vedada a sua negociagdo com outras
pessoas juridicas de direito privado (art. 10, § 1° da Lei 10.260/01).

5. O fato de a recorrente ter prestado os servigos de educagdo previamente ao recebimento dos créditos correspondentes do
FIES ndo descaracteriza sua destinagdo, ao contrdrio, refor¢a a ideia de que se trata de recursos compulsoriamente
aplicados em educagdo.

6. Considerando que, na hipotese, (i) a penhora incide diretamente na fonte dos recursos, ou seja, é clara a sua origem
publica e (ii) os valores recebidos pela recorrente vinculam-se a contraprestacdo pelos servigos educacionais prestados,
conclui-se pela impenhorabilidade dos créditos.

7. Recurso especial conhecido e provido.
(REsp 1588226/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 20/10/2017)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 2 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017569-11.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MAURICIO CONDE MACHADO

Advogados do(a) AGRAVANTE: CLAUDIO MARCIO TARTARINI - SP149878, ALIPIO TADEU TEIXEIRA FILHO - SP310811
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MAURICIO CONDE MACHADO, com findamento no art. 105, III, "a" da Constituicdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado em face de
decisdo que analisou pedido liminar no feito originario.

Alega a recorrente, em sunma, violagao aos artigos 133 e seguintes do NCPC.
Decido.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de que ndo cabe recurso especial quando a decisdo impugnada
versar sobre concessdo de liminar ou tutela antecipada, emrazio da natureza precaria do provimento jurisdicional, nos termos da Stmula
735 da Corte Suprema, in verbis:

"Nao cabe recurso extraordindrio contra acovddo que defere medida liminar”

Bem como, a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a
encontrar obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Sobre o tema,
destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBACAO. PROTESTO CONTRA
A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTO LIMINAR DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA.
REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e
necessaria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a averbagdo de protesto contra a alienacdo de
imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagaes.

2. O STJ, em sintonia com o disposto no enunciado da Simula 735 do STF, entende que, via de regra, nio é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da natureza
precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de

mérito. Apenas violagdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do
recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da interpretacdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito
da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fdtico e probatdrio dos autos
para a verificacdo dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia invidvel nesta instidncia em face da Sumula 7 do
STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe
04/05/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 2 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007292-33.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SIND DAS EMPRESAS DE A E CONSERV NO EST DE SAO PAULO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MILTON FLA VIO DE ALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER - SP162676
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto por SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SEAC, com fundamento no art. 105, III, "a" e “c” da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por orgdo
fracionario desta Corte em julgamento de agravo de mstrurmnto manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito
Originario.

Alega a recorrente, em sunma, violagao aos artigos 5° da Constituicdo Federal, 1.019 do NCPC e 2° da Lei 9.784/99.

Decido.

Primeiramente, destaca-se a inviabilidade de manejo de recurso especial para alegagio de violagdo a dispositivo constitucional porquanto
extravasa a competéncia do E. STJ.

No mais, a jurisprudéncia da Corte Superior € firme no sentido de que ndo cabe recurso especial quando a decisdo impugnada versar
sobre concessdo de limnar ou tutela antecipada, emrazio da natureza precaria do provimento jurisdicional, nos termos da Stimula 735 da
Corte Suprema, in verbis:

"Nao cabe recurso extraordindrio contra acovddo que defere medida liminar”

Bem como, a anlise da existéncia dos requisitos para concessao de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a
encontrar obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Sobre o tema,
destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBACAO. PROTESTO CONTRA
A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTO LIMINAR DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA.
REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e
necessaria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a averbagdo de protesto contra a alienagdo de
imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagoes.

2. O STJ, em sintonia com o disposto no enunciado da Sumula 735 do STF, entende que, via de regra, nio é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da natureza
precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de

meérito. Apenas violagdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do
recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da interpretacdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito
da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fdtico e probatdrio dos autos
para a verificacdo dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia invidvel nesta instincia em face da Sumula 7 do
STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe
04/05/2017)

De outra parte, também nfo cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, III, "¢, da CR/88 porquanto as circunstancias do
caso concreto apontam para a incidéncia da Stmula 7/STJ que impede o cotejo analitico entre o acordao recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, bem como ndo basta a simples meng@o de acérddos em sentido contrario. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. ELABORACAO DOS CALCULOS. DOCUMENTO EM
PODER DO DEVEDOR. RECUSA INJUSTIFICADA. ART. 475-B, § 2°, DO CPC/1973. NECESSIDADE DE REEXAME
DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

()

3. Decidir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado no acorddo recorrido, a fim de chegar a conclusdo de
que o documento requisitado é prescindivel, implica revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado
pela Sumula 7 do STJ. Precedente: AgRg no AREsp 497.618/CE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
Julgado em 13/12/2016, DJe 03/02/2017.

4.0 obtce da Sumula 7 do ST J atinge tambem 0 Recurso Especial inte osto com undamento na alinea "c¢" do inciso

i
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordio, tendo em vista a situacdo fitica do caso
concreto, com base na qual a Corte de origem deu solucdo a causa.
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5. Recurso Especial ndo conhecido. (destaquei)

(REsp 1659593/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 05/05/2017)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 2 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000394-38.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DIVINO ROBERTO RODRIGUES DA SILVA

Advogados do(a) AGRAVANTE: ADELCIO CARLOS MIOLA - SP1222460A, JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo agravante contra acorddo proferido por drgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido decidi:

"PREVIDENC}ARIO. AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MANUTENCAO DO JULGADO AGRAVADO.

1- A decisdo agravada, que declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos a Juizo diverso, ndo se encontra no rol
taxativo do art. 1.015 do CPC, nio sendo, portanto, impugnavel por meio de agravo de instrumento.

2 - Agravo interno desprovido."

As razdes veiculadas no recurso extraordinario encontramr-se dissociadas do referido julgado, o que evidencia impedimento a sua
admiss@o. Incide, portanto, o obice da Stmula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.” Nesse sentido:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA 284/STF. 1. E énus da parte agravante impugnar especificadamente os fundamentos da decisdo
recorrida. 2. As razoes recursais apresentadas estdo dissociadas dos fundamentos da decisao recorrida. Sumula 284 do STF. 3.
Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, §4° CPC. (ARE
1020743 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 30/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-171
DIVULG 03-08-2017 PUBLIC 04-08-2017)"

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. 2. Responsabilidade civil. Dano moval. Suposto erro judicidrio
consistente na determinagdo, de oficio, de penhora on-line de numerdrio do autor em procedimento executivo. 3.
Necessidade do reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Simula 279. 4. Razdes do recurso extraordindrio
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que se mostram dissociadas da matéria versada no acorddo impugnado. Incidéncia da Sumula 284. 5. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 969663 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/09/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-223 DIVULG 19-10-2016 PUBLIC 20-10-2016)"

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 2 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000618-73.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: RUTH APRIGIO SOUZA MARTINS

Advogados do(a) AGRAVANTE: ADELCIO CARLOS MIOLA - SP1222460A, JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECIS AO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo agravante contra acdrddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
O acordio recorrido decidiu:

"PREVIDEN QMRIO. AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MANUTENCAO DO JULGADO AGRAVADO.

1- A decisdo agravada, que declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos a Juizo diverso, ndo se encontra no rol
taxativo do art. 1.015 do CPC, ndo sendo, portanto, impugnavel por meio de agravo de instrumento.

2 - Agravo interno desprovido."

As razdes veiculadas no recurso extraordindrio encontram-se dissociadas do referido julgado, o que evidencia impedimento a sua
admissdo. Incide, portanto, o dbice da Sumula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
Sfundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."” Nesse sentido:
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"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA 284/STF. 1. E énus da parte agravante impugnar especificadamente os fundamentos da deciséo
recorrida. 2. As razdes recursais apresentadas estdo dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida. Stumula 284 do STF. 3.

Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4° CPC. (ARE
1020743 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 30/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-171
DIVULG 03-08-2017 PUBLIC 04-08-2017)"

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. 2. Responsabilidade civil. Dano moral. Suposto erro judicidrio
consistente na determinagdo, de oficio, de penhora on-line de numerdrio do autor em procedimento executivo. 3. Necessidade do
reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 279. 4. Razdes do recurso extraordindrio que se mostram
dissociadas da matéria versada no acorddo impugnado. Incidéncia da Sumula 284. 5. Auséncia de argumentos capazes de
infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 969663 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/09/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-223 DIVULG 19-10-2016 PUBLIC 20-10-2016)"

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Séo Paulo, 5 de marco de 2018.

Expediente Nro 3896/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0660264-60.1991.4.03.6100/SP

| [ [95.03.010337-1/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal ANDRE NABARRETE |
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APELANTE . [PHILIP MORRIS BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINA FILHO
. |[SP027708 JOSE ROBERTO PISANI
APELANTE  [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [0S MESMOS
REMETENTE . |7U1ZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - [91.06.60264-9 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0002466-84.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.002466-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |DELY FREITAS SILVA
ADVOGADO : |SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outros(as)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP064156 MARIA GRACIELA TITO CAMACHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 190.00.00098-0 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0007786-18.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.007786-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : [VICENTE LUIZ DE MORAIS

ADVOGADO : |SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO

CODINOME : [VICENTE LUIS DE MORAIS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :199.00.00028-4 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0052001-70.2001.4.03.0399/SP

|2001 .03.99.052001-0/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |CARLOS LAUE JUNIOR

ADVOGADO : |SP036063 EDELI DOS SANTOS SILVA

SUCEDIDO(A) : IMARIA ELZA LAUE falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 197.00.25227-2 2V Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0002956-54.2001.4.03.6104/SP

|2001 .61.04.002956-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |[FRANCISCO LEITE DO PRADO

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00006 APELACAO CIVEL N° 0003638-09.2001.4.03.6104/SP

|2001 .61.04.003638-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |CLAUDIO ROQUE DOS SANTOS e outros(as)

: JOAO ROQUE DOS SANTOS FILHO

: [VIRGINIA FERREIRA CABRAL SANTOS

: |ELIANA ROQUE DOS SANTOS

: |EDNAURA ROQUE DOS SANTOS

: |LUIZ CLAUDIO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
CODINOME : |LUIS CLAUDIO DOS SANTOS
APELANTE : |IOLANDA ROQUE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
SUCEDIDO(A) : |ARLINDA ALVES DE OLIVEIRA falecido(a)
CODINOME : |ARLINDA ROQUE DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00007 APELACAO CIVEL N° 0001463-12.2001.4.03.6114/SP

|2()()1.61. 14.001463-3/SP

[RELATORA | : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

|
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APELANTE

: |HELENA GLORIA PEREIRA SOFFIATTI

ADVOGADO . |SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |CARLOS SOFFIATTI falecido(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172776 CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00008 APELACAO CIVEL N° 0001499-50.2002.4.03.6104/SP

|2()()2.61.04.001499-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |JORGE DE ABREU LARANJEIRAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00009 APELACAO CIVEL N° 0006296-39.2002.4.03.6114/SP

|2002.61 .14.006296-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : IMOISES JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP114159 JORGE JOAO RIBEIRO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP232060 BRUNO CESAR LORENCINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00010 APELACAO CIVEL N° 0005057-61.2002.4.03.6126/SP

|2002.61 .26.005057-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |LOURENCO NALONE e outros(as)
: |AILTON VIANA LOPES
: |OSVALDO MONTEIRO DE SOUZA
: |AMANCIO ALVES PINTO
: |ANTONIO DONIZETE TOMAZ
ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00011 APELACAO CIVEL N° 0002303-72.2002.4.03.6183/SP
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|2002.61.83.002303- 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |ANTONIO EDES IVALDO

ADVOGADO : |SP037209 IVANIR CORTONA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00012 APELACAO CIVEL N° 0002339-17.2002.4.03.6183/SP

|2002.61 .83.002339-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |JALVARO LOURENCO MESSIAS ¢ outros(as)
: |CICERO DOS SANTOS SILVA
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
CODINOME : |CICERO DOS SANTOS SILVVA
APELANTE : |[JOSE ALVES COSTA
: |OCTAVIO BRANCO DUTRA FILHO
: |SERGIO ALVES
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP203592B HELENA BEATRIZ DO AMARAL DERGINT CONSULO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00013 APELACAO CIVEL N° 0002967-06.2002.4.03.6183/SP

|2002.61 .83.002967-7/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : INILZO GARCIA e outros(as)

: |ROBERTO KOHN

: INEWTON FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP147343 JUSSARA BANZATTO e outro(a)
CODINOME : INEUTON FRANCISCO DA SILVA
APELANTE : JOSE MARIO MORO
ADVOGADO : |SP147343 JUSSARA BANZATTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE AUTORA : IMAURICIO JOSE ROSA

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Data de Divulgagdo: 19/03/2018
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00014 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0035796-18.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035796-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
EMBARGANTE : |APARECIDA TERESA LEME DE ASSIS

ADVOGADO : |SP152365 ROSANA RUBIN DE TOLEDO
EMBARGADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : ILEONARDO VIEIRA CASSINI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 130018680320138260035 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0030851-47.1998.4.03.9999/SP

| [08.03.030851-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |AMELIA BERINGHS CURTI e outros(as)

: |ANGELO RINALDO COLOMBO

: |ARY PAGLIUSO
ADVOGADO : |SP076847 ALVARO GUILHERME SERODIO LOPES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA LUISA V C C DA ROCHA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 196.00.00045-2 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0045769-22.1999.4.03.9999/SP

| [1999.03.99.045769-7/SP

RELATORA

. |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE

: JAPARECIDO FLORIANO SILVEIRA CAMARGO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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ADVOGADO . [SP126965 PAULO FAGUNDES JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 198.00.00060-5 1 Vr RIO CLARO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0000801-70.2000.4.03.6118/SP

|2000.61.18.000801—9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : IMARIA HELENA FRANCO TROSS e outros(as)
: |ANTONIO FRANCISCO GOMES
: IMARY JEHA ABDALLA
ADVOGADO : |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |CARLOS HENRIQUE TROSS falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP265805 EVARISTO SOUZA DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100008017020004036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0001655-27.2001.4.03.9999/SP

|2001.03.99.001655—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |IGNEZ CARDOSO

ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP076100 MIRIAM GRACIE DE OLIVEIRA MONTINI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00019 APELACAO CIVEL N° 0005181-13.2002.4.03.6104/SP

|2()02.61.04.005 181-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [JOSE MARIA NUNES CARDOSO
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00020 APELACAO CIVEL N° 0001598-74.2002.4.03.6183/SP

|2002.61.83.001598-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATORA

: |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : JOAO BATISTA DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP099641 CARLOS ALBERTO GOES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00021 APELACAO CIVEL N° 0006577-04.2007.4.03.9999/SP

|2()()7.03.99.006577-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |IROSALINA PEREIRA DE JESUS

ADVOGADO : |SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 105.00.00248-3 2 Vr DIADEMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0004041-14.2007.4.03.6121/SP

|2007.61 .21.004041-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . |Uniao Federal - MEX

ADVOGADO - [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |CLAUDEMIR PEREIRA DE ALVARENGA espolio
ADVOGADO - |SP043527 HELIO RAIMUNDO LEMES ¢ outro(a)
REPRESENTANTE - [MARILENA ALVARENGA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP043527 HELIO RAIMUNDO LEMES e outro(a)
No. ORIG. - |00040411420074036121 2 Vr TAUBATE/SP

00023 APELACAO CIVEL N° 0010687-69.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.010687-2/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |LUCAS LOURENCO BRANDAO
ADVOGADO : |SP243053 PAULO ROBERTO DANIEL DE SOUSA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100106876920084036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003697-07.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.003697-0/SP

RELATORA - |Juiza Convocada LETICIA BANKS
APELANTE : JOAO FERREIRA AVELINO
ADVOGADO . |SP240942A CARLOS ROBERTO DA SILVA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR - |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - |0S MESMOS
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. - 100036970720084036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00025 APELACAO CIVEL N° 0006727-62.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.006727-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : IMARIA RIBEIRO MENDONCA (= ou> de 60 anos)
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ADVOGADO : |SP227757 MANOEL YUKIO UEMURA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100067276220094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00026 APELACAO CIVEL N° 0000557-83.2010.4.03.6121/SP

|2010.61.21.000557—4/SP

RELATOR - |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |TANIA REGINA DA SILVA RICHETTO

ADVOGADO : |SP228903 MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100005578320104036121 2 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00027 APELACAO CIVEL N° 0020106-17.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.020106-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |PEDRO HENRIQUE SOUZA COELHO incapaz
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
REPRESENTANTE : |KELLY SOUZA SILVA
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |VALERIA LUIZA BERALDO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00010-3 2 Vr SAO MANUEL/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0004530-34.2014.4.03.6112/SP

|2()14.61. 12.004530-8/SP

RELATOR

: Desenbargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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PROCURADOR - [RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - [MARIO YASSUO DOI

ADVOGADO - |[SP080609 JOAO CAMILO NOGUEIRA e outro(a)

No. ORIG. - [00045303420144036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004823-47.2014.4.03.6130/SP

|2014.61 .30.004823-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |POLIMIX CONCRETO LTDA e outros(as)
SUCEDIDO(A) : IBAIND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA ¢ outros(as)
: |IFT IND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
: |UB IND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
: |IMC IND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
: |INT INDY E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
: [IPT IND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
: |IRO IND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
: |ROSARIO MINERACAO LTDA
APELANTE : IMSP AGREGADOS LTDA
: [UNTAO BRASILEIRA DE AGREGADOS LTDA
ADVOGADO : |SP206593 CAMILA ANGELA BONOLO e outro(a)
: |[SP183531 ANTONIO ESTEVES JUNIOR
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >307SSJ>SP
No. ORIG. : [00048234720144036130 2 Vr OSASCO/SP

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003768-02.2015.4.03.6106/SP

|2015.61 .06.003768-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PETROLOG TRANSPORTES LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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ADVOGADO

- [SP299663 LEONARDO PASCHOALAO e outro(a)

REMETENTE

: |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG.

: 100037680220154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00031 APELACAO CIVEL N° 0001543-70.2015.4.03.6312/SP

2015.63.12.001543-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |IRAQUEL SPANAVELLA

ADVOGADO : |SP344419 CRISTIANO SIMPLICIO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100015437020154036312 1 Vr SAO CARLOS/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0004291-38.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.004291—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |ONIVALDO ALVES FERREIRA incapaz
ADVOGADO . [SP274150 MAXIMEIRE ALMEIDA MATIAS
REPRESENTANTE : [VALDEVINO ALVES FERREIRA
ADVOGADO . [SP274150 MAXIMEIRE ALMEIDA MATIAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00153-8 3 Vr DRACENA/SP

00033 APELACAO CIVEL N° 0002062-02.2016.4.03.6121/SP

|2016.61 .21.002062-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |BIANCA STEFANI DA SILVA OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : |SP122211 MARCOS ROBERTO DOS SANTOS RIBEIRO e outro(a)
REPRESENTANTE : |IREGIANE DOS SANTOS

ADVOGADO SP186603 RODRIGO VICENTE FERNANDEZ e outro(a)
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APELADO(A)

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG.

: 100020620220164036121 2 Vr TAUBATE/SP

00034 APELACAO CIVEL N° 0000427-55.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.000427-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : INEUSA CECILIA SECILIANO

ADVOGADO : |SP265727 SUELEN MARESSA TEIXEIRA NUNES
No. ORIG. 1 100027220720158260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0045368-40.1990.4.03.6183/SP

| [02.03.045393-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |ARGEMIRO BELOTTI
ADVOGADO : [SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP210116 MARCIUS HAURUS MADUREIRA

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 190.00.45368-2 2V Vr SAO PAULO/SP

00036 APELACAO CIVEL N° 0084416-69.1991.4.03.6183/SP

| [94.03.038640-1/sP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |HELENA GEROMEL

ADVOGADO : |[SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 91.00.84416-0 3V Vr SAO PAULO/SP

Data de Divulgagdo: 19/03/2018

40/3362



00037 APELACAO CIVEL N° 0205900-50.1998.4.03.6104/SP

|1999.03.99.1 14026-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |TEREZA FERNANDES GUEDES

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 198.02.05900-5 3 Vr SANTOS/SP

00038 APELACAO CIVEL N° 0002858-03.2001.4.03.6126/SP

|2001.61.26.002858- 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |LOURDES TEIXEIRA
ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP038399 VERA LUCIA D AMATO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00039 APELACAO CIVEL N° 0001586-06.2002.4.03.6104/SP

|2002.61 .04.001586-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : IMARIA INES HOMEM DE BITTENCOURT FERNANDES CASTRO
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP023194 JOSE EDUARDO RIBEIRO JUNIOR e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00040 APELACAO CIVEL N° 0002849-73.2002.4.03.6104/SP

|2002.61 .04.002849-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |ANTONIO BROSETA FARINOS
ADVOGADO : |SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/03/2018
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00041 APELACAO CIVEL N° 0005182-95.2002.4.03.6104/SP

|2002.61 .04.005182-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |LUIZ CARLOS BRENTEGANI
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP023194 JOSE EDUARDO RIBEIRO JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00042 APELACAO CIVEL N° 0005184-65.2002.4.03.6104/SP

|2002.61 .04.005184-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |ELIZA NACACHIMA MAGARIO
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00043 APELACAO CIVEL N° 0003881-83.2002.4.03.6114/SP

|2002.61.14.003881—2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : JORGE SAKAMOTO e outros(as)
: |ANTONIO BEZERRA DE ARAUJO
: |[JOSE DE CARVALHO CORDEIRO
: |WILSON DE OLIVEIRA
: |CINCERO NUNES FERREIRA
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00044 APELACAO CIVEL N° 0012830-60.2002.4.03.6126/SP

|2002.61 .26.012830-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |ZILDA FERNANDES GUTIERREZ

ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/03/2018
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PROCURADOR

: |[LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)

ADVOGADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00045 APELACAO CIVEL N° 0003842-73.2002.4.03.6183/SP

|2002.61 .83.003842-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |ALOIZIO IZIDORIO DE SANTANA
ADVOGADO : |SP036063 EDELI DOS SANTOS SILVA e outro(a)
CODINOME : |ALOIZIO IZIDORO DE SANTANA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00046 APELACAO CIVEL N° 0004065-35.2003.4.03.6104/SP

|2003.61 .04.004065-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |[JOSE DOS RAMOS DE ABREU e outros(as)
: |JULIO FERNANDES GUIMARAES FILHO
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE : |ADALGISA ANA DA SILVA
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
SUCEDIDO(A) : [JUVENAL CAETANO DA SILVA falecido(a)
APELANTE : |LUCIO DE OLIVEIRA NORONHA
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00047 APELACAO CIVEL N° 0004069-42.2003.4.03.6114/SP

|2()03.6 1.14.004069-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |OSCAR MENDES DE SOUZA ¢ outros(as)
: [IVANI BATISTA DA SILVA
: |CECILIO SABIO
: [JOAO BARRETO DA SILVA
: IWILSON MACHADO
ADVOGADO : |SP147343 JUSSARA BANZATTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP139780 EVALDO DE ANDRADE TEIXEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00048 APELACAO CIVEL N° 0005453-04.2003.4.03.6126/SP

|2()03.61 .26.005453-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : INELSON DOMINGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00049 APELACAO CIVEL N° 0004166-29.2003.4.03.6183/SP

|2003.61 .83.004166-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |ADIR BENEDITO BORGES
ADVOGADO : |SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP205992 LUCIANA BARSI LOPES PINHEIRO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00050 APELACAO CIVEL N° 0012644-26.2003.4.03.6183/SP

|2003.61 .83.012644-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : IRONALD CONSTANTIN CONSTANTINE
ADVOGADO : |SP030806 CARLOS PRUDENTE CORREA
: |SP278211 MICHEL OLIVEIRA GOUVEIA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[FRANCISCO IVO AVELINO DE ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00051 APELACAO CIVEL N° 0005622-54.2004.4.03.6126/SP

|2004.61 .26.005622-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : IMANOEL DE ARAUJO

ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00052 APELACAO CIVEL N° 0002028-27.2007.4.03.6126/SP

|2()()7.61 .26.002028-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : IMARCOS BATISTA DE SOUZA e outro(a)

: |ELAINE BATISTA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |SEBASTIAO BATISTA DE SOUZA falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE AUTORA : IDEOCLECIO FERREIRO MULIM

: IDOMINGOS DE SOUZA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)
No. ORIG. : 100020282720074036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0005184-69.2015.4.03.6311/SP

|2015.63.1 1.005184-9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |IREJANE DA CONCEICAO PINA DE ABREU SILVA
ADVOGADO : [SP190535B RODRIGO MOREIRA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00051846920154036311 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00054 APELACAO CIVEL N° 0008866-46.2007.4.03.6106/SP

| [2007.61.06.008866-3/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[ELEOVAN CESAR LIMA MASCARENHAS e outro(a)
APELADO(A) : |PAULO ROBERTO DA SILVA

ADVOGADO : |[SP221274 PAULO HUMBERTO MOREIRA LIMA
APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE CARDOSO SP
ADVOGADO : |[SP161093 ROBERTO DE SOUZA CASTRO e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/03/2018  45/3362



APELADO(A) : |AES TIETE S/A

ADVOGADO : |SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES

APELADO(A) : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS e outro(a)

No. ORIG. : 100088664620074036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00055 APELACAO CIVEL N° 0008469-88.2010.4.03.6103/SP

|2()10.6 1.03.008469-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : [FERNANDO LACERDA DIAS e outro(a)
APELADO(A) : |CENTRO DE GESTAO E ESTUDOS ESTRATEGICOS CGEE
ADVOGADO : |SP130183 GUILHERME AMORIM CAMPOS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |IDECIO CASTILHO CEBALLOS ¢ outros(as)

: INILTON FERREIRA DOS SANTOS

: |SILVANA RABAY

: IMOACIR GODOY JUNIOR
ADVOGADO : |SP109029 VALERIA HADLICH e outro(a)
No. ORIG. : 100084698820104036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00056 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009296-93.2010.4.03.6105/SP

|2010.61.05.009296-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |IDIEGO DE ANGELO POLIZIO e outros(as)
: |CLAUDIO EDSON POLIZIO
: |CLEIDE FOLK ANGELO POLIZIO
ADVOGADO : |SP230355 ISLAIR GARCIA DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal
ADVOGADO : |AUREO MARCUS MAKIYAMA LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP297583B ISABELA CRISTINA PEDROSA BITTENCOURT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100092969320104036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 19/03/2018
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00057 APELACAO CIVEL N° 0006288-65.2011.4.03.6108/SP

|201 1.61.08.006288-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |ANDRE LIBONATI e outro(a)

APELADO(A) . |Superintendencia de Seguros Privados SUSEP

ADVOGADO : |SP202219 RENATO CESTARI e outro(a)

APELADO(A) : |SUL AMERICA CAPITALIZACAO S/A SULACAP

ADVOGADO : |SP039768 FRANCISCO ANTONIO FRAGATA JUNIOR e outro(a)
: |SP116817 ALEXANDRE NASSAR LOPES

APELADO(A) : |LUMA CAP ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA

ADVOGADO : |SP061471 JOSE ROBERTO MANESCO e outro(a)

APELADO(A) : |LINAF LIGA NACIONAL DE FUTEBOL

ADVOGADO : |SP236267 MARCO WADHY REBEHY e outro(a)

No. ORIG. : 100062886520114036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0002310-11.2014.4.03.6000/MS

|2014.60.00.002310— 1/MS

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE _ |SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO FEDERAL E MINISTERIO
" [PUBLICO DA UNIAO EM MATO GROSSO DO SUL SINDJUFE MS

ADVOGADO : IMS012898 SIMONE MARIA FORTUNA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : UNIMED DO ESTADO DE SAO PAULO FEDERACAO ESTADUAL DAS COOPERATIVAS

MEDICAS

ADVOGADO : IMS020818A WILZA APARECIDA LOPES SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |[UNIMED CAMPO GRANDE MS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

ADVOGADO : IMS005119 LUIS MARCELO BENITES GIUMMARRESI

No. ORIG. : 100023101120144036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00059 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0734871-44.1991.4.03.6100/SP

| [1991.61.00.734871-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS e outro(a)
: |CHRISTIANE CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS
ADVOGADO : |SP128336 ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |ROBERTO GOMES CALDAS NETO falecido(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [TOYOTA DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP073548 DIRCEU FREITAS FILHO e outro(a)
: |SP145241 RAUL GAZETTA CONTRERAS
APELADO(A) : |Fundacao Nacional de Saude FUNASA/SP
ADVOGADO : [FERNANDO DUTRA COSTA
APELADO(A) : |ALCENI ANGELO GUERRA
ADVOGADO : |SP237749A LUIZ CARLOS BETTIOL e outro(a)
APELADO(A) : |CENTRAL DE MEDICAMENTOS e outros(as)
: |LOJAS DO PEDRO LTDA
: |HOSPITAL PARANOA
ADVOGADO : |CAMILA TALIBERTI PERETO VASCONCELOS (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |ROCHE
ADVOGADO : |CAMILA TALIBERTI PERETO VASCONCELOS ¢ outro(a)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |ICI BRASIL S/A
: |BRASVIT
: |HALEN ELLIOT
: |ALTRADE
: |CONTROL TECHNICAL
: |CARLOS ALBERTO PASTRO
: INELSON EMILIO MARQUES
: |ISABEL CRISTINA APARECIDA STEFANO
: |SERGIO NICODEMUS ASSIS
: [VALDIR MIGUEL STEDILE
: [FLAMARION PERGINA DE SOUZA
: |ALTINEU COUTINHO
: |ROBERTO CARMO
ADVOGADO : |CAMILA TALIBERTI PERETO VASCONCELOS (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |LUIZ MARQUES DE FREITAS DE OLIVEIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 107348714419914036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00060 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013471-19.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.013471-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : IMARCOS JOSE GOMES CORREA ¢ outro(a)
APELADO(A) : ITAU UNIBANCO S/A

ADVOGADO - |SP266797A MARIO LUIZ DELGADO REGIS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00061 APELACAO CIVEL N° 0008766-41.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.008766-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |SP112533 EUGENIA AUGUSTA GONZAGA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) . [RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA
ADVOGADO : |SP101614 EDEMILSON FERNANDES COSTA e outro(a)
No. ORIG. : 100087664120094036100 26 Vr SAO PAULO/SP

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003230-97.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.003230-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |AUREO MARCUS MAKIYAMA LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |INSTITUTO ADVENTISTA DE ENSINO
ADVOGADO : |SP104540B ARAO DE OLIVEIRA AVILA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
PARTE RE : IPROMOCAO DE ENSINO DE QUALIDADE S/A
ADVOGADO : |SP021585 BRAZ PESCE RUSSO e outro(a)
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REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100032309720104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0000614-94.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.000614-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : [TANIA REGINA PENHA

ADVOGADO : |SP111995 ALCIDES PESSOA LOURENCO e outro(a)

APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELANTE . [Mnisterio Publico Federal

ADVOGADO : |[LUIS ROBERTO GOMES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100006149420114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00064 APELACAO CIVEL N° 0001966-30.2014.4.03.6000/MS

| [2014.60.00.001966-3/MS

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado do Mato Grosso do Sul CRMV/MS

ADVOGADO : IMS016789 CAMILA CAVALCANTE BASTOS

APELADO(A) : FEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES NAS AUTARQUIAS DE FISCAL. DO
EXERC. PROFI. E COLIG. E AFINS - FENASERA

ADVOGADO : |RJ095297 JOSE JULIO MACEDO DE QUEIROZ ¢ outro(a)

No. ORIG. 00019663020144036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022610-78.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.022610-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE . |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : IWESLEY MIRANDA ALVES
AGRAVADO(A) : |[FABIO MARIANO MENDES
PARTE AUTORA : |CEMIG GERACAO E TRANSMISSAO S/A
ORIGEM . |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100026928220164036113 2 Vr FRANCA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0001697-95.1999.4.03.6103/SP

| [1999.61.03.001697-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |VICENTE VILELA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP012305 NEY SANTOS BARROS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00067 APELACAO CIVEL N° 0000305-20.1999.4.03.6104/SP
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|1999.61.04.000305-7/SP

RELATORA

: |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE

: IMIGUEL FRANCISCO PEREIRA ¢ outros(as)

: IMOYSES COUTO

: INILSON CAMILO DO NASCIMENTO

: INIVALDO FREIXO

: |ORLANDO JORGE AFECHE

: |ORLANDO LALIA

: |OSCAR DUTRA DA SILVA

: |OSNI GOULART

: |RENATO NOSTRE DO NASCIMENTO

- [IROQUE DE JESUS

ADVOGADO

: |SP018351 DONATO LOVECCHIO e outro(a)

APELADO(A)

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00068 APELACAO CIVEL N° 0000958-22.1999.4.03.6104/SP

|1999.6l .04.000958-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [ILENYRA REBOUCAS WOLFENBERG e outros(as)

: [JOSE SANTOS

: |LUIS BARREIROS
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE : |GLEIDE CORREA PEREIRA
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
SUCEDIDO(A) : |LUIZ BEZERRA PEREIRA falecido(a)
APELANTE : |ORGALINA POUSA FERNANDES
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
SUCEDIDO(A) : |LUIZ FERNANDES FILHO falecido(a)
APELANTE : IMANOEL COSTA FILHO

: IMANOEL PEDRO EPOMOCENO

: IMANUEL MONTEIRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE : IMARIA SALETE DE AQUINO
ADVOGADO : |[SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
SUCEDIDO(A) : IMARIO VAQUERO VICENTE falecido(a)
APELANTE : IMARTINHO SILVA LIMA
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00069 APELACAO CIVEL N° 0001201-63.1999.4.03.6104/SP

|1999.61.04.001201—0/SP
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RELATORA

: |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE

: |CARMINA VASCONCELOS (=ou> de 65 anos) e outros(as)

: |ELISA CASTRO RODRIGUES

: |[FRANCISCA ALFA DOS SANTOS

: {ISAURA VIEIRA DE SOUZA

: |LAURA RIBEIRO

: IMARIA DAVINA LEITE ALVES

: IMARIA DEOLINDA LOPES DE MATOS

: IMARIA ELSA FREITAS DE ABREU

: IMARIA LIMA FRANCISCO

: INAIR VILLARINHO PENEIREIRO

ADVOGADO

: |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A)

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00070 APELACAO CIVEL N° 0000895-52.1999.4.03.6118/SP

|1999.61. 18.000895-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |EUGENIA TONISI GIANNICO e outros(as)
ADVOGADO : |SP018003 JOAO ROBERTO GALVAO NUNES

: |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES
SUCEDIDO(A) : |AFFONSO GIANNICO FILHO falecido(a)
APELANTE : IMARIANA HONORIO SILVA

: IMARIA JOSE RIBEIRO FONSECA

: |BENEDITO DE PAULA NARCISO
ADVOGADO : |SP018003 JOAO ROBERTO GALVAO NUNES ¢ outro(a)

: |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES
SUCEDIDO(A) : |BENEDITO ZACARO FILHO falecido(a)
APELANTE : |CECILIA GALVAO CESAR ZACARO

: |EDNA GALVAO ZACARO

: |PEDRO GUARDIANO SILVA
ADVOGADO : |[SP018003 JOAO ROBERTO GALVAO NUNES e outro(a)

: |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO RIBEIRO DOS SANTOS falecido(a)
APELANTE : |BENEDITA DE JESUS CONCEICAO SANTOS

: |EDSON LUIZ DOS SANTOS

: IMARIA APARECIDA DA SILVA SANTOS

: |LUIZ ANTONIO DOS SANTOS

: |CLAUDIA APARECIDA DOS SANTOS

: IMARLI APARECIDA DOS SANTOS

: |AYLTON BARRETO DOS SANTOS

: JOSE LUIZ DOS SANTOS

: |APARECIDA REIS MIZAEL SANTOS

: |LUIZ FABIO DOS SANTOS

: |[FLAVIO LUIZ DOS SANTOS FILHO

: |ROSELI APARECIDA FELIX DOS SANTOS

: |ZULMIRA LUCIA DE VASCONCELOS
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: |BENEDICTA MOTTA DA S SANTOS

: |RENEH CHARABIEH ZEITOUNI

: JUVENAL DE PAULA SANTOS

: IWALERY DOS SANTOS

: |IMARIA RIBEIRO

: IMARIA CONCEICAO LIMA

: |IMARIA LUZIA DE OLIVEIRA

. [NORIVAL SAQUETTI

: IMARINA FERREIRA BELLINI

: |OSVALDO FERREIRA DE AQUINO

ADVOGADO : |SP018003 JOAO ROBERTO GALVAO NUNES e outro(a)
: |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP159314 LEONORA MARIA VASQUES VIEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE AUTORA : [FRANCELISIO VAZ DE CAMPOS
ADVOGADO : |SP018003 JOAO ROBERTO GALVAO NUNES e outro(a)
No. ORIG. : 100008955219994036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00071 APELACAO CIVEL N° 0000949-18.1999.4.03.6118/SP

|1999.61 .18.000949-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : [JOSE MONTEIRO DA SILVA

ADVOGADO : [SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP246927 ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00009491819994036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0001363-16.1999.4.03.6118/SP

|1999.6l .18.001363-1/SP

RELATORA

: |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE

: |AIRTON DE CAMARGO MOTA e outro(a)

: IMARIA REGINA DA SILVA

: |IMARIA DE FATIMA MOTTA

: |[FRANCISCO FERNANDO MOTA

: |ROSELI MOTA DOS SANTOS

: |ANTONIO AUGUSTO DOS SANTOS

: IMARLY APARECIDA MOTA DE OLIVEIRA

: |HELIO DE OLIVEIRA

: |OLINDA APARECIDA MOTA DE CAMPOS

: |CARLOS HENRIQUE DE CAMPOS

: |ELISABETE DE CAMARGO MOTA

: |ODAIR JOSE DA MOTA

ADVOGADO

: |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES

SUCEDIDO(A)

: |[FRANCISCO MIGUEL DA MOTA falecido(a)
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APELADO(A)

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |SP018003 JOAO ROBERTO GALVAO NUNES e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00073 APELACAO CIVEL N° 0002365-58.2002.4.03.6104/SP

|2002.61 .04.002365-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |SONIA BRAVO RAMOS

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO

SUCEDIDO(A) : IDANILO BOHN PRADO JUNIOR falecido(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00074 APELACAO CIVEL N° 0006490-69.2002.4.03.6104/SP

|2()02. 61.04.006490-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : IMARIA DE LOURDES DE JESUS

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP125429 MONICA BARONTI MONTEIRO BORGES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00075 APELACAO CIVEL N° 0002738-23.2002.4.03.6126/SP

|2002.61 .26.002738-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : [JOAO RAIMUNDO PEREIRA

ADVOGADO : |SP058350 ROMEU TERTULIANO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP067990 RICARDO RAMOS NOVELLI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00076 APELACAO CIVEL N° 0010558-93.2002.4.03.6126/SP

|2002.61.26.010558—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |EDITE TORRES FORTUNATO

ADVOGADO : [SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
SUCEDIDO(A) : |CLAUDINIR FORTUNATO falecido(a)
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APELADO(A)

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00077 APELACAO CIVEL N° 0011201-51.2002.4.03.6126/SP

|2002.61 .26.011201-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |ANTENOR FRANCISCON e outros(as)

: JOAO VALDECIR SERENE

: IMOACIR FRANCISCO CORREA

: |APARECIDO DOS SANTOS

: IMANUEL FERREIRA BAPTISTA
ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMOACIR NILSSON e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00078 APELACAO CIVEL N° 0012541-30.2002.4.03.6126/SP

[2002.61.26.012541-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |LUIZ CARLOS BELOMO e outros(as)
: |ALDAIRTO ALENCAR MOURO
: |AURINO PEREIRA DOS SANTOS
: IWALDOMIRO CAVA SANCHES
: |LUIZ ARNALDO SERTORIO MILANEZ
ADVOGADO . |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |PE021446 MARCIO DE CARVALHO ORDONHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00079 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002686-50.2002.4.03.6183/SP

|2()02.61 .83.002686-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |SINVAL AVELINO DE ANDRADE ¢ outros(as)

. [JAIR FINATELI

: |ISAMUEL JOSE DE FREITAS

: JOAO ANTONIO DE AMORIM
ADVOGADO : |SP147343 JUSSARA BANZATTO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [FERNANDA GOLONI P R OLIVEIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE AUTORA : JOSE LUIZ DE SOUZA
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ADVOGADO : |SP147343 JUSSARA BANZATTO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00080 APELACAO CIVEL N° 0008985-16.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.008985-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LOURDES DE FATIMA GOMES WAGNER
ADVOGADO : |SP169230 MARCELO VICTORIA IAMPIETRO
No. ORIG. : 110013659320158260407 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55693/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0008985-16.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.008985-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LOURDES DE FATIMA GOMES WAGNER
ADVOGADO : |SP169230 MARCELO VICTORIA IAMPIETRO
No. ORIG. : 110013659320158260407 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que, a despeito da determinag@o de imediata implantac@o do beneficio, consoante decis@o de fls. 181/188, ndo ha nos autos
noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedi¢do de oficio para imediato cumprimento da ordem Na instrugdo do oficio,
devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bem assim solicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.
Cumpra-se, com urgéncia.

Ap0s, remetamrse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.
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Sao Paulo, 22 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000424-39.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR: AMANDA NETO SIMOES BRANDAO

Advogado do(a) AGRAVANTE: AMANDA NETO SIMOES BRANDAO - SP248967

AGRAVADO: ADORO S.A., AD'ORO S.A., AD'ORO S.A., ADORO S.A., AD'ORO S.A.

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP1608840A, RENAN CESAR PINTO PERES - SP3678080A, JOAO ANDRE
BUTTINI DE MORAES - SP2878640A

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP1608840A, RENAN CESAR PINTO PERES - SP3678080A, JOAO ANDRE
BUTTINI DE MORAES - SP2878640A

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP1608840A, RENAN CESAR PINTO PERES - SP3678080A, JOAO ANDRE
BUTTINI DE MORAES - SP2878640A

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP1608840A, RENAN CESAR PINTO PERES - SP3678080A, JOAO ANDRE
BUTTINI DE MORAES - SP2878640A

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP1608840A, RENAN CESAR PINTO PERES - SP3678080A, JOAO ANDRE
BUTTINI DE MORAES - SP2878640A

DECIS AO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE, com fundamento no art. 102, III, "a" da Constituicao Federal,
contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado em face de decis@o que
analisou pedido limmnar no feito originario.

Alega a recorrente, em sumg, violago ao art. 149 da Constituicdo Federal.
Decido.

E firme a orientagZio jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal em afirmar que nfio cabe recurso extraordindrio de decisdo proferida
em liminar ou antecipacio de tutela emrazio do carater ndo exauriente de tais decisdes, nos termos da Stmula 735 do STF, in verbis:

"Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"
Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO
STF. 1. A jurisprudéncia do STF consolidou o entendimento segundo o qual as decisdes que concedem ou denegam
antecipagdo de tutela, medidas cautelares ou provimentos liminares, passiveis de alteragdo no curso do processo principal,
ndo configuram decisdo de ultima instdncia a ensejar o cabimento de recurso extraordindrio. Sumula 735 do STF. 2. Agravo
regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC. Inaplicavel
oart. 85, § 11, do CPC, visto que ndo houve fixagdo prévia de honordrios advocaticios no presente feito. (destaquei)

(ARE 988731 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-260 DIVULG 06-12-2016 PUBLIC 07-12-2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Int.

Séo Paulo, 2 de marcgo de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002314-47.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: EDUARDO TADEU SILVA PINTO
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Advogados do(a) AGRAVANTE: ADELCIO CARLOS MIOLA - SP1222460A, JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECIS AO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo agravante contra acdrddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

O acdrdio recorrido decidiu:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021 DO CPCDE 2015. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARTIGO 1.015 DO NOVO CPC. HIPOTESES DE CABIMENTO. COMPETENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1- A decisdo agravada versa sobre matéria relativa a competéncia para processar e julgar o feito, hipotese ndo

contemplada no rol taxativo do artigo 1.015 do novo CPC.

1 - Agravo (CPC, art. 1.021) da parte autora improvido.

As razdes veiculadas no recurso extraordindrio encontram-se dissociadas do referido julgado, o que evidencia impedimento a sua
admissdo. Incide, portanto, o obice da Stmula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.” Nesse sentido:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA 284/STFE. 1. E 6nus da parte agravante impugnar especificadamente os fundamentos da deciséo
recorrida. 2. As razdes recursais apresentadas estdo dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida. Sumula 284 do STF. 3.

Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, CPC. (ARE
1020743 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 30/06/2017, PROCESSO ELET] RONICO DJe-171
DIVULG 03-08-2017 PUBLIC 04-08-2017)"

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. 2. Responsabilidade civil. Dano moral. Suposto erro judicidrio
consistente na determinagdo, de oficio, de penhora on-line de numerdrio do autor em procedimento executivo. 3. Necessidade do
reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 279. 4. Razdes do recurso extraordindrio que se mostram
dissociadas da matéria versada no acorddo impugnado. Incidéncia da Sumula 284. 5. Auséncia de argumentos capazes de
infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 969663 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/09/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-223 DIVULG 19-10-2016 PUBLIC 20-10-2016)"
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Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sio Paulo, 5 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011867-84.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TOPSPORTS VENTURES LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCOS ALBERTO SANTANNA BITELLI - SP8729200A, ALEX CARLOS CAPURA DE ARAUJO - SP2962550A
AGRAVADO: AGENCIA NACIONAL DO CINEMA

DECIS AO

Cuida-se de recurso especial interposto, com fmdamento no art. 105 da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso em comento, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida na acdo anulatéria de origem que determinou a
complementagio do deposito judicial efetuado, sob pena de revogagdo da antecipacio de tutela.

Da analise das circunstincias peculiares do caso concreto assim consignou o acérdao hostilizado:

“Desta forma, inexiste ilegalidade na exigéncia de complementagdo, pois somente a partir da realizagdo do depdsito em
dinheiro é que cessa a responsabilidade pela atualizagdo monetdria e juros de mora, nos termos do artigo 9°, §4°, da Lei
6.830/1980.”

No mesmo sentido € o entendimento da Corte Superior:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DEPOSITO JUDICIAL. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. OFENSA A COISA JULGADA. INEXISTENCIA.

1. N&o viola o art. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 o acérdio que motiva adequadamente sua decis3o, solucionando a
controvérsia coma aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, realizado o deposito judicial para a garantia do juizo, cessa a responsabilidade do devedor
pela corre¢do monetaria e pelos juros de mora.

3. Agravo interno no provido.

(Agnt nos EDcl no REsp 1590840/TO, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 01/03/2017)

Ademais, a jurisprudéncia do E. STJ € firme no sentido de que nio cabe recurso especial quando a decisdo impugnada versar sobre

concessao de limnar ou tutela antecipada, emrazio da natureza precaria do provimento jurisdicional, nos termos da Sumula 735 da Corte
Suprem, in verbis:
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"Nao cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar”

Bem como, a andlise da existéncia dos requisitos para concessao de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a
encontrar obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Sobre o tema,
destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBACAO. PROTESTO CONTRA
A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTOQ LIMINAR DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA.
REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e
necessdria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a averbagdo de protesto contra a alienacdo de
imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagdes.

2. O STJ, em sintonia com o disposto no enunciado da Sumula 735 do STF, entende que, via de regra, ndo é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da natureza
precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de
mérito. Apenas violagdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do
recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da interpretacdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito
da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fatico e probatorio dos autos
para a verificacdo dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia invidvel nesta instdancia em face da Sumula 7 do
STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(AgInt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe
04/05/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 12 de margo de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000859-13.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GALENA QUIMICA EFARMACEUTICA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) AGRAVANTE: WANDER DA SILVA SARAIVA RABELO - SP197530, THEREZA STEPHANIE FONTGALLAND SABOYA DE
ATLBUQUERQUE - SP364401

AGRAVADO: AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por GALENA QUIMICA FARMACEUTICA LTDA., com findamento no artigo 105, III,

nyn (1)

'a" e “c”, da Constituic8o Federal contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, discute-se a regularidade da cobranga de multa administrativa, exigida pela autarquia exequente.

Esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagio de ocorréncia de prescri¢do intercorrente com fundamento na pratica de
atos nstrutdrios obstativos do curso prescricional no ambito administrativo.
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Emsituacdes tais, € assente na jurisprudéncia do Eg. STJ que ndo correm os prazos decadencial e prescricional na pendéncia de
discussdo administrativa do crédito tributario, por estar suspensa sua exigibilidade (artigo 151, inciso III, do CTN). Nesse sentido,
confira-se 0 AgRg no REsp 678081/RJ, in DJ 02/05/2005.

A propésito, verifique-se também:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENDENCIA DE RECURSO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO, NOS MOLDES DO ART. 151 DO
CTN. FLUENCIA DE PRAZO PRESCRICIONAL APENAS QUANDO CONSTITUIDO DEFINITIVAMENTE O
CREDITO TRIBUTARIO (ART. 174 DO CTN).

1. "Enquanto hd pendéncia de recurso administrativo, ndo correm os prazos prescricional e decadencial. Somente a
partir da data em que o contribuinte é notificado do resultado do recurso é que tem inicio a contagem do prazo de
prescricdo previsto no art. 174 do CTN.

Destarte, ndo hd falar em prescricdo intercorrente em sede de processo administrativo fiscal” (REsp 718.139/SP, Rel.
Min. Denise Arruda, DJ de 23.4.2008).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1626695/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/03/2017, DJe 13/03/2017)

Ademais, a alteragdo do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos,
defeso em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 1°, § 2°, DA LEI N. 9.873/99 E ART. 109 DO CODIGO PENAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 211/STJ. LEL N. 9.783/99. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INERCIA DA ADMINISTRACAO.
REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de Processo Civil de 2015.

IT - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstragio efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Stmula n. 284, do Supremo Tribunal
Federal.

III - A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo Tribunal a quo, ndo obstante oposicdo de Embargos
de Declaragdo, impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Stmula n. 211/STJ.

IV - In casuy, rever o entendimento do Tribunal de origem, no sentido de afastar a inércia da administragdo, demandaria
necessario revolvimento de matéria fatica, o que € inviavel em sede de recurso especial, a luz do dbice contido na Stimula n.
7/STI.

V - Nio apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decis2o recorrida.

VI - Emregra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015, emrazio do
mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta madmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que nfio ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1678369/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em30/11/2017, Dle
05/12/2017)
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De outro lado, a analise da presenca dos requisitos do titulo executivo também encontra ébice na Stimula 7 do C. STJ. Nesse
sentido, confira-se os AgRg no AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRg no AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Finalmente, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7 do STJ
impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos
do acérdao recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 12 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009994-49.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MITSUBISHI CORPORATION DO BRASIL S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: WALTER CARLOS CARDOSO HENRIQUE - SP1286000A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECIS AO

Cuida-se de recurso especial interposto por MITSUBISHI CORPORATION DO BRASIL S/A, com fundamento no art. 105 da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgo fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a
reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do NCPC. Devidamente atendidos os requisitos
do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que afastou o pagamento das despesas processuais, em sede de
cumprimento de sentenca.

Restou consignado no acérdéo hostilizado que a despesa como custeio da carta de fianga ndo se insere no conceito de despesa
processual a ser ressarcida pela parte vencida, nos termos do art. 39 da LEF.

No particular, a principio ndo foi encontrado precedente do Superior Tribunal de Justica. Tem-se que merece transito o recurso em tela.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 12 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011724-95.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SLI - ASSISTENCIA MEDICA LTDA - EPP

Advogado do(a) AGRAVANTE: RONAN AUGUSTO BRA VO LELIS - SP298953
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "c”, da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegaco de prescrigdo intercorrente ventilada apos a citagdo do
executado, com fmdamento na falta de demonstragdo da inéreia do exequente na condugdo do feito, afastando a aplicaco do artigo 40,
da Lein® 6.830/1980.

Evidencia-se que o recorrente ndo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatenco ao
artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamenta¢do, nos termos expressos pela Stmula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentacdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos
legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea
"a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a
demonstragdo do dispositivo de lei violado, caracterizadas estdo a alegacdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo
recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengdo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado nio supre
a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. FORNECIMENTO DE AGUA.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA
PESSOAL. VERBA HONORARIA FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO.
AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar
seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses artigos teriam sido contrariados,

tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Sumula 284
do STF.

2. (...) omissis
3. (..) omissis
4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016,
DJe 03/03/2016)
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Por fim, quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justica exige a comprovacdo e demonstragdo da
alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de
ementas (...), d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia
oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com
a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado"
(in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situagdo nfo observada no recurso excepcional.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 6 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009069-53.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DENNIS MIRANDA, DOMINIQUE MIRANDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805, PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP2880440A
Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805, PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP2880440A
AGRAVADO: UNIAO - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no artigo105, 111, "a" e "¢" da CF, em face de
v. acérddo, proferido em sede de agravo de mstrumento, que determinou o redirecionamento da execugdo fiscal ao sdcio
recorrente, tendo em vista a ocorréncia de dissolucgo irregular da empresa.

Decido.

Primeiramente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo
do art. 535, II, quando o acdrddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das
partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes
para decisZo da questfo juridica foram analisados.

Quanto ao n¥érito, o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasifio do julgamento do REsp. n° 1.371.128/RS, submetido a
sistematica de recursos repetitivos prevista no artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e c.c. Resolugdo n° 08/STJ, assentou o
entendimento de que a existéncia de certidio do Oficial de Justica atestando a nfo localizagdo da empresa configura indicio
suficiente de dissolucdo irregular também nos casos em que a execugdo fiscal trata de divida ndo tributaria, sendo obrigacdo dos
gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, inclundo os atos relativos a mudanga de endereco dos
estabelecimentos e, especialmente, referentes a dissoluco da sociedade.

O precedente, transitado em julgado em 28/10/2014, restou assim ementado, in verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUCAO FISCAL DE DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM
VIRTUDE DE DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO
N. 3.078/19 E ART. 158, DA LEI N. 6.404/78 - LSA C/C ART. 4°, V, DA LEI N. 6.830/80 - LEF.

1. A mera afirmagdo da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar em vdrios processos que tratam do mesmo
tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo é suficiente para caracterizar-lhe a
condigdo de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Secdo, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em
26.02.2014.

2. Consoante a Sumula n. 435/STJ: " Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no
seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal
para o socio-gerente".

3. E obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos
a mudanga de endereco dos estabelecimentos e, especialmente, referentes a dissolucdo da sociedade. A
regularidade desses registros é exigida para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular, em
obediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 a 1.038 e arts. 1.102 a 1.112, todos do Cédigo Civil
de 2002 - onde é prevista a liquidagdo da sociedade com o pagamento dos credores em sua ordem de preferéncia -
ou na forma da Lei n. 11.101/2005, no caso de faléncia. A desobediéncia a tais ritos caracteriza infragdo a lei.

4. Ndo ha como compreender que o mesmo fato juridico "dissolucdo irregular” seja considerado ilicito suficiente
ao redirecionamento da execugdo fiscal de débito tributdrio e ndo o seja para a execugdo fiscal de débito néo-
tributario. "Ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio ". O suporte dado pelo art. 135, 1lI, do CTN, no dmbito
tributario ¢é dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lei n. 6.404/78 - LSA no ambito néo-
tributario, ndo havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009;
REsp. n. 657935 /RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 12.09.2006, AgRg no AREsp
8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 / RS, Segunda Turma, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07.02.2012; REsp 1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy
Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. ° 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomado, julgado em
11.04.2013; AgRg no AG n° 668.190 - SP, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, julgado em
13.09.2011; REsp. n.° 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em 23.11.2010; REsp
140564 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 21.10.2004.

6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justica, a pessoa juridica executada esta desativada desde
2004, ndo restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encervamento irvegular das atividades da pessoa
Juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.7. Recurso especial provido.
Acdordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008.

(REsp n® 1.371.128/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Primeira Sec¢do, julgado em 10/09/2014,
Dle 16/09/2014)

Assim, considerando que a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da
controvérsia, impde-se a denegagio do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

Outrossim, ndo ha que se falar na suspensdo do presente caso até o julgamento do Recurso Especial n° 1.643.944,
vinculado ao Terma 981, sob a alegacdo de guardar relagdo com o referido representativo.

Ademais, na hipétese dos autos, verifica-se que o acérdio foi proferido com fimdamento no conjunto probatorio acostado
aos autos, o qual, no entender do 6rgdo julgador, revelou-se suficiente para comprovar a dissolugdo wrregular da empresa
(situagdo suficiente, nos termos da jurisprudéncia do c. STJ, para justificar o redirecionamento aos socios/dirigentes), bem como a
legitimidade passiva do recorrente. Desta forma, a andlise do presente recurso especial requer incursdo na seara fatico-probatoria
dos autos, situagdo que encontra dbice na Sumula 07 do STI:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
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Finalmente, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CF/88, porque a
incidéncia da Stumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrddo recorrido e ofs) caso(s) paradigma(s) retratado(s) no
recurso.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial no que concerne a comprovagio de dissolucgo irregular e, no mais, nego-
lhe seguimento.

Séo Paulo, 5 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006990-04.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BETAMAQUINAS INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: GILBERTO LOPES THEODORO - SP139970

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigao
Federal

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

Verifico que o acérdao recorrido encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. STF que no julgamento do ARE n°
709.212/DF reviu o seu entendimento anterior sobre prescrigdo trintenaria do FGTS para reconhecer a inconstitucionalidade dos artigos
23, § 5° da Lei 8.036/1990 e 55 do Regulamento do FGTS - aprovado pelo Decreto 99.684/1990, ocasido em que, visando resguardar
a seguranga juridica, modulou a decisdo com efeitos ex nunc, ou seja, para os casos emque o prazo prescricional ja esteja em curso,
aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir dessa decisdo.

Ademais, coma insurgéncia apresentada pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra 6bice na
Sumula 279 do STF ("Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio").

Por derradeiro, no que tange a alegacdo de contrariedade aos dispositivos indicados a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez
que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse
sentido, colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-
2007, ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015 ¢ ARE 756991 AgR/RJ, Processo eletronico DJe 250, in 18-
12-2013.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no que pertine a alegagio de ocorréncia da prescrigdo ¢ nio o admito nas
outras questoes.

Int.

Sio Paulo, 6 de marco de 2018.

APELACAO (198) N° 5002688-39.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO: VILSON DE ASSIS BICUDO
Advogado do(a) APELADO: WELITON CORREA BICUDO - MSA 1559400

DECIS AO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO.
REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio ha falar em violagio do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido
por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdenciario, foi devidamente
enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1° e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput
e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-
se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora
agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stmula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néio se enquadra efetivamente como segurado
especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensio por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de
origem, competente para a analise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensio por morte, consignou que "coma
analise dos autos, nfo restam duvidas de que nfo houve, atividade rural emregime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ). Portanto, o
acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no dbice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)
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De fato, € importante consignar que a jurisprudéncia sedimentada na instancia superior € firme em dizer que a condic@o de trabalho em
regime de economia familiar pode ser comprovada por varios meios de prova, nfo sendo determinante para tal caracterizagdo, de forma
absoluta, a avaliagio do tamanho da 4rea rural retratada na demanda ou o mero enquadramento do proprietario na categoria de
empresario ou empregador rural (art. 1°, II, '"b", do Decreto-lei 1.166/71). Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA
RURAL POR IDADE. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. EXTENSAO DA PROPRIEDADE. CONTEXTO PROBATORIO
QUE DESCARACTERIZA A CONDICAO DE SEGURADA ESPECIAL. ALTERACAO DAS PREMISSAS FIXADAS PELO
TRIBUNAL A QUO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O tamanho da propriedade rural, por si s6, ndo tem o conddo de descaracterizar o regime de economia familiar quando preenchidos os
demais requisitos legalmente exigidos. Precedentes.

2. Na espécie, o Tribunal a quo considerou outros elementos para descaracterizar o regime de economia familiar. Manutengdo da Stumula
7/STJ ante a necessidade de reexame de prova para a analise do pleito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1471231/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 05/11/2014)

"PREVIDENCIARIO. AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL. CARACTERIZACAO DO REGIME
DE ECONOMIA FAMILIAR. DIMENSAO DO IMOVEL RURAL PARA ENQUADRAMENTO DO PROPRIETARIO NA
CATEGORIA DE EMPRESARIO OU EMPREGADOR RURAL (ART. 1°, II, B, DO DECRETO-LEI 1.166/71. REQUISITO QUE,
POR SI SO, NAO AFASTA O REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. 1. A controvérsia dos autos diz respeito & descaracterizagio
do regime de economia familliar de segurado especial, para fins de averbaco do tempo de servigo de trabalhador rural, emregime de
economia familiar, em decorréncia da dimenso da propriedade rural. 2. A dimensao do imovel rural, para fins de enquadramento do
segurado como empregado ou empregador rural, nos termos do art. 1°, II, "b" do Decreto-Lei 1.166/71, nfo afasta, per se, a
caracterizagdo do regime de economia familiar, podendo tal condigdo ser demonstrada por outros meios de prova, independentemente se
a propriedade em questo possui area igual ou superior ao modulo rural da respectiva regifo. Precedente. 3. Recurso especial conhecido
e parcialmente provido, para afastar o dbice relativo a area da propriedade rural, apontado no ac6rdao recorrido, devendo o presente
feito retornar ao Tribunal a quo, a fim de que 14 seja apreciado o pleito formulado na exordial de acordo comas demais provas trazidas
pela parte autora.”

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 232.884/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 17.12.2007, p. 351.

Na espécie, todavia, a descaracterizagio do labor rural em regime de economia familiar nfo se fimdamentou apenas na extensdo da
propriedade ou no referido enquadramento, mas em outros elementos probatdrios colacionados aos autos, conforme se infere da leitura
da decisdo recorrida.

Por importante, ressalte-se que nfo compete a instancia superior revisitar as conclusdes das instancias ordinarias naquilo em que afirmada
ounegada a configuragio do aventado regime de economia familiar em decorréncia da expressividade da produc@o rural ou da utilizagdo
de mio-de-obra assalariada, reexame este que também encontra empego no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°
7/STI.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR DESCARACTERIZADO. PRODUCAO QUE EXCEDE O NECESSARIO PARA A SUBSISTENCIA. NAO
ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE SEGURADO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme bem explicitou o acdrddo, ndo ficou caracterizada a produgdo rural emregime de economia familiar, em razio desta ser
muito superior a necessaria para a subsisténcia. Rever o entendimento do Tribunal de origem, nesse ponto, demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatorio, providéncia sabidamente incompativel coma via estreita do recurso especial (Stmula n° 7/STJ).

2. Agravo regimental a que nega provimento.
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(AgRg no REsp 1235324/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2012,
DJe 15/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. ACORDAO BASEADO NA EXISTENCIA DE PROVA MATERIAL E TESTEMUNHAL APTOS
A COMPROVAR A ATIVIDADE RURICOLA DO AUTOR. TESE RECURSAL. CONTRATACAO DE EMPREGADOS.
REEXAME DE PROVA. NECESSIDADE. SUMULA N. 7/STJ. OBICE.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior ¢ firme no sentido de que a conprovacao da atividade rural se d4 com o icio de prova
material, ampliada por prova testemunhal.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apresentados (certiddo de casamento, em que o autor é qualificado como
fazendeiro, e comprovante de ITR), juntamente com a prova testemunhal produzida, comprovam a qualidade de trabalhador rural em
regime de economia familiar.

3. Assim, a tese defendida no recurso especial de que ndo ficou demonstrado o labor rural, emregime de economia familiar, por ser o
autor empregador rural, encontra dbice na Stimula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."
(AgRg no AREsp 20.911/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 08/03/2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. MARIDO
APOSENTADO COMO EMPRESARIO INDIVIDUAL. EMPREGADOS. DESC{XRACTERIZACAO DO REGIME DE
ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Se o Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio constante dos autos, consignou que ndo ficou comprovada a condigdo de
trabalhadora rural, emregime de economia familiar, da autora, emrazio da aposentadoria de seu marido como contribuinte individual, na
qualidade de empresario, rever tal decisdo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, e ndo to somente valoragdo das
provas, providéncia sabidamente incompativel coma via estreita do recurso especial

2. Muito embora ndo se desconheca o entendimento do STJ no sentido de abrandar o rigorismo legal nas questdes relativas a prova do
trabalho do ruricola, em virtude das infimeras peculiaridades e dificuldades vividas por tais trabalhadores, no caso dos autos, nio ha como
desconstituir as premissas firmadas nas instancias ordinarias ou ignorar os testemunhos prestados em juizo, sendo mnafastavel a incidéncia
da Stmula 7/STJ, na espécie.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Stimula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Precedentes.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 579.069/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe
29/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.
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Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS
EPROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagio reflexa e obliqua
da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de analise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o
recurso extraordinario. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o Al 808.361, Rel. Min. Marco Aurélio,
Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das
decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagéo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame
prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo Federal, o que, por si so, ndo desafia a abertura
da mstancia extraordinaria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1? Turma, Rel. Min. Carmen Liicia, DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR,
2% Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Stimula 279/STF dispde verbis: "Para simples reexame de prova nio cabe
recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto
fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a analise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR,
Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova nio cabe recurso extraordinario."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 9 de margo de 2018.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegacio de prescri¢do do direito de cobranga do crédito pela
nocorréncia do decurso do prazo de 05 (cinco) anos entre o vencimento da obrigagio e o comparecimento espontdneo da executada aos
autos, retroagindo o marco interruptivo do curso prescricional a data do ajuizamento da execug@o fiscal.
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As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo com o artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e
a luz da Stimula 106 do STJ, encontram:-se pacificadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias com diversos
enfoques, em julgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os
marcos interruptivos da prescricdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o
despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagem a data do ajuizamento da ago, desde que a demora
na pratica do ato ndo seja imputavel exclusivamente a inércia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou

até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da
propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data
do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ""Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e,
simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardagrafo unico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
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No julgamento do REsp 999.901/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar, também, a
citagdo por edital como evento interruptivo da prescri¢@o, conforme se nota, no particular: "a Lei de Execugdo Fiscal, em seu art. 8°,
1II, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso
prescricional".

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de
recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUL CAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISA cAo DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

(..)". gm.
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretenso recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art. 1.040, inciso I, do CPC/2015).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000669-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ACOPLAST INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA
Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA COSTA ZANOTTA - SP1674000A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105 da Constitui@o Federal, contra acérddo proferido por érgéo
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.
Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a possibilidade de deferimento da penhora sobre faturamento em execugao fiscal.

Destaca-se que o colegiado desta Corte confirmou a decis@o singular que determinar a penhora sobre 5% do faturamento mensal
Consignou-se possibilidade da medida ante a auséncia de novos bens aptos a garantir o feito executivo, bem como que o percentual
fixado ndo mviabiliza o fincionamento da empresa, o que nfo fere o principio da menor onerosidade.

Cunmpre destacar que a decisdo recorrida encontra-se em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Confira-
se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE FATURAMENTO DA EMPRESA. MEDIDA EXCEPCIONAL QUE PODE SER DEFERIDA,
DESDE QUE DEVIDAMENTE JUSTIFICADA, ANTE AS CIRCUNSTANCIAS DA DEMANDA. HIPOTESE EM QUE O
ACORDAO CONSIDEROU, DIANTE DO QUADRO FATICO APRESENTADO, QUE O DEFERIMENTO DO
PERCENTUAL DE 5% SOBRE O FATURAMENTO E RAZOAVEL, TENDO EM VISTA A INEXISTENCIA DE OUTRA
FORMA DE ATENDIMENTO AO INTERESSE DO CREDOR, E ANTE A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE RISCO AS
ATIVIDADES DA EMPRESA. AGRAVO REGIMENTAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia do STJ acolhe a possibilidade de penhora sobre o faturamento, em casos excepciondis.

2. No caso dos autos, a Corte local afirmou, expressamente, que houve o exaurimento de diligéncias pela parte exequente, a
fim de localizar outros bens penhoraveis e que ndo foram apresentados elementos capazes de demonstrar a existéncia de
risco as atividades da empresa, de modo a obstar a constri¢do. A adogdo de posicdo contraria a esse entendimento
implicaria o reexame de provas, o que é defeso em Recurso Especial.

3. Agravo Regimental da Contribuinte a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 542.954/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/05/2017, DJe 25/05/2017)

De outra parte, para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade implicara indubitavelmente em revolvimento de matéria
fatica, cujo proposito encontra dbice na Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 7 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012276-60.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MOMENTUM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP1079500A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECIS AO

Cuida-se de recurso especial interposto, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a possibilidade de levantamento da penhora de ativos financeiros via BACENJUD efetiva no
feto executivo fiscal.
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O colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular que indeferiu o pedido de levantamento da penhora porquanto ndo comprovado
nos autos que a medida inviabiliza o funcionamento da empresa. Destaca-se que o acdrddo hostilizado analisou detidamente as
circunstancias do caso concreto, bem como fundamentou-se na jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Em preliminar, a recorrente alega violag&o aos artigos 489 e 1.022 do NCPC.

No entanto, ndo se confunde obscuridade, omissao ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a soluc@o do
conflito e a pretens@o das partes, hipotese em que nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Novo Cddigo de Processo Civil. Neste
sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEA CAO TARDIA. OMISSAO
DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA JULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.
INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, 1 e Il, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria dirimiu, de forma clara e
Sfundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo,
ademais, confundir julgamento desfavoradvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()

(AgInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe
19/04/2017)

De outra parte, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acdrddo suficientemente fundamentado. Destaca-se,
por oportuno que findamentacdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagdo, conforme entendimento da
Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUT. ARIO. VIOLACA ODOART. 489, § 19 DO CPC/2015 INEXISTENTE. DE CISAO
FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE
PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acdrddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer
que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte,
como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

()
(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
21/06/2016)

No mais, sobre a possibilidade de penhora de ativos financeiros, o E. STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA — tema
425, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica dos recursos repetitivos, assentou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio
eletronico de depositos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessdrio, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006
(21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente.”

Consolidado, portanto o entendimento da penhora preferencial de ativos financeiros.
No mesmo sentido vem decidindo a Corte Superior:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE ATIVOS FINANCEIROS. ONEROSIDADE
EXCESSIVA. INOCORRENCIA. ORDEM LEGAL DE PREFERENCIA. OBSERVANCIA.

1. A iz do art. 620 do CPC/1973, a Primeira Secio desta Corte Superior, no julgamento do REsp 1.337.790/PR, realizado na
sistematica dos recursos repetitivos, decidiu que, "em principio, nos termos do art. 9°, 111, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado
nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afasti-la, e, para que
essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera nvocagdo genérica do art. 620 do CPC".
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2. Nao observada a ordem legal e ndo demonstrada a exce¢do da onerosidade excessiva, a Fazenda Publica pode recusar os bens
oferecidos e solicitar a penhora on line, via Bacenjud, sem necessitar, ap6s o inicio da vigéncia da Lein. 11.382/2006, de outras
diligéncias extrajudiciais a procura de bens penhoraveis.

3. Hipotese em que ndo se demonstrou situagao autorizadora da conclusdo de que seria excessivamente onerosa a penhora on line,
sendo necessaria, portanto, a observancia da ordem estabelecida pelo art. 11 da Lein. 6.830/1980.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1542602/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe
17/02/2017)

Pois bem, se da analise das provas dos autos, o acérddo hostilizado consignou que a recorrente no comprovou nos autos que constricao
viabiliza o funcionamento da empresa a ensejar violagdo ao principio da menor onerosidade, para se chegar a conclusdo em sentido
diverso, como pretende a recorrente, implicara invariavelmente em revolvimento do contetido fatico-probatdrio, cujo propdsito encontra
obice na Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior,
confira:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. REFORMA DO JULGADO. NECESSIDADE DE
REEXAME DOS ELEMENTOS DE CONVICCAO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. MANUTENCAO DO JULGADO PELOS SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A interpretagdo conferida pelo acorddo recorrido encontra respaldo na orientagdo jurisprudencial desta Corte, de que é
possivel a penhora recair sobre o dinheiro da empresa, sem que tal fato importe ofensa ao principio da menor onerosidade
para o devedor, previsto no art. 620 do CPC/73. Precedentes.

2. Tendo o acordao recorrido, ao manter a decisdo que determinou a penhora via BACEN-JUD, consignado os motivos
pelos quais, na hipotese vertente, a penhova em dinheiro ndo confrontaria com o principio da menor onerosidade, a
pretensdo de revisar os fundamentos adotados na Corte de origem demandaria o reexame do conteudo fatico-probatdrio
dos autos, o que encontra obice no enunciado da Stimula n° 7 desta Corte.

3. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante capaz de evidenciar a inadequacdo dos obices invocados
pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ser ele
integralmente mantido.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 710.264/ES, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe
03/05/2016)

Constata-se, por fim, que o acdrddo estd em consonincia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio
Jjurisprudencial.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 7 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017566-56.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: OLDACK ELIAS CONDE JAOUDE

Advogados do(a) AGRAVANTE: CLAUDIO MARCIO TARTARINI - SP149878, ALIPIO TADEU TEIXEIRA FILHO - SP310811
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgéo
fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento manejado em face de decisdo que analisou pedido liminar no feito
originario. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do ac6rdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de que ndo cabe recurso especial quando a decisdo impugnada
versar sobre concessdo de liminar ou tutela antecipada, emrazio da natureza precaria do provimento jurisdicional, nos termos da Stmula
735 da Corte Suprema, in verbis:

"Nao cabe recurso extraordindrio contra acovddo que defere medida liminar”

Bem como, a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de liminar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a
encontrar obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Sobre o tema,
destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PUBLICO. AVERBACAO. PROTESTO CONTRA
A ALIENACAO DE IMOVEIS. PROVIMENTO LIMINAR DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA.
REEXAME. SUMULAS N. 7/STJ E 735/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Valendo-se do poder geral de cautela, pode o magistrado determinar, de oficio, providéncia que lhe parega cabivel e
necessaria ao resultado util do processo. No caso dos autos, determinou-se a averbagdo de protesto contra a alienacdo de
imoveis em processo no qual se postula a nulidade de testamento e doagaes.

2. O STJ, em sintonia com o disposto no enunciado da Sumula 735 do STF, entende que, via de regra, nio é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da nature.

precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de
mérito. Apenas violagdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do
recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da interpretacdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito
da causa. Precedentes.

3. Ainda que cabivel, em tese, o recurso especial, seria imprescindivel o reexame do contexto fdtico e probatdrio dos autos
para a verificacdo dos pressupostos ensejadores da medida, providéncia invidvel nesta instidncia em face da Sumula 7 do
STJ, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(Aglnt no AREsp 975.206/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe
04/05/2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 7 de marco de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004662-04.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: REYNALDO KLAVIN

Advogado do(a) AGRAVANTE: SYLVIA KLA VIN INNOCENTI - SP209687
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "c" da CF, em face de v.
acorddo de orgio fracionario desta Corte que deferiu o pleito de redirecionamento da cobranga aos socios/dirigentes, por
perceber existirem nos autos elementos que justificassem o redirecionamento pleiteado. Na hipotese, entendeu o 6rgdo julgador
que houve distrato social registrado na Junta Comercial, sem quitagdo do passivo, sem, inclusive, estar a situagdo da sociedade
regularizada perante o Fisco, o encerramento das atividades da empresa deve ser considerado irregular, pois nfo observado o
procedimento legal, o que configura infragdo a lei, viabilizando o redirecionamento da execugdo fiscal, com fulcro no artigo 135,
nciso 111, do Cédigo Tributario Nacional.

Sustenta, em sintese, violagdo ao artigo 135 do Codigo Tributario Nacional.

Decido.

O recurso merece admissio.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A tese invocada pelo Contribuinte esteia-se no argumento de que o registro de distrato perante a Junta Comercial tem o
conddo de afastar a suposta dissolugao irregular.

Ha julgados do E. Superior Tribunal de Justica que adotam a tese invocada pela recorrente, in verbis:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°
3/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EXECUCANO FISCAL. DISTRATO SOCIAL.

DISSOLUCANO REGULAR REDIRECIONAMENTO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA SE NEGAR CONHECIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

()

Na hipdtese, ndo é possivel se inferir dos autos a ocorréncia da dissolugdo irregular, fundamentada na ndo
localizagdo da empresa executada. Consta da ficha de breve relato da JUCESP (fl. 51), a existéncia de distrato
social, que tem o conddo de elidir a presungdo de dissolucdo irregular, afastando, dessa maneira, o
redirecionamento da execugdo fiscal. O mesmo raciocinio que a jurisprudéncia faz para o caso de faléncia pode
ser aplicado aqui. A existéncia de processo falimentar ndo caracteriza dissolugcdo irregular da sociedade, pois é
procedimento legal previsto para assegurar o concurso entre os credores e a satisfacdo dos seus créditos. Se ela
ndo motiva o redirecionamento, muito menos o procedimento regular e aprovado de distrato. Nesse contexto,

para se adotar qualquer posicdo em sentido contrdrio ao que ficou expressamente consignado na decisdo atacada,
seria necessario o reexame do acervo fatico probatorio dos autos, o que é vedado em grau de recurso especial, em
atengdo a Sumula 7/STJ. (...)"

(AREsp 978836, Relator(a) Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Data da Publicagdo 19/09/2016)

Em sentido contrério ao entendimento jurisprudencial supracitado, acolhendo a tese de que o distrato no é forma regular
de dissolugdo da sociedade, insta colacionar o seguinte julgado do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. DISTRATO SOCIAL.
DISSOLUCAO IRREGULAR. QUESTAO JURIDICA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM SOBRE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DO REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO. MATERIA SUSCITADA EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. VIOLACAO AO ART. 535 CPC/73.
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1. A decisd@o monocrdtica deu provimento ao Recurso Especial, reconhecendo que o Tribunal de origem deixou de
se manifestar sobre se houve, ou ndo, dissolucdo irregular da empresa. Afirmou, por outro lado, que o registro do

distrato na Jucepe é suficiente para determinar a extingdo da empresa.

2. Como se sabe, o distrato social é apenas uma das etapas para a exting¢do da sociedade empresarial. E
necessdria a posterior realizacdo do ativo e pagamento do passivo, somente apos tais providéncias é que serd
possivel decretar a extingdo da personalidade juridica. (AgRg no AREsp 829.800/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 27/05/2016)

3. Inaplicavel, portanto, a preliminar de inadmissibilidade do apelo nobre em razdo da suposta incidéncia da
Sumula 7/STJ, pois inexistiu revolvimento do acervo fatico-probatdrio.

4. O redirecionamento da execugdo fiscal para o sécio-gerente da empresa é cabivel apenas quando demonstrado

que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei ou ao estatuto, ou, no caso de dissolucdo irregular da
empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento de obrigacdes tributdrias.

5. Superado o entendimento equivocado do Tribunal de origem, determinou-se a devolucdo dos autos para que
este prossiga na andlise quanto ao eventual preenchimento dos demais requisitos para o redirecionamento,
devendo se manifestar, especialmente, sobre a existéncia, ou ndo, de dissolucdo irregular.

6. Agravo Interno ndo provido."

(Aglnt nos EDcl no AgRg no REsp 15.52.835/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
6/9/2016) - g.n.

"Trata-se de agravo interposto pela FAZENDA NACIONAL, contra decisdo que inadmitiu o recurso especial
fundado no art. 105, I, a, da Constituicdo Federal, objetivando reformar o acorddo proferido pelo TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 3“REGIAO, assim ementado: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557 DO CPC. EXECUCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS.
DISTRATO SOCIAL. EXTINCAO REGULAR DA PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DAS
HIPOTESES DO ARTIGO 135, INCISO I1I, DO CTN E DA SUMULA 435 DO STJ. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE.

(...) Contudo, o Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia pacifica no sentido de que o distrato social
€ apenas uma das etapas necessdrias a extingdo da sociedade empresarial, ndo constituindo condicdo suficiente
para atestar a regularidade da dissolucdo, haja vista ser indispensdvel a posterior realizacio do ativo e
pagamento do passivo, os quais sdo requisitos conjuntamente necessdrios para a decretacdo da extingdo da
personalidade juridica.

Nesse diapasdo, destacam-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SOCIEDADE
EMPRESARIA SUBMETIDA A DISTRATO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO GERENTE. NECESSIDADE
DE AVERIGUAR-SE A EXISTENCIA DE DISSOLUCAO IRREGULAR. ART. 535 DO CPC/1973 ACOLHIDO. 1.
O distrato social é apenas uma das etapas necessdrias a extingdo da sociedade empresarial, sendo indispensavel a
posterior realizagdo do ativo e pagamento do passivo. Por essa razdo, somente apos tais providéncias, serd
possivel decretar-se a extingdo da personalidade juridica. Precedente: AgRg no AREsp 829.800/SP. Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/5/2016. 2. O Tribunal de origem apreciou a demanda sem explicitar a
real ocorréncia de referida irregularidade - dissolugdo irregular -, o que impossibilita a andlise de eventual
aplicagdo da tese firmada no REsp 1.520.257/SP por este Tribunal Superior, no sentido de que é irrelevante o
momento da ocorréncia do fato gerador ou a data do vencimento do tributo para admitir-se a responsabilidade
tributdria do gerente da sociedade empresdria dissolvida irregularmente. Necessidade, portanto, de retorno dos
autos a Corte a quo, para que se aprecie referida questdo. Em hipotese andloga: Aglnt nos EDcl no AgRg no REsp
1.552.835/PE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 6/9/2016. 3. Eventual nulidade da decisdo
monocrdtica por suposta contrariedade ao art. 932 do CPC/2015 fica superada com a reapreciagdo do recurso
pelo orgdo colegiado pela via de agravo regimental/interno. Precedentes. 4. No que se refere as alegagdes de que
o0 recorrente jamais foi socio da empresa executada e que seria juridicamente impossivel atribuir ao agravante
qualquer cometimento de ilicito para fins de redirecionamento, nota-se que tais questdes serdo objeto de
apreciagdo pela Corte de origem por ocasido da andlise da existéncia de dissolu¢do irregular: 5. Agravo interno a
que se nega provimento.”’

(Agint no AREsp 902.673/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/05/2017, DJe
05/05/2017)
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“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. DISTRATO SOCIAL.
DISSOLUCAO IRREGULAR. QUESTAO JURIDICA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM SOBRE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DO REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO. MATERIA SUSCITADA EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. VIOLACAO AO ART. 535 CPC/73. 1. A decisdo monocrdtica deu provimento ao Recurso Especidl,
reconhecendo que o Tribunal de origem deixou de se manifestar sobre se houve, ou ndo, dissolucdo irregular da
empresa. Afirmou, por outro lado, que o registro do distrato na Jucepe é suficiente para determinar a extingdo da
empresa. 2. Como se sabe, o distrato social é apenas uma das etapas para a extingdo da sociedade empresarial. E
necessdria a posterior realizagdo do ativo e pagamento do passivo, somente apos tais providéncias é que serd
possivel decretar a extingdo da personalidade juridica. (AgRg no AREsp 829.800/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 27/05/2016) 3. Inaplicavel, portanto, a preliminar de
inadmissibilidade do apelo nobre em razdo da suposta incidéncia da Sumula 7/STJ, pois inexistiu revolvimento do
acervo fatico-probatorio. 4. O redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente da empresa é cabivel
apenas quando demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infracdo a lei ou ao estatuto, ou, no caso de
dissolucdo irregular da empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento de obrigacdes tributdrias. 5. Superado
o entendimento equivocado do Tribunal de origem, determinou-se a devolugdo dos autos para que este prossiga na
andlise quanto ao eventual preenchimento dos demais requisitos para o redirecionamento, devendo se manifestar,
especialmente, sobre a existéncia, ou ndo, de dissolugdo irregular. 6. Agravo Interno ndo provido.”

(AgInt nos EDcl no AgRg no REsp 1552835/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 04/08/2016, DJe 06/09/2016)

Desse modo, diante da existéncia de precedentes conflitantes e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagéo

do entendimento sobre a legislagdo federal, razoavel a pretensdo de que o Superior Tribunal de Justica se pronuncie sobre a
questdo.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 6 de marco de 2018.

Expediente Nro 3898/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005266-97.2005.4.03.6102/SP

| [2005.61.02.005266-1/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |[SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE . |Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO : |SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : FUNDACAO DE APOIO AO ENSINO PESQUISA E ASSISTENCIA DO HOSPITAL DAS
CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA DE RIBEIRAO PRETO DA USP FAEPA
ADVOGADO : |SP141758B MARIA APARECIDA DE ALMEIDA LEAL WICHERT e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 1003149-75.1994.4.03.6111/SP

|2009.03.99.009947—8/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JORNAL DO COM/ DE MARILIA LTDA
ADVOGADO : |SP082900 RUY MACHADO TAPIAS e outro(a)
APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS ALVES e outro(a)

: |PAULO SERGIO ALVES
ADVOGADO : |SP027843 JOAO FERNANDES MORE e outro(a)
No. ORIG. : 194.10.03149-4 1 Vr MARILIA/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0017401-06.2012.4.03.6100/SP

|2012.61 .00.017401-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |[ESPACO DO BANHO E AROMAS LTDA e outro(a)
ADVOGADO : |SP248428 ANA PAULA LEAL DE FREITAS
: |[SP299910 JOSE RICARDO CUMINI
: |SP295585 MARIA FERNANDA DE LUCA
APELANTE : [L OCCITANE DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP248428 ANA PAULA LEAL DE FREITAS e outro(a)
: |SP299910 JOSE RICARDO CUMINI ¢ outro(a)
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |0S MESMOS
No. ORIG. - [00174010620124036100 7 Vi SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00004 APELACAO CIVEL N° 0016127-70.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.016127-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |ROBERTO FRANCISCO DOS SANTOS e outro(a)
: INEILDA ALVES DE QUEIROZ SANTOS
ADVOGADO : |SP328930 ALESSANDRO DE ALMEIDA CRUZ e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF e outros(as)
ADVOGADO : |SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO e outro(a)
: |SP095563 JOAO BATISTA VIEIRA
APELADO(A) : |CLARICE HAAS
: |VINICIUS LOCCI
: |CAROLINA YURI HORIE LOCCI
ADVOGADO : |SP295708 MARCIA CRISTIANE SAQUETO SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100161277020134036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008016-48.2015.4.03.6126/SP

| | ]2015.61.26.008016-4/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal VALDECI DOS SANTOS |
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APELANTE : JOHNSON CONTROLS DO BRASIL AUTOMOTIVE LTDA
ADVOGADO . |SP196258 GERALDO VALENTIM NETO e outro(a)
APELANTE : |Servico Social da Industria SESI e outro(a)
. |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SENAI
ADVOGADO . |SP096960 MARCELO CAMARGO PIRES e outro(a)
APELANTE : |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO . |SP305394 VINICIUS SODRE MORALIS
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : |00080164820154036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008422-80.2016.4.03.0000/MS

|2016.03.00.008422-5/1\/IS

RELATOR

: |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE

: [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO

: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

AGRAVADO(A)

: INIOAQUE ALIMENTOS LTDA

: |TANIA MARA GARCIA LOPES

: |FRIGORIFICO BOI BRANCO LTDA

: |[FRIGORIFICO BOI BRASIL LTDA

: [FRIGORIFICO CAMPO GRANDE LTDA

: |[FRIGORIFICO NIOAQUE LTDA

: |CENTER CARNES RM LTDA

ADVOGADO

: IMS007677 LUCIANO RIBEIRO DA FONSECA e outro(a)

AGRAVADO(A)

: |ROGERIO DE OLIVEIRA GOIVINHO

: [JOSE VITAL RIBEIRO DE ALMEIDA

: |GERALDO REGIS MAIA

: [WALDIR NUNES DA SILVA

: [JOSE OROIDES FILHO

: |ANTONIO JOSE DE OLIVEIRA

: IREGINALDO DA SILVA MAIA

: |ANTONIO RODRIGUES

: |RODRIGO DA SILVEIRA MAIA

: |DANIELLE DA SILVEIRA MAIA LEZA

ADVOGADO

: IMS014197 EDUARDO GAIOTTO LUNARDELLI e outro(a)

AGRAVADO(A)

: IMARCIA CRISTINA BRESSAN SILVEIRA

ADVOGADO

: IMS011363 LEONARDO E SILVA PRETTO e outro(a)

AGRAVADO(A)

: |IRONALDO DA SILVA MAIA

: JALEXANDRO PEIXOTO DIAS

: |JOSE PEREIRA

: |ANA DA SILVA MAITA

ADVOGADO

: IMS014197 EDUARDO GAIOTTO LUNARDELLI e outro(a)

ORIGEM

: |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG.

: 100039558620054036000 6 Vr CAMPO GRANDE/MS

APELACAO (198) N° 5000117-40.2016.4.03.6105
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: MMP INDUSTRIA DE CORTE E CONFORMA CAO DEMETAIS LTDA
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO VENDRAMINI MARTHA DE OLIVEIRA - SP3313140A, DANILO MEIADO SOUZA - SP2648910A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
DECIDO.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Vertfico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicéo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais,
verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2017.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55704/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0008111-78.2009.4.03.6000/MS

| [2009.60.00.008111-7/MS

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE . |Estado do Mato Grosso do Sul

ADVOGADO : IMS010823B IVANILDO SILVA DA COSTA
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |CLAUDEMIR CAGNIN GARCIA

ADVOGADO : [FERNANDO CEZAR PICANCO CABUSSU (Int.Pessoal)
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: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)

PARTE RE . |Prefeitura Municipal de Campo Grande MS

ADVOGADO : IMS006144 MARACT SILVIANE MARQUES SALDANHA RODRIGUES
: |[VIVIANE MORO

No. ORIG. : |00081117820094036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Informou o autor, em 06/10/15 (l. 382), o descumprimento de decis@o que lhe assegurou, para tratamento de Tromboembolismo
pulmonar, em decorréncia de deficiéncia de protefna S, o fornecimento do medicamento Bosentan (Tracleer).

Ap0s a realizagio de diversas intimagdes da Unifio Federal para manifestar-se sobre o alegado, sem que lograsse éxito em demonstrar o

cumprimento da decisdo judicial, foi proferida a decisfio de fl. 412, determinando o fornecimento da medicacdo prescrita, no prazo de 7
(sete) dias, sob pena de multa de RS 1.000,00 (mil reais) por dia de atraso.

As fls. 451/453, informou a Unidio Federal entrega do farmaco ao autor emagosto de 2016, o que foi corroborado pela Defensoria
Publica Federal, a fl. 455-verso.

Em25/04/2017, insurge-se o autor nos autos com vistas a informar o ndo fornecimento do medicamento em questao desde dezembro de
2016.

Instada a se manifestar, noticiou a Unido Federal, em22/05/17, o encaminhamento de oficio ao Ministério da Satide e, apds concessdo
de prazo suplementar, alegou ndo ter obtido informagdes conclusivas.

Determinada sua intimag@o para manifestagao definitiva, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de pagamento da multa cominada na deciséo
de fl. 412-verso, aduziu ndo ter recebido "nformagdes definitivas”.

As informagdes e documentos juntados tornam evidente a reiteragdo no descumprimento do pronunciamento jurisdicional desta Corte, o
qual se findamentou na comprovagio da necessidade do medicamento em questao.

Considerando- se o exposto, bem assimnéo serem os recursos excepcionais dotados de efeito suspensivo, impde-se, no presente caso, a
continuidade do tratamento mediante regular fornecimento da medicagao prescrita, na dosagem e periodicidade indicada nos autos.

Ante o exposto, determino a entrega do medicamento Bosetana ao autor, Claudemir Cagnin Garcia, no prazo maximo de 72 (setenta e
duas) horas, sob pena de multa de R$ 1.000,00 (mil reais) por dia de atraso.

Intimem-se, com urgéncia.
Int.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0009118-53.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.009118-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : [FERNANDO LACERDA DIAS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [LUCAS DOS SANTOS PAVIONE e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . |SHEILA MARA ROSA BARBOSA
ADVOGADO - |SP261558 ANDRE SOUTO RACHID HATUN e outro(a)
APELADO(A) : |PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA ¢ outro(a)

: [IROSANGELA BARBOSA PINTO CHINAIT
ADVOGADO . |SP253747 SAMANTHA DA CUNHA MARQUES e outro(a)
No. ORIG. : 100091185320104036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO
Vistos.

Emsede de recursos excepcionais interpostos, pleiteiam ambas as partes recorrentes a concessao de gratuidade da justica, alegando
msuficiéncia de recursos financeiros para arcar com as custas judiciais e demais despesas processuais.

A vista dos pedidos formulados foi determinada a comprovagzio do preenchimento dos pressupostos legais para a concessdo da isengio,
tendo as partes juntado os documentos de fls. 1095/1109 e 1113/1116.

Destarte, entendo configurada a hipotese de isenc@o do recolhimento das custas judiciais e determino o prosseguimento do feito,
intimando-se o Ministério Publico Federal para contrarrazdes.

Intimem:-se.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021432-35.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.021432-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [VENDEMMIA COM/ INTERNACIONAL LTDA e filia()(is)
ADVOGADO : |SP123481 LUIZ CARLOS RIBEIRO VENTURI CALDAS

: |SP287387 ANDRE PACINI GRASSIOTTO
APELADO(A) : [VENDEMMIA COM/ INTERNACIONAL LTDA filial
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100214323520134036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

1.Ao Setor competente para a retificagio a autuac@o, de modo a constar a parte autora conforme originariamente distribuida a ag3o,
porquanto ndo houve deferimento do pedido de fl. 415.

2 .Mantenho a decisdo de fls. 460/460v° por seus proprios findamentos.

3.Apds, ao sobrestamento, nos termos da decisdo de fls. 460/460v° in fine.

Sao Paulo, 06 de fevererro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0008430-64.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.008430-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |ANTONIO ORTIZ DA COSTA
ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |IRN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : |00084306420104036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de pedido de reiteracdo formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de transito
emjulgado, a imediata implantagéio de beneficio previdenciario de aposentadoria especial

DECIDO.

A decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria especial, o
que se fez pelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantagio do aludido beneficio.

Ressalte-se que o capitulo relativo a concessao do beneficio se encontra acobertado pelo fendmeno da preclusdo, na medida em que os
recursos excepcionais interpostos pelo INSS discutem, tio somente, a delimitagio dos consectarios legais.

Anote-se, em conplemento, que 0s recursos excepcionais interpostos sdo dotados apenas de eficcia devolutiva, motivo pelo que sua
nterposi¢do ndo basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acordéo recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o pleito, determmnando ao INSS seja concedido a requerente o beneficio previdenciario de aposentadoria
especial, nos termos do acorddo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Intimem-se.

Apds, conclusos para o juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos.

Sao Paulo, 13 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0004629-07.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.004629-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |LUIZ ANTONIO DA SILVA
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ADVOGADO : |SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100046290720144036111 3 Vr MARILIA/SP
DESPACHO

Ao contrario do sustentado a fl. 267, o recorrente nfo € beneficidrio da justica gratuita, tendo, inclusive, recolhido o preparo da apelagido

interposta.

Assim, intime-se LUIZ ANTONIO DA SILVA, para que, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 99, § 2°, CPC, conmprove, com
documentos habesis, que preenche os pressupostos legais para a concessao do beneficio almejado.
Vencido o prazo, com ou sem manifestagdo, venhamrme os autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0050194-19.2007.4.03.6182/SP

|2007.61 .82.050194-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ILBEC INSTITUICAO LUSO BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA S/C LTDA
ADVOGADO : |[SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE RE : |ADRIANO AUGUSTO FERNANDES e outro(a)
: IMARIA ELISA LOPES FERNANDES
ADVOGADO : |SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100501941920074036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimem-se os recorrentes (fl. 464) para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se quanto aos pedidos e documentos de fls. 600/601.
Apbs, retornem os autos conclusos.

Sao Paulo, 13 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005260-82.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.005260-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE : IBARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO e outro(a)
: [JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
ADVOGADO : |SP120415 ELIAS MUBARAK JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : |GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA e outros(as)
: [JOAQUIM PACCA JUNIOR
: IMOACIR JOAO BELTRAO BREDA
: [JUBSON UCHOA LOPES
: |ARLINDO FERREIRA BATISTA
: IMARIO FERREIRA BATISTA
: |CAL CONSTRUTORA ARACATUBA LTDA
: |CRA RURAL ARACATUBA LTDA
: |ENERGETICA SERRANOPOLIS LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 108019241619944036107 2 Vr ARACATUBA/SP
DESPACHO

Fls. 994/997: Cuida-se de pedido do Contribuinte para que no seja sobrestado o feito, até o julgamento final do Recurso Especial n°
1.201.993, vinculado ao Tema 444.

Tendo em vista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sisteméatica dos recursos repetitivos, nada ha que
ser decidido emrelago ao presente recurso especial até que seja definitivamente solucionada a questio atinente ao referido Tema.

A decisdo impugnada foi proferida com base na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. Nesse sentido, mantenho a decisao pelos
proprios findamentos.

Cumpra-se a decisdo de fls. 992.

Int.

S&o Paulo, 09 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033543-91.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.033543-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : JOAQUIM GOMES DE SOUZA

ADVOGADO : |SP205733 ADRIANA HELENA PAIVA SOARES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : |[ESTORIL VEICULOS E PECAS LTDA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE FRANCO DA ROCHA SP

No. ORIG. : 105.00.00012-8 A Vr FRANCO DA ROCHA/SP
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DECISAO
Fls. 208/231 - Verifico, nesta oportunidade, incorregdo na decis@o de fls. 205/205v., relativa a identificagdo do tema como qual o caso
guarda repetitividade.

Desse modo, corrijo o erro material para que o sétimo paragrafo passe a ter a seguinte redacao: "Na hipotese dos autos, o socio
responsavel a época do fato gerador retirou-se da sociedade em momento anterior ao encerramento ilicito das atividades
empresariais. Portanto, destaque-se que o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade, sendo que ja
enviados previamente feitos a seu exame, assim se impondo o sobrestamento a este recurso, até o julgamento final do Recurso
Especial n°® 1.377.019/SP, vinculado ao Tema 962, nos termos do § 1°, do artigo 543-C, Cédigo de Processo Civil de 1973, e do §
1°, do artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil de 2015."

Por ora, quanto a peticdo de fls. 208/231, nada a prover. Aguarde-se o julgamento definitivo do REsp 1.377.019/SP (Tema 962),
quando, entdo, a matéria versada nos autos assumira contornos definitivos, a autorizar a analise da admissibilidade do recurso
excepcional.

Int.

Sao Paulo, 12 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002133-46.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: HOTLUZ COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: SILVIO CARLOS LOPES DOS SANTOS - SP111452
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Certifico que no processo acima foram proferidas as seguintes decisdes:

“DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo CONTRIBUINTE contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte em
julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos artigos 5° ¢ 170 da Constituigdo Federal.
Decido.

O artigo 1.035, § 2° do Novo Codigo de Processo Civil exige a demonstragio da existéncia de repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagio constitui requisito de
admissibilidade.

No recurso em anlise, todavia, a repercusséo geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ainda que assimndo fosse, no caso em comento a solugéo da controvérsia se deu pela interpretagio exclusiva de norma
infraconstitucional, dessa forma se houver alguma violagdo a dispositivo constitucional serd apenas reflexa ou indireta nfio ensejando o
manejo do recurso extraordinario.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario...”
MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR

Desembargador Federal

“DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo
proferido por érgdo fracionario desta Corte em julgamento de agravo de instrumento.

Alega a recorrente, em sunmg, violagao aos artigos 805 e 854 do NCPC.
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Decido.

No caso dos autos, o orgdo colegiado desta Corte confirmou a decis@o singular que, na execucao fiscal originria, deferiu o pedido de
penhora de 5% sobre o faturamento mensal da empresa executada.

Cumpre destacar que a decisdo recorrida encontra-se em plena harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Conlfira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE BEM IMOVEL. SERVENTIA EXTRAJUDICIAL. PENHORA
SOBRE FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. RECUSA PELA FAZENDA PUBLICA. IMOVEL SEM LIQUIDEZ E SEM
PROVA SATISFATORIA DE TITULARIDADE. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que é possivel a penhora recair, em cardter excepcional,
sobre o faturamento da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne inviavel o exercicio da atividade empresarial,
sem que isso configure violagdo do principio exposto no art. 620 do CPC.

2. Na hipdtese dos autos, o Tribunal de origem consignou que o imovel oferecido em garantia a Execugdo Fiscal possuia
baixa liquidez e que ndo foi comprovada, satisfatorviamente, a titularidade.

3. Desse modo, a penhora sobre faturamento é legal, principalmente quando o executado ndo nomeia outros bens em
substitui¢do a penhora de seu faturamento.

4. Reduzir o percentual arbitrado no acorddo recorrido exige, em regra, reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ.

5. Recurso Especial ndo provido. (destaquei)

(REsp 1646363/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 27/04/2017)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. INDICACAO A PENHORA. COMBUSTIVEL. MERCADORIA DE
DIFICIL GUARDA, ARMAZENAMENTO, CONSERVACAO E CONTROLE DE ESTOQUE, SUSCEPTIVEL DE
COMERCIALIZAGAO PELA DEVEDORA. RECUSA DO CREDOR. PROCEDENCIA. PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO DA EMPRESA. POSSIBILIDADE. REQUISITOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a penhora sobre o faturamento da empresa é admitida em casos
em que se mostre necessdria ou adequada a medida, desde que observados, cumulativamente, os seguintes requisitos: 1)
inexisténcia de bens passiveis de garantir a execugdo ou que sejam de dificil alienagdo, 1l) nomeagdo de administrador (CPC,
art. 655-A, § 39 e; 1ll) fixacdo de percentual que ndo inviabilize a atividade empresarial.

2. Hipotese em que as circunstdncias da causa, nos termos em que expostas pelas instdancias ordindrias, permitem constatar a
existéncia de condig¢des aptas a autorizar a penhora de percentual sobre o faturamento da empresa executada.

3. Na espécie, foi demonstrado que o unico bem ofertado a penhora pela recorrente, 2.678.123 litros de gasolina A, foi
Justificadamente recusado pelo credor. Reconhecida, ademais, a inexisténcia de outros bens aptos a garantia da execugdo,
situagdo em que a reforma do julgado demandaria o reexame do quadro fatico-probatorio, invidvel no dmbito do recurso
especial (Sumula 7/STJ).

4. Recurso especial improvido. (destaquei)...”

(REsp 1540914/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 01/02/2016)

De outra parte, para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade implicara indubitavelmente em revolvimento de matéria
fatica, cujo proposito encontra dbice na Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial...”
Int.

MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR
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Desembargador Federal

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2017.

Expediente Nro 3900/2018

Certifico que os autos em epigrafe encontram+se com vista ao recorrente, para RETIRADA, no prazo de 5 (cinco) dias, das copias
reprograficas apresentadas, indevidamente, como instrumento de agravo emrecurso excepcional (art. 1042 do CPC).
Ap6s o término do prazo, as referidas pecas serdo eliminadas.

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038253-52.2011.4.03.0000/SP

|201 1.03.00.038253-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE : IMARCOS LIMA VERDE GUIMARAES JUNIOR
ADVOGADO : |SP201796 FELIPE MARTINELLI LIMA VERDE GUIMARAES ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : IMAPPIN LOJAS DE DEPARTAMENTOS S/A massa falida e outros(as)
: |DECIO ORTIZ
: |ODILON FERNANDES DE QUEIROZ
: |ANTONIO CARLOS ROCHA
: |ELISEU MARTINS
: |LEONEL POZZI
: |CARLOS ANTONIO ROCCA
: [FERNANDO NASCIMENTO RAMOS
: |GABRIEL CHARILAOS VLAVIANOS
: |IRICARDO MANSUR
: IMARCOS VASCONCELOS DE MOURA
: [HELIO JOSE LIBERATI
: JAYME CARVALHO DE BRITO JUNIOR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100395237820004036182 5F Vr SAO PAULO/SP

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010110-55.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: INDUSTRIA NACIONAL DE ROLETES EIRELI - EPP

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA APARECIDA DE SOUZA SEGRETTI - SP118881
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 16 de mar¢o de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004800-68.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: ELIANE RINALDO DE MELO
Advogados do(a) AGRAVADO: FABIO HENRIQUE PINHEIRO DE SOUZA - SP270170, MILENE DOS REIS CATANZARO NUNES - SP243288

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de margo de 2018

Expediente Nro 3901/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0802106-02.1994.4.03.6107/SP

[ [1994.61.07.802106-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Banco Central do Brasil

ADVOGADO : |[SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : |[SP056974 PAULO FRANCISCO TEIXEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |SERGIO TADEU HENRIQUES MARQUES

ADVOGADO : |[SP205005 SERGIO TADEU HENRIQUES MARQUES e outro(a)
No. ORIG. : 108021060219944036107 2 Vr ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0003980-61.2003.4.03.6100/SP

| [ [2003.61.00.003980-0/SP |

[RELATOR | : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA |
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : IMMC AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006837-31.2004.4.03.6105/SP

|2()04.61.05.006837-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |BHM EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES S/A massa falida

ADVOGADO : |SP092744 ADRIANO NOGAROLI e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0056748-72.2004.4.03.6182/SP

[2004.61.82.056748-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [TRANSPORTES TOMEO BRASIL ARGENTINA LTDA e outros(as)
: |ROBERTO JUAN TOMEO
: |ALBERTO JESUS TODESQUINI
EXCLUIDO(A) : |PAULO DOS REIS
ADVOGADO : |[SP141732 LEANDRO FRANCISCO REIS FONSECA e outro(a)
: |[SP239903 MARCELO CLEONICE CAMPOS
No. ORIG. : 100567487220044036182 9F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0006247-98.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.006247-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |CROMEX S/A

ADVOGADO : [SP111399 ROGERIO PIRES DA SILVA e outro(a)
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No. ORIG. |

: |()0062479820064036100 2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013635-92.2009.4.03.6182/SP

|2009.61.82.013635—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |[VELLOZA E GIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : [SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

: |[SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA : |ING HOLDINGS (BRASIL) S/A
ADVOGADO : |[SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA

: |SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100136359220094036182 10F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0021501-83.2011.4.03.6182/SP

[2011.61.82.021501-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |DROGARIA SAO PAULO S/A

ADVOGADO : |SP237754 ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO
APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP296905 RAFAEL PEREIRA BACELAR e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100215018320114036182 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0042182-40.2012.4.03.6182/SP

[2012.61.82.042182-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |IDROGARIA SAO PAULO LTDA

ADVOGADO : |SP237754 ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO
APELADO(A) : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP132302 PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO
No. ORIG. : 100421824020124036182 12F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos nterpostos, nos
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termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 ACAO RESCISORIA N° 0008158-68.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.008158-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : [IMIGUEL JULIANO

ADVOGADO : |SP104886 EMILIO CARLOS CANO

No. ORIG. : 100012983420104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos nterpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0016959-17.2014.4.03.6182/SP

|2()14.61.82.016959-6/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Municipio de Sao Paulo SP

PROCURADOR : |SP240939 MYOKO TEREZA KOMETANI MELO e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO e outro(a)
No. ORIG. : 100169591720144036182 3F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007836-43.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.007836—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |CONSTECCA CONSTRUCOES S/A
ADVOGADO : |SP200040 OSVALDO FERNANDES FILHO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP245431 RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO e outro(a)
PARTE RE : [JOSE CARLOS VENTRI
ADVOGADO : |SP190370B ADALBERTO PIMENTEL DINIZ DE SOUZA ¢ outro(a)
PARTE RE : |[ALBERTO MAYER DOUEK e outros(as)

: |[OSWALDO JOSE STECCA

: IWASHINGTON ADALBERTO MASTROCINQUE MARTINS
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100377379519934036100 12 Vr SAO PAULO/SP
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000483-03.2017.4.03.6119

APELANTE: DANEVA MAQUINAS E CONDUTORES ELETRICOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LEONARDO BRIGANTI - SP1653670A, DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP2573450A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55722/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0041010-15.2002.4.03.6182/SP

| [2002.61.82.041010-8/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |REIPLAS IND/ E COM/ DE MATERIAL ELETRICO LTDA

ADVOGADO - |SP096425 MAURO HANNUD

: |SP117536 MARCOS NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA
: [SP227993 CAROLINA RONDAO HANNUD

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, 111, "a”, da Constituigdo Federal, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdio recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal extinguiu a execucao fiscal em virtude da suspens@o da exigibilidade do crédito
tributario no momento de seu ajuizamento (concessao de limnar que autorizou a inclusdo do débito em programa de parcelamento fiscal),

remanescendo a discussdo quanto ao cabimento dos honorarios advocaticios.

Neste ponto, o acorddo recorrido excluiu a condenagio em honorarios advocaticios, na medida em que néo ficou demonstrado nos autos
que a exequente deu causa ao indevido ajuizamento da execug@o fiscal, conforme se nota na fndamento do voto a fl. 214/verso:

Todavia, ndo ha comprovagdo documental nestes autos a respeito da data em que o INSS foi intimado da concessdo da medida
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liminar suspensiva da exigibilidade do crédito fiscal nos autos da agdo cautelar, ndo se podendo afirmar se esta ciéncia ocorreu
antes ou depois do ajuizamento da execucdo fiscal, cabendo aqui ponderar o periodo de pouco mais de um més entre a data da
liminar (30.07.2002) e o ajuizamento da execugdo (18.09.2002) e que a intimagdo da Fazenda Publica sempre deve ser feita
pessoalmente.

Desta forma, a alteraco do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STI (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO
FEITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisd@o monocrdtica, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/73.

1L Trata-se, na origem de Execugdo Fiscal, pretendendo a cobranga de contribuicdo para o PIS.

111 O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos autos, consignou ter havido "culpa sucessiva advinda do
erro da executada que ensejou o erro da exegiiente”, de modo que, em razdo do principio da causalidade, ndo haveria motivo
para condenagdo da Unido nos énus da sucumbéncia. Assim, a modificagdo das conclusdes a que chegou a Instdancia a quo - de
modo a acolher a tese da parte ora recorrente em sentido contrdrio - demandaria, inarredavelmente, o revolvimento do acervo
probatorio dos autos, o que é invidvel, em sede de Recurso Especial, em face da Sumula 7 desta Corte.

1V. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1510063/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, Julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 07 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002231-97.2008.4.03.6111/SP

| [2008.61.11.002231-2/SP

APELANTE : |CONDOMINIO EDIFICIO PLAZA FERRARA ¢ outros(as)
: |[EDMUNDO DA CRUZ PEREIRA SANCHES
: IDIVA BELLODI SANCHES
: |ROLANDO BATISTETTI FILHO
. IMIRIAM CAVALCA MEDEIROS BATISTETTI
ADVOGADO : |SP197173 RODRIGO PEREIRA DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : JOSE AUGUSTO MARCONDES DE MOURA JUNIOR e outro(a)
: |IGUSTAVO DE SOUZA LIMA BARRACAT
ADVOGADO : |SP195212 JOAO RODRIGO SANTANA GOMES e outro(a)
INTERESSADO(A) : |ALIMETA DE MARILIA COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgéo
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida na agdo anulatdria de arrematac@o judicial

Alega a recorrente em suma: a necessidade de intimagao do credor hipotecario acerca da hasta publica, bem como a necessidade de nova
avaliacio do bem para se evitar prego vil.

Destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias do caso concreto, bem como findamentou-se na
Jjurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

Sobre a necessidade de intimag&o do credor hipotecario, consignou a decisdo combatida que nenhum proveito til adviria desta decisdo
porquanto o crédito tributario tem preferéncia aos demais nos termos do art. 186 do CTN.

No mesmo sentido ¢ o entendimento do E. STI:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PRACA
REALIZADA SEMINTIMACAO DA CREDORA HIPOTECARIA. POSICAO PRIVILEGIADA DE CREDITOS FAZENDARIOS
EMRELACAO AOS DA CREDORA. ARTIGO 186 DO CTN. PRESERVACAO DA ARREMATACAO. ACORDAO RECORRIDO
EMSINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. O acorddo do TRF da 4° Regido segundo o qual: "O art. 186 do CTN determina que o crédito tributdrio prefere a todos os
demais, com excegdo dos resultantes das relagdes trabalhistas, respondendo pelo seu pagamento a totalidade de bens e rendas,
de qualquer origem ou natureza, do sujeito passivo, inclusive os gravados com 6nus real, como no caso, imovel hipotecado a
agravante. Ainda as pragas sejam realizadas sem a prévia intimagdo da credora hipotecdria, e constatado, assim, a existéncia de
error in procedendo, a nulidade ndo poderia ser decretada, ante a auséncia de prejuizo do ora recorrente.”

2. A linha de pensar adotada pelo aresto recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial do STJ, conforme expresso no
Julgamento do REsp 723.297/SC, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 6/3/2006, REsp 681.402/RS, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de
17/9/2007.

3. No particular, o entendimento assentado pela Primeira Turma, por ocasido do julgamento do REsp 440.811/RS, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki: "Diante da preferéncia do crédito tributdrio sobre o crédito hipotecario, e uma vez certificada a
inexisténcia de outros bens penhoraveis, e mesmo a insuficiéncia do valor do bem constrito para satisfazer o débito fiscal,
conclui-se ndo haver qualquer sentido pratico na decretagdo da nulidade da alienacdo. Trata-se de medida que nenhum proveito
traria ao credor hipotecdrio, obrigado a realizar novo leildo, cujo produto, de qualquer sorte, teria de ser destinado a satisfagdo
do débito tributdrio.”

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1117667/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/08/2011, DJe
05/08/2011)

De outra parte, no tocante a necessidade de nova avaliagdo, destaco que, da andlise das circunstancias peculiares do caso concreto,
assim se pronunciou o acorddo combatido:

"Por outro lado, a apelante ndo apresentou, em nenhum momento do processo, qualquer laudo ou documento refutando os
argumentos expendidos pela servidora do Poder Judicidrio, cuja certiddo, como se sabe, é dotada de fé publica. Ademais, a
produgdo de prova pericial requerida em 03/10/2008 (fl. 384) seria incapaz de determinar se o montante estabelecido pela
avaliadora, em 25/04/2005, teria ou ndo sido vil, haja vista o decurso de mais de 3 (trés) anos e o inegdvel progresso da obra
durante o referido interregno." (destaquei)

A Corte Superior tem entendimento a afirmar a validade do laudo do oficial de justi¢a, quando nio impugnado adequadamente pela parte
mteressada. Ademais, para rever o entendimento consignado acima € imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito €
mviavel no bojo do recurso especial pelo dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido,
destaco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL (CPC/73). EXECUCAO. AVALIACAO DO
BEM FEITA POR OFICIAL DE JUSTICA. FE PUBLICA. INEXISTENCIA DE DEMONSTRACAO DE PRESSUPOSTOS PARA
ELABORACAO DE NOVO LAUDO. REVISAO. MATERIA FATICA E PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. A inversao do que foi decidido pelo Tribunal de origem no tocante a desnecessidade de nova avaliagdo do imovel objeto da
execugdo, ante a auséncia de efetiva demonstragdo de razoes fundadas, demandaria necessariamente o reexame do acervo
fatico-probatdrio contido nos autos, providéncia que desafia a Sumula 7 do STJ.

2. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp 996.254/GO, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/04/2017,
DJe 12/05/2017)

Constata-se, por fim, que 0 acorddo esta em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Sumula 83 do STJ, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0018004-66.2008.4.03.6182/SP

| [2008.61.82.018004-0/SP

APELANTE : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM
ADVOGADO : |SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO e outro(a)
APELADO(A) : |CITIBANK DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
: |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
No. ORIG. : 100180046620084036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Comissio de Valores Mobiliarios - CVM, com findamento no art. 105, 111, "a”, da
Constituicdo Federal, em face de acdrddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, que reconheceu a
decadéncia do direito de constituicdo do crédito tributario.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega, em suma, violagio aos artigos 146 ¢ 173 do Cddigo Tributario Nacional, uma vez que o
prazo decadencial seria decenal.

Foram apresentadas contrarrazes.
E o relatorio.
DECIDO.

No julgamento do REsp n.° 973.733/SC, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, o Eg. Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que o prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributario (langamento de oficio) conta-se
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o
pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o mesmo inocorre, sema constatagdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declaraco prévia do débito.

A Eg, Corte Superior, outrossim, decidiu que o dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no
artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”
corresponde, miludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a
langcamento por homologacao, revelando-se inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e
173, do Codex Tributario, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal. A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, I, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS
ARTIGOS 150, § 4°, ¢ 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributdrio (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito (Precedentes da Primeira Segdo: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008,; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006,; ¢ EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco
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constituir o crédito tributdrio pelo lancamento, e, consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco regras juridicas
gerdais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de lancar nos casos de tributos sujeitos ao langamento
de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao langcamento por homologacdo em que o contribuinte ndo efetua o pagamento
antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3“ed., Max Limonad, Sdo Paulo,
2004, pags.. 163/210).

3. Odies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que
o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado" corresponde, iniludivelmente, ao
primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, revelando-se inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do
Codex Tributdrio, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier, "Do Lancamento no Direito
Tributario Brasileiro", 3“ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.. 91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributdrio Brasileiro”,
10%ed., Ed. Saraiva, 2004, pags.. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi, " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3°
ed., Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pdgs.. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo sujeito a langamento por homologagdo, (ii) a obrigagdo ex lege
de pagamento antecipado das contribuicdes previdencidrias ndo restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos
imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a constituicdo dos créditos tributdrios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributdrios executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinquenal
para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008."

(REsp 973.733/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 18/09/2009)

Tal entendimento vem sendo igualmente adotado nos julgamentos de questdes referentes a taxa de fiscalizagdo de mercado de valores
mobilidrios, conforme se nota:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. TAXA DE FISCALIZACAO DE
VALORES MOBILIARIOS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. AUSENCIA DE
ENTREGA DE DECLARACAO OU PAGAMENTO ANTECIPADO. ARTIGO 173, I, DO CTN.

1. A Primeira Secdo do STJ, em sede de recurso especial repetitivo (art. 543-C do CPC), consolidou o entendimento de que, nos
tributos sujeitos a langamento por homologagdo, a apresentagdo de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais -
DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é suficiente
para a cobranga dos valores nela declarados, dispensando-se qualquer outra providéncia por parte do Fisco. REsp 962.379/RS,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008.

2. Na espécie, a Comissdo de Valores Mobilidrios ajuizou execugdo para cobranga da Taxa de Fiscalizagdo de Valores
Mobilidgrios, tributo esse que, nos termos da Lei n. 7.940, de 20 de dezembro de 1989, deve ser calculado trimestralmente pelo
contribuinte, de acordo com o patriménio liquido.

3. As instdncias ordindrias assentaram a auséncia de entrega de declaragdo ou pagamento antecipado. Assim, o termo inicial do
prazo decadencial se iniciou em 1°.1.1996, tendo como termo final 31.12.2000. A notificagdo do contribuinte somente ocorreu em
dezembro de 2001. decadéncia configurada.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1259563/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2011, DJe
11/10/2011)

No mesmo sentido, destaco: REsp 1397038, Rel. Min. SERGIO KUKINA, Data da Publicagdo 24/06/2016 e REsp 1547209, Rel
Min. REGINA HELENA COSTA, Data da Publicagdo 27/04/2016.

Dessa forma, temos que a pretensao recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, nos termos do art.
543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civilde 1973 (artigo 1.030, I, 'b", ou artigo 1.040, I, do CPC de 2015).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 08 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0018004-66.2008.4.03.6182/SP
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APELANTE : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM
ADVOGADO : |SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO e outro(a)
APELADO(A) : |CITIBANK DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
: |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
No. ORIG. : 100180046620084036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Velloza e Girotto Advogadoes Associados, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgao fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, que reconheceu a
decadéncia do direito de constituicdo do crédito tributario.

Em seu recurso excepcional, a recorrente sustenta violagao ao artigo 20, §§3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil de 1973, porquanto a
parte contraria fora condenada em valor irrisério envolvendo os honorarios advocaticios. Alega, ainda, a existéncia de dissidio
Jjurisprudencial.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
Decido.

No caso foram fixados honorarios no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais), em causa envolvendo o valor de R$ 386.446,59 (trezentos
e oitenta e seis mil, quatrocentos e quarenta e seis reais € cinquenta e nove centavos) na data do julgamento do agravo legal
(agosto/2015). Assim sendo, os honorarios corresponderiam a menos de 1% do valor da causa.

Destarte, o entendimento proferido no acérdao impugnado aparentemente destoa da orientaggo firmada pelo Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE DE REVISAO QUANDO IRRISORIOS OU EXORBITANTES E VERIFICAVEIS DE PLANO.
VALOR INFIMO (RS$ 5.000,00) DE 1,48% DO VALOR DA CAUSA (R$ 336.076,09). INAPLICABILIDADE DA SUMULA
7/STJ. HONORARIOS MAJORADOS PARA 10% DO VALOR DA CONDENACAO. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO PARA FIXAR OS HONORARIOS EM 3% DO VALOR DA CONDENACAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, excepcionalmente, em sede de Recurso Especial, se admite a revisdo de
honordrios advocaticios quando fixados em valor exorbitante ou irrisorio.

2. No caso dos autos, a verba honordria arbitrada nas instancias ordindrias foi no valor de R$ 5 mil, o que perfaz 1,48% do valor
da causa, comportando majoracdo para 10% desse mesmo valor, como se consignou na decisdo ora agravada.

3. Agravo Regimental da FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO parcialmente provido para fixar os honordrios em 3% do
valor da condenagdo."” - g.m.

(AgRg no AREsp 80.158/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe
03/08/2016)(Grifei)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente eventualmente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e n.° 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.
S&o Paulo, 08 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003404-30.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.003404-1/SP

APELANTE : IMAC LEE AGROPECUARIA LTDA
ADVOGADO : |SP144423 MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO
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APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

ADVOGADO  |brrrrFER
No. ORIG. - 108.00.00061-5 A Vr AVARE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a"”, da Constituicio Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

Conforme noticiado nos autos, houve extingdo da divida, causa superveniente que enseja a extingdo do feito e fulmina o interesse recursal
da parte emjuizo. Nesse sentido, confira-se julgado do Eg. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM EMBARGOS A EXECU CAO FISCAL.
EXTHVCJODOFE[TOEXECUTIVOPELOPAGAWNTODODE"B]TO. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO DO
RECURSO RARO MANEJADO PELO DEVEDOR.

1. A decisdo agravada julgou prejudicado o recurso especial, interposto em sede de embargos a execugdo, ante a perda
superveniente de seu objeto, haja vista que o feito executivo fora extinto nos termos do art. 794, I, do CPC, em razdo do
pagamento total do débito pela parte executada.

2. A extingdo do feito executivo implica o reconhecimento da perda do objeto do recurso especial interposto nos embargos do
devedor.

Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1201977/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 17/10/2014)

Ante o exposto, emrazio da extingdo da divida e perda de objeto do presente feito, julgo prejudicado o recurso especial interposto.

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 07 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0007892-80.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.007892-0/SP

APELANTE : IMAG COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA EIReLi
ADVOGADO : |SP257226 GUILHERME TILKIAN ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100078928020144036100 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario, com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdo proferido por drgio

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 19/03/2018  103/3362



fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acorddo que julgou a Apelagao foi assim ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPL. DEMONSTRACAO. INCIDENCIA.
LEGALIDADE.

Equiparam-se ao estabelecimento industrial, os importadores de produtos de procedéncia estrangeira, que derem saida a esses
produtos, nos termos do artigo 9° do Decreto n°4.544/2002.

Entende-se como demonstragdo a operagdo pela qual o contribuinte remete mercadorias a terceiros, em quantidade necessaria
para se conhecer o produto.

Somente ocorre a suspensdo do IPI nas remessas para demonstragdo ou exposicdo ao publico em geral, ou seja, nas remessas
para feiras de amostras ou exposicdes. Portanto, as remessas para demonstracdo destinadas a contribuintes ou particulares ndo
estdo alcancadas pela suspensdo do imposto.

As remessas em demonstracdo, como na hipotese, ndo sdo abrangidas por qualquer beneficio fiscal da area do IPI. Nao hd prazo
para serem desfeitas, ou seja, a legislacdo do IPI ndo fixa prazo para que os produtos retornem ao remetente.

Apelacdo ndo provida.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) existéncia de repercussao geral, (ii) existéncia de prequestionamento e (i)
violagdo do Artigo n°153, §3°, inciso II, da Constituicdo Federal porque, apesar de dispor sobre ndo-cumulatividade, delimita o fato
gerador para operagdes com produtos industrializados.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

DECIDO.

O acorddo impugnado foi decidido eminentermente sob o enfoque da legislagdo nfraconstitucional (fato gerador do IPI), sendo que as
alegadas ofensas a Constituicdo ocorreram apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordindrio em situagdes nas quais a
verificag@o da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razdes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao
ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do
do art. 102, III, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(STF, ARE 676563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).(Grifei)

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. RE: QUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1I. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questdes
constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que
a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso
extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

IV. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena
de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.

(STF, AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO,
Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagdo
ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, no admito o Recurso Extraordinario.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 05 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0007892-80.2014.4.03.6100/SP
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APELANTE : IMAG COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA EIReLi
ADVOGADO : |SP257226 GUILHERME TILKIAN e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100078928020144036100 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrddo que julgou a Apelagdo foi assim ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DEMONSTRACAO. IN CIDENCIA.
LEGALIDADE.

Equiparam-se ao estabelecimento industrial, os importadores de produtos de procedéncia estrangeira, que derem saida a esses
produtos, nos termos do artigo 9° do Decreto n°4.544/2002.

Entende-se como demonstracdo a operacdo pela qual o contribuinte remete mercadorias a terceiros, em quantidade necessaria
para se conhecer o produto.

Somente ocorre a suspensdo do IPI nas remessas para demonstragdo ou exposicdo ao publico em geral, ou seja, nas remessas
para feiras de amostras ou exposicdes. Portanto, as remessas para demonstragdo destinadas a contribuintes ou particulares nédo
estdo alcangadas pela suspensdo do imposto.

As remessas em demonstragdo, como na hipotese, ndo sdo abrangidas por qualquer beneficio fiscal da drea do IPI. Néo ha prazo
para serem desfeitas, ou seja, a legislacdo do IPI ndo fixa prazo para que os produtos retornem ao remetente.

Apelagdo ndo provida.

Foram opostos Embargos de Declaragdo.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese (i) violagdo do Artigo n° 1.022 e 489 do Codigo de Processo Civil, para
sanar omissdo, (i) e violagdo do Artigo n° 46 do Codigo Tributario Nacional, ja que ndo incide IPI sobre produtos para demonstragdo,
por ndo haver operagdo tributavel.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

DECIDO.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atual art. 1.029 do CPC).
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

Quanto a violagdo do Artigo n° 46 do CTN, o recurso deve ser admitido.

Prescreve o mencionado dispositivo:

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:

1 - 0 seu desembaraco aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

1I - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o pardgrafo unico do artigo 51;

I - a sua arrematagdo, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.

Pardgrafo unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer
operagdo que lhe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo.

Alega o contribuinte que o acorddo embargado, ao permitir a tributagio de produtos remetidos para fins de demonstragéo, violou o
Artigo n° 46 do CTN, porque sua interpretacdo conforme apenas deve permitir a tributagdo de operagdes.

O Superior Tribunal de Justiga ainda ndo fixou entendimento sobre a matéria: "incidéncia de IPI sobre a saida do estabelecimento de
produtos destinados a demonstragdo".

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STJ para definicio da interpretacéo juridica a ser conferida a hipotese
dos autos.

Isso porque, "(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa
tolerancia na admissdo do recurso, como ressaltam decisdes do STF (RTJ 38/574) e do STJ (Al 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)"
(Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6 ed. ver.,
atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Os demnais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justiga, nos termos das
Sumulas n® 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0019048-31.2015.4.03.6100/SP
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| |2015.61.00.019048-6/SP

APELANTE : INISSIN AJINOMOTO ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP183770 WAGNER TAKASHI SHIMABUKURO e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : |SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN

No. ORIG. : 100190483120154036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela impetrante, com fundamento no artigo 105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo reconheceu a necessidade de registro da empresa recorrente junto a0 CREA, emrazio da correlagdo
das atividades desempenhadas por ela a engenharia de alimentos, independente da existéncia de profissionais de nutricdo e quimica, uma
vez que ¢ responsavel pela producdo de alimentos industrializados. Os embargos de declaragdo foram rejeitados.

Alega-se, em suma, violagao aos artigos 1° da Lein.® 6.839/80 e 4° da Lein.® 8.234/91, uma vez que as atividades desenvolvidas pela
recorrente ndo se submetem a fiscalizacdo do CREA.

Foram apresentadas contrarrazes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que o acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, concluiu que:

"Os Conselhos de profissoes regulamentadas tém dentre os seus objetivos ndo apenas a fiscalizagdo dos inscritos em seus
quadros, mas também a defesa da sociedade, sob o ponto de vista ético, uma vez que esta necessita de orgdos que a defenda
contra os profissionais ndo habilitados ou despreparados para o exercicio da profissao.

A Lein.” 5.194/66, ao regular o exercicio das profissoes de Engenheiro, Arquiteto e Engenheiro Agrénomo, dispde no artigo 7°
que dentre as atividades e atribuicdes profissionais do engenheiro, do arquiteto e do engenheiro agronomo estd a execugdo de
obras e servicos técnicos.
Transcrevo:

Art. 7° As atividades e atribuicdes profissionais do engenheiro, do arquiteto e do engenheiro-agrénomo consistem em:
a) desempenho de cargos, fungdes e comissdes em entidades estatais, paraestatais, autdrquicas, de economia mista e privada;
b) planejamento ou projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas, transportes, exploragdes de recursos naturais
e desenvolvimento da produgdo industrial e agropecudria;
¢) estudos, projetos, andlises, avaliagdes, vistorias, pericias, pareceres e divulgacdo técnica;
d) ensino, pesquisas, experimentagdo e ensaios;
e) fiscalizacdo de obras e servigos técnicos,

) diregdo de obras e servigos técnicos;

g) execugdo de obras e servigos técnicos;
h) produgdo técnica especializada, industrial ou agro-pecudria.
Pardgrafo unico. Os engenheiros, arquitetos e engenheiros-agrénomos poderdo exercer qualquer outra atividade que, por sua
natureza, se inclua no ambito de suas profissoes.
Na hipotese, o objeto social da empresa consiste em 'fabricagdo de massas alimenticias' (fl. 12). Depois, no contrato social
descreve como 'a fabricacdo de macarrdo tipo instantdneo com tempero, arroz instantdneo com tempero e demais produtos do
género alimenticio, bem como a importagdo e exportagdo de produtos alimenticios, materiais e demais produtos necessarios a
fabricagdo e comercializagdo de géneros alimenticios.'
Ha correlagdo das atividades desempenhadas pela impetrante, vinculadas a engenharia de alimentos, responsavel pela produgdo
de alimentos industrializados, independente de profissionais de nutricdo e quimica.

A atividade bdsica da empresa demanda um engenheiro de alimentos, cujo registro perante o CREA ja existia desde 1988 e,
desde esta data até 10.12.2004, permaneceu sob a responsabilidade do engenheiro de alimentos Erlindo Minoru Sassali e, depois,
sob a responsabilidade de Luciana E. Shimojo (f1.105)
Nao bastasse, a Resolugdo n° 417/1998, regulando a Lei n° 5.194/66, dispoe que:

Art. 1°- Para efeito de registro nos Conselhos Regionais, consideram-se
enquadradas nos Artigos 59 e 60 da Lei n.° 5.194, de 24 DEZ 1966, as empresas industriais a seguir relacionadas:
26.08 - Induistria de fabricagdo de massas, pos alimenticios, pdes, bolos, biscoitos,
tortas - exclusive dietéticos (codigo 26.95)."
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Assimsendo, a alteraco dessa conclusdo, na forma pretendida, acarretaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da
demanda emrelacfo a atividade basica da empresa, vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na Stummula n.°
7/STJ, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O critério legal de obrigatoriedade de registro no Conselho profissional é determinado pela atividade bdsica da empresa ou
pela natureza dos servigos prestados.

2. O Tribunal de origem, com base no conjunto probatdrio dos autos, consignou que, "no caso vertente, a apelada possui como
atividade central, conforme clausula 3° de seu contrato social acostado as fls. 191/200 dos autos, "... a participagdo em outras
sociedades, nacionais ou estrangeiras, como cotista, acionista ou socia.” (fl. 194), atividade esta que ndo guarda relagdo com as
definidas na Lei n° 4.769/65. Com efeito, o fato de uma empresa ser ou ndo uma holding ndo é determinante para fins de registro
Jjunto ao Conselho Regional de Administracdo. Tal excepcionalidade, destarte, afigura-se prescindivel ao deslinde da presente
controveérsia, centrada que estd na verificagdo da atividade basica desenvolvida. Como ndo se encontra a empresa constituida
para promover a prestagdo de servigos técnicos de administragdo a terceiros, mas a 'participagdo no capital de outras empresas’,
ndo ha que se cogitar de sua sujeicdo a fiscalizagdo operada pelo CRA/RJ" (fls. 265-269, e-ST.J). Portanto, a alteragdo dessas
premissas, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, encontra obice na Sumula 7/STJ. Precedente: REsp 1.214.581/RJ,
Rel. Ministro Mauro Cambpell Marques, Segunda Turma, DJe 3.2.201 1.

3. Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte ndo provido."

(REsp 1703956/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ADMINISTRATIVO. REGISTRO EM CONSELHO PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE. ATIVIDADE-
FIM SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA. ATIVIDADE DESENVOLVIDA. ENGENHARIA. NAO ENQUADRAMENTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 45, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual o registro no conselho profissional é compulsério
quando a atividade-fim da empresa é executar atividades que se submetam a fiscalizagdo do conselho.

1l - Ovecurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea c, do inciso 111, do art. 105, da Constituicdo da Repuiblica, ndo
merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a teor da Sumula
83/8TJ.

1V - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, no sentido de reconhecer que a atividade desenvolvida pela Recorrida
se enquadra em atividades privativas de engenheiros, demandaria necessdrio revolvimento de matéria fatica, o que é invidvel em
sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 7/STJ. V - Ndo apresentagdo de argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposicdo da multa, previstano art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015, em razdo do
mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido."

(Agint no REsp 1685893/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe
05/12/2017)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO (CRA/RJ). EMPRESA QUE
ATUA NO RAMO IMOBILIARIO. ATIVIDADE NAO ATINENTE A LEI 4.769/1965. INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 STJ.

1. Trata-se de Recurso Especial combatendo Acorddo que concluiu que a recorrida ndo estava obrigada ao registro no CRA/RJ,
porquanto ficou demonstrado que a atividade de Administrador ndo é preponderante.

2. A instancia de origem, com base nos elementos de fato e prova constantes dos autos, expressamente asseverou que as
atividades desenvolvidas pela empresa recorrida ndo estdo relacionadas aquelas sujeitas ao controle e a fiscalizagdo do
recorrente. Portanto, a alteragdo dessas premissas, tal como colocada a questdo nas razédes recursais, encontra obice na Sumula
7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1696929/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

No que pertine a existéncia de dissidio jurisprudencial, cumpre aduzir que ha jurisprudéncia do C. STJ no sentido de que a incidéncia da
Stmula n.° 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o(s) caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CIDE.
INCIDENCIA. SALDO DEVEDOR. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. O STJ possui entendimento de que a avaliagdo quanto a necessidade e a suficiéncia ou ndo das provas, para autorizar o
Julgamento antecipado da lide e averiguar eventual cerceamento de defesa, demanda, em regra, incursdo no acervo fatico-
probatorio dos autos e encontra obice na Sumula 7/STJ.

2. O obice da Sumula 7/STJ aplica-se também aos recursos especiais fundados na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da

Constituicdo Federal.

3 Ainda, com relagdo a alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna, observa-se que a recorrente ndo logrou éxito em
demonstrar o dissidio jurisprudencial nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ, uma vez que
ndo realizou 0 necessdrio cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o paradigma, a fim de demonstrar a similitude fatica e
Juridica entre eles, tendo se limitado a transcrever as ementas das decisées que consideram divergentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1430162/SE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 30/06/2015)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 05 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6699/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022257-14.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.022257-0/SP

AGRAVANTE : |CENTURION AIR CARGO INC
ADVOGADO : |[SP166020 MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO e outro(a)
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM - |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100026893020114036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo contra decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia em juizo de admissibilidade de recurso extraordinario.
Inicialmente, impende esclarecer que o agravo foi remetido ao Supremo Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a
questio travada guarda similitude com os temas 660 e 895 da repercussio geral

Decido.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou
distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a)
selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplicagdo dos pardagrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n°
21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
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admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"AFE. 328-A o

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o
agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acordio recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora madmitido por decisdo ja desafiada
por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, fine, € a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal de origem que rejeitou a
excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente. Destaca-se que a solugdo do debate deu-se pela andlise da legislagdo
infraconstitucional e a jurisprudéncia do STJ.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 748.371 RG/MT - tema 660, bem como RE 956.302 RG/GO - tema 895
assentou a inexisténcia de repercussao geral quando a questdo dos autos for resolvida por andlise da legislagdo infraconstitucional.
Confira-se:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacio das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussio geral. (destaquei)

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

EMENTA: PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. Nio hd repercussio geral quando a controvérsia refere-se a alegaciio de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicdo, nas hipoteses em que se verificaram obices intransponiveis a entrega da prestagdo jurisdicional
de mérito. (destaquei)

(RE 956302 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-
06-2016 PUBLIC 16-06-2016 )

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Oportunamente, remetam:se 0s autos a origem.

Int.

Sao Paulo, 08 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013758-02.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.013758-4/SP

AGRAVANTE : |[USINA CAROLO S/A ACUCAR E ALCOOL - emrecuperacgo judicial
ADVOGADO : [SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PONTAL SP

No. ORIG. : 100025217320038260466 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo manejado pelo CONTRIBUINTE contra decisio proferida por esta Vice-Presidéncia em juizo de admissibilidade
de recurso extraordinario.
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Inicialmente, impende esclarecer que o agravo foi remetido ao Supremo Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a
questdo travada guarda similitude com os temas 660 e 895 da repercussio geral.

Decido.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou
distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a)
selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n°
21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acoérddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

TAFE. 328-A oot

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decises que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o
agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercusso geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acdrddo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada
por agravo (hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine, é a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte nfo conheceu do agravo de instrumento manejado pela recorrente ao findamento de que a
decisdo agravada € despacho de mero expediente nfo ensejando o cabimento do recurso. Destaca-se que a solugdo do debate deu-se
pela analise da legislagio infraconstitucional e a jurisprudéncia do STJ.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 748.371 RG/MT - tema 660, bem como RE 956.302 RG/GO - tema 895
assentou a mexisténcia de repercussdo geral quando a questdo dos autos for resolvida por analise da legislagdo infraconstitucional.
Confira-se:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicacio das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussio geral. (destaquei)

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

EMENTA: PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDI cAo. OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXT. INCAO
DO PROCESSO SEMJULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. Niio hd repercussio geral quando a controvérsia refere-se a alegaciio de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicdo, nas hipoteses em que se verificaram obices intransponiveis a entrega da prestacdo jurisdicional
de mérito. (destaquei)

(RE 956302 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-
06-2016 PUBLIC 16-06-2016 )

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Oportunamente, remetamtse 0s autos a origem
Int.
S0 Paulo, 08 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55723/2018
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0009714-21.2002.4.03.6102/SP

| [2002.61.02.009714-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : [JOAO CARLOS CARUSO

ADVOGADO : |SP167627 LARA TEIXEIRA MENDES NONINO e outro(a)
APELANTE : IMANOEL ANTONIO AMARANTE AVELINO DA SILVA
ADVOGADO . |SP228739A EDUARDO GALIL e outro(a)

APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : 100097142120024036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Vistos.

Fls. 1.396/1408: A jurisdicio desse 6rgio julgador encerrou-se com a realizagdo do juizo de admissibilidade do recurso especial
manejado pelo réu.

Ademais, verifica-se que o acusado ja interpds recurso de agravo em face da referida decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia, nos
termos do art. 1.042 do CPC/2015, razio por que o requerimento formulado na petigdo indicada deve ser analisado pelo respectivo

tribunal superior.
Desse modo, remetam-se os autos a superior instancia, para analise da postulagdo deduzida.

Sao Paulo, 14 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0000343-19.2004.4.03.6181/SP

| [2004.61.81.000343-6/SP
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RECORRENTE . |Justica Publica

RECORRIDO(A) . |LUIS ENRIQUE ZARAGUETA MARTINS SCALISE
ADVOGADO : |SP050949 EDWARD DE MATTOS VAZ ¢ outro(a)
EXCLUIDO(A) : [SERGIO BASSI

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Luis Enrique Zaragueta Martins Scalise, com fulcro no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicao
Federal, contra acérddo deste Tribunal que, por maioria, deu provimento ao apelo acusatorio para "reformar a sentenga de
fls.1503/1504v, a fim de que tenha regular prosseguimento a presente execugdo penal" emdesfavor do ora recorrente.

Sustenta-se, em sintese, que o termo inicial da prescrigdo da pretensao executdria € o transito em julgado para a acusagdo, € ndo para
ambas as partes.

Sem contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, nfio sujeita a preclusio -, suscetivel de apreciagdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. QUESTA~ O DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARA CA~ O ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(...) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposigdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualquer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos langados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegacdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposi¢do do Recurso Especial, tendo em vista que o trdnsito em julgado da deciséo, por maioria de
votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente
dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaracdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO
POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem publica, pode
ser reconhecida a qualquer tempo pelo évgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do ac6rdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
08.02.2018 (quinta-feira), consoante certiddo a fl. 1540.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagiio o primeiro
dia util seguinte ao da disponibiliza¢do no didrio eletronico - temrse como data da publicagdo da decisdo o dia 09.02.2018 (sexta-feira).
Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposi¢do do
recurso especial encerrou-se em 28.02.2018 (quarta-feira).

Todavia, o presente recurso foi interposto apenas na data de 06.03.2018 (fl. 1574), quando ja esgotado o prazo para sua interposicio,
conforme bem anotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificara a ntempestividade do recurso a fl. 1638.

Por fim, cumpre salientar a orientagdo jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica de que, aos processos criminais, nio se
aplica a regra da contagem dos prazos em dias tteis, prevista no CPC/2015, haja vista a disposigdo especifica contida no art. 798 do
CPP, no sentido de que "fodos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptdrios, ndo se interrompendo por férias,
domingo ou dia feriado". Nessa esteira:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESP INTERPOSTO APOS O PRAZO DE 15 DIAS,
CONTADOS DE FORMA CONTINUA (ART. 798 DO CPP). RECURSO INTEMPESTIVO. NOVO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL (ART.

219). NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.

1. Os recursos que versam sobre materla penal ou Qrocessual genal ndo obedecem as regras do CPC/201 5 com relagao a

Penal acerca da matéria (art. 798). no sentldo de que todos 0S prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios.
ndo se interrompendo por férias. domingo ou dia feriado: e que ndo se computard no prazo o dia do comeco, incluindo-se
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Penal. Precedentes do STJ e do STF.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1180715/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
26/02/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. TEMA 339/STF. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DE OUTROS TRIBUNALIS.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA 181/STF. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA. TEMA 660/STF.

1. O STF reconheceu a existéncia de repercussdo geral com relagdo ao art. 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal, ressalvando,
contudo, que a fundamentagdo exigida pelo texto constitucional é aquela revestida de coeréncia, explicitando suficientemente as
razdes de convencimento do julgador, ainda que incorreta ou mesmo ndo pormenorizada, pois decisdo contrdria ao interesse da
parte ndo configura violagdo do indigitado normativo. Al 791.292-Q0-RG, Rel.

Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/6/2010, publicado em 13/8/2010.

2. No caso dos autos, o acérddo objeto do extraordindrio apresenta fundamentacdo suficiente para justificar a inviabilidade de
andlise do agravo em recurso especial, dada sua intempestividade, visto que, em matéria penal, a contagem dos prazos recursais
é em dias continuos, ante a expressa previsdo contida no CPP, conclusdo essa em sentido contrdrio ao que almejava a
recorrente, o que ndo se confunde com a afronta ao art. 93, IX, da CF.

()

5. Ademais, a aplicacdo da contagem em dias uteis na seara penal, pretendida pelo recorrente, ndo encontra amparo na propria
jurisprudéncia do STF. "A contagem dos prazos no processo penal estd prevista em regra especifica e se dd de forma continua e
peremptoria, nos termos do art. 798 do CPP" (ARE 993.407, Rel. Min.Edson Fachin, Primeira Turma, julgado em 25/10/2016,
publicado em 5/9/2017).

Agravo regimental improvido.

(AgRg no RE no AgRg no AREsp 1068526/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
29/11/2017, DJe 12/12/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO COM DOLO EVENTUAL. PRATICADO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1 - A contagem dos prazos recursais nos feitos criminais encontra-se regulamentada no artigo 798 do Cddigo de Processo Penal,

segl_mdo o gual "todos os prazos correr do em cartorio e serdo continuos e Qer emgztor lOS, ndo se ll’lt err omgzendo QOI" Zer ZCZS,

previsto no artigo 219 do Novo Cédigo de Processo Civil. I - Da andlise dos autos, certifico que a data da publicagdo do
acorddo recorrido se deu em 21/08/2015, o que revela que o prazo para a interposicdo do recurso especial terminaria no dia
07/09/2015, sobrevindo a apresentagdo da insurgéncia apenas aos 09/09/2015, conforme certiddo de fl. 1.943, a qual informa
que o carimbo aposto d pagina eletrénica 187 encontra-se legivel nos autos fisicos com a devida data mencionada;
configurando, assim, sua intempestividade.

111 - "E intempestivo o agravo em recurso especial que ndo observa o prazo de interposicdo de 15 (cinco) dias continuos,
conforme art.798 do Codigo de Processo Penal - CPP e art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil - CPC" (AgRg no AREsp
1068526/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe 14/06/2017).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp 823.932/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/11/2017, DJe
01/12/2017)

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00003 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0000343-19.2004.4.03.6181/SP

| [2004.61.81.000343-6/SP

RECORRENTE . |Justica Publica

RECORRIDO(A) : |LUIS ENRIQUE ZARAGUETA MARTINS SCALISE
ADVOGADO : |SP050949 EDWARD DE MATTOS VAZ ¢ outro(a)
EXCLUIDO(A) : [SERGIO BASSI

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Luis Enrique Zaragueta Martins Scalise, com fulcro no art. 103, 111, a, da Constituigio
Federal, contra acdrddo deste Tribunal que, por maioria, deu provimento ao apelo acusatorio para "reformar a sentenga de
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fls.1503/1504v, a fim de que tenha regular prosseguimento a presente execugdo penal" em desfavor do ora recorrente.

Sustenta-se, em sintese, que o termo inicial da prescrigdo da pretensao executdria € o transito em julgado para a acusagdo, € ndo para
ambas as partes.

Sem contrarrazoes.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, ndo sujeita a preclusio -, suscetivel de apreciagdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lancados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de
votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente
dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaracdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO
POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem publica, pode
ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acdrdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
08.02.2018 (quinta-feira), consoante certiddo a fl. 1540.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein° 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagiio o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizagdo no didrio eletronico - temrse como data da publicagdo da decisdo o dia 09.02.2018 (sexta-feira).

Logo, o prazo de 15 (quinze) dias (art. 3° do CPP c. c. o art. 1.003, § 5°, do CPC/2015) de que dispunha a parte para a interposi¢do do
recurso especial encerrou-se em 28.02.2018 (quarta-feira).

Todavia, o presente recurso foi interposto apenas na data de 06.03.2018 (fl. 1574), quando ja esgotado o prazo para sua interposicio,
conforme bem anotado pela zelosa serventia cartoraria, que ja certificara a intempestividade do recurso a fl. 1638.

Por fim, cumpre salientar a orientaco jurisprudencial do colendo Superior Tribunal de Justica de que, aos processos criminais, nfo se
aplica a regra da contagem dos prazos em dias tteis, prevista no CPC/2015, haja vista a disposico especifica contida no art. 798 do
CPP, no sentido de que "fodos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias,
domingo ou dia feriado". Nessa esterra:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESP INTERPOSTO APOS O PRAZO DE 15 DIAS,
CONTADOS DE FORMA CONTINUA (ART. 798 DO CPP). RECURSO INTEMPESTIVO. NOVO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL (ART.

219). NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.

1. Os recursos que versam sobre matéria penal ou processual penal ndo obedecem as regras do CPC/2015 com relacdo a
contagem dos prazos em dias uteis (art. 219 da Lei n. 13.105/2015). Isso porque hd disposicdo especifica no Cédigo de Processo

Penal acerca da matéria (art. 798). no sentido de que todos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios,
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ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado; e que ndo se computard no prazo o dia do comeco, incluindo-se,

porém, o do vencimento, o que afasta a incidéncia do art. 219 da Lei n. 13.105/2015 nos termos do art. 3° do Codigo de Processo
Penal Precedentes do STJ e do STF.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1180715/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, Julgado em 20/02/2018, DJe
26/02/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. TEMA 339/STF. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DE OUTROS TRIBUNALIS.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA 181/STF. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA. TEMA 660/STF.

1. O STF reconheceu a existéncia de repercussdo geral com relagdo ao art. 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal, ressalvando,
contudo, que a fundamentagdo exigida pelo texto constitucional é aquela revestida de coeréncia, explicitando suficientemente as
razdes de convencimento do julgador, ainda que incorreta ou mesmo ndo pormenorizada, pois decisdo contrdria ao interesse da
parte ndo configura violacdo do indigitado normativo. Al 791.292-Q0-RG, Rel.

Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/6/2010, publicado em 13/8/2010.

2. No caso dos autos, o acorddo objeto do extraordindrio apresenta fundamentagdo suficiente para justificar a inviabilidade de
andlise do agravo em recurso especial, dada sua intempestividade, visto que, em matéria penal, a contagem dos prazos recursais
é em dias continuos, ante a expressa previsdo contida no CPP, conclusdo essa em sentido contrdrio ao que almejava a
recorrente, o que ndo se confunde com a afronta ao art. 93, IX, da CF.

()

5. Ademais, a aplicacdo da contagem em dias uteis na seara penal, pretendida pelo recorrente, ndo encontra amparo na propria
jurisprudéncia do STF. "A contagem dos prazos no processo penal estd prevista em regra especifica e se dda de forma continua e
peremptoria, nos termos do art. 798 do CPP" (ARE 993.407, Rel. Min.Edson Fachin, Primeira Turma, julgado em 25/10/2016,
publicado em 5/9/2017).

Agravo regimental improvido.
(AgRg no RE no AgRg no AREsp 1068526/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
29/11/2017, DJe 12/12/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO COM DOLO EVENTUAL. PRATICADO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.

1 - A contagem dos prazos recursais nos feitos criminais encontra-se regulamentada no artigo 798 do Cédigo de Processo Penal,

egundo o gual "todos os QVCIZOS correrdo em CanOFlO e serdo continuos e gzeremgztorlos, ndo se lnterrom;zendo QOI" Zerlas,

previsto no artigo 219 do Novo Cédigo de Processo Civil. Il - Da andlise dos autos, certifico que a data da publicagdo do
acordao recorrido se deu em 21/08/2015, o que revela que o prazo para a interposicdo do recurso especial terminaria no dia
07/09/2015, sobrevindo a apresentacdo da insurgéncia apenas aos 09/09/2015, conforme certiddo de fl. 1.943, a qual informa
que o carimbo aposto d pagina eletronica 187 encontra-se legivel nos autos fisicos com a devida data mencionaday;
configurando, assim, sua intempestividade.

Il - "E intempestivo o agravo em recurso especial que ndo observa o prazo de interposicdo de 15 (cinco) dias continuos,
conforme art. 798 do Codigo de Processo Penal - CPP e art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil - CPC" (AgRg no AREsp
1068526/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe 14/06/2017).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp 823.932/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/11/2017, DJe
01/12/2017)

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 14 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00004 APELACAO CRIMINAL N° 0005506-33.2011.4.03.6181/SP

| [2011.61.81.005506-4/SP

APELANTE : IMANUEL DOS SANTOS CONTENTE

ADVOGADO : |SP077704 JOSE RAUL MARTINS VASCONCELLOS e outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : 100055063320114036181 7P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Manuel dos Santos Contente com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo deste Tribunal que negou provimento ao apelo defensivo e, de oficio, reduziu a pena de multa "para 16 (dezesseis) dias-multa, e
fixado o valor unitdrio do dia-multa no minimo legal, 1/30 (um trigésimo) do saldrio minimo vigente ao tempo dos fatos".

Alega-se:

a) violagdo aos arts. 112, 113, 360, 373, 406, 421, 472 ¢ 884 a 886, todos do Codigo Civile 79 a 81 e 85, do Codigo de Processo
CiviL

b) auséncia de comprovagdo da materialidade delitiva, bem como do dolo;

¢) necessidade de substituicdo da pena privativa de liberdade "por uma pena de prestagdo pecunidria e outra de prestagdo de
servicos a comunidade”.

Pleiteia-se, ainda, a concess@o dos beneficios da gratuidade da justica.

Em contrarrazdes, o recorrido pugna pela negativa de seguimento ao reclamo, ou seu desprovimento.
E o relatorio.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

Preliminarmente, defiro ao recorrente os beneficios da gratuidade da justica, tal como requerido na propria pega recursal, nos termos do
art. 99 do CPC/2015.

No que se refere a pretensa violagdo dos arts. 112, 113, 360, 373, 406, 421, 472 ¢ 884 a 886, todos do Cddigo Civile 79 a 81 e 85,
do Cédigo de Processo Civil, o recurso nfio comporta transito a instancia superior, em virtude da auséncia de prequestionamento dos
dispositivos legais tidos como violados.

Comefeito, a sustentada negativa de vigéncia dos preceitos normativo nio foi objeto de andlise pelo acordao recorrido. Ausente, desse
modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso
interposto.

De acordo como teor da stmula n° 282 do STF, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada ndo
enfientar questio federal que se alega violada. Confira-se o enunciado do verbete:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Quanto aos itens "b" e "c", a simples leitura das razdes recursais evidencia que o recorrente ndo indica os dispositivos da legislagdo
ifraconstitucional pretensamente violados.

Como ¢ cedico, o recurso especial tem fundamentagdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, nio apontando, de forma precisa, como
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ocorreu a violagdo a lei, nfio atendendo, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como este o Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o reclamo especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n°
445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de indicagdo
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF" (ST,
AgREsp n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

As ementas de julgados do STJ a seguir transcritas corroboram o entendimento delineado (grifei):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACANOAOART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA
N.°7/STJ. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTI CA. DE CISA0 MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. (...) PENAL
E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM DA UNIAO.
COMPETENCIA DA JUSTI CA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DEN UNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO
INCISO IIl DO ART. 105 DA CONS' T]TUICA~ O DA REPUBLICA. INDICA C/f O ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.°
284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

(...) 3. Orecurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Il do art. 105 da Carta Magna, requer a
indicacdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia pretoriana que guarde

correlacdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre. importando referida auséncia em deficiéncia na fundamentacdo do

reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis. da Sumula n.° 284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicdo do reclamo especial para reconhecimento de supressdo de instancia ante
o recebimento da denincia divetamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor do disposto na Sumula n.° 709/STF,
trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos
do Codigo de Processo penal que, por sua vez, tratam das hipoteses de rejeicdo da denvuncia, ndo guardando, pois, correlacdo
juridica com o pedido formulado no apelo nobre.

5.(.)

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi,j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012)

RECURSO ESPECIAL . PENAL . VIOLA CA~O DE DISPOSITIVO DA CONSTI TUICA~ O DA REPUBLICA. VIA INADEQUADA.
ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE DELIMITACAO DA CONTROVERSIA.
SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

(-..) 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicagdo do dispositivo de lei federal que se considera
violado carecem de delimitagdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia.

4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de
pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ.

5. Ndo feita a impugnagdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese por
ele apreciada, tem aplicagdo da Stuimula 283/STF, por analogia.

6. Inviavel, em recurso especial, a andlise das alegagdes cuja apreciacdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio.
Aplicagdo da Suimula 7/STJ. (...)

(STJ, REsp 1095381, 6 Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Por fim, cumpre ressaltar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, nio basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo de normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem:-se.

S&o Paulo, 13 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CRIMINAL N° 0001981-28.2012.4.03.6110/SP

|2012.61.10.001981—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |FABIO LUIZ MARCELINO
ADVOGADO . |SP065660 MARIO DEL CISTIA FILHO e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
EXCLUIDO(A) : |[ALHAJI OSMAN EL ALAWA
CO-REU : |IGOR TIAGO SILVA CHRISTEA

: |ATAIDE PEDRO DA SILVA

: IMARCOS RODRIGO MARCELINO

: [JOAO PAULO MASSARUTO

: |OKECHUKWU LEONARD OFOHA

: |LUCIENE CRISTINA MARTINS SANTOS
No. ORIG. : 100019812820124036110 1 Vr SOROCABA/SP
DESPACHO

Regularize o autor do presente reclamo a sua representagdo processual, juntando aos autos instrumentos de procuragdo e
substabelecimento, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 13 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0002379-21.2012.4.03.6127/SP

|2012.61.27.002379-6/SP
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APELANTE . [Justica Publica
APELADO(A) : [FLAVIO JOSE LEGASPE MAMEDE

: |[FLAVIO JOSE LEGASPE MAMEDE -EPP
ADVOGADO : |SP124916 ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS e outro(a)
No. ORIG. : 100023792120124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Flavio José Legaspe Mamede e Flavio José Legaspe Mamede - ME com fundamento no art.
105, 11, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que provimento ao apelo acusatorio para reformar a sentenca
absolutdria e "condenar Flavio José Legaspe Mamede - ME pela prdtica dos delitos previstos nos arts. 38, 48 e 55 da Lei dos
Crimes Ambientais, em concurso material, com imposicdo de pena de 33 (trinta e trés) dias-multa, no valor unitdrio de %2 saldrio
minimo, bem como condenar Flavio José Legaspe Mamede como incurso nas penas dos crimes previstos no artigo 2° da Lei n’
8.176/91 e 55 da Lei n° 9.605/98, em concurso formal, bem como pelos delitos dos arts. 38 e 48 da Lei dos Crimes Ambientais,
todos em concurso material, com imposi¢do de pena privativa de liberdade definitiva em 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de
detengdo, em regime inicial aberto, e 31 (trinta e um) dias-multa no valor unitdrio de 1/30 (um trigésimo) do saldario minimo
vigente na data dos fatos, com substituicdo da pena privativa de liberdade deste ultimo por 2 (duas) penas restritivas de direitos,
consistentes em prestagdo de servigos comunitdrios e prestagdo pecunidria de 01 (um) saldrio minimo, ambas a entidade
assistencial a ser definida pelo Juizo da Execugdo e, por fim, fixar a quantia de R$ 20.900,00 (vinte mil e novecentos reais - em
abril de 2014) em desfavor dos réus, como valor minimo para reparagdo dos danos causados pela infragdo consumada contra o
meio ambiente".

Alega-se, em suma, violaggo dos arts. 13 e 18, I e paragrafo tnico, do CP e dos arts. 3° IX, f'e 8° e 9°, do Codigo Florestal, porquanto
ausente a demonstragdo do dolo especifico, bem de provas suficientes para embasar a prolagdo de decreto condenatorio.

Em contrarrazdes, o MPF manifesta-se, inicialmente, pela pronuncia da prescricdo da pretensdo punitiva emrelagdo a Flavio José
Legaspe Mamede - ME. Quanto ao corréu Flavio José Legaspe Mamede, pugna pela inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatério.
Decido.
Inicialmente, em relaco a corré pessoa juridica, verifica-se consumada a prescri¢do da pretensdo punitiva.

Com efeito, verifica-se que a Flavio José Legaspe Mamede - ME foram aplicadas penas de multa para os delitos dos arts. 38 (dez dias-
multa), 48 (dez dias-multa) e 55 (treze dias-muilta), todos da Lein® 9.605/98.

Nos termos do art. 79 da Lei 9.605/98, aplicamse subsidiariamente a esta Lei as disposi¢des do Cddigo Penal. Logo, diante da auséncia
de previsdo legal especifica, incide, na hipotese, o disposto no art. 114, I, do CP, in verbis:

"Art. 114 - A prescricdo da pena de multa ocorrera:
1 - em 2 (dois) anos, quando a multa for a tinica cominada ou aplicada;"”

Nesse sentido (destaquei):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. PESSOA JURIDICA. DELITOS PREVISTOS NA LEI N. 9.605/98.
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE. PRESCRICAO. APLICACAO
SUBSIDIARIA DOS ARTS. 43, IV E 109, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL. INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos crimes ambientais. aplicada a pena restritiva de direito as pessoas juridicas. os pardmetros de afericdo de prazos
prescricionais a serem considerados devem ser os disciplinados pelo Codigo Penal.

2. Com fulcro no art. 109, do Codigo Penal, antes de tramsitar em julgado a sentenga final, aplica-se, as penas restritivas de
direito, 0 mesmo prazo previsto para as privativas de liberdade.

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1589299/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 07/06/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.

OMISSAO NAO CONFIGURADA. EMBARGOS REJEITADOS. DECLARACAO, DE OFICIO, DA EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE PELA OCORRENCIA DA PRESCRIC/IO DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. ART. 114, INCISO I, DO
CP. LAPSO PRESCRICIONAL VERIFICADO.

1. Os embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicdo eventualmente
existentes no julgado. No caso, ndo se verificam tais hipoteses.
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2. Observando-se o que estabelece o art. 79 da Lei de Crimes Ambientais. que prevé a aplicacdo subsididria do Codigo Penal, e

sendo certo que a acdo penal de que trata esse recurso responsabilizou apenas a pessoa juridica ora Recorrente pela prdtica de
crime amblental, condenando—a a Qena de Qrestagao de servicos a comumdade, conszstente na conmbmgao, no valor de R$

previsdo especifica, o disposto no art. 114, 1, do Cédigo Penal, segundo o gual a prescricdo da pena de multa ocorrerd em dois
anos, quando a multa for a unica cominada ou aplicada.” 3. Isso porgue a multa, assim como a prestacdo de servicos a

comunidade sdo penas ndo privativas de liberdade. o que justificaria a aplicacdo do mesmo prazo prescricional

excepcionalmente nessa hipotese.
4. Transcorrido o lapso prescricional superior a dois anos, contados entre a data do recebimento da deniincia 24/6/2002 (fl. 84) e

a publicagdo do édito condenatorio 03/6/2008 (fl. 155), verifica-se a extingdo da punibilidade estatal quanto ao crime imputado
ao Recorrente.

5. Embargos de declaracdo rejeitados. Declarada, de oficio, a extingdo da punibilidade estatal, em face da prescri¢do da
pretensdo punitiva.

(EDcl no AgRg no REsp 1230099/AM, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 27/08/2013)

Destarte, considerando-se que a dentincia foi recebida em 03.06.2005 (fls. 183/184) e que o acordao condenatdrio foi publicado em
09.11.2017 (fl. 402), verifica-se consumado o prazo prescricional de dois anos.

No mais, presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta transito a instancia superior no tocante a alegacdo de auséncia de comprovagdo da autoria, materialidade e dolo
relacionados dos delitos imputados ao réu Flavio José Legaspe Mamede, porquanto sobressai manifesto o intento do recorrente de
promover o reexame de provas e fatos.

Acerca dessas alegacoes, turma julgadora, a luz dos elementos probatorios carreados aos autos, concluiu de maneira diversa, consoante
se extrai do trecho abaixo transcritos (destaques no original):

"No particular, do conjunto probatorio denota-se que os réus incidiram na prdtica delituosa na forma como descrita na
denuincia.

Ao contrdrio do aduzido pelo juizo de primeiro grau, verifico que a materialidade delitiva das infragdes restou devidamente
comprovada pelos seguintes documentos:

a) Boletim de Ocorréncia de fls. 03/06, em que as autoridades policiais narram a descoberta da extracdo irregular de minérios no
"Sitio Santa Madalena", de propriedade de Flavio José Legaspe Mamede, na data de 02/06/2010, assim como a existéncia de
uma draga a mais no leito do rio Jaguari-Mirim e tubulagoes de sucgdo com polegadas diferentes das estabelecidas nas licengas
ambientais;

b) Informagdo da Secretaria de Estado do Meio Ambiente - Centro Técnico Regional de Campinas, na qual hd mengdo de que em
vistoria realizada no Sitio Santa Madalena foi constatada que a darea objeto de degradagdo encontra-se em APP, assim como a
existéncia de uma draga na margem do Rio Jaguari Mirim, ligada a uma tubulagcdo que vai em direcdo as instalagdes presentes
na drea de depdsito de areia e também que as areias depositadas estdo espalhadas e recobrindo o solo, impedindo a regeneragdo
natural de vegetagdo (fl. 34/35);

¢) Relatério Técnico de Vistoria, emitido em margo de 2011, o qual embasou as informagdes antes mencionadas (fls. 36/43);

d) Laudo de Pericia Criminal Federal de fls. 120/129 e 153/154, com data de 09.04.2014, em que os peritos concluiram pela
"extragdo de argila de dreas de vdrzea, uma dentro do Processo DNPMn° 821.417/2001 e outra dentro do Processo DNPM
821.013/2010", sendo esta ultima irregular por ser realizada em drea autorizada a outra empresa, assim como "uma estrada
aberta em meio a Floresta Estacional Semidecidual Ribeirinha, em Area de Preservacdo Permanente, onde ha marcas recentes
de supressdo vegetal e impedimento de regeneragdo natural” (referido dano se deu em APP de aproximadamente 1.500 m?), com
valor do dano ambiental minimo para a drea analisada em R$ 20.900,00;

e) Informagao Técnica de fls. 282/289, em que os peritos complementaram o laudo pericial, haja vista as impugnagdes dos réus
em relagdo a real localizagdo da drea de extragdo (apontada pela letra "A" nos mapas), e concluiram que "o poligono de
extragdo mineral identificado com a letra A no Laudo Pericial 118/2014-NUTEC/DPF/CAS/SP encontra-se, sem qualquer
sombra de duvida, dentro do poligono do Processo DNPMn°821.013/2010";

1) Informagao encaminhada pelo DNPM, em que os técnicos do mencionado orgdo afirmam que, conquanto o Laudo n° 118/2014
da Policia Federal ndo tenha apontado o memorial descritivo da "Area A", o que impossibilita a checagem das coordenadas,
"estda claro que os peritos da Policia Federal utilizaram, com rigor técnico, os dados georreferenciados coletados em campo, o
seu tratamento em software GIS e a sele¢do do respectivo datum (SIRGAS 2000)" e que "conclui-se que a 'Area A’ estd de fato
localizada fora dos limites da poligonal do processo do DNPMn°821.417/01";

g) Licengas de Operagdo emitida pela CETESB em favor de Flavio José Legaspe Mamede - ME no lapso de 17.06.2009 a
17.06.2012 € 01.08.2013 a 01.08.2015, ambas referentes a drea da poligonal do processo do DNPMn° 821.417/2001 (fls. 12/14 e
138/141);

h) Oficios do DNPM com informagdo de que a empresa de propriedade do acusado possuia autorizagdo de exploracdo de areia e
argila nas dreas relacionadas aos processos n°820.511/1995 e 821.417/2001, esta ultima com concessdo de lavra publicada em
05.02.2009 (fls. 92/93 e 133/137) e
i) Informagdo do DNPM com indicagdo de que o processo n°821.013/2010 se refere a alvard de pesquisa concedido a empresa
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Engeminas Mineragdo Ltda. (fls. 142/145).

A autoria delitiva é igualmente inconteste.

No termo de declaragdo prestado em sede de inquérito policial, o réu declarou ter obtido licenca ambiental junto a CETESB em
2009, com vencimento em 2012. Afirmou, ainda, que na licenga ha mengdo do uso de um cano de quatro polegadas para
operagdo de suas atividades, mas que descobriu ser este insuficiente, o que o fez substitui-lo por outro de seis polegadas.
Também disse que ndo existe irregularidade em relagdo a extragdo, ja que esta ocorre em apenas um ponto, para o qual esta
autorizado (fls. 10/11).

No interrogatorio judicial, Flavio negou as acusagdes, pois afirmou que estava extraindo a matéria-prima dentro da sua
poligonal, da qual ele tinha autorizagdo da CETESB e DNPM. Declarou que as fotos aéreas mostram que as dragas estavam
dentro da sua poligonal e que, portanto, a extragdo se deu de forma regular. Em relagdo a drea de preservacdo permanente,
disse que quando comprou a propriedade ja existia uma trilha no local que dava acesso ao rio e, por isso, a escolheu para
auxiliag-lo na extragdo da areia, tudo com autorizacdo da CETESB. Afirmou que necessitava de um caminho para colocar um
encanamento e assim jogar a areia fora. Também esclareceu que o processo do DNPM do ano de 2010 ndo foi por ele pedido e
tampouco faz a extracdo de material neste local. Confirmou ser o unico proprietario da empresa e disse que tem um escritorio de
geologia que o orienta. Ainda afirmou que, conquanto a pericia tenha constatado que o local da extragdo era autorizado para a
Engeminas, as fotos mostram que a explorac¢do era na drea de sua propriedade. Disse que talvez o deposito estivesse na outra
poligonal, mas que a draga sempre esteve no mesmo local. Por derradeiro, declarou ndo ter qualquer relagdo com a Engeminas
e que na estrada existente ndo passam veiculos, so funciondrios e o cano, que possui 8 polegadas (fl. 324).

Sua versdo ndo encontra amparo nos demais elementos de prova.

A testemunha Rodrigo Alexandre Sbravatti Piromal afirmou que participou da pericia realizada na drea. Disse que a extragdo
era de areia e argila e que lhe chamou a atengdo foi o fato de que uma das dreas de extragdo estava fora do poligono
relacionado ao processo do DNPM do réu. Também destacou em seu depoimento a existéncia de uma estrada em drea de
preservagdo permanente e que a regeneragdo da floresta estava sendo impedida. Afirmou ndo se recordar do nome do
proprietario da empresa, mas declarou que no momento da pericia havia um operador de maquina trabalhando na drea que
estava fora do poligono autorizado e que ele se identificou como sendo da empresa (fl. 242).

Lourival Campos Moreira, por sua vez, também declarou ter participado da pericia realizada no local. Mencionou que na darea
havia equipamentos normais da atividade, além de dois locais de extragdo de argila. Disse que a localizagdo era na margem de
um rio e que havia uma estrada improvisada, a qual deteriorava uma drea de preservagdo permanente. Afirmou que existiam
pessoas trabalhando no local e que, na ocasido, abordaram o operador de uma retroescavadeira que lhes apresentou duas
licengas validas (fl. 242).

O elemento normativo dos tipos penais resta patente, uma vez que as provas dos autos (com destaque para os laudos periciais)
demonstram que a empresa ré praticava a exploragdo dos minerais fora dos limites previstos pelo érgdo do DNPM, o que
também ocasionava a extrapolagdo das licencas ambientais fornecidas, as quais estavam atreladas aos referidos processos do
orgdo regulador da producdo mineral (fls. 12/14, 92/93 e 133/145).

Ademais, verifica-se que ndo constam das licencas ambientais qualquer autorizagdo para supressdo de floresta considerada de
preservacdo permanente, ao Contrdario exigiu expressamente a demarcagdo e indicagdo da sua localizagdo.

As fotos e mapas dos laudos periciais também ndo deixam dvividas quanto a extracgdo dos recursos minerais fora da poligonal
autorizada e da supressdo irregular de vegetagdo proximo a margem do Rio Jaguari Mirim para a construcdo de uma estrada, a
qual estava impedindo a regeneracdo da flovesta (fls. 121/127).

Por fim, os tipos penais em questdo ndo exigem dolo especifico para sua configuragdo, sendo suficiente o dolo genérico,
consistente na vontade livre e consciente de destruir ou danificar floresta considerada de preservagdo permanente, mesmo que
em formagdo, ou utiliza-la com infringéncia das normas de protegdo (art. 38 da Lei n° 9.605/98), impedir ou dificultar a
regeneragdo natural de florestas e demais formas de vegetacdo (art. 48 da Lei dos Crimes Ambientais), extrair recurso mineral
sem a competente licenca (art. 55 da Lei n° 9.605/98) e de explorar matéria-prima pertencente a Unido, sem autoriza¢do legal
(art. 2°da Lei n®8.176/91).

Todos restaram comprovados, ja que o réu Flavio José Legaspe Mamede sabia da ilicitude de sua conduta, uma vez que ele ndo
nega a exploracdo do recurso mineral e tampouco a abertura da estrada em APP para o desenvolvimento de sua atividade, mas
restringe-se a questionar a localizacdo exata da drea de extragdo irregular apontada pelos peritos, bem como afirmar que
quando adgquiriu o imével ja havia uma trilha no local, o que o levou a construir a estrada com os canos no mesmo caminho.
Mesmo no tocante ao conhecimento da drea de preservagdo permanente, ndo ha como negar o seu desconhecimento, ja que as
licengas ambientais mencionam a existéncia delas, assim como exigem a sua demarcagdo (fls. 12/14 e 138/141).

Em relagdo a pessoa juridica, destaco que a titularidade e direcdo da empresa foram admitidas pelo proprio acusado Flavio,
conforme interrogatorio policial e judicial (fls. 10/11 e 324), o que é corroborado pela ficha cadastral simplificada de fl. 173. Da
mesma forma, ndo hda como afastar o fato de que as agoes criminosas que culminaram na extracdo irregular do minério e o dano
ambiental causado na drea de preservagdo permanente beneficiaram a empresa acusada, ja que todos os lucros decorrentes da
atividade ilegal eram a ela direcionados.

Logo, restam preenchidos os requisitos exigidos para a responsabilizagdo penal da pessoa juridica, nos termos do art. 3° da Lei
n°9.605/98.

Portanto, provadas a materialidade, autoria delitiva e dolo, de rigor a condenacdo de Flavio José Legaspe Mamede como
incurso nas penas dos crimes previstos no artigo 2°da Lei n° 8.176/91 e arts. 38, 48 e 55 da Lei n° 9.605/98, bem como da Fldvio
José Legaspe Mamede - ME pela prdtica dos delitos dos arts. 38, 48 e 55 da Lei dos Crimes Ambientais."

A pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido - seja pela inexisténcia de elementos probatorios suficientes a embasarem
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a prolacdo de decisdo condenatdria, seja pela auséncia de comprovagdo de dolo - demanda revolvimento do acervo fatico-probatdrio,
providéncia vedada emsede de recurso excepcional, a teor do disposto na Stimula n° 7 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial."), circunstancia que obsta a subida do reclamo também quanto ao ventilado dissidio.

Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia, como ocorre nos demais recursos ordinrios. E
necessario que haja efetivamente uma questio de diretto federal, pois o reclamo especial nfio se presta a examinar a justica da decis@o,
mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ainda que assimndo fosse, o 6rgo colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no
curso da apuragdio criminal para fins de condenar o acusado. Infirmar a conclusao alcangada pela turma julgadora implicaria naceitavel
ingresso na orbita probatoria, o que nfo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado
verbete sumular n° 7 do STJ.

No mesmo sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. CAUSA SUPRALEGAL DE EXCLUSAO DA
CULPABILIDADE. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. ART. 168-A DO CP. REGULAR ESCRITURACAO DOS
DESCONTOS. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DIFICULDADES FINANCEIRAS COMPROVADAS. EXCLUSAO
DE CULPABILIDADE. ABSOLVICAO APONTADA NA ORIGEM. ACORDAO FIRMADO EM MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. TIPICIDADE. DOLO ESPECIFICO.
COMPROVACAO DESNECESSARIA. DOSIMETRIA. LEGALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.

1. A questdo relativa ao reconhecimento de causa supralegal de exclusdo da culpabilidade, relativa a inexigibilidade de conduta
diversa, demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas na instdncia ordindria, o qgue é vedado no

julgamento de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. No que tange ao delito de apropriagdo indébita previdencidria, este Superior Tribunal considera que constitui crime omissivo
proprio, que se perfaz com a mera omissdo de recolhimento da contribuigdo previdenciaria dentro do prazo e das formas legais,
prescindindo, portanto, do dolo especifico.(...)

(STJ, AgRg no REsp 1400958/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2014)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. DIFICULDADES
FINANCEIRAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. DESCABIMENTO. SUMULA N.° 07/STJ. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE DA PRESTACAO PECUNIARIA E DO VALOR ATRIBUIDO AO DIA-MULTA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.°S 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E 211 DESTA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A andlise da alegacdo de inexigibilidade de conduta diversa, em decorréncia dos problemas econdmicos financeiros por que

passou a empresa administrada pelo Recorrente com vistas a sua absolvicdo em relacdo ao crime de apropriacdo indébita
previdencidria, demandaria, necessariamente, o reexame das provas produzidas nos autos, o que ndo é possivel em face do
entendimento sufragado na Sumula n.° 07/STJ.

2. As insurgéncias relacionadas ao valor da prestagdo pecunidria aplicada - pena substitutiva da pena corporal -, bem como do
quantum atribuido ao dia-multa, ndo foram apreciadas pelo Tribunal a quo, a despeito da oposi¢do dos embargos declaratorios,
carecendo a matéria do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial.

Assim, incidem na espécie as Sumulas n.% 282 do Supremo Tribunal Federal e 211 desta Corte 3. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRg no AREsp 164.533/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2012)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A insurgéncia busca demonstrar a auséncia de prova de que o condutor agiu com imprudéncia na diregdo do veiculo
automotor,_o que demanda reexame de matéria fdtica, impossivel na via estreita do recurso especial, a teor do enunciado da
Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 259.771/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/03/2013,
DJe 10/04/2013)

Por fim, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da

Sumula n° 07/STJ obsta o exame de dissidio jurisprudencial. Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS

QUEST OES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 458 E 535 DO

CPC/1973. REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA

SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 458 e 535 do CPC/1973 quando o Tribunal de origem pronunciou-se, de forma clara e suficiente,

acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a

conclusdo adotada pelo Juizo.

2. Orecurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor
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do que dispoe a Sumula n. 7 do STJ.

3. No caso concreto, a andlise das razdes apresentadas pela recorrente, quanto a existéncia de unido estavel, demandaria
revolvimento de fatos e provas, vedado em recurso especial.

4. A incidéncia da referida sumula também obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo

constitucional, consoante a jurisprudéncia desta Corte.
5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1199612/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
28/02/2018)

ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A concluséo a que chegou o Tribunal a quo acerca da incluséo dos agravantes no RPI (relagdo de firmas e pessoas impedidas
de operar com o SFH) esbarra no ébice da sumula 7/STJ, porquanto demanda reexame dos elementos fatico-probatorios dos
autos, soberanamente delineados pelas instancias ordindrias.

2. A andlise da divergéncia jurisprudencial guando trata da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é
obstada pela aplicacdo da Sumula 7 desta Corte, incide no mesmo obice, ficando por isso prejudicada. Precedente: AgRg no
AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe
09/05/2013)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo do acorddo recorrido para se acolher a tese de que a impugnagdo do contribuinte se deu antes da inscri¢do do
débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peticdo apresentada ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,
além de reconhecer que a mesma ndo foi protocolada tempestivamente, demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, sob pena de violagdo da Sumula 7 do STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Sumula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.
3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1358655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013)

Ante o exposto, declaro, de oficio, extinta a punibilidade de Flavio José Legaspe Mamede - ME, pela prescricdo da pretensdo
punitiva, com fimdamento nos arts. 79 da Lei 9.605/98 ¢ 107, IV e 114, 1 do CP, restando, emrelagdo a essa parte, prejudicado o
reclamo e, no mais, nfio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S&o Paulo, 14 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL N° 0003522-20.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.003522-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
IMPETRANTE : |SERGIO NESTROVSKY
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ADVOGADO : |PR041655 EMERSON CORAZZA DA CRUZ e outro(a)
IMPETRADO : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE CAMPINAS >5*SSJ>SP
INTERESSADO(A) . |Justica Publica

INTERESSADO(A) : [FRANCISCO CLAUDIO BARBUDO

ADVOGADO : |SP087571 JOSE ANTONIO FRANZIN e outro(a)

No. ORIG. : 100079994120164036105 9 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragdo (fls. 515/516) opostos por Sérgio Nestrovsky em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que ndo
admitiu seu recurso ordinrio.

Alega-se, em sintese, que "ante a decisdo emanada por esta Corte Superior, surgiu ao embargante a oportunidade de interposicéo de
Recurso Extraordinario que se destinara a analise da contagem dos prazos processuais emse tratando de matéria criminal”, bem assim
que "a contagem de prazos sema observancia da norma legal aplicavel a espécie do recurso implica em ofensa direta ao contraditorio e a
ampla defesa, bem como devido processo legal, havendo assim ofensa ao artigos 5°, incisos LIV e LV da Constituicio Federal".

E o relatério.
Decido.

Prescreve o artigo 619 do CPP o cabimento de embargos de declaragdo em havendo na sentenca ou acorddo ambiguidade, obscuridade,
contradi¢do ou omissdo a serem sanadas. Verificando-se que nfo ha qualquer dos vicios acima apontados, outra ndo sera a conclusdo
sendo pela inadmissibilidade dos embargos, cabendo ao juiz ou relator rejeita-los de plano.

A despeito das razdes invocadas, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo passivel de ser sanada
pela via estreita dos embargos declaratérios, pois a inadmissdo do recurso ordinario decorreu exclusivamente emrazio da interposicao
ntempestiva deste, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos presentes aclaratorios.

Nao sendo, pois, do interesse do embargante obter a integracdo da decisfo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais ndo cabe
senfio desprover o recurso interposto.

Por oportuno, consigne-se que consoante dispde o art. 1.025 do CPC, "consideram-se incluidos no acérdio os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaraco sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade".

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarac@o.
Intimem-se.
Sao Paulo, 14 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004673-96.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES

IMPETRANTE: ANDRESSA GUIMARAES TORQUATO FERNANDES REGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANTHE NAVARRO - SP315245
IMPETRADO: DESEMBARGA DOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ANDRESSA GUIMARAES TORQUATO FERNANDES
contra ato imputado ao e. Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, membro da 6* Turma desta Corte Regional, que concedeu efeito
suspensivo ao Agravo de Instrumento n® 5002565-94.2018.4.03.0000 interposto pela Universidade Federal de Sao Paulo — UNIFESP
em face da impetrante para sobrestar a decis2o proferida pelo Juizo Federal da 22 Vara Civel de Sao Paulo/SP que deferiu parciaimente
o pedido de tutela antecipada, a fim de determmar que a ré, Universidade Federal de Sao Paulo, refaca, emrelagdo a autora, a ultima fase
do concurso, mediante a analise da banca examinadora de todos os documentos existentes nos CDs por ela entregues, para fins de
correto computo da sua nota nessa fase do certame.

De acordo com a inicial, a questdo posta na impetra¢do diz respeito ao concurso publico realizado pela UNIFESP para provimento do
cargo de Professor Adjunto A, Nivel I, Campus Zona Leste, tema “ Orgamento Publico, Tributagdo e Financiamento das Cidades”, de
que trata o Edital n° 260, de 28 de junho de 2017, publicado no DOU de 30 de junho de 2017, secdo 3, pagina 73, do qual a impetrante
¢ candidata devidamente inscrita.

A exordial narra que no ato de sua inscrigdo, a impetrante apresentou todos os documentos indicados na clausula 3.4.3 do edital, tendo
recebido, do servidor responsavel pelo recebimento das inscrigdes, o devido protocolo, ante a regularidade dos documentos por ela
apresentados.

Discorre que a impetrante foi aprovada nas trés primeiras fases do referido concurso publico, obtendo as maiores notas, tendo sido
classificada em primeiro lugar. Desta feita, foi convocada para a fase final, consistente na Prova de Titulos com Arguicdo de Memorial.

Esclarece que apds adentrar a sala onde seria realizada a quarta fase “(...) a impetrante foi informada pela Presidente da banca
examinadora que diversos documentos comprobatdrios das atividades académicas arroladas pela Impetrante em seu Curriculo
Lattes ndo constavam das midias eletronicas ( CDs) apresentadas por ela no ato da inscrigdo, conforme determina o artigo 3.4.3
9d) do Edital. De acordo com a Presidente da banca examinadora, os CDs continham apenas uma infima parte da
documentagdo comprobatoria do Curriculo Lattes da Impetrante (...) Todas as 11 9onze) copias do CD haviam sido gravadas e
conferidas pela propria Impetrante antes de serem entregues no momento da inscrigdo (...)".

Relata que mesmo abalada pela situagdo, a impetrante conseguiu cumprir a prova de arguicdo de memorial, tendo obtido a nota 8.5,
considerando-se a média de todos os avaliadores. Contudo, na prova de avaliagdo de titulos foi extremamente prejudicada pela apontada
auséncia dos documentos comprobatérios das atividades arroladas em seu Curriculo Lattes, uma vez que a média final foi 5.45, tendo
sido elimmada do certame.

Interposto recurso do resultado provisério do concurso publico, com requerimento de pericia técnica nas midias. A pericia foi conduzida
pelo Departamento de Tecnologia da Informagdo da propria UNIFESP, resultando conclusiva no sentido de que todos os arquivos
gravados pela impetrante constavam emtodas as 11 ( onze) midias, tendo sido acessados pelo sistema operacional LINUX UBUNTU.

O laudo técnico dispos que o motivo pelo qual os documentos ndo puderam ser acessados quando da realizagdo da tltima fase do
concurso foi a utilizagdo, pelos membros da banca examinadora, de sistema operacional incompativeis com os arquivos que estavam
gravados nos CDs.

O recurso foi indeferido. Ajuizada agdo, distribuida ao Juizo Federal da 22* Vara Civel de Sao Paulo, o pedido de antecipagéo da tutela
foi parcialmente deferido para a fim de determinar que a ré, Universidade Federal de Sao Paulo, refaga, emrelaggo a autora, a (iltima fase
do concurso, mediante a anlise da banca examinadora de todos os documentos existentes nos CDs por ela entregues, para fins de
correto computo da sua nota nessa fase do certarme.

Nessa toada, o ato de homologagdo foi suspenso. Contra o citado “decisum” a UNIFESP interpds agravo de instrumento, distribuido a
autoridade apontada coatora que deferiu o pleito de efeito suspensivo. Dessa decisdo a impetrante interpds agravo legal, ndo dotado de
efeito suspensivo.

Ap6s deduzr tais fatos, a impetrante discorreu sobre a legitimidade e o cabimento do mandado de seguranga no caso concreto, alegando
que: a) os atos coatores foram proferidos sem a estrita observéncia aos ditames do artigo 995, paragrafo unico, do Cddigo de Processo
Civil, porquanto ausentes periculum in mora e fumus boni iuris; e b) houve estrito cumprimento as regras do edital, ante a correta
gravacgdo das midias.

Com base nesses argumentos, requer a concessao da medida limmar para suspender a decisdo impugnada até o julgamento do agravo
mterno.

No n¥érito, requer seja definitivamente concedida a seguranca , confirmando-se a liminar, para anular a decis3o atacada.
E o relatério.
Decido.

Sem prejuizo de uma analise mais aprofindada em momento ulterior, a cautela aconselha o deferimento da liminar.
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Com efeito, o "fumus boni uris" esta presente na probabilidade de que a impetrante venha a obter éxito na agdo de base. A pericia
realizada pela propria Unifesp ressaltou que a impetrante apresentou toda a documentac@o solicitada, desconsiderada, contudo, pela
banca examinadora, que ndo logrou abrir os respectivos arquivos digitais. Segundo a mesma pericia, os membros da banca nio
conseguiram visualizar os documentos porque utilizavam um sistema operacional diferente daquele empregado pela impetrante; no entanto,
ndo consta que houvesse especificagdes dessa ordem no edital, devendo-se levar em conta, ainda, que a impetrante valeu-se de sisterma
operacional aberto ou gratuito, em tese mais apropriado as instituigdes ptblicas que os programas particulares e pagos.

O "periculum in mora" € patente no fato de que a impetrante vinha classificada em primeiro lugar no certame e possivelmente manteria a
colocacdo se os documentos tivessem sido devidamente considerados. Contudo, foi desclassificada € o concurso prosseguiu,
constatando-se a iminéncia de que a Universidade o homologue, nonmeie e dé posse aos demais aprovados, causando prejuizos nio s6 a
impetrante como ao bom andamento do servigo publico.

Ante o exposto, concedo a liminar requestada para suspender o andamento do concurso, proibindo a sua homologacdo, bem como a
nomeacio, posse ¢ exercicio dos aprovados, e tornando esses atos sem efeito, se ja praticados, até decisdo final no agravo regimental
interposto contra a decisdo atacada.

Solicitem-se informagdes da digna autoridade impetrada e, apds, colha-se o parecer do Ministério Piblico Federal.
Comunique-se da presente decis@o o Reitor da Unifesp, pelo meio mais célere, para imediato cumprimento.
Int.

Séo Paulo, 14 de margo de 2018.

SUBSECRETARIA DA 1* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008123-81.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR: INDUSTRIA COMERCIO DE ROUPAS GAIVOTA S LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: SILVANA SAMPAIO ARGUELHO - SP362566, IGOR MA XIMILIAN GONCALVES - SP367196, SUZANA DE CAMARGO
GOMES - MS16222, LIA TELLES DE CAMARGO - PR23366

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Trata-se de acao rescisoria proposta por Industria e Comércio de Roupas Gaivotas
Ltda em face da Unido Federal.

A autora pleiteia a concessédo dos beneficios da Justica Gratuita a fim de ser
desobrigada do depdsito inicial previsto no artigo 968, inciso |l do Cédigo de Processo Civil/2015.

A discussao atinente a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita a pessoa
juridica tem sido reiteradamente submetida a apreciagéo do C. Superior Tribunal de Justica, que
sedimentou seu entendimento, consolidado na Sumula n° 481, segundo o qual “Faz jus ao
beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua
impossibilidade de arcar com 0s encargos processuais”.

Como se percebe, para a concesséo dos beneficios pretendidos a pessoa juridica
mostra-se imprescindivel a demonstragdo da impossibilidade de arcar com o0s encargos
processuais. Nesse sentido segue o julgado daquela Corte Superior:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS. SUMULA 481/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
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1. O deferimento do pedido de assisténcia judiciaria gratuita depende da demonstragdo pela pessoa juridica, com ou sem fins
lucrativos, de sua impossibilidade de arcar com as custas do processo (Sumula 481/STJ). Ndo basta a simples afirmacio da

caréncia de meios, devendo ficar demonstrada a hipossuficiéncia.

2. A alterag@o da conclusdo de que a parte ndo fazjus ao beneficio da gratuidade da justica demandaria o revolvimento de fatos

e provas, inviavel no ambito do recurso especial (STJ, Sumula n° 7).

3. Nao se pode considerar como fato notério algo que foi considerado como nédo provado pelo Tribunal de origem, nemse pode
entender como demonstrada a precariedade financeira a base de outros julgados em que o beneficio da justica gratuita foi

deferido a Agravante.

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 330979/RS, Relator Olindo Menezes, Primeira Turma, DJe 28/10/2015)

(grifei)

No caso especifico dos autos, a autora limita-se a afirmar a sua hipossuficiéncia
econdmica, asseverando ter encerrado as suas atividades, ndo possuindo faturamento. Acosta
aos autos DIPJ de 2008, relativa ao exercicio financeiro de 2007 (documento ID 679882, p. 1/12).

No entanto, em consulta ao sitio mantido pela Receita Federal, observo que o CNPJ
da autora continua na situagao cadastral “ativa”. Por outro lado, a declaragéo trazida aos autos data
de periodo distante, espelhando a condicdo da empresa com pelo menos dez anos de
defasagem em relagao a data da distribuicdo da presente rescisoria.

Assim, embora seja possivel, em principio, conceder a autora os beneficios da
gratuidade da Justiga, entendo ndo comprovada, até o presente momento, a condicdo de
miserabilidade juridica invocada nos autos, sendo necessario entdo, por primeiro, oportunizar a
demandante a demonstragdo de que sua saude financeira ndo lhe permite arcar com os énus das
despesas processuais.

Portanto, concedo a autora o prazo de 10 (dez) dias para que comprove estar
impossibilitada de arcar com as despesas processuais, sem prejuizo da continuidade de suas
atividades.

Int.

Séo Paulo, 14 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003115-60.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AUTOR: ENIR DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: ALEX TAVARES DE SOUZA - SP231197
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO
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Tendo em vista o despacho ID 1037699, redistribua-se o presente feito ao e. Desembargador Federal Wilson Zauhy.
Publique-se

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de marco de 2018.

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002761-35.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: OSVALDO MARTINS DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP1441290A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Considerando que ja respondido o oficio expedido a Prefeitura Municipal de Irapuru, apresentemas partes razdes finais, no prazo de quinze dias.

Apds, ao MPF para parecer.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009884-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: JOSE HAMILTON RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA - SP106301
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Sobre a contestagao do INSS, manifeste-se a parte autora no prazo de quinze dias.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001114-34.2018.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: CLODOMIRA ALVES PAGLIONE

Advogados do(a) AUTOR: LIDIANE FERNANDA ROSSIN MUNHOZ - SP325888, JULIO CESAR CAMPANHOLO JUNIOR - SP374140, RONALDO
CARRILHO DA SILVA - SP1696920A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Cite-se o INSS para contestar a presente a¢éo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 970 do CPC/2015.

Séo Paulo, 12 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002948-09.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: ANTONIO OSCAR CAMPEAO
Advogado do(a) REU: MARTA MARIA RUFFINI PENTEA DO GUELLER - SP9798000A

DESPACHO

Manifeste-se a parte requerida, no prazo legal, sobre o agravo interposto pelo INSS.
Apds, considerando que a matéria objeto destes autos ¢ exclusivamente de direito, bem como que o feito estd devidamente instruido, abra-se vista ao MPF

para parecer.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005912-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: ROSANA SALES GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Tomo semefeito a segunda parte do despacho ID 1350368, posto que ja regularizada a situagéio processual dos litisconsortes necessarios.
Assim, manifestemse a parte autora e os litisconsortes necessarios acerca da contestag@o apresentada pelo INSS, no prazo de quinze dias.

Decorrido o prazo, tomem-me os autos conclusos.
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Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024639-79.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: LUIS HENRIQUE SILVA

Advogado do(a) AUTOR: SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR - SP1595170A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Sobre a contestagao apresentada pelo INSS, manifeste-se o autor, no prazo de quinze dias.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5013109-78.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: REINALDO RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: JANAINA BAPTISTA TENTE - SP3112150A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

No prazo de quinze dias, manifestem-se as partes quanto a eventuais provas tenhama produzir, justificando-as.

Decorrido o prazo, conclusos.

Séo Paulo, 14 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021984-37.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARIA ELIAS CRUZ DO NASCIMENTO

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIA APARECIDA ZANON FRANCISCO - SP1987070A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 2 VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM® Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 2* Vara Civel de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de competéncia
absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regional da Reptblica opinou pelo reconhecimento da competéncia do MM® Juizo de Direito da 2*
Vara Civel de Diadema/SP

E o relatério.
Decido.
O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tnico, do CPC/2015, “verbis™
“Art. 955. [...] Paragrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;
1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questdo aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituicio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei poderd permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Stmula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar agdo contra instituicdo
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o mtuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacao jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - A¢do previdenciaria. Competéncia para processa-la e julg-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de ac@o previdenciria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientag@o divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
acdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da acfo previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsec@o judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta nserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando ndo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subse¢ao judiciaria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
instituic@o previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em Sao José do Rio Preto/SP, cidade que € sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecdo judicidria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stimula. - A¢do que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:228/11/2014 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

A respeito do tema, cita-se ainda, a decisio monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispoe a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".

Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que nfo é sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subse¢do que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentacio, porém, niio abrangidas pela legislacdo de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixaciio da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, niio incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3°, da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE conpeténcia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Sumula n° 3/STJ (Precedentes da 1* e 3* Segdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE conpeténcia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, ndo estamos
diante da delegacio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, niio se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal'. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Se¢do deste Tribunal Regional:
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE conmpeténcia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de acdes previdencidrias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituicdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. Nfo se coloca ao demandante a opgéio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia prépria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3° da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgdo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipdtese em que a decisdo
impugnada no estiver devidamente findamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagio as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secgo, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisdo do MM® Juizo suscitado estd, claramente, em confionto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nos termos do artigo 955, § unico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo da 2* Vara Civel Estadual, da Comarca de Diadema/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Ap6s o transito em julgado, remetamr-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5019211-19.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: MARIA APARECIDA DE JESUS TEIXEIRA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FLAVIA HELENA PIRES - SP263134
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 4* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de
competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito orignario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regional da Republica opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengfo.
E o relatério.
Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tmico, do CPC/2015, “verbis™
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“Art. 955. [...] Paragrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;
1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questdo aqui em debate ja estd pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituicio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei poderd permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Stmula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar agdo contra instituicdo
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o mtuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacao jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - A¢fo previdenciaria. Competéncia para processa-la e julgd-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de ac@o previdenciaria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientagéo divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
acdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da acfo previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsec@o judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando nfo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subseg¢do judiciaria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
nstituic@o previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em S&o José do Rio Preto/SP, cidade que é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsec@o judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stimula. - Agdo que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/11/2014 .. FONTE REPUBLICACAO:..)

A respeito do tema, cita-se ainda, a decisio monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispde a Stmula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".
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Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que nfo é sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgdo do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subse¢do que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentacio, porém, niio abrangidas pela legislacio de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixacsio da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, nfo incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3°, da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE conpeténcia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegacio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Stmula n° 3/STJ (Precedentes da 1% e 3* Segdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE competéncia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a drea territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, nio estamos
diante da delegaciio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, ndo se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal'. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Segdo deste Tribunal Regional:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE competéncia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de a¢des previdenciarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Secdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituigdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e nfo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
Julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. Néo se coloca ao demandante a opgiio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia prépria para o processamento dos feitos previdenciirios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3° da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgfo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipdtese em que a decisao
impugnada nfo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagio as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secdo, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial | DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisdo do MM® Juizo suscitado estd, claramente, em confionto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § unico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Ap6s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
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Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003417-21.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: ELENICE DE ASSIS

Advogado do(a) AUTOR: OSVALDO SOARES PEREIRA - SP3376760A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria movida por ELENICE DE ASSIS, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com
fundamento no art. 966, incisos VII e VIII, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Foicertificado o transito em julgado do v. Acérddo em 26.02.2016 (conforme extrato da consulta processual dos autos
originarios) € a presente acdo rescisoria foi ajuizada em26.02.2018.

Inconformada, a parte autora requer a procedéncia do pedido para desconstituir a r. decisdo rescindenda.

Pede seja concedida a tutela antecipada para suspender o acérddo rescindendo e conceder o beneficio requerido, haja vista o
carater alimentar da demanda, at¢ o julgamento final da presente rescisoria.

Pleiteia os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, verifico que a presente a¢do rescisoria foi proposta dentro do biénio legal, com o preenchimento de todos os
pressupostos processuais € condicoes da acio.

Concedo a parte autora a gratuidade da justica.

Quanto ao pletto de tutela antecipada, compartiho do entendimento de que, em sede de agdo rescisdria, é cabivel apenas em
situagdes excepcionais, na esteira do que vemdecidindo o C. STJ:

" A concessdo da antecipagdo da tutela em sede de acgdo rescisoria, a fim de suspender a execugdo do acorddo
rescindendo, exige mais que um mero juizo de verossimilhanga, mas também a comprovagdo de que a ag¢do rescisoria tem
forte probabilidade de éxito, ou seja, quando visivel a primeira vista a procedéncia da acdo rescisoria pelo mérito. Isto
porque milita contra o autor a presun¢do de que justo foi o acorddo tramsitado em julgado, tendo em vista a sua
cognicdo que vai aléem da superficialidade de uma liminar. Precedente: AgRg na AR 5.213/PB, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Se¢do do STJ, julgado em 09/10/2013, DJe 04/11/2013".

No caso dos autos nfo se vislumbra a "forte probabilidade de éxito" da demanda, razio pela qual indefiro a antecipagio de tutela.

Providencie a parte autora a juntada do processo origndrio integral, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da

Com o cumprimento da determinag?o, cite-se a parte 1€ para contestar a presente agéo, nos termos do artigo 970, do Codigo de
Processo Civil de 2015. Prazo de 15 (quinze) dias observando-se, ainda, o artigo 183 do referido diploma legal.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de margo de 2018.
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5011143-80.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéneia, suscitado pelo MM® Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Presidente
Prudente/SP, em face do MM® Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente Bernardes/SP, que declinou da sua
competéncia, sob o argumento de se tratar de competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pelo prosseguimento do feito sem a sua intervengao.

E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tinico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Pardgrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do prdprio tribunal;

1l - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assun¢do de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questdo aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Sumula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(..) segurado pode ajuizar acdo contra institui¢do
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacdo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - A¢o previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exenplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de aco previdenciaria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituigio Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndio podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientagdo divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordinirio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
agdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,

ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).
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Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da ac8o previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsecdo judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou at€ mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando nfo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subse¢io judiciaria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Sumula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
instituicdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em S0 José do Rio Preto/SP, cidade que é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecdo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Sumula. - Agio que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1| DATA28/11/2014 .. FONTE REPUBLICACAO:..)

A respeito do tema, cita-se ainda, a decisdo monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispoe a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".

Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Presidente Bernardes, que ndo € sede de Vara da Justica Federal ou de Juizado
Especial Federal, sendo, pois, facultativa a op¢ao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal da Subsecdo que o
abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como as citadas pelo
eminente Juizo suscitado em sua fundamentacio, porém, nio abrangidas pela legislagfio de regéncia, devendo haver critério
geral e objetivo de fixacio da competéncia, em Ambito nacional, o que niio se coaduna com as peculiaridades de cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, niio incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3° da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE conpeténcia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Stmula n° 3/STJ (Precedentes da 1% e 3* Segdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE competéncia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada & area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, nio estamos
diante da delegaciio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, ndo se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal'. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Segdo deste Tribunal Regional:
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE conmpeténcia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de acdes previdencidrias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituico da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
Jjulgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. Nfo se coloca ao demandante a opgéio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia prépria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3° da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgdo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipdtese em que a decisdo
impugnada no estiver devidamente findamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagio as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secgo, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisdo do MM® Juizo suscitado estd, claramente, em confionto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § tnico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo da Vara Unica da Comarca de Presidente Bernardes/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Ap0s o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021889-07.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: MARIA DONIZETE LIMA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FLAVIA HELENA PIRES - SP263134
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 2* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM® Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 2* Vara Civel de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de competéncia
absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regional da Reptblica opinou pelo reconhecimento da competéncia do MM® Juizo de Direito da 2*
Vara Civel de Diadema/SP.

E o relatorio.
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Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tnico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Paragrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;
1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questdo aqui em debate ja estd pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regio, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei poderd permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual "' - grifei.

Por sua vez, a Sumula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar a¢do contra institui¢do
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacéo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, nio podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - A¢do previdenciaria. Competéncia para processa-la e julgd-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de acfo previdenciria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientacdo divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. conpeténeia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
agdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da aco previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsecdo judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando ndo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subseg¢do judiciaria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
nstituic@o previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em S&o José do Rio Preto/SP, cidade que é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecfo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stimula. - Agdo que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:228/11/2014 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

A respeito do tema, cita-se ainda, a decisio monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispde a Stmula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar a¢do na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".
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Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que nfo é sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subse¢do que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentacio, porém, niio abrangidas pela legislacdo de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixacsio da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, nfo incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3° da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE conpeténcia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Stmula n® 3/STJ (Precedentes da 1% e 3* Segdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE competéncia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a drea territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, nio estamos
diante da delegaciio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, ndo se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal'. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientagdo recente da 3* Secdo deste Tribunal Regional:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE competéncia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de a¢des previdenciarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Secdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituigdo da Reptblica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e nfo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
Jjulgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. Néo se coloca ao demandante a opgiio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia prépria para o processamento dos feitos previdenciirios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3° da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgfo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipdtese em que a decisao
impugnada nfo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagio as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secdo, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial | DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisdio do MM® Juizo suscitado estd, claramente, em confionto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § unico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
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Sio Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021892-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: JOSE ANTONIO NOGUEIRA ESPINDOLA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FLAVIA HELENA PIRES - SP263134
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 3* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM Juizado Especial Federal de Sdo Bermardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de
competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que ndo ¢ sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regjonal da Republica opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo.
E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tinico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Pardgrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do prdprio tribunal;
1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questdo aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituicio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Stimula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar agdo contra instituicdo
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacgo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tiibunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:
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EMENTA: - A¢fo previdenciaria. Competéncia para processa-la e julg-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de ac@o previdenciaria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientacdo divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
agdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuizi-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituigdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da acfo previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsecdo judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta nserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando nfo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subseg¢do judiciaria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
nstituic@o previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em S&o José do Rio Preto/SP, cidade que é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsec@o judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stimula. - Agdo que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/11/2014 .. FONTE REPUBLICACAO:..)

A respeito do temm, cita-se ainda, a decisdo monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispde a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar a¢do na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".

Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que ndo é sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a op¢ao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subsecio que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentaciio, porém, ndo abrangidas pela legislacio de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixacio da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, nio incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3° da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE conpeténcia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3° da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Stmula n° 3/STJ (Precedentes da 1% e 3* Segdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 19/03/2018  143/3362



"CONFLITO DE conpeténcia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA

SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, ndo estamos
diante da delegacio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, niio se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal'. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Se¢do deste Tribunal Regional:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE competéncia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de a¢des previdenciarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituico da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituigdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. Néo se coloca ao demandante a op¢io pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara ¢ sede de Vara Federal e possui competéncia propria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3° da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgfo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipdtese em que a decisao
impugnada nfo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secdo, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial | DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisio do MM® Juizo suscitado estd, claramente, em confronto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § unico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Ap6s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5023339-82.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF

PARTE AUTORA: JOSE JOAO BISPO DOS SANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIA APARECIDA ZANON FRANCISCO - SP1987070A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 4 VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO
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Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM" Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de
competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito.

E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tinico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Pardgrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - suumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;
1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assung¢do de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questio aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Stimula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar agdo contra instituicdo
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacgo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - Agdo previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 ¢ 224.799) témentendido que, em se tratando de agdo previdenciaria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientagdo divergiu o acorddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. conpeténcia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
acdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Combase nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da agdo previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando ndo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsec@o judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou até¢ mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.

SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando no for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subsegdo judicidria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stimula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
nstituic8o previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em Sao José do Rio Preto/SP, cidade que € sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecfo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stmula. - A¢do que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:228/11/2014 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

A respeito do temm, cita-se ainda, a decisdo monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispde a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".

Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que ndo ¢ sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgdo do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subsecdo que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentaciio, porém, nio abrangidas pela legislacdo de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixaciio da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE competéncia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109

DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. conpeténcia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, nio incide a delega¢io de competéncia prevista no art.
109, § 3°, da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE competéncia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Sumula n° 3/STJ (Precedentes da 1* e 3* Se¢des desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE conpeténcia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, niio estamos
diante da delegacio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, nio se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal". (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Se¢do deste Tribunal Regional:
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE  competéncia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. 1 - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de acdes previdencidrias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituicdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
Jjulgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a mstituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. No se coloca ao demandante a opcio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia propria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgio colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipotese em que a decisdo
impugnada ndo estiver devidamente fimdamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagio as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Se¢do, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisio do MM® Juizo suscitado estd, claramente, em confionto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nos termos do artigo 955, § unico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM’ Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Ap6s o transito em julgado, remetamr-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5019882-42.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FLAVIA HELENA PIRES - SP263134
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 4 VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM® Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de
competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, é da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que ndo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal.

Emparecer de fls., a Procuradoria Regional da Republica opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacgo: 19/03/2018  147/3362



E o relatdrio.
Decido.
O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tinico, do CPC/2015, “verbis™
“Art. 955. [...] Paragrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;
11 - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questio aqui em debate ja estd pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigdo Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei podera permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual "' - grifei.

Por sua vez, a Sumula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar a¢do contra institui¢do
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacéo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - Agdo previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) témentendido que, em se tratando de agdo previdenciria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientacdo divergiu o acorddo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. conpeténeia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
acdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, nstituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Combase nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da agdo previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsegdo judicidria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.

SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando no for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subsecdo judicidria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stimula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
nstituic@o previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em S&o José do Rio Preto/SP, cidade que ¢é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecfo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stimula. - Agdo que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdencidria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:228/11/2014 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

A respeito do tem, cita-se ainda, a decisio monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispoe a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".
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Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que ndo € sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgdo do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subsecdo que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentaciio, porém, nio abrangidas pela legislacdo de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixacsio da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE competéncia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTANO § 3° DO ART. 109

DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. conpeténcia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, nio incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3°, da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE competéncia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Stmula n° 3/STJ (Precedentes da 1* e 3* Segdes desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE conpeténcia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a drea territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, nio estamos
diante da delegacio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, niio se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal”. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientagdo recente da 3* Secdo deste Tribunal Regional:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE competéncia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. 1 - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de acdes previdencidrias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Se¢o desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia nsculpida no art. 109, § 3°, da
Constituigdo da Reptblica objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e nfo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
Julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. No se coloca ao demandante a opcio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia propria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgio colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipotese em que a decisao
impugnada ndo estiver devidamente findamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secao, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial | DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisio do MM° Juizo suscitado estd, claramente, em confronto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § unico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
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Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5023343-22.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: QUITERIA MATIAS DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: WILLIAM CALOBRIZI - SP2083090A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 3* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM" Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do Campo/SP, em face do
MM Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de
competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, é da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regjonal da Republica opinou pela procedéncia do conflito.

E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tinico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Pardgrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;

1I - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questio aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituigdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Stimula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(...) segurado pode ajuizar agdo contra instituicdo
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacgo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - Agdo previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 ¢ 224.799) témentendido que, em se tratando de agdo previdenciria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientagdo divergiu o acorddo recorrido. Recurso extraordinario conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).
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EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. conpeténcia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
acdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Combase nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da agdo previdenciaria, € dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando no for sede de vara federal, ou na vara federal da subsec¢do judicidria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STE. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando nfo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subsegdo judiciaria circunscrita a0 municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
mnstituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em Sao José do Rio Preto/SP, cidade que é sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecdo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Sumula. - A¢ao que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/11/2014 ..FONTE REPUBLICACAO:..)

A respeito do tem, cita-se ainda, a decisdo monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispoe a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".

Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Diadema/SP (fl. 01 do feito subjacente), que nfo ¢ sede de Vara da Justica
Federal ou de Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opgao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal
da Subsecdo que o abrange, ou, até mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como
as citadas pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentaciio, porém, nio abrangidas pela legislacio de regéncia, devendo
haver critério geral e objetivo de fixacio da competéncia, em Ambito nacional, o que niio se coaduna com as peculiaridades de
cada Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STI:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE competéncia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTANO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, nio incide a delegaciio de competéncia prevista no art.
109, § 3° da Constituicdo Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE competéncia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegaciio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Sumula n° 3/STJ (Precedentes da 1* e 3" Se¢des desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.
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"CONFLITO DE competéncia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, niio estamos
diante da delegacio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, nio se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal". (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Se¢do deste Tribunal Regional:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE competéncia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. 1 - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de a¢des previdenciarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Se¢do desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia nsculpida no art. 109, § 3°, da
Constituico da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio € ndo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a mstituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. N4o se coloca a0 demandante a opgiio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia propria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoriana no sentido de que o 6rgio colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipotese em que a decisao
impugnada ndo estiver devidamente findamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano
irreparavel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido". (TRF-3, CC 0002242-82.2015.4.03.0000, 3* Secao, Rel
Des. Fed. TANIA MARANGONI, e-DJF3 Judicial | DATA: 27/05/2015) - grifei.

Outrossim, conclui-se que a r. decisio do MM" Juizo suscitado estd, claramente, em confionto com a jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal e do E. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, § umico, I e II, do CPC/2015, julgo procedente o conflito, para declarar a competéncia do
MM Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP.

Intimem-se. Comuniquem-se os MM°s Juizos "a quo".

Ap6s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, 9 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022158-46.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: LUZIA DE OLIVEIRA CRISTOVAM DOS SANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 2* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 19/03/2018  152/3362



Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado pelo MM® Juizado Especial Federal de Americana/SP, em face do MM® Juizo de
Direito da 2 Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D' Oeste/SP, que declinou da sua competéncia, sob o argumento de se tratar de
competéncia absoluta da Justica Federal o julgamento do feito originario.

O MM Juizo suscitante, por sua vez, argumentou que a competéncia absoluta, “in casu”, € da Justica Estadual do domicilio do autor, foro
de sua livre escolha e que nfo € sede de Vara Federal, a luz do artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal.

Em parecer de fls., a Procuradoria Regjonal da Republica opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo.

E o relatério.

Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 955, § tmico, do CPC/2015, “verbis™

“Art. 955. [...] Pardgrafo unico. O relator poderd julgar de plano o conflito de competéncia quando sua decisdo se fundar em:
1 - stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do prdprio tribunal;

11 - tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia” — grifo nosso.

E exatamente o caso dos autos, porquanto a questdo aqui em debate ja esta pacificada por este E. Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, conforme adiante demonstrarei.

Com efeito, a regra inscrita no artigo 109 da Constituigio Federal, § 3° dispde que serdo "(...) processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condicdo, a lei podera permitir que
outras causas também sejam processadas e julgadas pela justica estadual " - grifei.

Por sua vez, a Sumula n° 689 do Supremo Tribunal Federal estabelece que o "(..) segurado pode ajuizar agdo contra institui¢do
previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-Membro".

Resta claro o intuito de garantir ao beneficiario ou segurado o amplo acesso a prestacdo jurisdicional, pois, consoante se depreende do
julgado do Supremo Tribunal Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndo podendo
esta norma ser aplicada para prejudica-lo. Nesse sentido:

EMENTA: - A¢o previdenciaria. Competéncia para processa-la e julga-la originariamente. - Ambas as Turmas desta Corte (assim, a
titulo exenplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de aco previdenciaria, o
segurado pode ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que
o artigo 109, § 3°, da Constituigio Federal prevé uma faculdade em seu beneficio, ndio podendo esta norma ser aplicada para prejudica-
lo. Dessa orientagdo divergiu o acérddo recorrido. Recurso extraordinirio conhecido e provido. (RE 284516, MOREIRA ALVES,
STF).

EMENTA: ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. competéncia . ART. 109, § 3° DA CF/88. Em se tratando de
acdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuiza-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital,
ndo podendo a norma do artigo 109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudica-lo. Precedentes.
Recurso extraordinario provido. (RE 285936, ELLEN GRACIE, STF).

Com base nestes assentamentos, a jurisprudéncia deste C. Tribunal, seguindo também a orientagdo do E. Superior Tribunal de Justica,
firmou-se no sentido de que, em matéria de competéncia para o ajuizamento da acfo previdenciaria, ¢ dado ao segurado ou beneficiario
demandar perante a Justica estadual de seu domicilio, quando nfo for sede de vara federal, ou na vara federal da subsec@o judiciaria na
qual o municipio de seu domicilio esta inserido, ou até mesmo nas varas federais da capital do estado.

Nesse sentido, julgado pela C. Oitava Turma:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. competéncia . AUTOR DOMICILIADO EM
CIDADE QUE E SEDE DA JUSTICA federal . ACAO AJUIZADA PERANTE A VARA federal DA CAPITAL DO ESTADO.
SUMULA 689 DO STF. POSSIBILIDADE. - Consoante as regras de competéncia previstas no ordenamento juridico patrio, o
ajuizamento da demanda previdenciaria podera se dar no foro estadual do domicilio do segurado, quando ndo for sede de vara federal
(CF, art. 109, § 3°); perante a vara federal da subse¢do judiciaria circunscrita ao municipio em que esta domiciliado, ou, ainda, perante as
varas federais da capital do Estado. - Foi editada a Stmula 689 do E. STF, dispondo que "O segurado pode ajuizar agdo contra a
mstituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou perante as varas federais da Capital do Estado-Membro". - Sendo o
ora agravante domiciliado em Sao José do Rio Preto/SP, cidade que € sede de vara federal , pode optar por ajuizar a demanda perante
uma das varas federais da subsecfo judiciaria de seu domicilio ou perante uma das varas federais da capital do Estado-membro, nos
termos da citada Stimula. - A¢do que deve ser regularmente processada perante o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sao Paulo.
- Agravo legal provido. (Al 00061378520144030000, DESEMBARGADORA federal TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:228/11/2014 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

A respeito do tema, cita-se ainda, a decisio monocratica em Conflito de Competéncia, proferida pelo Exmo. Desembargador Federal
David Dantas - CONFLITO DE competéncia N° 0016768-54.2015.4.03.0000/SP.

Ademais, dispde a Sumula 24 deste E. Tribunal Regional Federal:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que
esse ndo for sede de Vara da Justica Federal".

Pois bem, no caso dos autos, o autor possui domicilio em Santa Barbara D' Oeste/SP, que nfio € sede de Vara da Justica Federal ou de

Juizado Especial Federal, sendo, pois, facultativa a opcao do segurado entre o Juizo de seu domicilio, o da Justica Federal da Subsecéo
que o abrange, ou, at¢ mesmo, da Capital do Estado, independentemente de quaisquer outras circunstincias, como as citadas
pelo eminente Juizo suscitado em sua fundamentaciio, porém, nio abrangidas pela legislacio de regéncia, devendo haver
critério geral e objetivo de fixacdo da competéncia, em Ambito nacional, o que nio se coaduna com as peculiaridades de cada
Juizo.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes do STJ:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE conpeténcia. JUSTICA estadual E JUSTICA federal . EXISTENCIA DE VARA federal NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE competéncia PREVISTA NO § 3° DO ART. 109
DA CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. competéncia DA JUSTICA federal. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca
a qual vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, niio incide a delegacio de competéncia prevista no art.
109, § 3°, da Constituicio Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido". (STJ, AgRg no CC 119.352/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/03/2012, DJe 12/04/2012) - grifei.

"CONFLITO NEGATIVO DE conpeténcia . PREVIDENCIARIO. JUSTICA COMUM ESTADUAL E FEDERAL. VARA
DISTRITAL VINCULADA A COMARCA, SEDE DE VARA federal. COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 109, § 3°,
DA CF/88). INEXISTENCIA. SUMULA 3/STJ. INAPLICABILIDADE. Inexiste a delegacio de competéncia federal prevista
no 109, § 3°, da CF/88, quando a comarca a que se vincula a vara distrital sediar juizo federal. Inaplicabilidade, na espécie, da
Stmula n° 3/STJ (Precedentes da 1% e 3* Se¢des desta e. Corte Superior). Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3* Vara de Piracicaba - SJ/SP". (CC 95.220/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
10/09/2008, DJe 01/10/2008) - grifei.

"CONFLITO DE conpeténcia . JUIZOS estadual E federal . PREVIDENCIARIO. ACAO REIVINDICATORIA DE
APOSENTADORIA POR IDADE. VARA DISTRITAL. COMARCA SEDE DE VARA federal . INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 3/STJ. competéncia DA JUSTICA federal. Ndo se confundem Vara Distrital e Comarca: a primeira encontra-se
vinculada a area territorial da segunda e existindo Vara Federal na comarca onde se situa o Foro Distrital, ndo estamos
diante da delegacio de competéncia do § 3° do art. 109 da Constituicio Federal, niio se aplicando o enunciado da Stimula 3
desta Corte de Justica. Precedentes. Conflito conhecido declarando-se a competéncia do Juizo Federal'. (CC 43.012/SP, Rel
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2005, DJ 20/02/2006, p. 202).

No mesmo sentido, a orientaco recente da 3* Se¢do deste Tribunal Regional:
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE conmpeténcia .
JUIZO DE DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE conpeténcia PREVISTA NO ARTIGO
109 § 3° DA CONSTITUICAO federal. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela
competéncia da Vara Distrital para o julgamento de acdes previdencidrias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal
de Justica e na C. Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. II - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da
Constituicdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando
corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara Federal. III - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e
Jjulgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federal a instituicdo de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio
de competéncia federal delegada. IV - A parte autora ajuizou a demanda na 2* Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a
comarca de Araraquara. Nfo se coloca ao demandante a opgéio pelo foro distrital estadual , tendo em vista que a comarca de
Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia prépria para o processamento dos feitos previdenciarios,
inexistindo, neste caso, a delegaciio de competéncia prevista no art. 109, § 3° da CF. V - Verifico a in competéncia da Vara
Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia federal delegada. VI - Dessa forma,
conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento do feito. VII - E assente a
orientagdo pretoria