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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 61/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 04 de abril de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 3950/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0014315-24.1999.4.03.9999/SP

| [1999.03.99.014315-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP032309B ANTONIO AMIN JORGE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : |BALTAZAR PEREIRA DA COSTA
ADVOGADO : |SP052977 GLAUCO SANDOVAL MOREIRA
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 190.00.00024-7 1 Vr ITUVERAVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/04/2018

1/1355



O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO CIVEL N° 0021071-10.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99.021071—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |ANA MARIA LIMA BRANDAO
ADVOGADO : |SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
SUCEDIDO(A) : |JOSE PEREIRA FILHO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 102.00.00045-9 2 Vr CUBATAO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0005574-95.2004.4.03.6126/SP

[2004.61.26.005574-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |GERALDO COMTI
ADVOGADO . [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP234862 THEO ASSUAR GRAGNANO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00004 APELACAO CIVEL N° 0008408-06.2005.4.03.6104/SP

|2005.61 .04.008408-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |CARLOS ALBERTO DA SILVA

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

SUCEDIDO(A) : |IROMEU DE OLIVEIRA SILVA falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00084080620054036104 2 Vr SANTOS/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0025498-45.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.025498-7/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : [JJOSE CANUTO DA CRUZ (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :102.00.00067-6 1 Vr BARIRI/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0014384-75.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.014384—7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : IMARCO AUGUSTO TELLES DE FREITAS e outros(as)
: |LUIS RODRIGUES DOS SANTOS
: JOAO ANTERO CHAGAS
: |ARISTIDES FONTANEZI SOBRINHO
: |SEZARINO GOMES DA SILVA
ADVOGADO . |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANA CAROLINA GUIDI TROVO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.00237-1 4 Vr DIADEMA/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0023108-68.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.023 108-6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |APARECIDO DOMINGOS
ADVOGADO : |SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.00301-8 3 Vr DIADEMA/SP

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022909-02.2009.4.03.0000/SP

|2009.03 .00.022909-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP078638 MAURO FURTADO DE LACERDA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |RAIMUNDO TORRES DO COUTO
ADVOGADO : |[SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 102.00.00024-0 4 Vr CUBATAO/SP
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00009 APELACAO CIVEL N° 0002856-73.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.002856-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |RAIMUNDO CARREIRO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252417 RIVALDO FERREIRA DE BRITO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 106.00.00027-3 4 Vr DIADEMA/SP

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008647-76.2011.4.03.0000/SP

|201 1.03.00.008647-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
AGRAVANTE : |BENEDITA SANTANA VENEZIANO e outros(as)

: IMARIA DO CARMOS FERNANDES POVOAS
ADVOGADO : |SP119930 JAIR CAETANO DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) : |[FLORINDA DOS SANTOS FERNANDES falecido(a)
AGRAVANTE : IMARILIA GOMES DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : |SP119930 JAIR CAETANO DE CARVALHO
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. : 198.00.05070-2 3 Vr GUARUJA/SP

00011 APELACAO CIVEL N° 0007480-97.2011.4.03.9999/SP

|20l 1.03.99.007480-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : IMARIA ANTONIA CAMPOS

ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 190.00.00000-2 1 Vr BOTUCATU/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0003466-07.2011.4.03.6140/SP

|2()1 1.61.40.003466-8/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |CELIA DA SILVA
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100034660720114036140 1 Vr MAUA/SP

00013 APELACAO CIVEL N° 0034883-07.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.034883—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |LAURIDES ANDRELINA DE JESUS DA CONCEICAO

ADVOGADO : |SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [09.00.00047-7 1 Vr DIADEMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0022346-71.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.022346-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PRO38715 ADELINE GARCIA MATIAS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OLIMPIO MARTINS DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP141845 ARLETE ALVES DOS SANTOS MAZZOLINE
No. ORIG. : {11.00.00054-7 1 Vr JACUPIRANGA/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0005571-11.2015.4.03.6109/SP

2015.61.09.005571-1/SP

[RELATOR

| : |Desenbargador Federal DAVID DANTAS
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |BENEDITO LUIS GIULIANI

ADVOGADO : |SP186072 KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100055711120154036109 1 Vr PIRACICABA/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0002256-66.2015.4.03.6111/SP

|2015.61 .11.002256-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IMARIA JOSE DOS SANTOS ZAKABI

ADVOGADO : |SP171953 PAULO ROBERTO MARCHETTI ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100022566620154036111 3 Vr MARILIA/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0021058-54.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.021058—8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ALICE CARVALHO PEDRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP062246 DANIEL BELZ

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SHEILA ALVES DE ALMEIDA

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00028152720158260104 1 Vr CAFELANDIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00018 APELACAO CIVEL N° 0008181-48.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.008181-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |APARECIDA DE LOURDES MAGRI DE ALMEIDA
ADVOGADO SP142593 MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI
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No. ORIG.

: |14.00.00254—9 1 Vr BRODOWSKI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0902615-29.1994.4.03.6110/SP

| 1994.61.10.902615-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |VERA LUCIA DE OLIVEIRA MADUREIRA

ADVOGADO : |SP101603 ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN ALMEIDA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 109026152919944036110 1 Vr SOROCABA/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0060446-57.1999.4.03.9999/SP

| 1999.03.99.060446-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : [ELVIRA EBURNEO SARTORI

ADVOGADO : [SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 198.00.00117-2 1 Vr BOTUCATU/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0015072-47.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.015072-2/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA FERREIRA DA ENCARNACAO
ADVOGADO : |[SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
No. ORIG. 90.00.00045-4 2 Vr VICENTE DE CARVALHO/SP

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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00022 APELACAO CIVEL N° 0054093-30.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.054093-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP025771 MARIA ISABEL DE FIGUEIREDO CARVALHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO SALUSTIANO DOS SANTOS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |[SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO

No. ORIG. : 186.00.00053-8 1 Vr CUBATAO/SP

00023 APELACAO CIVEL N° 0003140-41.2001.4.03.6126/SP

|2001.61.26.003 140-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : [JOAO NILO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00024 APELACAO CIVEL N° 0001122-36.2002.4.03.6183/SP

|2002.61 .83.001122-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : IMANOEL FRANCISCO PEREIRA

ADVOGADO : |SP099641 CARLOS ALBERTO GOES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |JANDREA DE ANDRADE PASSERINO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00025 APELACAO CIVEL N° 0008817-05.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99.008817—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [FRANCISCO ANDRADE DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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No. ORIG.

: |02.00.00057-6 1 Vr VICENTE DE CARVALHO/SP

00026 APELACAO CIVEL N° 0009961-14.2003.4.03.9999/SP

|2003.03.99.009961—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |GEOVAL QUINTINO DOS ANJOS
ADVOGADO : |SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 102.00.00080-7 2 Vr VICENTE DE CARVALHO/SP

00027 APELACAO CIVEL N° 0024897-73.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.024897-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |AMAURI SIMOES
ADVOGADO . |SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.02000-8 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0033700-11.2006.4.03.9999/SP

|2006.03.99.033700—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |ANA PEREIRA MACHADO
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197935 RODRIGO UYHEARA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 191.00.00112-0 3 Vr BOTUCATU/SP

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0085853-11.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.085853-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP045353 DELFINO MORETTI FILHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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AGRAVADO(A)

: |JAFONSO ALVES LUCIO e outros(as)

: JOAO DORVAL PEREIRA

: |JADEMIR MOLINARI CAIRES

: |[ERINALDO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MAUA SP
No. ORIG. : 103.00.00031-8 2 Vr MAUA/SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0027553-32.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.027553-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |ELIZABETH PERIN NEVES CHIL

ADVOGADO : [SP103820 PAULO FAGUNDES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP020979 MAISA DA COSTA TELLES CORREA LEITE
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [04.00.00164-6 3 Vr RO CLARO/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0005226-25.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.005226—7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : INILCE MARIA ROSA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP189227 ESTEVAO FIGUEIREDO CHEIDA MOTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 107.00.00115-9 2 Vr SAO VICENTE/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0036236-19.2011.4.03.9999/SP

|2()1 1.03.99.036236-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |LUIZ CARLOS GUEDES
ADVOGADO : |SP076847 ALVARO GUILHERME SERODIO LOPES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP031802B MAURO MARCHIONI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.00135-8 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00033 APELACAO CIVEL N° 0001264-57.2011.4.03.6140/SP
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[2011.61.40.001264-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE : |TEREZA DE MORAES PENHA
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100012645720114036140 1 Vr MAUA/SP

00034 APELACAO CIVEL N° 0002821-79.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.002821-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |AGOSTINHO ALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP023909 ANTONIO CACERES DIAS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100028217920114036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019436-71.2015.4.03.9999/SP

|2()15.03.99.019436-0/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA ANTONIA COELHO LIRA
ADVOGADO : |SP062246 DANIEL BELZ

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PIRAJUI SP
No. ORIG. : {11.00.00139-6 2 Vr PIRAJUI/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00036 APELACAO CIVEL N° 0024039-90.2015.4.03.9999/MS

|2015.03.99.024039—4/I\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : [MARIA APARECIDA DE FRANCA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : [MS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [14.00.00278-3 2 Vr MUNDO NOVO/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00037 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017999-82.2016.4.03.0000/SP

|201 6.03.00.017999-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE : IMARCOS CRISTINO BRANDAO
ADVOGADO : |SP128753 MARCO ANTONIO PEREZ ALVES e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100039849620104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00038 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022127-48.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.022127—7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : |Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT
PROCURADOR : |[EDUARDO RAFFA VALENTE e outro(a)
AGRAVADO(A) : |[SILVA TUR TRANSPORTES E TURISMO S/A
ADVOGADO : |SP119284 MARCIA APARECIDA DE SOUZA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100018270220154036111 1 Vr MARILIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00039 APELACAO CIVEL N° 0006062-64.1990.4.03.6183/SP

94.03.038641-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [IVANETE TREVISAN GIL e outros(as)
: |EDSON TREVISAN
: |GEANETE REINIS
ADVOGADO : |[SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO
SUCEDIDO(A) : |BRUNO TREVISAN falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 190.00.06062-1 2V Vr SAO PAULO/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0000636-23.2000.4.03.6118/SP

|2()()0.61. 18.000636-9/SP

[RELATORA | : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

|

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/04/2018
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APELANTE : |ADRIANA LUCIA DA SILVA ¢ outros(as)

: IMARIA LEA SALGADO SANTOS MATTOS

: |[THEREZA CONCEICAO NOGUEIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |GENIS DOMINGOS DA SILVA
APELANTE : IMARLY ALVES MILLEO

: |WALTER VILLELA PINTO
ADVOGADO : |[SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES ¢ outro(a)
APELANTE : |OLGA LUCIA NOGUEIRA SERAFIM
ADVOGADO : |[SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES
SUCEDIDO(A) : |JOSE SERAPHIM falecido(a)
APELANTE : |ANDREA NOGUEIRA SERAFIM

: IMILTON ARAUJO

: |[JESUINO MOREIRA GUEDES

: IMARIA NOGUEIRA DE ASSIS

: |LUIZA DE CASTRO KIKILIJA

: |SONIA REGINA KIKILIJA LEPTIANI

: |EDUARDO ROBERTO LEPIANI

: [WILSON ROBERTO ZANETIC KIKILIJA

: |SUELI PERES KIKILIJA

: IMARIA LUIZA ZANETIC KIKILIJA
ADVOGADO : |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |[IVAN ZANETIC KIKILIJA falecido(a)
APELANTE : |ANA LUIZA DE PINTO MIRANDA

: IMELVIN JONES DE MIRANDA

: |EDNA ALZIRA DE MIRANDA MATTOS

: [JOSE ROBERTO BARROS MATTOS
ADVOGADO : |[SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |BENEDITO FARIA DE MIRANDA
APELANTE : |ISABEL TEIXEIRA DA SILVA

: |[FRANCISCO BRASILINO
ADVOGADO : |[SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES ¢ outro(a)
PARTE AUTORA : |JOSE PEREIRA DE FARIA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100006362320004036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0003721-98.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.003721—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |GILBERTINA MACIULAITIS ANTONIO

ADVOGADO : |SP208949 ALEXSANDRO MENEZES FARINELI e outro(a)
REPRESENTANTE : |IRIS ANTONIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP213458 MARJORIE VIANA MERCES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100037219820094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00042 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034223-47.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.034223-9/sP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP282749 EMERSON LUIZ DE ALMEIDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ARLINDO PEDRO DE ARAUJO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP061437 NELSON FREITAS PRADO GARCIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANDRADINA SP
No. ORIG. : 108.00.00029-1 1 Vr ANDRADINA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010074-17.2011.4.03.6303/SP

| [2011.63.03.010074-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |RINALDO LUIZ CUNHA
ADVOGADO : |[SP229731 ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100100741720114036303 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/04/2018

15/1355



RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00044 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027648-13.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.027648—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) : |ART SPEL INDY E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP202839 LUCIANA SILVA MIGUEL e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 103057923519984036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00045 APELACAO CIVEL N° 0022513-25.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.022513—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |APARECIDA CAMILO GOMES

ADVOGADO : |[SP175073 ROBSON THEODORO DE OLIVEIRA
CODINOME : |APARECIDA CAMILO GOMES SECCO

No. ORIG. : 100024034720138260434 1 Vr PEDREGULHO/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0037009-25.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.037009—5/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMARCELO JOSE DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANAUTA MELVINO MOURA DA SILVA
ADVOGADO : |SP100731 HERMES LUIZ SANTOS AOKI
No. ORIG. : [10.00.00131-8 2 Vr GARCA/SP

00047 APELACAO CIVEL N° 0004495-21.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.004495—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : JANDYRA ALONSO CHECOLI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100044952120154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0008058-23.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.008058—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : JALCYDES MONTEIRO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100080582320154036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0008080-81.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.008080-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [JOSE GOUVEIA DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00080808120154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0010321-28.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.010321-5/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/04/2018
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RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |ANTONIO APARECIDO SARDINHA

ADVOGADO . |SP359595 SAMANTA SANTANA MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100103212820154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00051 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020864-78.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.020864—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
AGRAVADO(A) : |LUCIANO BRANDAO DE SOUZA e outro(a)

: [TIBURCIO MANOEL DE SOUZA
ADVOGADO : |SP364256 MAYARA MARIOTTO MORAES
SUCEDIDO(A) : |ZENI BRANDAO DE SOUZA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : 100020720920168260063 2 Vr BARRA BONITA/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0022728-30.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.022728—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |OLAVO DONIZETI NEGRINI

ADVOGADO : |SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110006745020168260664 3 Vi VOTUPORANGA/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0026551-12.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.026551-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOBINA GONCALVES

ADVOGADO : |[SP213260 MARIA CECILIA SILOTTO BEGHINI
No. ORIG. : 100010916720158260595 1 Vr SERRA NEGRA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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00054 APELACAO CIVEL N° 0029478-48.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.029478-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : IMARIA DE LOURDES LUVISOTTO

ADVOGADO - |SP287025 FLAYRES JOSE PEREIRA DE LIMA DIAS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ALAN OLIVEIRA PONTES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100024087420158260539 3 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00055 APELACAO CIVEL N° 0012161-94.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.012161-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : [IDIANTUS EMPREENDIMENTOS S/A
ADVOGADO . |SP274066 GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO ¢ outro(a)

: |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REPRESENTANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO e outro(a)
No. ORIG. : 100121619420164036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00056 APELACAO CIVEL N° 0001697-75.2016.4.03.6111/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/04/2018  19/1355



|2()16.61.1 1.001697-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIANA SANTARELLI DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |[SP077470 ANTONIO ADALBERTO MARCANDELI e outro(a)
REPRESENTANTE : |ELISANGELA SANTARELLI

No. ORIG. : 100016977520164036111 2 Vr MARILIA/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0004175-44.2016.4.03.6115/SP

|2016.61 .15.004175-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |SILMARA BOLZAN CIETO

ADVOGADO : |SP143799 ARIANE CRISTINA DA SILVA TURATI e outro(a)
No. ORIG. : |00041754420164036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

00058 APELACAO CIVEL N° 0004628-29.2016.4.03.6183/SP

|201 6.61.83.004628-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |SERGIO KAORU ENDO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP299126A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
No. ORIG. : 100046282920164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00059 APELACAO CIVEL N° 0029329-18.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.029329—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADRIANA CRISTINA PASSIFICO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP213095 ELAINE AKITA FERNANDES

No. ORIG. : {10017111920158260189 2 Vr FERNANDOPOLIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 04/04/2018

20/1355



O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00060 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000727-58.2001.4.03.6125/SP

|2()Ol .61.25.000727-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP295195B FERNANDA MOREIRA DOS SANTOS REYNALDO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |BENEDITO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP

No. ORIG. : 100007275820014036125 1 Vr OURINHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0004068-57.2003.4.03.6114/SP

|2003.6l .14.004068-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |[JOAO VITORINO DIAS NETO e outros(as)

: [JOSE APARECIDO TONHOLI

: |ANTONIO JERONIMO LUIZ

: |ADEMIR SERAFIM

: |AGENOR DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Data de Divulgagdo: 04/04/2018

21/1355



O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000696-09.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.000696-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMANUEL GONCALVES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP260568B ADSON MAIA DA SILVEIRA e outro(a)

: |SP208207 CRISTIANE SALDYS FERREIRA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100006960920114036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0013201-19.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.013201-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : IMIRIAM KATE DE LIMA TEIXEIRA
ADVOGADO : |[SP337902 ANDERSON BORGES BRITO e outro(a)
APELADO(A) : |Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO : |[SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO e outro(a)
No. ORIG. : 100132011920134036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/04/2018  22/1355



00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000537-44.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.000537-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [VALDIR AMARAL DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |[SP208706 SIMONE MICHELETTO LAURINO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : |00005374420134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00065 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005970-20.2013.4.03.6106/SP

| [2013.61.06.005970-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) . |[USINA SAO DOMINGOS ACUCAR E ALCOOL S/A

ADVOGADO : |SP152232 MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA ¢ outro(a)

REMETENTE . |7U1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

VARA ANTERIOR : |JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. - 100059702020134036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/04/2018  23/1355



00066 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010602-58.2014.4.03.6105/SP

|2014.61.05.010602-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |CE020483 MARCELA ESTEVES BORGES NARDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : [ANTONIO RUAS JUNIOR

ADVOGADO : |SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100106025820144036105 6 Vr CAMPINAS/SP

00067 APELACAO CIVEL N° 0011731-98.2014.4.03.6105/SP

[2014.61.05.011731-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ALBERTO JOSE TRENTO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . |SP217342 LUCIANE CRISTINA REA e outro(a)
No. ORIG. : 100117319820144036105 6 Vi CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00068 APELACAO CIVEL N° 0000244-80.2014.4.03.6122/SP

|2()14.61 .22.000244-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMARIA SEBASTIANA DA SILVA
ADVOGADO : |SP219982 ELIAS FORTUNATO e outro(a)
REPRESENTANTE : |EMERSON BATISTA MODESTO
ADVOGADO : |SP219982 ELIAS FORTUNATO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100002448020144036122 1 Vr TUPA/SP

00069 APELACAO CIVEL N° 0002112-39.2014.4.03.6140/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/04/2018

24/1355



|2()14.61.40.0021 12-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : JOSE PRIMO DIAS

ADVOGADO : |SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100021123920144036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00070 APELACAO CIVEL N° 0004073-92.2015.4.03.6103/SP

|2015.61 .03.004073-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |GASPAR FERNANDES RIBEIRO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

No. ORIG. : 100040739220154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00071 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002549-46.2015.4.03.6140/SP

|2015.61 .40.002549-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |ODETTE DE LIMA PEREIRA ASSAIANTE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP289096A MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP

No. ORIG. : 100025494620154036140 1 Vr MAUA/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0002058-36.2015.4.03.6141/SP

|2015.61 .41.002058-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 04/04/2018

25/1355



RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA LUCIA VIEIRA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP210881 PAULO ROBERTO GOMES ¢ outro(a)

: |[SP293673A PEDRO HENRIQUE TOMAZINI GOMES
No. ORIG. : 100020583620154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

00073 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006370-26.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.006370-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : JOAO DONIZETTI DE SOUZA DIAS

ADVOGADO : [SP170043 DAVIO ANTONIO PRADO ZARZANA JUNIOR e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100063702620154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00074 APELACAO CIVEL N° 0011687-05.2015.4.03.6183/SP

[2015.61.83.011687-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOAO EDELTON DA SILVA

ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
No. ORIG. : 100116870520154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021685-82.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.021685—3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
AGRAVADO(A) : |SIDNEI DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP254276 ELIZELTON REIS ALMEIDA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE OLIMPIA SP
No. ORIG. : {10001648720158260400 2 Vr OLIMPIA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagdo: 04/04/2018

26/1355



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00076 APELACAO CIVEL N° 0000090-03.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.000090-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |EUNICE APARECIDA ALVES DE AZEVEDO
ADVOGADO : |[SP181671 LUCIANO CALOR CARDOSO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : JOAO NICOLSKY

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100055544020138260072 3 Vr BEBEDOURO/SP

00077 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010071-56.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.010071-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP246992 FABIANO FERNANDES SEGURA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SILVIA HELENA FERRAZ CABRINI

ADVOGADO : |[SP216622 WELLINGTON CARLOS SALLA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MONTE ALTO SP
No. ORIG. : [14.00.00127-3 3 Vr MONTE ALTO/SP

00078 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015369-29.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.015369-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSE ROBERTO SEVERNINI

ADVOGADO : |SP240332 CARLOS EDUARDO BORGES

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP
No. ORIG. : 100003437220138260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00079 APELACAO CIVEL N° 0000438-69.2016.4.03.6103/SP

|2016.61 .03.000438-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
APELADO(A) : |LAURITA DE MACEDO

ADVOGADO : |SP302060 ISIS MARTINS DA COSTA ALEMAO e outro(a)
No. ORIG. : 100004386920164036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00080 APELACAO CIVEL N° 0000637-45.2016.4.03.6183/SP

|201 6.61.83.000637-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |CLAUDINA ANDRINI DEPLACIDO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100006374520164036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00081 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000642-67.2016.4.03.6183/SP

|2016.61.83.000642—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IDONATO VALLERIO MOREIRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

CODINOME : IDONATO VALERIO MOREIRA

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100006426720164036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00082 APELACAO CIVEL N° 0003204-49.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.003204-3/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |EDSON RETTORI

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100032044920164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00083 APELACAO CIVEL N° 0013550-23.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.013550-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |RUTILEIA MOURA DA COSTA VIEIRA DE MENEZES
ADVOGADO : |[SP204341 MAURO EVANDO GUIMARAES

No. ORIG. : 100024819520148260146 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

00084 APELACAO CIVEL N° 0013876-80.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.013876—6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |[SILVIA CRISTINA DA COSTA FLAVIO

ADVOGADO : |SP310786B MILZA REGINA FEDATTO PINHEIRO DE OLIVEIRA
CODINOME : |SILVIA CRISTINA DA COSTA

No. ORIG. : |14.00.00373-5 1 Vr REGENTE FEIJO/SP

00085 APELACAO CIVEL N° 0014048-22.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.014048—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |AZENAIDE CARDOSO DA SILVA NOGUEIRA
ADVOGADO - |SP238638 FERNANDA PAOLA CORREA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. . 110024958820138260666 1 Vr ARTUR NOGUEIRA/SP

00086 APELACAO CIVEL N° 0014897-91.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.014897—8/SP

RELATORA

. |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO(A) : |BENEDICTO MARTINS DE SOUZA
ADVOGADO : |SP117362 LINO TRAVIZI JUNIOR
No. ORIG. : 110015093320168260407 2 Vr OSVALDO CRUZ/SP

00087 APELACAO CIVEL N° 0014916-97.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014916-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA HELENA DE OLIVEIRA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP321076 HENRIQUE ROBERTO LEITE

CODINOME : IMARIA HELENA DE OLIVEIRA

No. ORIG. : 100005402320158260584 1 Vr SAO PEDRO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00088 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000823-68.2017.4.03.6107/SP

| [2017.61.07.000823-2/SP

RELATORA - [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [J RKIDS IND/ E COM/ DE CALCADOS LTDA
ADVOGADO : |SP047770 SILVIO ANDREOTTI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 100008236820174036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00089 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011507-93.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.011507-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |CIA TECNICA DE ENGENHARIA ELETRICA
ADVOGADO : |SP098709 PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES

- |SP234610 CIBELE MIRIAM MALVONE TOLDO
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100115079320054036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00090 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024536-12.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.024536-6/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO BERTOLANI incapaz
ADVOGADO : |SP133058 LUIZ CARLOS MAGRINELLI
REPRESENTANTE : |CLEONICE ALBERTO BERTOLANI DA SILVA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MARACAI SP
No. ORIG. : 108.00.00106-1 1 Vr MARACAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00091 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016079-78.2013.4.03.0000/SP

|2013.03.00.016079-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER
AGRAVADO(A) : |DIXIE TOGA LTDA

ADVOGADO : |SP021376 MILTON LUIZ CUNHA ¢ outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 101295778019794036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00092 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001939-72.2013.4.03.6003/MS

|2013.60.03.001939—9/1\/[S

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |PAULO SERGIO GAGG

ADVOGADO : IMS010518A ANTONIO RODRIGUES ZOCCAL e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS
No. ORIG. : 100019397220134036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

00093 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001564-16.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.001564-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |ELEONAI ARCEGA SANCHEZ

ADVOGADO : |SP281125 CELINA CAPRARO FOGO e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100015641620134036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00094 APELACAO CIVEL N° 0032313-77.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.032313—1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA GOMES DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP277712 RAFAEL LANZI VASCONCELOS

No. ORIG. : 100059786020118260296 1 Vr JAGUARIUNA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00095 APELACAO CIVEL N° 0000299-97.2014.4.03.6003/MS

|2014.60.03.000299-9/1\/[S

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [JURCENIDES DA SILVA DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100002999720144036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00096 APELACAO CIVEL N° 0008082-51.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.008082—3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : IMARIA LEONTINA TEIXEIRA LEITE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [JANAINA LUZ CAMARGO

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100080825120154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00097 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002353-32.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.002353—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
AGRAVANTE : |VICENTE VIEIRA

ADVOGADO : |SP181673 LUIS LEONARDO TOR

AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CASA BRANCA SP
No. ORIG. : 100022060320148260129 1 Vr CASA BRANCA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00098 APELACAO CIVEL N° 0003386-33.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.003386— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : IMARGARIDA ALVES DE LIMA FERREIRA
ADVOGADO : |SP230862 ESTEVAN TOSO FERRAZ
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00057046920148260368 2 Vr MONTE ALTO/SP

00099 APELACAO CIVEL N° 0010076-78.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.010076—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[RI157368 ANA PAULA DE SANT ANNA CORREA FONTE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ CARLOS BEVILAQUA

ADVOGADO . |RI157368 ANA PAULA DE SANT ANNA CORREA FONTE
No. ORIG. : [14.00.00059-8 1 Vr GUARARAPES/SP

00100 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012997-10.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.012997—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUZIA ANGELEU DA SILVA

ADVOGADO : |SP185586 ALEXANDRE ORTOLANI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP

No. ORIG. : [13.00.00025-4 2 Vr INDAIATUBA/SP

00101 APELACAO CIVEL N° 0013987-98.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.013987—0/SP

RELATOR

. |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR - |SP308469 RODRIGO DE SALLES OLIVEIRA MALTA BELDA

ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - IMARLI SILVANA CORREIA DE SOUZA

ADVOGADO - |SP264934 JEFERSON DE PAES MACHADO

No. ORIG. - 100020454520138260414 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00102 APELACAO CIVEL N° 0026111-16.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.026111-0/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE : |JAPARECIDA MARTINS TEIXEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP120253 SAMIRA ANTONIETA D NUNES SOARES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |14.00.00180-8 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00103 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0031308-49.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.031308-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[ENOS ARAUJO DE ALENCAR
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ADVOGADO

: [SP298280 VINICIUS VILELA DOS SANTOS

REMETENTE

: |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP

No. ORIG.

: |14.00.00314-1 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00104 APELACAO CIVEL N° 0037838-69.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.037838—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG107638 ISMAEL GOMES DOS SANTOS JUNIOR
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |PAULO MARINHO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP113101 EDUARDO MIRANDA GOMIDE

No. ORIG. : [30047594920138260438 3 Vr PENAPOLIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00105 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0038574-87.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.038574— 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

PARTE AUTORA : [VALDEMAR RODRIGUES FERREIRA

ADVOGADO : |SP201981 RAYNER DA SILVA FERREIRA

PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP218957 FELIPE FIGUEIREDO SOARES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AURIFLAMA SP
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No. ORIG.

| : |00014045220138260060 1 Vr AURIFLAMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00106 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040028-05.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.040028-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ANA JULHA RODRIGUES DE SOUZA incapaz
ADVOGADO : |SP156538 JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES
REPRESENTANTE : |CRISTIANE ALVES RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO : |SP156538 JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BIRIGUI SP

No. ORIG. : 110025156620148260077 2 Vr BIRIGUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00107 APELACAO CIVEL N° 0000831-91.2016.4.03.6103/SP

|2016.61.03.000831—9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI

APELANTE : IWANDERLEI MONTEIRO CARNEIRO

ADVOGADO : |SP198857 ROSELAINE PAN ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100008319120164036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

Data de Divulgagdo: 04/04/2018

38/1355



SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00108 APELACAO CIVEL N° 0004520-61.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.004520—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |SUELI VARANDAS incapaz

ADVOGADO : |[SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
REPRESENTANTE : |EVA VARANDAS MIORINI

ADVOGADO : |[SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 114.00.00954-3 1 Vr CERQUEIRA CESAR/SP

00109 APELACAO CIVEL N° 0005885-53.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.005885—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [FERNANDO MIGUEL RODRIGUES CARVALHO incapaz
ADVOGADO : |[SP224990 MARCIO RODRIGO ROCHA VITORIANO
REPRESENTANTE : [JAQUELANIA RICAELLE RODRIGUES DE OLIVEIRA incapaz
: IMARIA JOSE RODRIGUES DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP224990 MARCIO RODRIGO ROCHA VITORIANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: |Ministerio Publico do Estado de Sao Paulo
No. ORIG. : 115.00.00078-7 1 Vr POTIRENDABA/SP

00110 APELACAO CIVEL N° 0014682-18.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.014682—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |IRENE ALVES DA CUNHA ALMEIDA
ADVOGADO : |SP168970 SILVIA FONTANA FRANCO
No. ORIG. : [10017911020168260201 2 Vr GARCA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00111 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002923-83.2005.4.03.6117/SP

| [2005.61.17.002923-1/sP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |ANTONIO CRIANO
ADVOGADO : |SP144037 SANDRO ROGERIO SANCHES e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00112 APELACAO CIVEL N° 0006194-75.2006.4.03.6114/SP

| [2006.61.14.006194-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : IROMAO SANTIAGO DA PUMUCENA
ADVOGADO : |SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252417 RIVALDO FERREIRA DE BRITO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00113 APELACAO CIVEL N° 0005888-93.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.005888-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal LUIZ STEF ANINI
APELANTE . |ALEXSANDRO RITA AGUIAR DA SILVA incapaz e outro(a)
: |EMILIO RITA AGUIAR DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |SP152197 EDERSON RICARDO TEIXEIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : |SEBASTIAO AGUIAR DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00114 APELACAO CIVEL N° 0556211-29.1998.4.03.6182/SP

| [2007.03.99.036497-9/sP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Conselho Regional de Servico Social CRESS da 9 Regiao
ADVOGADO : |SP278369 MARCELO ZROLANEK REGIS

: |SP200050 SAMANTHA ZROLANEK REGIS
APELADO(A) : IMARIA JOSE DEFAVARI DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP082608 TADEU SERGIO PINTO DE CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. : 198.05.56211-5 1F Vr SAO PAULO/SP

00115 APELACAO CIVEL N° 0018694-16.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.018694-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 04/04/2018
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ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : |Municipio de Sao Paulo SP

ADVOGADO : [SP197501 ROGERIO STEFFEN e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100186941620094036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00116 APELACAO CIVEL N° 0020212-13.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.020212-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[VIRGINIA AUGUSTA ROCINI BARRIONUEVO

ADVOGADO : |SP218114 MARCOS PAULO PINTO BUENO

No. ORIG. : {10.00.00059-0 2 Vr SAO VICENTE/SP

00117 APELACAO CIVEL N° 0009597-06.2011.4.03.6105/SP

|201 1.61.05.009597-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : IMARIA APARECIDA MARQUES
ADVOGADO : |SP264591 PAULO CESAR DA SILVA SIMOES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |JULIA DE CARVALHO BARBOSA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100095970620114036105 2 Vr CAMPINAS/SP

00118 APELACAO CIVEL N° 0002301-06.2011.4.03.6113/SP

|2()1 1.61.13.002301-1/SP

RELATOR

: Desenbargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

OTAIR VALERIANO DA SILVA
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ADVOGADO : |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100023010620114036113 2 Vr FRANCA/SP

00119 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000439-16.2011.4.03.6140/SP

|2()1 1.61.40.000439-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JORGE MILAGRE
ADVOGADO : |SP184492 ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : |7UIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(?SSJ>SP
No. ORIG. : 100004391620114036140 1 Vr MAUA/SP

00120 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002845-10.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.002845-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |GILBERTO FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. : 100028451020114036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00121 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020411-98.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.02041 1-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ ANTONIO GOMES
ADVOGADO : |SP215488 WILLIAN DELFINO

: |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JABOTICABAL SP
No. ORIG. : 108.00.00153-0 2 Vr JABOTICABAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00122 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0022333-37.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.022333-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
EMBARGANTE : [TREND FOODS FRANQUEADORA LTDA
ADVOGADO : |SP147549 LUIZ COELHO PAMPLONA e outro(a)
EMBARGADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :100223333720124036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00123 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004937-64.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.004937-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/04/2018  44/1355



RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |JALDO DE JESUS GIACOMELLI (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |PR066298 EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100049376420144036104 2 Vr SANTOS/SP

00124 APELACAO CIVEL N° 0008198-91.2014.4.03.6183/SP

|2014.61.83.008198—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |LUZIA MARIA DAS CHAGAS FERREIRA

ADVOGADO : |[SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00081989120144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00125 APELACAO CIVEL N° 0024975-18.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.024975—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP171287 FERNANDO COIMBRA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOAO CARLOS DE FAVERI

ADVOGADO : |SP206229 DIRCEU MIRANDA JUNIOR

No. ORIG. : 100024918420148260326 1 Vr LUCELIA/SP

00126 APELACAO CIVEL N° 0002150-08.2015.4.03.6143/SP

|2()15.61 .43.002150-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |ZARA MARIA FERREIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |LUIZ OTAVIO PILON e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100021500820154036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00127 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003273-18.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.003273-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172065 JULIANA CANOVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SANDRA FERREIRA MALAFAIA MACEDO
ADVOGADO : |SP117883 GISLANDIA FERREIRA DA SILVA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100032731820154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00128 APELACAO CIVEL N° 0008544-08.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.008544-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |SERGIO BUCCA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [IFERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100085440820154036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 04/04/2018
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00129 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010276-12.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.010276—8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : IRELEVO ARAUJO INDUSTRIAS GRAFICAS LTDA
ADVOGADO . |[SP139795 MARCELLO BACCI DE MELO e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100147786320024036182 10F Vr SAO PAULO/SP

00130 APELACAO CIVEL N° 0001472-91.2016.4.03.6002/MS

|2016.60.02.001472-2/1\/IS

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |RODRIGO ROCHA NEPOMUCENO

ADVOGADO : IMS014697 PAULO HENRIQUE SILVA PELZL BITENCOURT e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : 100014729120164036002 2 Vr DOURADOS/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00131 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009812-27.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.0098 12-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA DE LOURDES MOREIRA MATHIAS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO SP189584 JOSE EDUARDO MIRANDOLA BARBOSA

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITUVERAVA SP
No. ORIG. : 110002411020168260288 2 Vr ITUVERAVA/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 55946/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000465-93.2014.4.03.6112/SP

| [2014.61.12.000465-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SERGIO LUIS NOBRE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100004659320144036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos
declaratdrios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a lei vigente por ocasido da aposentadoria é
a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagao
do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 08/01/2018, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuracdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido.: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
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Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.201 1.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Neste caso, verifica-se que o acordio recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja negado
seguimento ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000465-93.2014.4.03.6112/SP

| [2014.61.12.000465-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SERGIO LUIS NOBRE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100004659320144036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 1.029.723/PR,
oportunidade em que assentou a guséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a possibilidade de conversdo de tempo comum
em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagao
infraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZACAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO
TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-
06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002995-46.2015.4.03.6141/SP

| [2015.61.41.002995-0/SP
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APELANTE : |ELIZABETH HIGA

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029954620154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado contra acorddo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°® 564.354/SE (DJe
15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o
artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situacdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acérdao recorrido consigna que:

"Como se V&, restou bem delineado a impossibilidade de aplicac@o de outros indices na atualizagéo dos beneficios, além dos insculpidos
na Lei de Beneficios, com as alteragdes legais posteriores.

A decisdo explicitou, ainda, que os novos valores fixados pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 nio se tratam de reajustes,
mas sim de recomposicao do valor-teto, que pode ser aplicada somente aqueles individuos que tiveram seus beneficios limitados ao teto
na época de sua concessdo, consoante entendimento do Pretdrio Excelso (RE n.° 564.354/SE).

Conforme acima mencionado, verifica-se na Carta de Concessao de fls. 24, que o salrio de beneficio apurado nfo foi limitado ao teto e
a renda mensal inicial sofreu redugdo emrazio do percentual de 82% devido ao tempo de servigo (27 anos, 07 meses e 05 dias).
Embora a parte autora alegue que houve limitac@o ao teto por ocasido da revisdo do IRSM mtegral de fevereiro de 1994, até o momento
ndo trouxe aos autos qualquer documento que comprove seus argumentos, sendo necessario destacar que o 6nus probatorio cabe a quem

alega.".
O acordio recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores, 0 que autoriza a invocagfo da regra
da prejudicialidade do recurso.

Outrossim, a alteracdo dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
nstancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Stimula n® 279/STF.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 564.354/SE nego seguimento ao
recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002995-46.2015.4.03.6141/SP

| [2015.61.41.002995-0/SP
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APELANTE : |ELIZABETH HIGA

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029954620154036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples

mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n®° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso

especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,

DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre

nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial no se presta a

examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Além disso, ndo cabe o recurso por alegacdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da

competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por fim, nio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "'c", haja vista que é "madmissivel o recurso especial que se findamenta na
existéncia de divergéneia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragio da similitude fatico-juridica, & mera transcri¢do de ementas e
de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da

Surmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndio atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° € 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro

CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011349-65.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.011349-6/SP

APELANTE : IWALDEMAR FONOFF
ADVOGADO . |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100113496520144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
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Federal
Requer a reforma da decisdo para que seja contada a data do ajuizamento da Agdo Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos financeiros.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da presente agao.
Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.
Confira-se:
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO,
1. Acerca da alegada violacdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acordao a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no ébice imposto pela Stumula 211/STJ que dispoe in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.
2. No que toca a interrupgdo da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou orientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.
3. Contudo, a propositura de acdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinguenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.
4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
5. Agravo interno ndo provido.
(Agint no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequacdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperacdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por forca da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.
()
5. Esclarega-se que a citagdo vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.
7. Assim, a prescrigdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.
8. Recurso Especial parcialmente provido.
(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial rvepetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se ovientacdo no sentido de que a propositura da ag¢do
coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.
2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da a¢do individual.
3. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0001500-35.2015.4.03.6183/SP

| 2015.61.83.001500-4/SP

APELANTE . |LUIZ GONZAGA DE ARAUJO LOBO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100015003520154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ac¢@o Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos financeiros.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o acordio recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da presente agao.

Tal conclus?o, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acordao a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Sumula 211/STJ que dispde in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.
2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou ovientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescricdo para a a¢do individual.
3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.
4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
5. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢cdo Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUAC/IOAOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientacdo no sentido de que a propositura da agdo
coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a a¢do individual.,

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da ag¢do individual. Em relacdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescri¢do quinguenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001500-35.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.001500-4/SP

APELANTE . |[LUIZ GONZAGA DE ARAUJO LOBO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100015003520154036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O acordao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio em
manutengdo (adequagdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n® 20/98 e n® 41/2003), nfo se tratando, pois, de
revisZo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acdrddo impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe do seguinte aresto, in verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISA0O DO PEDIDO DE
IRSM/1994. DECADENCIA. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991. ESCLARECIMENTO QUANTO A NAO
INCIDENCIA DO REFERIDO DISPOSITIVO NAS PRETENSOES DE APLICA CAO DOS TETOS DAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.

1. O prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em que o segurado busca a revisdo do
ato de concessdo do beneficio previdencidrio.

2. Por conseguinte, ndo incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicacdo dos tetos
das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencidrios concedidos antes dos citados marcos legais, pois
consubstanciam mera revisdo das prestacdes supervenientes ao ato de concessao.

3. A Instrugdo Normativa INSS/PRES 45, de 6 de agosto de 2010, corrobora tal entendimento: ‘art. 436. Néo se aplicam as
revisdes de reajustamento e as estabelecidas em dispositivo legal, os prazos de decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da
Lei 8.213, de 1991

4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354/SE, submetido a sistemdtica da repercussdo geral,
nos termos art. 543-B, § 3°, do CPC, afirmou que "ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do
regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto
constitucional" 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes, apenas para prestar esclarecimentos.

(EDcl. no AgRg no REsp 1.444.992/RS, Relator Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, Dje de
4/8/2015)

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ.

Além disso, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instincias ordinarias, ao
fundamento de que "Do documento de fls. 108, verifica-se que o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com DIB
em 26/10/1990 (fls. 23) apurado, apds revisdo administrativa do assim denominado "buraco negro”, superou o teto
previdencidrio vigente, razdo pela qual fora a este limitado. Nesse passo, faz jus a parte autora ao recdlculo da renda mensal de
seu beneficio, com a liberagdo do salario de beneficio no limite permitido pelo novo valor trazido pelas Emendas Constitucionais
n°20/98 e n® 41/2003, a partir da respectiva edigcdo, com o pagamento das diferencas”.

A alteragio dessa concluso, na forma pretendida, demandaria nevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

De resto, as alegagdes relativas a aplicagdo do disposto na Lei 6.423/77 para fins da corre¢do monetaria dos salarios-de-contribuigdo
que compdem os periodos basicos de calculos dos beneficios encontram-se dissociadas do decisum recorrido, evidenciando
impedimento a sua admiss3o.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013332-36.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.013332-6/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OLENIO PIOLLI

ADVOGADO . |SP286443 ANA PAULA TERNES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100133323620134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢éo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justiga, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° §3.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n’° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

De outra parte, esta assentado o entendimento na instincia superior - a luz do quanto decidido pelo STF no ARE n® 664.335/SC - de
que a analise da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual (EPI), para se aferir a eliminacdo ou ndo da insalubridade, encontra
Obice na mencionada Stimula n® 7/STJ. Confira-se: 5
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPERCUSSAO GERAL NA
QUESTAO CONSTITUCIONAL. INCABIVEL O SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE

PROTE CA~ O INDIVIDUAL - EPI. VERIFICA CA~ O DA EFICACIA COMFINS DE AFASTAR A INSALUBRIDADE DA
ATIVIDADE LABORAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ. SEGURADOO SUJEITO A EXPOSICAO DO AGENTE NOCIVO RUIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS
DESPROVIDO. 1. E incabivel, em sede de Recurso Especial, a andlise da eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI,
para determinar a eliminagdo ou ndo da insalubridade da atividade laboral exercida pelo segurado, por implicar em necessdrio
exame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice no enunciado da Sumula 7/STJ. 2. O Supremo Tribunal
Federal, ao analisar o ARE 664.335/SC, da relatoria do douto Ministro LUIZ FUX, reconheceu a repercussdo geral da questdo
constitucional nele suscitada e, no merito, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido.
3. Agravo Regimental do INSS desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 558.157/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 30/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial. Consequentemente, prejudicado o pedido de efeito suspensivo de fls. 179/184.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009510-82.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.009510-8/SP

APELANTE : INELSON ROBERTO ALVES
ADVOGADO : |SP248854 FABIO SANTOS FEITOSA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100095108220134036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso f0i objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicag@o retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugcao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)
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No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0006709-24.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.006709-0/SP

APELANTE : |[FRANCISCO HENRIQUE DE SOUZA
ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : |00067092420134036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a conversao de tempo comum em tempo especial (convers@o inversa), o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do
Jjulgamento do RESP n° 1.310.034/PR, mtegrado pelo julgamento de embargos declaratdrios opostos, adotando a sisteméatica do artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por ocasifo da aposentadoria € a aplicavel ao direito a
conversdo entre tempos de servico especial e comum, independentemente do regime juridico a €poca da prestagdo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 08/01/2018, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9%, §4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
coémputo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servico. Nesse sentido. REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Por outro lado, emrelaco ao agente agressivo ruido, a questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciaco definitiva pelo
Superior Tribunal de Justica no RESP n” 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de
1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a
18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto ni° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n°
4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:
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"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso emexame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge dos entendimentos assentados nos precedentes paradigmaticos em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0006709-24.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.006709-0/SP

APELANTE : |[FRANCISCO HENRIQUE DE SOUZA
ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GUSTAVO DUARTE NORI ALVES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100067092420134036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérdo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a caracterizagdo do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973,
assentou a nexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo em condigdes especiais para efeito de
concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
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divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE
1.029.723/PR, oportunidade em que assentou a auséncia de repercussdo geral da controvérsia relativa a possibilidade de conversao de
tempo comum em especial de periodos laborados antes da vigéncia da Lein® 9.032/1995, por demandar o enfrentamento de legislagao
nfraconstitucional.

Transcrevo, por oportuno, a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZACAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO
TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 1029723 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-
06-2017 PUBLIC 16-06-2017 )

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0003100-83.2015.4.03.6121/SP

| [2015.61.21.003100-5/SP

APELANTE : INILTON MARIANO DA SILVA

ADVOGADO : |SP260623 TIAGO RAFAEL FURTADO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100031008320154036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O acdrddo assim consignou:

"O mandado de seguranga destina-se a evitar ou reparar lesd@o ou ameaga de lesdo a direito liquido e certo, ndo amparado por
habeas corpus ou habeas data, praticada por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do
Poder Publico (art. 5, LXIX da CF).

Entende-se por direito liquido e certo aquele demonstrado de plano, sem a necessidade de dilacdo probatoria. No caso, pugna o
impetrante pelo restabelecimento do beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigdo, suspenso apos o devido processo
legal.

Com efeito, consoante a documentagdo carreada aos autos, restou demonstrado que o ato administrativo que cessou o beneficio
sub judice se deu em virtude de constatagdo de irregularidades na contagem do tempo de contribui¢do. Ressalte-se que
oportunizou-se ao ora impetrante o direito a defesa, julgada improcedente na seara administrativa, pendente de julgamento o
recurso por ele interposto perante a 2 Junta de Recursos da Previdéncia social.
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Nessa toada, para se aferir se o impetrante ainda mantém os requisitos legais para receber o beneficio, seria necessario o exame
dos fatos em profundidade, com a produgdo de conjunto probatorio apto a desconstituir ato administrativo legalmente
executado, situagdo que ndo se coaduna com a via estreita do mandamus.

Neste sentido:

"MANDADO DE SEGURANCA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE ESPECIAL.
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

- A EC n°20/98, ao determinar a vigéncia do disposto nos artigos 57 e 58 da Lei n°8.213/91 até a publicagdo da lei
complementar a que se refere o artigo 201, § 1°, da Constituicdo Federal, admitiu a conversdo do tempo de atividade exercida
sob condicdes especiais em tempo comum. A legislagdo de regéncia assegura o direito pleiteado pela impetrante.

- Tratando-se o mandado de seguranga de meio constitucional posto a disposi¢do de toda pessoa fisica ou juridica, orgdo com
capacidade processual, ou universalidade reconhecida por lei, mister que o impetrante tenha prerrogativa ou direito préprio ou
coletivo a defender e que esse direito se apresente liquido e certo ante o ato impugnado.

- Quando a lei reclama a existéncia de direito liquido e certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos os requisitos
para seu reconhecimento e exercicio no momento da impetragdo.

- A auséncia de prova pré-constituida acarreta a inexisténcia de direito liquido e certo, impossibilitando a apreciacdo do pedido -
concernente ao reconhecimento, como especial, de atividades desenvolvidas em condicdes insalubres - na via mandamental.

- Inadmisstvel a pretensdo ao recebimento de parcelas pretéritas do beneficio, ante a vedagdo ao emprego do mandado de
seguranca como substituto da agdo de cobranga.

- Apelagdo do INSS parcialmente conhecida e, na parte conhecida, improvida. Remessa oficial e recurso adesivo do impetrante a
que se nega provimento." (TRF 3 Regido, AMS n° 236230, UF: SP, 8 Turma, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, v.u., DJF3 CJ2
24.03.09, p. 1545).

"MANDADO DE SEGURANCA. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO NO EXERCICIO DE ATIVIDADE INSALUBRE PARA
FINS DE APOSENTADORIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DOCUMENTAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. A via mandamental direciona-se a tutela de direito liquido e certo, cuja natureza expedita, ndo admite dilagdo probatoria em
seu curso, devendo o quanto alegado vir arrimado em elementos documentais indiscutivelis.

2. Cabe assentar que o direito liquido e certo se apoia na comprovagdo, documental e de plano, dos fatos embasadores do direito
invocado pelo impetrante.

3. No caso dos autos o objeto perseguido - contagem da atividade insalubre exercida como médico para a concessdo da
aposentadoria integral por tempo de servigo - ndo foi suficientemente demonstrado pelos documentos carreados com a inicial,
sem embargo da presungdo de higidez do ato administrativo, mdxime quando houve regular procedimento administrativo com
exercicio da ampla defesa.

4. Somente a vista de robustas provas, ndo encontradas nos autos e nem permitida a realizacdo de outras, na via estreita do
mandado de seguranga, é que se permitiria o reconhecimento do direito liquido e certo invocado.

5. Apelo da impetrante a que se nega provimento." (TRF 3¢ Regido, AMS n° 260982, UF: SP, 2° Turma, Rel. Des. Fed. Juiz
Convocado Roberto Jeuken, v.u., DJF3 CJ1 02.06.10, p. 76).

DIANTE DO EXPOSTO, NEGO PROVIMENTO A APELACAO, nos termos da fundamentagdo do voto.

O C. Supremo Tribunal Federal tem firme posicionamento a dizer que € incabivel, em sede de recurso extraordinario, o exame acerca da
presenca ou ndo dos pressupostos autorizadores da impetracio do mandado de seguranga, referentes ao direito liquido e certo e,
portanto, a existéncia de prova pré-constituida, devendo incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 279/STF. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INSCRICAO NO CADASTRO INFORMATIVO
DOS CREDITOS NAO QUITADOS DO SETOR PUBLICO FEDERAL. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO CONSTITUCIONAL IMEDIATA. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ndo enseja a abertura da via extraordindria a
controvérsia relativa a existéncia de direito liquido e certo a concessdo de mandado de seguranca, visto que, nessas hipoteses, a
verificagcdo de pressupostos ndo encontra ressondncia na Constituicdo. O acolhimento da pretensdo demandaria o reexame do
acervo probatorio constante dos autos e da legislagdo infraconstitucional pertinente ao caso, providéncia vedada nesta via
processual (Sumulas 279 e 280/STF). Agravo regimental a que se nega provimento.".(ARE 805103 AgR, Relator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 05-08-2014
PUBLIC 06-08-2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. DISCUSSAO SOBRE DIREITO LIQUIDO E CERTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.".
(ARE 714779 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 30/10/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-
228 DIVULG 20-11-2012 PUBLIC 21-11-2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006651-20.2009.4.03.6109/SP

| [2009.61.09.006651-4/SP

APELANTE : |GERALDO HIPOLITO DA SILVA
ADVOGADO : |SP101789 EDSON LUIZ LAZARINI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP283999B PRISCILA CHAVES RAMOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100066512020094036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitdvel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CANO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 27 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0004767-57.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.004767-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/04/2018  62/1355



APELANTE : |APARECIDO JOAQUIM DA SILVA

ADVOGADO : |SP109041 VALDECIR ESTRACANHOLI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100047675720124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso no merece admissao.
No caso dos autos pretende-se o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordindrias na analise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo autor.

Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Stimula n° 07/ST],
verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
[Tab]
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE
TRABALHADOR URBANO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO. S UFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE
DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo do tempo de servico urbano, para o fim de obtengdo de
beneficio previdencidrio, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material, nos termos do
art. 55, § 3% da Lein. 8.213/91.

2. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pelo
autor para fins de comprovagdo do tempo de servico urbano, dependeria, no caso, do reexame do contexto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1117818/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
24/11/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008595-53.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008595-6/SP

APELANTE . |IRMA FLEMMING DE AGUIAR (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE . (JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100085955320144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

Requer a reforma da decis@o para que seja contada a data do ajuizamento da Ac@o Civil Publica n. 0004911-28.2011.403.6183 como
termo inicial da interrupgdo do prazo prescricional, a fim de produzir reflexos financeiros.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescrigio das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da presente agao.

Tal conclusdo, entretanto, ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instincia superior.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acordao a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Sumula 211/STJ que dispoe in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou ovientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.

3. Contudo, a propositura de agdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatdrios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do salario de beneficio desconsiderado por forca da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢cdo Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispoe o artigo 104 do CDC.
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7. Assim, a prescricdo atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se ovientacdo no sentido de que a propositura da ag¢do
coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relacdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008595-53.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008595-6/SP

APELANTE : |IRMA FLEMMING DE AGUIAR (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100085955320144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acorddo emanado de 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal
emagdo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA . 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia . 5. Recurso extraovdinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexane, descabe a alegaco da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de reviséo do beneficio
em manutencdo (adequacdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndo se tratando, pois,
de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acordao recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores, o que autoriza a invocagéo da regra
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da prejudicialidade do recurso.

Outrossim, 0 caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE
(DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n°
20/98 e o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situacdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela autarquia veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o ac6rdao recorrido consigna que "Consoante documento de fls. 20/21, ao
ser revisto no periodo do "buraco negro”, o beneficio teve seu saldrio-de-beneficio limitado ao teto previdenciario vigente a
época da sua concessdo em 30/08/1989. Aplicaveis, portanto, ao caso as alteragoes introduzidas pelas Emendas Constitucionais
n. 20/98 e n. 41/2003".

Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Supremm, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordinario.

Outrossim, a alteraco dessa conclusdo demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, vedada na
instancia extraordindria nos termos do entendimento consolidado na Stumula n® 279/STF.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento dos RE n® 564.354/SE e RE n® 626.489/SE,
nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0006985-98.2016.4.03.6112/SP

| 2016.61.12.006985-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARINA DE CAMPOS DOMINATO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP310786B MILZA REGINA FEDATTO PINHEIRO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100069859820164036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Isso porque o acdrddo recorrido firmou-se no sentido da prescrigéo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que antecede o
ajuizamento da presente acdo. Tal conclus@o ndo destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior. Confira-se:
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acordao a quo.
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Portanto, a pretensdo recursal esbarra no obice imposto pela Sumula 211/STJ que dispoe in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.
2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistematica dos recursos especiais repetitivos, firmou ovientagdo no sentido de que a propositura da referida agdo coletiva
tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.
3. Contudo, a propositura de acdo coletiva interrompe a prescrigdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relagdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual.
Precedente.
4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.
5. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequagdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.
()
5. Esclarega-se que a citagdo valida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢cdo Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.
7. Assim, a prescri¢do atinge as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente A¢do Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.
8. Recurso Especial parcialmente provido.
(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUA CAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientacdo no sentido de que a propositura da agdo
coletiva tem o conddo de interromper a prescri¢do para a a¢do individual.,
2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da ag¢do individual. Em relacdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da ag¢do individual.
3. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)
Demais disso, o decisum recorrido adotou entendimento em consonancia com aquele consolidado na instancia superior, firme em
pontificar o carater personalissimo dos beneficios previdenciarios. Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA PELA ESPOSA PARA PLEITEAR APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ DO DE CUJUS. DIREITO PERSONALISSIMO. BENEFICIO NAO REQUERIDO PELO TITULAR DO DIREITO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 112 DA LEI 8.213/1991. ILEGITIMIDADE ATIVA CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Odiireito a concessdo de beneficio previdencidrio é personalissimo.
2. O de cujus ndo buscou em vida a concessdo de aposentadoria por invalidez na via administrativa e nem na via judicial, razdo
pela qual ndo se aplica ao caso em tela o disposto no art. 112 da Lei n°8.213/1991, que prevé a legitimidade dos sucessores para
postular em juizo o recebimento de valores devidos e ndo recebidos em vida pelo de cujus, independentemente de inventdrio.
3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no REsp 1.107.690/SC, Relator Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA
DO TJ/PE), SEXTA TURMA, DJe 13/06/2013)
Comefeito, o pedido de recebimento das parcelas que seriam devidas ao de cujus enquanto vivo nio prospera, ante a vedagio prevista
no art. 18 do Cadigo de Processo Civil, segundo o qual "Ninguém podera pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando
autorizado pelo ordenamento juridico”.
Aplica-se a espécie, portanto, o dbice retratado na Stimula n® 83/STIJ.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 23 de margo de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0001934-22.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.001934-3/sP

PARTE AUTORA : |GUSTAVO PEREIRA BARROSO

ADVOGADO : |SP311158 RICARDO RODRIGUES STABILE
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMS011469 TIAGO BRIGITE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 100050338020138260077 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando o reestabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, retroativo a 19/01/2013, cumulativa ou sucessivamente
com auxilio-acidente.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, tratando-se a pretensio da parte recorrente de matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea 'c",
uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia de tal Stmula impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso
concreto combase na qual deu solugfio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

E que a via estreita deste recurso excepcional ndo é adequada quando se pretende revolver questdes afetas ao acerto ou equivoco na
analise da prova da incapacidade do segurado, como de se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou
temporaria), ou a preexisténcia ou nfio da patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario ou, ainda, para nova
discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante, tudo examinado pelo v. acordao
recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo, a teor do entendimento consolidado na Stimula
n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -

SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de

concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,

vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.

P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU

DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
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no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA C/f ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.296.673/MG, adotando a sistematica do artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou o entendimento segundo o qual a acumulaggo do auxilio-acidente com outro
beneficio pressupde que a ecloso da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concessao de outro beneficio,
sejam anteriores a alteragdo do art. 86, §§ 2° ¢ 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-
14/1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/1997. O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS.
AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 39, DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA
RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA
MP (11.11.1997). DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO
INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL.
CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestagdo da lesdo incapacitante
ocorreu depois da alteragdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da
lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sejam anteriores a alteragdo do art.
86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("'s 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneracdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagcdo com qualquer
aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no
$ 5¢ ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente."), promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria
1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dje
19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocratica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp
177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica), Primeira
Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012
. 4. Para fins de fixagdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve
ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 6/2/2006, (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Se¢do, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a
lesdo incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acérddo recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumulavel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Primeira Se¢do, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Ainda, especificamente emrelaco ao auxilio-suplementar, também € a mesma orientagdo do STJ:

"DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-SUPLEMENTAR - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO -

CONCESSAO APOS A VIGENCIA DA LEI 9.528/97 - CUMULACAO INDEVIDA - MAJORACAO DO AUXILIO-ACIDENTE -
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50% SOBRE O SALARIO DE CONTRIBUICAO - RE 613.033/SP - REPERCUSSAO GERAL - APLICACAO RETROATIVA -
IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente é legitima a cumulagdo do auxilio-suplementar previsto na Lei 6.367/76, incorporado pelo auxilio-acidente apos o
advento da Lei 8.213/91, com aposentadoria, quando esta tenha sido concedida em data anterior a vigéncia da Lei 9.528/97.
Hipotese em que foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuicdo ao segurado no ano de 20006, ndo sendo devida a
cumulagdo pugnada.

2. Nao se aplica retroativamente a majoragdo prevista na Lei 9.032/95 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos
anteriormente a vigéncia deste diploma. Entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, reconhecida a repercussdo geral
da matéria constitucional, no julgamento do RE 613.033/SP.

3. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1.365.970/RS, Segunda Turma, Relator Ministra Eliana Calmon, DJe 10.05.2013)

No presente caso, verifica-se que a manifestagdo da lesdo incapacitante ocorreu depois da alteracdo imposta pela Lei 9.528/1997, ao art.
86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do mencionado beneficio com aposentadoria ou outro beneficio
previdencidrio.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 23 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0001934-22.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.001934-3/SP

PARTE AUTORA : |GUSTAVO PEREIRA BARROSO

ADVOGADO : |[SP311158 RICARDO RODRIGUES STABILE
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [IMS011469 TIAGO BRIGITE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 100050338020138260077 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
mantido apos juizo de retratacdo negativo.

DECIDO.
Ante a manifestagdo de fls. 208, procedo a admissibilidade do recurso especial.

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo proferida no julgamento do RESP n° 1.401.560/M T (integrada por embargos de
declaragdo), processado segundo o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1.973, assentou que a reforma do provimento que
antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos, inclusive quando a antecipagdo
dos efeitos da tutela ocorreu de oficio.

Confiranse as ementas do julgado, in verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela
Judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito
alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade,
ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da a¢do responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele
confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de
tutela tem natureza precaria.

Para essa solugdo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver
enriguecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e com maior razdo neste caso porque o
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lesado é o patrimonio publico. O art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios
pagos indevidamente estdo sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que viesse a desconsiderd-lo
estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou
constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n°8.213, de 1991, exige o que o art. 130, pardgrafo unico na redagdo origindria
(declarado mconstltuczonal pelo Supremo Tribunal F ederal ADI 675) dlspensava

a
obriga o autor da acdo a devolver os benetzczos previdencidrios indevidamente recebldos

Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPA CAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
DEVOLUCAO DE VALORES. ARTIGO 115 DA LEI 8.213/1991. CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1. Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

2. Firmou-se em sede de representativo de controvérsia a orientagdo de que a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o
autor da acdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

3. A principal argumentagdo trazida pela embargante consiste em que a tutela antecipada que lhe reconheceu o direito a
aposentadoria por idade rural, posteriormente revogada pelo Tribunal a quo, foi concedida de oficio pelo Magistrado de
primeiro grau, sem que houvesse requerimento da parte nesse sentido.

4. A definitividade da decisdo que antecipa liminarmente a tutela, na forma do artigo 273 do CPC/1973, ndo enseja a presungdo,
pelo segurado, de que os valores recebidos integram, em definitivo, o seu patriménio. O pressuposto bdsico do instituto é a
reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada, consoante artigo 273, § 2° do
CPC/1973.

5. Quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel. Nos dizeres do Ministro Ari Pargendler,
que inaugurou a divergéncia no ambito do julgamento do representativo da controvérsia, mal sucedida a demanda, o autor da
agdo responde pelo que recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no Juiz, ignora o fato de que a parte, no
processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria.

6. Do texto legal contido no artigo 115 da Lei 8.213/1991, apesar de ndo expressamente prevista norma de desconto de valores
recebidos a titulo de antecipagdo da tutela posteriormente revogada, é possivel admitir, com base no inciso Il e, eventualmente,
no inciso VI, o ressarcimento pretendido.

7. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(REsp 1.401.560/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

Na espécie, verifica-se que o acdrdao recorrido destoa, em principio, do entendimento sufragado pela Corte Superior.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0005775-66.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.005775-8/SP
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APELANTE : |ALBERTO MASSARI LOPES

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00057756620134036128 1 Vr JUNDIALI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n°® 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o
limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do
Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0005775-66.2013.4.03.6128/SP

| [2013.61.28.005775-8/SP

APELANTE : |ALBERTO MASSARI LOPES

ADVOGADO : |SP241171 DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100057756620134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sisteméatica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizacdo da especialidade do labor e seu computo
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para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0026208-50.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.026208-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ALDEVINO CAETANO

ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPAUCU SP
No. ORIG. : [11.00.00014-3 1 Vr IPAUCU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

A parte recorrente visa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as

conclusdes firmadas pelas instncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
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para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento nio
prescinde do exame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n° 7 do Superior
Tribunal de Justiga.

Assim, no que tange a pretensdo de reconhecimento do trabalho rural como atividade especial mediante enquadramento, cumpre salientar
que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a atividade rural ndio encontra enquadramento no Decreto
53.831/64.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA 83/STJ). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acérdéo recorrido assentar suas razdes
em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por si so, para manté-lo (Sumula 126/ST1J).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo
o periodo que se quer comprovar, desde que devidamente amparado por robusta prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.
3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades profissionais
desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura (REsp n.
291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questoes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servico especial, depende do reexame
de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em dmbito especial, pela Svimula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE
ESPECIAL DE QUE TRATA OITEM 2.2.1 DO ANEXO DO DECRETO N. 53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR
A VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4% DA LEI N.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL,
NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. Oreconhecimento de trabalho em condigdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lei
n.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam
sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a sauide ou a integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sao contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes
proprias das estafantes atividades que desempenham, assegurando-lhes, de forma compensatoria, a aposentadoria por idade
com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos, a dispensa do recolhimento de contribuicdes até o advento da
Lein. 8.213/91; e um menor rigor quanto ao contetido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as
atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que ndo a dos segurados especiais (ruricolas) que
exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

Desse modo, a pretenso recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Sumula n® 83/STJ, aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional, verbis:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Finalmente, também ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004694-83.2016.4.03.6126/SP

| [2016.61.26.004694-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [FERNANDO FERREIRA DA SILVA FILHO

ADVOGADO : |SP246919 ALEX FABIANO ALVES DA SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE - [TU1IZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100046948320164036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
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ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."
(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014613-83.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014613-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADEMIR DONIZETE BARBOZA
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

: |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO

REMETENTE - |TUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. - [15.00.00182-8 2 Vr BARRA BONITA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ 0 A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a

atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
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7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0004565-36.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.004565-0/SP

APELANTE : |JOSE ROBERIO FERNANDES

ADVOGADO : |[SP168731 EDMILSON CAMARGO DE JESUS e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00045653620154036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

(@) recurso nio merece admissio. 5
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E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f 0 AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. A USENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérd@o recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0019864-87.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.019864-6/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS QUEIROZ
ADVOGADO : |[SP210327 MAURICIO DA SILVA SIQUEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00103-2 1 Vr MACATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe conferir transito ao especial por violagao aos artigos 369 ¢ 373 do Cddigo de Processo Civil, sob alega¢do de ocorréncia de
cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instincia ordinaria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O dbice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE M4N1FESTACA~O DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabouco probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo hd
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognigdo da lide.

(-)[Tab]

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Por outro lado, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o dbice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CA~ O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSI C/f OEFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° §3.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0013314-42.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.013314-0/SP

APELANTE : |CARMELITA ALVES ARAUJO

ADVOGADO . |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP327375 EDELTON CARBINATTO
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [13.00.00128-4 1 Vr SOCORRO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Inicialmente, emrelac@o a alegacdo de cerceamento de defesa, pela auséncia de avaliagdo médica feita por especialista na area de
psiquiatria, o acorddo recorrido consignou:

"(...)inexiste cerceamento de defesa.

A pericia médica foi efetivada por profissional inscrito no orgdo competente, o qual respondeu aos quesitos elaborados e
forneceu diagnostico com base na andlise do historico da parte e de exames complementares por ela fornecidos, bem como
efetuando demais andlises que entendeu pertinentes, sendo, portanto, despicienda a produgdo de outras provas, posto que
indcuas.

Conveniente frisar também que ndo hd necessidade ou obrigagdo legal de exame da parte por especialista em determinada drea,
bastando que o juizo sinta-se suficientemente munido das informagdes necessdrias para o deslinde da controvérsia. (...)"
Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusio pela desnecessidade da prova requerida. N&o cabe a
instancia superior revisitar a conclusdo do v. acordao recorrido quanto a dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta
que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatoério dos autos, obstaculizada na alcada especial, nos termos da Stmula
n° 7/STI. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento
demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta
Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela
instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)Grifei.

Também ndo cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz das provas amealhadas ao
processo.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor, mais uma vez, do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néio restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
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Descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos
do acdrdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido,
v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Finalmente, quanto a alegacdo de necessidade de realizacdo de prova testemumhal visando a comprovacgo de qualidade de segurado e
caréncia para a concessao do pedido alternativo de aposentadoria por idade rural, verifica-se que ndo foi atacado o findamento principal
tratado no v. acorddo recorrido sobre o tema, qual seja o ndio cumprimento do requisito etario, conforme trecho a seguir transcrito:
"(...)Igualmente, ndo faz jus a autora ao beneficio de aposentadoria por idade rural, prevista no art. 48, §§1°e 2°, da Lei n°
8.213/91.(..) Constata-se que a requente nasceu em 15/12/1960 (fl. 19), ndo tendo, portanto, preenchido o requisito etdrio, seja
na data do ajuizamento da agdo (12/12/2013 - fl. 02), seja na prolagdo da r. sentenca (1712/2014 - fl. 140).

Acres¢a-se que despicienda a produgdo de prova testemunhal, eis que insuficiente a alteracdo do resultado da demanda, ante a
auséncia da incapacidade total e da idade; requisitos indispensaveis para a concessdo dos beneficios de aposentadoria por
invalidez e auxilio-doenga e aposentadoria por idade rural, respectivamente.(...)"

Portanto, aplica-se ao caso a Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles."

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acordao
recorrido, suficiente para sua manuten¢do, em face da incidéncia do dbice do enunciado da Stimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraovdindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283 DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 26/02/2013)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUST, ICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os ébices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Suimula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no ambito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025378-50.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.025378-2/sP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUZIA ARLETE VIEIRA ROQUE

ADVOGADO : |SP243085 RICARDO VASCONCELOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BATATAIS SP
No. ORIG. : {13.00.00104-6 1 Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
a0 Processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025378-50.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.025378-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP288428 SERGIO BARREZI DIANI PUPIN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . [LUZIA ARLETE VIEIRA ROQUE
ADVOGADO - |SP243085 RICARDO VASCONCELOS
REMETENTE - JU1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BATATAIS SP
No. ORIG. - 113.00.00104-6 1 Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o acérddo proferido nestes autos.
DECIDO.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si $6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademnais, cabe destacar a aplicago, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Posto isso, ndio admito o recurso extraordinario.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0023079-66.2017.4.03.9999/SP

| [ [2017.03.99.023079-8/SP |

|APELANTE | : JOAO CARLOS PANDOLPHO |
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ADVOGADO : |SP294631 KLEBER ELIAS ZURI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [14.00.00139-6 2 Vr MIRASSOL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorérios advocaticios deve
ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio pleiteado pelo recorrente.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO STJ.
OBSERVANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagdo de honordrios advocaticios
(art. 20, § 4°, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisorio ou exorbitante, pois, nesses casos, a violagdo a aludida norma
processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei
federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada a fixagdo dos honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo, cuja
revisdo esbarra no ébice da Stmula 7 do STJ.

3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica é a de que deve ser
fixado na data do julgamento favoravel a concessdo do beneficio pleiteado, excluindo-se as parcelas vincendas, conforme
determina a Sumula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Assim, verifica-se que o acdérddo recorrido ndo diverge da orientac@o jurisprudencial da Corte Superior.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0008844-94.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.008844-1/SP

APELANTE : |ELIETE MARQUES

ADVOGADO : |SP129237 JOSE CICERO CORREA JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100008729020158260486 1 Vr QUATA/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, 11, do Codigo de Processo Civil (art. 535, do CPC/73), dado que
0 acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a
solucdo do conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Igualmente, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 373, 1, 489, §1°, IV, e 1.013 do Codigo de Processo Civil (art. 435, CPC/73),
porquanto o acérdio recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bem como, ao contrério do alegado no recurso
especial, julgou efetivamente a questio colocada em discussdo nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade e
da qualidade de segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificag@o do entendimento firmado nas
instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a

incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a

Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe

9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
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16/04/2013.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0031726-84.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.031726-7/SP

APELANTE : |IVONE MARIA CILLI MARTINS

ADVOGADO : |SP167573 RENATA MANFIO DOS REIS SPRICIDO
CODINOME : [IVONE MARIA CILLI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP256379 JOSE ADRIANO RAMOS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100028697620148260120 2 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violag@o a dispositivo constitucional (artigo 1°, I1I), haja vista que tal
matéria € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema
Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na
via especial suposta violaggo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpag@o da competéncia do Supremo Tribunal Federal (STJ,
Primeira Turma, AgRg no RESP n® 1.228.041/RS, Rel Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade e
da qualidade de segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificacdo do entendimento firmado nas
mnstancias ordindrias quanto a existéneia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também nfo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0023627-91.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.023627-2/sP

APELANTE : |CELSO BARBOSA

ADVOGADO : |SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 110053341320168260624 2 Vr TATUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
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em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
ncapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também nfo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 22 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0017702-97.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.017702-8/SP

APELANTE : |[FRANCISCO ALVES DE LIMA

ADVOGADO . |SP228789 TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100177029720094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emacdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0016874-65.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.016874-0/SP

APELANTE : JOSE NARCISO DA SILVA

ADVOGADO : [SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00329-6 1 Vr SUMARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rggo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 1l, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe

22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como

segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Nesse passo, ndo altera a decisdo atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o 6bice ao transito do especial nfo
esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rural a partir do documento mais antigo, mas sim no impedimento ao
reexame de todo conjunto probatorio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova

testemunhal, por si s0, para atestar o reconhecimento do tempo de servico durante todo o periodo pretendido.

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe

16/04/2013.
Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Séao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55952/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0000476-74.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.000476-5/SP

APELANTE : |ELSON MENDES BATISTA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP218640 RAFAEL MICHELSOHN e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00004767420124036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional

Federal
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DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifico que 0 acérdao assim concluiu:

" PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
DESAPOSENTACAO. IMPOSSIBILIDADE. JULGAMENTO, PELO E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, DE RECURSO
EXTRAORDINARIO (COM REPERCUSSAO GERAL DA QUESTAO CONSTITUCIONAL) AFASTANDO A POSSIBILIDADE DE
RENUNCIA A BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

- OE. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 661.256 (admitido sob o regime da repercussdo geral da questdo
constitucional), em 27/10/2016, firmou posicionamento no sentido de que, no ambito do Regime Geral de Previdéncia Social
(RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
desaposentagdo, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91 (tema 503 - fixagdo de tese - conversdo de
aposentadoria proporcional em aposentadoria integral por meio do instituto da desaposentagdo - Ata de julgamento n.° 35, de
27.10.2016, publicada no DJE n°237 de 07.11.2016).

- A sumula da decisdo relativa a repercussao geral que constar de ata publicada no didrio oficial valera como acérdéo (a teor do
art. 1.035, § 11, do Cédigo de Processo Civil), situagdo ocorrente no que tange ao julgamento da desaposentagdo (nos termos
delimitados pela Ata de Julgamento a que foi feita mengdo).

- Ainda que ndo haja a correspondéncia exata entre o que restou pacificado pelo E. Supremo Tribunal Federal e o caso dos autos
(transformagdo da atual aposentadoria por tempo de servigo / contribuicdo em aposentadoria por idade ante o cumprimento dos
requisitos legais posteriormente ao ato de concessdo do beneficio primitivo), imperioso reconhecer a razdo que subjaz ao
precedente repetitivo no sentido de que é defeso ato de remincia de beneficio sem que haja lei prevendo tal possibilidade, o que
se aplica a situacdo em exame.

- Negado provimento ao agravo interposto da parte autora. ."

Outrossim, ndo foi apontado pela parte recorrente o dispositivo de lei federal que embase seu direito e que teria sido violado pelo
acordao recorrido, limitando-se a pega recursal a alinhavar razoes pelas quais se pugna pela reforma do julgado. Nao se pode, com
efeito, conferir ao recurso especial conotagio de recurso ordinario, sendo imprescindivel a explicitagdo do dispositivo legal que teria sido
violado pelo acérddo recorrido.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragéo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (n AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Igualmente, o recurso especial ndo constitui via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes
normativas. Isso porque tais atos normativos nio estio compreendidos na expressao "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do
art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapas@o, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

A respeito do principal findamento do acorddo, a parte recorrente limitou-se a trazer um julgado no corpo da pega recursal semo devido
cotejo exigido na interposicao pela alinea "c".

E pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstrac@o da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de
votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extensdo, da Stimula
284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao
que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro
teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c"" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.[ Tab]
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Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0006039-47.2012.4.03.9999/SP

[ 2012.03.99.006039-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP252417 RIVALDO FERREIRA DE BRITO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : {IVANILDO JOSE DE SA

ADVOGADO : |SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

No. ORIG. : 110.00.00158-1 4 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegaco de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.
No mais, verifica-se que in casu a pretensdo do recorrente passa pela discussio acerca de eventual existéncia de dano moral indenizavel,
bem como da inocorréncia da sucumbéncia reciproca.
Dai que nfio cabe, em sede de recurso especial, revisitar a conclusdo firmada pela instincia a quo, o que demandaria incursdo pelo
conteudo fatico-probatério da demanda, vedada nos termos da Stmula n® 07 do C. STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial'). Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. QUANTUM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
1. A alteragdo das conclusdes do acorddo recorrido exige reapreciagdo do acervo fatico-probatorio da demanda consistente na
configuragdo dos danos materiais e morais, o que faz incidir a Sumula n°7 do STJ.
2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 742.925/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 07/03/2016)
PROCESSUAL CIVIL. VIOLA C/fODOART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUEST OES
RECURSAIS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. INCURSAO
NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. ATRACAO DA SUMULA 7/STJ.
1. Nédo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.
2. O acorddo regional assentou expressamente que "tendo em vista, a sucumbéncia reciproca, ja que cada litigante foi
parcialmente vencedor e vencido no que tange aos seus pedidos, a responsabilidade das custas processuais sera dividida em
partes iguais e os honordrios advocaticios serdo suportados por cada parte com seus respectivos procuradores”.
3. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no sentido de ndo ser possivel a revisdo do quantitativo em que autor
e ré decairam do pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, por implicar reexame de matéria fatico-
probatoria, vedado pela Sumula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 564.580/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe
14/10/2014)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.
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Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004103-98.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.004103-6/SP

APELANTE : |PAULO GONCALVES MARINHO

ADVOGADO : |SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELL ALVAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100041039820134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temse que a alegacdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, nstituidora do fator previdenciario, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de
calculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colaggo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconmstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais,
se dependente da andlise prévia da legislac@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o
manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdencidrio. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Fator Previdencidrio.
Constitucionalidade. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordindrio para a andlise da legislacdo infraconstitucional,
tampouco para o reexame do conjunto fdtico- probatorio da causa. Incidéncia das Sumulas n° 636 e 279/STF. 2. Agravo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/04/2018  95/1355



regimental ndo provido. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, haja vista que o agravado ndo apresentou
contrarrazoes" (RE 971371 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-111 DIVULG 25-05-2017 PUBLIC 26-05-2017)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Previdencidrio. Prequestionamento. Auséncia. Fator
previdenciario. Constitucionalidade. EC n° 20/98. Medida cautelar em controle abstrato. Indeferimento. Possibilidade de
Julgamento de causas idénticas. RMI. Cdalculo. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Os dispositivos
constitucionais tidos como violados ndo foram examinados pelo Tribunal de origem. Incidéncia das Sumulas n’s 282 e 356 da
Corte. 2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n° 2.111/DF-MC, Relator o Ministro Sydney Sanches,
afastou a alegagdo de inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n° 9.876/99 na parte em que se dava nova redagdo ao art. 29,
caput, incisos e pardgrafos, da Lei n°8.213/91, com a introdugdo do fator previdencidrio no cdlculo do beneficio. 3. O STF tem-
se posicionado no sentido da possibilidade do pronto julgamento de processos cuja controvérsia seja idéntica a deduzida em
controle abstrato do qual tenha resultado o indeferimento do pedido de medida cautelar. 4. E inadmissivel, em recurso
extraordindrio, o exame da legislacdo infraconstitucional ou a andlise de ofensa reflexa a Constituicdo Federal. 5. Agravo
regimental ndo provido".(ARE 910090 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLIL Segunda Turma, julgado em 02/02/2016,
ACORDAO ELETRONICO DJe-036 DIVULG 25-02-2016 PUBLIC 26-02-2016)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Previdenciario. Fator previdencidrio. Constitucionalidade. RMI. Cdlculo.
Matéria infraconstitucional. Precedentes. 1. O Plendrio da Corte, no julgamento da ADI n° 2.111/DF-MC, Relator o Ministro
Sydney Sanches, afastou a alegagdo de inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n° 9.876/99, na parte em que se dava nova
redagdo ao art. 29, caput, incisos e pardgrafos, da Lei n°8.213/91, com a introdugdo do fator previdencidrio no cdlculo do
beneficio. 2. Consoante a pacifica jurisprudéncia do Tribunal, é inadmissivel, em recurso extraordindrio, o exame da legislagdo
infraconstitucional e a andlise de ofensa reflexa a Constituigdo Federal. 3. Agravo regimental ndo provido”.(RE 695060 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 13/08/2013, PROCESSO ELE TRONICO DJe-197 DIVULG 04-

10-2013 PUBLIC 07-10-2013)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagéo
previdencidria ordinaria, notadamente o artigo 29 da Lein® 8.213/91, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005280-88.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.005280-2/SP

APELANTE : IMARIA MADALENA TONIELO FERRACINI
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP181383 CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 108.00.00080-1 2 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acérddo proferido pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional
Federal
Questiona-se a aplicagiio dos precedentes aplicados pelo Orgiio Especial envolvendo a legitimidade de instituigio do prazo decadencial
para a revisao do ato de concessdo de beneficio previdenciario. Insurge-se, ademais, contra a condenagio por litighncia de ma-fe.
DECIDO.
A questdo suscitada no recurso foi objeto de decisfio no agravo interno, conforme ementa que segue, in verbis:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO
CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisfo que negou seguimento a recurso especial.

II. Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos
recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

IV. Agravo interno improvido.

Insta consignar que a questao relativa a inaplicabilidade do art. 103 da Lein® 8.213/91 as hipoteses de revisdo do beneficio mediante
retroagdo da DIB ndo foi suscitada nas razdes do recurso especial € do subsequente agravo interno - a parte autora aduziu, tdo somente,
a impossibilidade de repristinago tacita da Lein® 9.528/97 -, constituindo novagdo recursal, a obstar o conhecimento do recurso pela
Corte Superior.

No mais, € certo que o C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do AgRg no AREsp 451.572/PR (Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, DJe 1°/4/2014), assentou que "o tinico recurso cabivel para impugnacdo sobre
possiveis equivocos na aplicacdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo
legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual'.

Nessa esteira, emrecente decisdo, o Ministro Sérgio Kukina afirmou ser inadmissivel a interposi¢do de novo recurso especial em face de
acorddo que, no julgamento de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base nos artigos 543-B, §
3°e 543-C, § 7°, do CPC/73 (cf Agravo no REsp n® 882.125/SC, publicado em 05/12/2016).

E essa € a hipotese vertente, a nviabilizar o seguimento do recurso especial
No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de nfo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-fé, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicagao/Fonte DJe 14/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatdrio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigancia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa formm, a pretens@o da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003666-54.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.003666-9/SP

APELANTE : |PAULO AGOSTINHO BILRO

ADVOGADO : [SP033693 MANOEL RODRIGUES GUINO e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00036665420134036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acdérdio hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Também ndo ha que se conferir transito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a
instdncia superior revisitar a conclusdo da instancia ordindria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta
que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instancias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabouco probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cogni¢do da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
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19/05/2014)

No que se refere ao agente agressivo ruido, a questio ventilada neste recurso foi objeto de apreciacgo definitiva pelo Superior Tribunal de
Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C).
Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser
aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicago retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu
tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Quanto ao mais, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como
para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.

ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a

atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula

7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de

reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe

12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.

EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE

DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio

permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao

$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a

incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo

habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o

que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental

improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4L, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE

ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL

EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,

constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a

legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito

em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No

caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
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tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, incabivel o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
icidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelacdo ao agente agressivo ruido, € no que sobeja, ndo o admito.
Int.

S&o Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0012357-07.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.012357-6/SP

APELANTE : [VILSON DE SOUZA MELO

ADVOGADO . |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMARIA CAMILA COSTA DE PAIVA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. . 110014478920148260236 1 Vr IBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado contra acordio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.296.673/MG, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil de 1973, assentou o entendimento segundo o qual a acumulagéo do auxilio-acidente com proventos de
aposentadoria pressupde que a eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concessao da aposentadoria,
sejam anteriores a alteragdo do art. 86, §§ 2° e 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria 1.596-
14/1997, posteriormente convertida na Lei 9.528/1997. O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO

CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS.

AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3°, DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA

MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA

RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA

MP (11.11.1997). DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO

INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL.
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CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdencidaria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestagdo da lesdo incapacitante
ocorreu depois da alteragcdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solu¢do integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da
lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sejam anteriores a alteracdo do art.
86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("'s 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneracdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulacdo com qualquer
aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no
$ 56 ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente."), promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisoria
1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dje
19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisGo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp
177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki (decisdo monocridtica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica), Primeira
Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012
. 4. Para fins de fixagdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve
ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagnostico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 6/2/2006; (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Segdo, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a
lesdo incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acérddo recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumulavel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Primeira Se¢io, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Ainda, especificamente emrelagdio ao auxilio-suplementar, também é a mesma orientagdo do STJ:

"DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-SUPLEMENTAR - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONT. RIBUICA~O -
CONCESSAO APOS A VIGENCIA DA LEI 9.528/97 - CUMULACAO INDEVIDA - MAJORACAO DO AUXILIO-ACIDENTE -
50% SOBRE O SALARIO DE CONTRIBUICAO - RE 613.033/SP - REPERCUSSAO GERAL - APLICACAO RETROATIVA -
IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente é legitima a cumulagdo do auxilio-suplementar previsto na Lei 6.367/76, incorporado pelo auxilio-acidente apds o
advento da Lei 8.213/91, com aposentadoria, quando esta tenha sido concedida em data anterior a vigéncia da Lei 9.528/97.
Hipdtese em que foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuigcdo ao segurado no ano de 2006, ndo sendo devida a
cumulagdo pugnada.

2. Nao se aplica retroativamente a majoragdo prevista na Lei 9.032/95 aos beneficios de auxilio-acidente concedidos
anteriormente a vigéncia deste diploma. Entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, reconhecida a repercussdo geral
da matéria constitucional, no julgamento do RE 613.033/SP.

3. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1.365.970/RS, Segunda Turma, Relator Ministra Eliana Calmon, DJe 10.05.2013)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo coincide coma orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0027414-31.2017.4.03.9999/SP
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| [2017.03.99.027414-5/SP

APELANTE : JOSE NIVALDO JANUARIO MARTINS
ADVOGADO : |SP213210 GUSTAVO BASSOLI GANARANI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DRACENA SP
No. ORIG. : 100031124120128260168 3 Vr DRACENA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica, bem como do trabalho rural.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
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de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003725-05.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.003725-0/SP

APELANTE : |SILVIA HELENA DE OLIVEIRA MARTINS
ADVOGADO : |SP200505 RODRIGO ROSOLEN e outro(a)
CODINOME : [SILVIA HELENA DE OLIVEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP357526B JOSE LEVY TOMAZ ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00037250520144036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do

segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
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Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI: CO. EXPOSI CA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003415-78.2010.4.03.6318/SP

| [2010.63.18.003415-6/SP

APELANTE : |PAULO ROBERTO DE MENDONCA

ADVOGADO : |SP202805 DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100034157820104036318 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, temse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso
concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido."

(Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento."
(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagéo
previdencidria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0003517-30.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.003517-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMANOEL PIRES GOMES

ADVOGADO : |SP134786 LUCIANA SIMEAO BERNARDES e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sisteméatica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a caracterizagdo da especialidade do labor e seu computo
para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
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divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0003517-30.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.003517-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMANOEL PIRES GOMES

ADVOGADO : [SP134786 LUCTANA SIMEAO BERNARDES e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegac@o de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, o acordao recorrido decidiu dentro dos limites propostos na inicial, reconhecendo, consequentemente, que a sentenca foi ultra
petita, nos seguintes termos:

"Or. provimento judicial guerreado é ultra petita na justa medida em que reconheceu o exercicio de atividade especial em
interregno ndo pugnado pela parte autora (qual seja, de 05/10/1975 a 10/06/1978). Isso porque, analisando as fls. 05/06 dos
autos, nota-se que tal lapso ndo constou da explanagdo formulada pela parte autora no que tange aos intervalos que pugnava o
reconhecimento de labor especial. Desta feita, a r. decisdo impugnada apreciou situagdo fatica superior a delimitada pelo pedido
executado pela parte autora, o que constitui provimento ultra petita, violando os dispositivos legais constantes dos arts. 141 e
492, do Codigo de Processo Civil.

Todavia, a hipétese em comento ndo enseja a anulagdo da r. sentenca, mas sim sua adequagdo (redugdo) aos limites da lide,
conforme ensinamento de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery ao comentar o art. 128, do revogado Codigo de
Processo Civil:

"2. Pedido e sentenca. Principio da congruéncia. Deve haver correlagdo entre pedido e sentenga (CPC 460), sendo defeso ao juiz
decidir aquém (citra ou infra petita), fora (extra petita) ou além (ultra petita) do que foi pedido, se para isto a lei exigir a
iniciativa da parte. Caso decida com alguns dos vicios apontados, a sentenga podera ser corrigida por embargos de declaragdo,
se citra ou infra petita, ou por recurso de apelagdo, se tiver sido proferida extra ou ultra petita. Por pedido deve ser entendido o
conjunto formado pela causa (ou causae petendi) e o pedido em sentido estrito. A decisdo do juiz fica vinculada a causa de pedir
e ao pedido (...)." (Codigo de Processo Civil Comentado, 11°edicdo, p. 405, Editora Revista dos Tribunais).

Diante do exposto, a r. sentenca merece reparo quanto a parte excedente, conformando-a ao pedido, sem expurgd-la da ordem
Juridica, mas sim reduzindo-a aos limites do pedido."

Desse modo, esta o acdrddo em consondncia ao que tem, reiteradamente, decidido o Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONDENA CA~ o
FORMULADO PELO REU, NA CONTESTA CA~ O, SEM O AJUIZAMENTO DE RECONVEN CA~ O. INADMISSIBILIDADE DE
ANALISE PELO JUIZ. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AOS ARTS. 128 E 460 DO CPC. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA ACOLHIDOS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. A disciplina processual civil é estruturada de modo que o réu, citado para apresentar resposta ao pedido do autor, querendo
Sformular-lhe pleito adverso, somente o possa fazer por meio do ajuizamento da reconvengdo, na contestagdo, como se diz, ndo
cabe a formulagdo de pedido, porquanto, por seu intermédio, a parte ré deve apenas se defender da pretensdo da parte autora,
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resistindo, pelos meios ao seu alcance, a procedéncia de sua postulagdo, mas ndo lhe é permitida a dedugdo de pedido, ainda que
tenha direito a correspondente prestagdo.

2. No caso dos autos, a egrégia Corte Paranaense aplicou, de oficio, os ditames do art. 333 do Cédigo Comercial (hoje
revogado), impondo ao autor énus ou encargo que obviamente ndo fora objeto de seu pedido (do promovente) e nem de
declinagdo, pelo promovido, em sede propria, a saber, a reconvengdo.

3. Oart. 128 do CPC impde ao Juiz decidir a lide nos limites em que foi proposta, enquanto o art. 460 do CPC veda-lhe a
prolagdo de decisdo além (ultra petita), fora (extra petita) ou aquém do pedido (citra ou infra petita); ambos os dispositivos
consagram o chamado principio da congruéncia ou da correlagdo, que preceitua que a sentenga deve corresponder, fielmente, ao
pedido formulado pela parte promovente, deferindo-o ou negando-o, no todo, parcialmente, se for o caso.

4. Embargos de Divergéncia acolhidos, a fim de conhecer e dar provimento ao Recurso Especial, para anular o acorddo
proferido pelo egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parand, a fim de que o julgamento das Apelagdes seja adstrito aos
limites estabelecidos na lide.

AGRAVO REGIMENTAL.

(EREsp 1.284.814/PR, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Corte Especial, J. 18/12/2013, DJe 06/02/2014)

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE RESPONSABILIDADE CIVIL - AQUISICAO DE UNIDADE IMOBILIARIA EM
CONSTRUCAO - ENTREGA DO IMOVEL COMATRASO - DEFEITOS NA CONSTRUCAO - DESCUMPRIMENTO DO
CONTRATO PELO CONSTRUTOR - DANO MATERIAIS E MORAIS - COMPENSACAO COM ANTECIPACAO DA QUITACAO
DO DEBITO TOTAL DO IMOVEL - DECISAO ULTRA PETITA - OCORRENCIA - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1.- Configura-se julgamento ultra petita quando o julgador decide a demanda além dos limites do pedido formulado peticdo
inicial.

2.- Verificando-se a ocorréncia de julgamento ultra petita, admite-se o decotamento do provimento judicial concedido em maior
extensdo do que o pedido formulado.

3.- Recurso Especial provido em parte para decote de condenagdo a fato ndo constante do pedido, bem como para decotar assim
a condenagdo por danos morais.

(Resp 1352962/PB, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, J. 07/05/2013, DJe 20/05/2013)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO ULTRA PETITA. REDUCAO AOS LIMITES DO PEDIDO. POSSIBILIDADE.

A sentenga extra petita é nula, ndo ocorrendo o mesmo com a sentenga ultra petita, isto é, a que decide além do pedido. Esta, ao
invés de ser anulada devera ser reduzida aos limites do pedido.

Nego provimento ao agravo regimental.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no EDcl 885.455/SP, Rel. Min. Paulo Furtado, DJe 04/08/2009)

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as
conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica, bem como emrelagdo aos honorarios advocaticios.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
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que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposi¢do a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0020931-82.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.020931-1/sP

APELANTE : IMARIA CLEIDE DO NASCIMENTO MORAES
ADVOGADO : |SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 116.00.00098-7 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova produzida pela
parte postulante do beneficio acerca do cumprimento ou ndo do periodo de caréncia exigido, matéria esta que nfo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda, tratando-se a pretenso da parte recorrente de matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
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entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c",
uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia de tal Stimula impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso
concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0014097-63.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014097-9/SP

APELANTE : |CARINA DE JESUS SANTANA

ADVOGADO : |SP245469 JOEL ALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 116.00.00077-0 2 Vr IBITINGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Inicialmente, nfo se vislumbra violagdo aos artigos 371 e 479, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido analisou o
conjunto probatodrio constante dos autos bem como, ao contrario do alegado no recurso especial, julgou efetivamente a questdo colocada
em discussdo nesta agao.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova produzida pela
parte postulante do beneficio acerca do cumprimento ou ndo do periodo de caréncia exigido, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis™:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda, tratando-se a pretenso da parte recorrente de matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do

entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c",

uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia de tal Stmula impede o exame de dissidio jurisprudencial, na

medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do ac6rdzo, tendo em vista a situagdo fatica do caso
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concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0027736-51.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.027736-5/SP

APELANTE : |ANA DOS SANTOS SILVA

ADVOGADO . |SP287025 FLAYRES JOSE PEREIRA DE LIMA DIAS
: [SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100007866620128260279 1 Vr ITARARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente inmpugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste especial, revolver questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do
C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Outrossim, descabe o0 especial quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.
S&o Paulo, 26 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0011671-78.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.011671-0/SP

APELANTE : |CICERO MARTINS DA ROCHA

ADVOGADO : |SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 110000513020168260326 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
A presente inmpugnagio ndo pode ser admitida.

Por primeiro, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violaggo a dispositivos constitucionais (artigos 1°, 111, 5°, caput e
XXXV, 6° caput, 7°, caput, IV e XXIV, 193, 194, 195 e 201, 1), haja vista que tal matéria € da competéncia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo cabe
ao Superior Tribunal de Justi¢a, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n°
1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acdérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
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aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008749-13.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.008749-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUCILENE SILVA SOUZA
ADVOGADO : |SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00087491320104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso
extraordindrio interposto pela parte autora.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a Corte Superior, sobreveio a decisdo de fl. 338, por meio da qual foi determinada a
devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a sistematica prevista nos artigos 1.036, caput e § 1°, 1.039, caput e paragrafo
unico, € 1.040, do CPC/2015, para julgamento da matéria em conformidade a paradigma ja resolvido nos termos da sistermatica da
repercussdo geral (Tema n°® 766).

DECIDO.

Em obediéncia a decisdo de folhas 338, proferida pela Ministra Presidente do Supremo Tribunal Federal Carmen Liicia, avanga-se ao
reexame do recurso extraordindrio, interposto pela parte autora, em conformidade ao quanto decidido pelo STF, no paradigma ARE
821.296/PE, restando prejudicado o recurso de fls. 314/318.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
821.296/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio do auxilio doenga, o que se deu por manifestagio assim
ementada, verbis:

Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
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Hipotese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discusséo
que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fitica (Sumula 27%STF). 3. Inexisténcia
de repercussdo geral.

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG
16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014 )Grifei

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0003225-46.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.003225-0/SP

APELANTE : IMIGUEL TRAUTMANN FILHO

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00032254620094036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional
Federal em ac8o de mandado de seguranca.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o drgdo julgador assim se pronunciou:

Portanto, restou comprovado nestes autos a existéncia de vinculo empregaticio do autor nos periodos de 01/01/1965 a
12/12/1966 e 05/02/1995 a 06/10/1998, devendo o INSS proceder a nova contagem do tempo de servico, incluindo os citados
periodos.

Desse modo, computando-se os periodos de trabalho constantes da CTPS do impetrante, incluido os incontroversos ja
considerados pelo INSS (fls. 307/308) até 16/12/1998 (EC n° 20/98), perfaz-se 30 (trinta) anos, 06 (seis) meses e 28 (vinte e oito)
dias, suficientes para o restabelecimento da aposentadoria por tempo de contribuicdo na forma proporcional, nos termos dos
artigos 52 e 53 da Lei n° 8.213/91, desde o requerimento administrativo em 22/04/2003 (fls. 22/23).

Cumpre ressaltar que as parcelas vencidas desde a suspensdo do beneficio até o seu restabelecimento deverdo ser reclamadas
administrativamente ou pela via judicial propria, nos termos do artigo 14, § 4°, da Lei n° 12.016/2009, e das Siimulas do STF
(Enunciados 269 e 271), tendo em vista que o mandado de seguranga ndo é o meio adequado a cobranga de valores em atraso,
nem pode criar efeitos financeiros pretéritos.

Ha que se considerar que, in casu, ndo foi determinado pagamento das parcelas vencidas desde a suspensdo do beneficio até o seu
restabelecimento, sob o fndamento do mandado de segurancga ndo ser a via adequada para tanto.

Tal concluso esta em consonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. AUXILIAR LOCAL CONTRATADO NO EXTERIOR. ENQUADRAMENTO
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PREVISTO NO ART. 243 DA LEI 8.112/90. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Oart. 243 da Lei n.° 8.112/90 assegura aos auxiliares locais contratados por chefes de missoes diplomdticas e reparticoes
consulares o enquadramento no Regime Juridico dos Servidores Publicos Civis da Unido, desde que o contrato de trabalho tenha
sido firmado por tempo indeterminado e anteriormente ao advento do diploma legal mencionado.

2. A submissdo das relagdes trabalhistas e previdenciarias dos auxiliares locais a legislagdo estrangeira somente surgiu com a
edicdo da Lei n.° 8.745/93.

3. Contando o impetrante - contratado em 1° de marco de 1975 - com mais de quinze anos de servigo, dedicados a auxiliar o
desenvolvimento da politica externa do Pais, ao tempo da edicdo da Lein.? 8.112/90, tem ele o direito de se enquadrar no
Regime Juridico dos Servidores Publicos Civis da Unido.

4. E impossivel definir, no bojo da agdo mandamental, notadamente por depender da comprovagdo de diversas circunstancias
faticas ndo demonstradas mediante prova pré-constituida, em qual cargo, classe e padrdo deverad o impetrante ser enquadrado.
5. Ndo constituindo o mandado de seguranca substitutivo de agdo de cobranga, resguarda-se a via ovdindria para a reclamagdo
de eventuais diferencas decorrentes do enquadramento autorizado.

Aplicagdo das Sumulas 269 e 271/STF.

6. Seguranga parcialmente concedida.

(MS 12.358/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 05/03/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019892-55.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.019892-0/SP

APELANTE : |IROSANGELA ROMERO BROLEZI

ADVOGADO . |SP254432 VANESSA ARSUFFI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : [(JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMPARO SP

No. ORIG. : 100053854320128260022 1 Vr AMPARO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessgo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a mnterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0039716-82.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.039716-4/SP

PARTE AUTORA : JOSE VALOIS MARTINS
ADVOGADO : |SP067984 MARIO SERGIO MURANO DA SILVA e outro(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |JANA AMELIA ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100397168219994036100 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca do pleito de concessgo do beneficio de auxilio-acidente, o acordao recorrido assim findamentou:

"Estabelece a Lei n®8.213/91:

Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia (Redagdo dada pela Lei n®9.528, de 1997).

Podera ser concedido ao segurado empregado, trabalhador avulso e segurado especial (artigo 18, § 1°, da Lei n®8.213/1991),
independentemente de caréncia (artigo 26, 1, da Lei n°8.213/1991).

Conforme observa a eminente Desembargadora Federal MARISA FERREIRA DOS SANTOS (" Direito previdencidrio
esquematizado”, Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 265):

"Trata-se de beneficio concedido ao segurado que, apos sofrer acidente de qualquer natureza, inclusive do trabalho, passa a ter
reducdo na sua capacidade de trabalho.

Ndo se configura a incapacidade total para o trabalho, mas sim, consolidadas as lesdes decorrentes do acidente, o segurado tem
que se dedicar a outra atividade, na qual, por certo, terd rendimento menor.

O auxilio-acidente tem por objetivo recompor, 'indenizar’ o segurado pela perda parcial de sua capacidade de trabalho, com
consequente redugdo da remuneragdo.”

O seu termo inicial é fixado no dia seguinte ao da cessa¢do do auxilio-doenga, independente de qualquer remuneragdo ou
rendimento auferido pelo acidentado (art. 86, § 2°, da Lei n° 8.213/91). Se ndo houve esta percepgdo anterior, nem requerimento
administrativo, este deve ser na data da citagdo. Precedente: STJ, REsp 1.095.523/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, 3°Se¢do, DJE
05/11/2009.

O valor do auxilio, registre-se, corresponde, apos a modificagdo introduzida pela Lei n® 9.528/97 ao artigo 86, § 1°, da Lei n°
8.213/91, a 50% (cinquenta por cento) do saldrio-de-beneficio que deu origem ao auxilio-doenga.

In casu, estd presente a qualidade de segurado, conforme informagoes presentes nos autos.

Ja no que se refere a perda de capacidade laboral o laudo médico pericial afirma a incapacidade parcial e permanente do autor
para o exercicio de atividades laborativas em virtude de "lesoes de flexores de dedos e nervos mediano" das quais resulta
"diminui¢do da forca muscular da mdo direita, atrofia na palma da mdo e dedos e diminuicdo da movimentagdo e fechamento
da mdo". Dos demais documentos acostados, constata-se que a incapacidade parcial para o trabalho em virtude da ndo impediu
que o autor se reabilitasse e continuasse a exercer as mesmas atividades que exerceu durante toda sua vida profissional,
percebendo a mesma remuneragdo, ndo havendo prova de reducdo da capacidade para atividades habituais.

Assim, o exame do conjunto probatdrio mostra que a parte autora ndo faz jus ao auxilio-acidente, vez que ndo comprovada a
reducdo da capacidade para o trabalho habitualmente exercido, resultante do acidente sofrido.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO RETIDO. AUXILIO-ACIDENTE. QUALIDADE DE SEGURADO. LIMITAC: OES FUNCIONAIS
DECORRENTES DE ACIDENTE RECONHECIDO PELO LAUDO PERICIAL. CARENCIA DISPENSADAL.

- Ndo se conhece do agravo retido interposto, cuja aprecia¢do ndo foi requerida quando da apresentacdo de apelagdo.

- Preenchidos os requisitos legais previstos no art. 86 da Lei n° 8.213/91 - quais sejam, qualidade de segurado, redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia em decorréncia de acidente - é de rigor a concesséo do auxilio-acidente.
- In casu, dispensada a caréncia por se tratar de hipotese prevista no artigo 26, I da Lei n° 8.213/91.

- A renda mensal do auxilio-acidente corresponderd a 50% do saldrio-de-beneficio, conforme disposto no artigo 86, pardagrafo 1°,
da Lein®8.213/91.

- O termo inicial do beneficio deve retroagir a data da cessacdo do auxilio-doenga, porquanto comprovada a consolidagdo das
lesdes do autor.

- Corregdio monetdria das parcelas vencidas, nos termos preconizados no artigo 454 do Provimento n° 64, de 28 de abril de
2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3¢ Regido, a contar de seus vencimentos.

- Juros de mora devidos a razdo de 1% (um por cento) ao més, contados a partir da citagdo, nos termos do artigo 406 do novo
Cdodigo Civil, conjugado com o artigo 161 do Cédigo Tributdrio Nacional.

- Fixada a verba honordria em 10% sobre o valor da condenagdo, consoante o disposto no artigo 20, paragrafos 3° e 4°, do
Cddigo de Processo Civil, considerando as parcelas vencidas até a sentenca, nos termos da Sumula 111 do Superior Tribunal de
Justica.

- Sendo a autora beneficidaria da assisténcia judiciaria gratuita e figurando no polo passivo autarquia federal, ndo ha incidéncia
de custas processuais.

- De oficio, concedida a tutela especifica, determinando a imediata implantagdo do beneficio, no prazo de 30 (trinta dias), a
partir da competéncia abril/08, oficiando-se diretamente a autoridade administrativa competente para cumprimento da ordem
Judicial, sob pena de multa didria, que serd fixada, oportunamente, em caso de descumprimento.

- Agravo retido a que ndo se conhece. Apelacdo a que se dd parcial provimento para conceder auxilio-acidente ao autor. Tutela
especifica concedida de oficio.

(TRF 3¢ Regido, AC n° 1239084, UF: SP, 8° Turma, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, v.u., DJF3 27.05.08)."

No caso em aprego verifica-se que a Turma julgadora concluiu, com fundamento nos documentos acostados aos autos, que no que se
refere a perda de capacidade laboral o laudo médico pericial afirma a incapacidade parcial e permanente do autor para o exercicio de
atividades laborativas em virtude de "lesdes de flexores de dedos e nervos mediano" das quais resulta "diminuigio da for¢a muscular da
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o direita, atrofia na palma da méo e dedos e diminuigdo da movimentag@o e fechamento da méo". Dos demais documentos acostados,
constata-se que a incapacidade parcial para o trabalho em virtude da ndo impediu que o autor se reabilitasse e continuasse a exercer as
mesmas atividades que exerceu durante toda sua vida profissional, percebendo a mesma remuneragao, ndo havendo prova de redugdo da
capacidade para atividades habituais.

E conclui que o exame do conjunto probatdrio mostra que a parte autora ndo faz jus ao auxilio-acidente, vez que nfio comprovada a
redugdo da capacidade para o trabalho habitualmente exercido, resultante do acidente sofiido.

Revisttar referida conclusdio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Sumula n° 7/STJ, dado que a
revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0010573-51.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.010573-4/SP

APELANTE : |ALDEVANE EVANGELISTA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP158416 MARISA COIMBRA GOBBO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : 100105735120154036144 2 Vr BARUERI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o acérddo proferido nestes autos.

DECIDO.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si s6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
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DJede 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Posto isso, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimeny-se.

S&o Paulo, 22 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0008992-49.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.008992-1/SP

APELANTE : |OSVALDO VENTURA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP154380 PATRICIA DA COSTA CACAO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [PAULO HENRIQUE MALULI MENDES ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100089924920134036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°

1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
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DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 21/04/1996 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 16/09/2013,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Impende destacar que os prazos decadenciais nfo se sujeitam as causas de interrupgdo, impedimento ou suspensio, consoante preconiza
o art. 207 do Cédigo Civil. Nesse mesmo sentido, alids, manifestou-se recentemente o Ministro Herman Benjamin, conforme se colhe da
decisdo monocratica proferida no julgamento do EDcl no Agravo em REsp n°® 835.826/SP (DJe: 13/12/2016), no particular:

"Cabe esclarecer que o prazo decadencial ndo se suspende nem se interrompe, ainda que tenha havido pedidos de revisédo
administrativa.”

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0002052-97.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002052-8/SP
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APELANTE : |SOLANGE DA COSTA LOPES

ADVOGADO : |SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100020529720154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituiao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de '"causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.
Nesse sentido € a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
que possui 0 seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinrio da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0016642-09.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.016642-7/SP

APELANTE : |REGINA CELIA DE OLIVEIRA MORAES
ADVOGADO : [SP172794 FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [15.00.00059-4 1 Vr PILAR DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por alegacdo de violago a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

De resto, tem-se que o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se a respeito da impossibilidade de enquadramento da atividade de
professor, como especial, apds a Emenda Constitucional 18/81, bem como no sentido de que o fator previdencidrio incide sobre o célculo
da aposentadoria por tempo de contribuigdo de professor.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.

INCIDENCIA.
1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situagdo modificada
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com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional", diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relacdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condigdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposigées do inciso 11 do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizacdo do fator
previdencidrio no cdlculo do saldario-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso 1, "'c", inafastdvel o fator previdencidrio,
incidéncia corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos
acréscimos temporais para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidrio sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Incide, portanto, o dbice da Sumula n® 83/STJ.

Por fim, nio cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "'c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta
na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido
cotejo andalitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acovddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0016642-09.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.016642-7/SP

APELANTE : |REGINA CELIA DE OLIVEIRA MORAES
ADVOGADO : |SP172794 FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 115.00.00059-4 1 Vr PILAR DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Tem-se que a alegacdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, mstituidora do fator previdencirio, aos dispositivos constitucionais
mvocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdencidrio ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colag@o:
"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢des da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
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201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor, jd ndo trata do calculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou
melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova
redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdem a formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator
previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hé matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n°® 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002319-68.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: FISIOSTORE REABILITACAO E ERGONOMIA LTDA - ME

Advogados do(a) APELADO: AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP1959370A, LEANDRO DE ARAUJO
FERREIRA - SP2918140A

CERTIDAO - VISTA RESPOSTA AO AGRAVO

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s)
interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de abril de 2018
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 55963/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0559777-20.1997.4.03.6182/SP

| [1999.03.99.107256-4/SP

APELANTE : |CARBONO LORENA S/A
ADVOGADO : |[SP117750 PAULO AUGUSTO ROSA GOMES e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 197.05.59777-4 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, com findamento no art. 105, 11, da Constituicdo Federal, em face de acérdao prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio que acolheu os embargos de declaragio recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO EXISTENTE. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
CORRECANO MONETARIA. TR. INAPLICABILIDADE. SUBSTIT U]CANO PELO INPC. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Existindo no acérdao embargado omissdo ou contradicdo a serem sanadas, acolhem-se os embargos opostos sob tais
fundamentos.

2. Com razdo a embargante, uma vez que o v. acorddo restou omisso, quanto a inaplicabilidade da Taxa Referencial (TR/TRD)
na corregdo monetdria do indébito, uma vez que o E. STF no julgamento da ADIN n° 493-0/DF ao julgar procedente a demanda,
apontou que a referida taxa ndo é indice de corre¢do monetaria.

3. Afastada a aplicagdo da TR, aplica-se no periodo o INPC como fator de corre¢do monetdria, bem como a substitui¢do do
indice de atualizagdo monetdria, ndo traduz em violagdo a liquidez e certeza da certiddo da divida ativa (CDA), uma vez que tal
corregdo é apenas um cdlculo aritmético.

4. Embargos acolhidos.

Foram opostos novos Embargos de Declarac@o, os quais foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese, violag@o ao Artigo n° 142 do CTN, por ndo ser possivel a substituicdo do
titulo executivo no caso em comento.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

DECIDO.

Decido.

O E. STJ, ao decidir sobre "questdo referente a possibilidade de alteragdo do valor constante na Certidao da Divida Ativa, quando
configurado o excesso de execugdo, desde que a operagdo importe meros calculos aritméticos, sendo certa a inexisténcia de macula a
liquidez do titulo executivo", decidiu que "nfio € nula a CDA originada de langamento findado em lei posteriormente declarada
inconstitucional em sede de controle difuiso, sendo possivel o prosseguimento da execucao fiscal para cobranga do valor remanescente,
constante do langamento tributario ou do ato de formalizagdo do contribuinte, quando suficiente a realizagdo de meros calculos aritméticos
para se obter o montante exequendo, independentemente de emenda ou substituicdo da CDA" (STJ REsp 1115501/SP, Terma 249).
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA) ORIGINADA DE LANCAMENTO FUNDADO EM
LEI POSTERIORMENTE DECLARADA INCONSTITUCIONAL EM SEDE DE CONTROLE DIFUSO (DECRETOS-LEIS
2.445/88 E 2.449/88). VALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO QUE NAO PODE SER REVISTO. INEXIGIBILIDADE PARCIAL
DO TITULO EXECUTIVO. ILIQUIDEZ AFASTADA ANTE A NECESSIDADE DE SIMPLES CALCULO ARITMETICO PARA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 04/04/2018  123/1355



EXPURGO DA PARCELA INDEVIDA DA CDA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL POR FORCA DA DECISAO,
PROFERIDA NOS EMBARGOS A EXECUCAO, QUE DECLAROU O EXCESSO E QUE OSTENTA FORCA EXECUTIVA.
DESNECESSIDADE DE SUBSTITUICAO DA CDA. 1. O prosseguimento da execugdo fiscal (pelo valor remanescente daquele
constante do langamento tributario ou do ato de formalizacdo do contribuinte fundado em legislagdo posteriormente declarada
inconstitucional em sede de controle difuso) revela-se forcoso em face da suficiéncia da liquidagdo do titulo executivo,
consubstanciado na sentenga proferida nos embargos a execugdo, que reconheceu o excesso cobrado pelo Fisco, sobressaindo a
higidez do ato de constitui¢do do crédito tributdrio, o que, a fortiori, dispensa a emenda ou substituicdo da certiddo de divida
ativa (CDA). 2. Deveras, é certo que a Fazenda Publica pode substituir ou emendar a certiddo de divida ativa (CDA) até a
prolagdo da sentenga de embargos (artigo 2°, § 8°, da Lei 6.830/80), quando se tratar de corre¢do de erro material ou formal,
vedada, entre outras, a modificagdo do sujeito passivo da execugdo (Sumula 392/STJ) ou da novma legal que, por equivoco,
tenha servido de fundamento ao langcamento tributdario (Precedente do STJ submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
1.045.472/BA, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Sec¢do, julgado em 25.11.2009, DJe 18.12.2009). 3. In casu, contudo, ndo se
cuida de corregdo de equivoco, uma vez que o ato de formalizagdo do crédito tributario sujeito a langamento por homologagdo
(DCTF), encampado por desnecessdrio ato administrativo de langamento (Sumula 436/ST.J), precedeu a declaracdo incidental de
inconstitucionalidade formal das normas que alteraram o critério quantitativo da regra matriz de incidéncia tributdria, quais
sejam, os Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88. 4. O principio da imutabilidade do langamento tributdrio, insculpido no artigo 145,
do CTN, prenuncia que o poder-dever de autotutela da Administracdo Tributdria, consubstanciado na possibilidade de revisdo
do ato administrativo constitutivo do crédito tributdrio, somente pode ser exercido nas hipoteses elencadas no artigo 149, do
Codex Tributdrio, e desde que ndo ultimada a extingdo do crédito pelo decurso do prazo decadencial giiingtienal, em homenagem
ao principio da prote¢do a confianga do contribuinte (encartado no artigo 146) e no respeito ao ato juridico perfeito. 5. O caso
sub judice amolda-se no disposto no caput do artigo 144, do CTN (" O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada.”), uma vez que a
autoridade administrativa procedeu ao langamento do crédito tributario formalizado pelo contribuinte (providéncia
desnecessaria por forca da Sumula 436/STJ), utilizando-se da base de cdlculo estipulada pelos Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88,
posteriormente declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de controle difuso, tendo sido expedida a
Resolugdo 49, pelo Senado Federal, em 19.10.1995. 6. Conseqtientemente, tendo em vista a desnecessidade de revisdo do
langamento, subsiste a constituicdo do crédito tributario que teve por base a legislacdo ulteriormente declarada inconstitucional,
exegese que, entretanto, ndo ilide a inexigibilidade do débito fiscal, encartado no titulo executivo extrajudicial, na parte
referente ao quantum a maiov cobrado com espeque na lei expurgada do ordenamento juridico, o que, inclusive, encontra-se,
atualmente, preceituado nos artigos 18 e 19, da Lei 10.522/2002, verbis: "Art. 18. Ficam dispensados a constitui¢do de créditos
da Fazenda Nacional, a inscri¢do como Divida Ativa da Unido, o ajuizamento da respectiva execugdo fiscal, bem assim
cancelados o lancamento e a inscrigdo, relativamente: (...) VIII - a parcela da contribuicdo ao Programa de Integragdo Social
exigida na forma do Decreto-Lei no 2.445, de 29 de junho de 1988, e do Decreto-Lei no 2.449, de 21 de julho de 1988, na parte
que exceda o valor devido com fulcro na Lei Complementar no 7, de 7 de setembro de 1970, e alteragdes posteriores; (...) § 20
Os autos das execugdes fiscais dos débitos de que trata este artigo serdo arquivados mediante despacho do juiz, ciente o
Procurador da Fazenda Nacional, salvo a existéncia de valor remanescente relativo a débitos legalmente exigiveis. (...)" Art. 19.
Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a ndo contestar, a ndo interpor recurso ou a desistir do que tenha
sido interposto, desde que inexista outro fundamento relevante, na hipotese de a decisdo versar sobre: (Redag¢do dada pela Lei n°
11.033, de 2004) I - matérias de que trata o art. 18; (...). § 50 Na hipotese de créditos tributdrios ja constituidos, a autoridade
langadora deverd rever de oficio o langamento, para efeito de alterar total ou parcialmente o crédito tributdrio, conforme o
caso. (Redagdo dada pela Lei n° 11.033, de 2004)" 7. Assim, ultrapassada a questdo da nulidade do ato constitutivo do crédito
tributdrio, remanesce a exigibilidade parcial do valor inscrito na divida ativa, sem necessidade de emenda ou substituicdo da
CDA (cuja liquidez permanece incélume), mdxime tendo em vista que a sentenga proferida no dmbito dos embargos a execugdo,
que reconhece o excesso, é titulo executivo passivel, por si s6, de ser liquidado para fins de prosseguimento da execugdo fiscal
(artigos 475-B, 475-H, 475-N e 475-1, do CPC). 8. Consectariamente, dispensa-se novo langamento tributdrio e, a fortiori,
emenda ou substituicdo da certiddo de divida ativa (CDA). 9. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 1115501/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em
10/11/2010, DJe 30/11/2010)

O acordio recorrido consignou que ndo ha violagdo a liquidez e a certeza da Certiddo da Divida Ativa, uma vez que a corregdo
necessaria ¢ apenas um calculo aritmético.

Rever tal entendimento esbarra na vedagio cristalizada na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (REsp 1651619/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 19/04/2017).

Afastado o dissidio Jurisprudencial apontado porque o acérdao paradigma ndo dispde sobre aliquota de corre¢do monetaria.

Pelo exposto, amoldando-se o caso ao Tema 249 do STJ, nego seguimento ao Recurso Especial

Intimem-se.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002947-61.2002.4.03.6103/SP

| [2002.61.03.002947-6/SP

APELANTE - [PANASONIC ELECTRONIC DEVICES DO BRASIL LTDA
ADVOGADO - |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA
- |SP028621 PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES
SUCEDIDO(A) - [IPANASONIC COMPONENTES ELETRONICOS DO BRASIL LTDA
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Panasonic Electronic Devices do Brasil Ltda., com fundamento no artigo 105, 111, "a", da
Constituicdo Federal contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, busca a impetrante a concessdo "de medida que lhe assegure o direito a compensagdo das quantias recolhidas a
maior a titulo de PIS (oriundas da apuracdo equivocada da base de cdlculo da contribuicdo, na qual foi incluida a receitas
provenientes de vendas a Zona Franca de Manaus), no periodo de 1989 e 1992, com parcelas vencidas do préprio PIS, referentes
aos periodos de janeiro de 1993 a dezembro de 1995 (fls. 02/12)." - fl. 443.

Coma homologagdo da desisténcia do recurso especial emrelagdo ao Procedimento administrativo n° 13884.003372/2001-21 em
virtude da adesdo a programa de parcelamento fiscal (decisdo a fl. 545), remanesce a discuss@o quanto aos demais procedimentos
administrativos mencionados nos autos.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questiio juridica foram analisados.

A alegacdo de prescrico foi afastada sob o findamento de que a "Impetrante deixou de instruir os autos com as copias da DCTFs
origindrias, tornando-se inviavel a identificagdo das respectivas datas de entrega, e, por conseguinte, do termo inicial do prazo
prescricional. Note-se que a via mandamental eleita impde a demonstragdo de plano do direito liquido e certo ofendido, ndo
cabendo dilagdo probatoria.” (l. 446), de modo que a alteragdo do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do
conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido confira-se excerto extraido do julgamento proferido no REsp
1645899/RS, in DJe 13/09/2017, no particular:

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional
necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Simula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

De outro lado, verifico que acorddo recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica no
sentido de ser vedado ao Poder Judiciario a convalidagdo de compensagéo realizada pelo contribuinte, unilateralmente, no ambito
admunistrativo, 6nus atribuido a autoridade admmnistrativa que deve proceder a fiscalizagdo acerca da existéncia ou nfio de créditos a
serem compensados, exatiddo dos niimeros e documentos comprobatorios, quantum a compensar e conformidade do procedimento
adotado comos termos da legislagdo pertinente. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUT4R10. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. C OMPENSA CAi O TRIBUTARIA REALIZADA. DILACAO PROBATORIA. RECURSO
ESPECIAL N. 1.124.537/SP, SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.
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1. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que é cabivel a impetragdo do mandado de seguranca para declaracdo do
direito a compensagdo de tributos indevidamente pagos, conforme a Sumula n.

213/STJ. Entretanto esse entendimento ndo contempla a hipotese de convalidagdo das compensagdes de créditos ja efetuadas
por iniciativa do préprio contribuinte, Sumula n. 460/STJ, porquanto necessaria a dilagdo probatoria.

2. Na espécie, o agravante ndo produziu prova acerca de seu alegado direito e o acorddo recorrido afirmou ser inviavel o
pronunciamento judicial acerca da legalidade de procedimento de compensagdo de crédito cuja existéncia ndo foi comprovada
pelo impetrante. O acolhimento do recurso especial, portanto, ndo dispensava o reexame de prova, razdo pela qual aplicada a
Sumula n. 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1248718/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe
01/07/2011)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0007983-88.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.007983-1/SP

APELANTE : |SAO PAULO ALPARGATAS S/A

ADVOGADO : |SP105300 EDUARDO BOCCUZZI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100079838820054036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, com fundamento no art. 105, III, da Constituiio Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acorddo que julgou a Apelagdo recebeu a seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. REPETICAO. COMPENSACAO. INDEBITO FISCAL. PIS/COFINS. SALDO CREDOR DE IPI. LEIS
9.779/1999 E 9.403/1996. INDEFERIMENTO FISCAL DA COMPENSACAO. REGULARIDADE. INEXISTENCIA DE
INDEBITO FISCAL. REPETICAO IMPROCEDENTE.

1. Caso em que pleiteada repeticdo/compensagdo de PIS/COFINS, em valores que teriam sido indevidamente recolhidos, em
razdo de sua compensagdo com saldo credor de IPI, conforme previsto nos artigos 11 da Lei 9.779/1999 e 74 da Lei 9.430/1996.
2. Consta, porém, do procedimento fiscal especifico que o pedido de compensagdo ndo foi homologado pela autoridade fiscal
devido a falta de regularizacdo do saldo credor de IPI para sua utilizagdo, impedindo que se cogite de extingdo de tais créditos
tributdrios para efeito de tornar indevidos os recolhimentos posteriormente realizados.

3. Ao contrdrio do que alegado, ndo existe comprovagdo nos autos de regular escrituracdo e estorno do saldo credor de IPI, para
efeito de compensagdo com o PIS/COFINS, pois a juntada da integra do procedimento fiscal demonstra que a compensagdo foi
negada, o mesmo tendo ocorrido com o pleito anterior de restituicdo, por ndo ter o contribuinte produzido prova da regularidade
do crédito a ser aproveitado, com estorno do saldo credor no Livro de Apuracdo do IPI, para restituicdo do valor em dinheiro
ou, como depois pedido, para compensagdo tributdria.

4. Na espécie, ndo houve, como alegado, a homologagdo tdcita da compensagdo, de modo a tornar indevido o PIS/COFINS
recolhido por DARF, pois o pedido foi expressamente indeferido pelo Fisco em data anterior a propositura da presente a¢do, sem
comprovagdo alguma da ilegalidade de tal decisdo administrativa.

5. Apelagdo desprovida.
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Foram opostos Embargos de Declaragdo, os quais foram rejeitados.
Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo ao Artigo n° 535, I e II, do CPC, por nfio serem sanadas as
omissdes e contradicdes apontadas, Artigos n° 93, 131, 319, 334, 1V, 458, 11, porque o acdérdio recorrido foi proferido contrariamente
as provas dos autos, Artigos 11 da Lein® 9.779/99 e 73 e 74 da Lein® 9.430/96, por deixar de reconhecer a higidez da compensag&o.
Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatério.
DECIDO.
Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao Artigo n® 1.022 do CPC (Artigo n° 535, 11, do Codigo de Processo Civil de
1973), porquanto o acdérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo prospera o recurso por violagao
do art. 535, 11, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ,
RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).
Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acdérddo apresenta-se adequadamente fimdamentado. O simples fato de as
teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisfo. A prescrigio trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio adotada na
decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).
Os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrario ao
mteresse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confindem' (EDcl no RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
No caso, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questo juridica foram analisados.
Percebe-se, assim, que o que se almeja em verdade € revolver questdo afeta a prova, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas
nstancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo
de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”.
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. EXECUGCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. METROLOGIA. AUTOS DE INFRACAO. IMPOSICAO DE
MULTA PELO INMETRO COM BASE NA SUA PORTARIA 02/1982. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO RECURSO
ESPECIAL 1.102.578/MG SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. COMPETENCIA. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. PODER NORMATIVO DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES. 1. O acérddo recorrido foi publicado na
vigéncia do CPC/1973. Por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, sera observada a divetriz contida no
Enunciado Administrativo 2/STJ, aprovado pelo Plendrio do STJ na Sesséo de 9 de marco de 2016: " Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (velativos a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica”. 2. Nao cabe ao STJ analisar omissdo quanto a teses e dispositivos constitucionais, nem mesmo por suposta afronta do
art. 535 do CPC/1973, sob pena de usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal. 3. Depreende-se da leitura do acordao
recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de
nulidade quanto ao atendimento dos requisitos legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo ha como alterar o
entendimento sem que se proceda a nova andlise do conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungéo constitucional do STJ, encontra ébice em sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso
sob exame. 4. Segundo orientacdo reafirmada no REsp 1102578/MG, submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos, "estdo
revestidas de legalidade as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO, e suas respectivas infragdes, com o objetivo de
regulamentar a qualidade industrial e a conformidade de produtos colocados no mercado de consumo, seja porque estdo esses
orgdos dotados da competéncia legal atribuida pelas Leis 5.966/1973 e 9.933/1999, seja porque seus atos tratam de interesse
publico e agregam protegdo aos consumidores finais" (REsp 1.102.578/MG, Rel. Ministra Eliana Calmon). 5. O STJ entende pela
legalidade da Portaria 02/1982, tendo em vista que a Lei 5.966/1973 em nenhum momento estatui ser da competéncia exclusiva
do Conmetro a expedicdo de normas e atos normativos referentes a metrologia, normalizagdo industrial e certificagdo de
qualidade de produtos industriais. 6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido. (STJ, REsp n.”
1.705.487/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/12/2017).
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA TRIBUTARIA. POSSIBILIDADE. REDIRECIONAMENTO.
RESPONSABILIDADE. SOCIO-GERENTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA. SUMULA 435 DO STJ. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. 1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais
e regimentais (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na
alinea "c", Ill, do art. 105 da Constituicdo Federal. 2. Consoante o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, a
desconsideragdo da personalidade juridica, embora constitua medida de carater excepcional, é admitida quando ficar
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caracterizado desvio de finalidade, confusdo patrimonial ou dissolugdo irregular da sociedade. 3. O enunciado da Sumula
435/STJ ndo deixa duvida quanto ao entendimento de que "se presume dissolvida irregularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal
para o socio-gerente". Portanto, cabe ao devedor provar que a dissolu¢do da empresa ocorreu de maneira regular. Ademais, ndo
ha necessidade de se demonstrar o dolo na dissolugdo da pessoa juridica, bastando que ela acontega. 4. O reexame das
caracteristicas da CDA é inviavel, pois demandaria incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. Logo, tal medida encontra
obice na Sumula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.” 5. Recurso Especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (STJ, REsp 1.705.507/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017).

Descabe o recurso, por fim, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu
solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial.

Intimenyse.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0020728-61.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.020728-0/SP

APELANTE : |ALTER CYBER MIDIA S/C LTDA e outros(as)

: [JJULIO WAINER

: |SATIE WADA DE OLIVEIRA
ADVOGADO . [SP123207B IVANA CO GALDINO CRIVELLI ¢ outro(a)
APELANTE : |OLHAR IMAGINARIO LTDA ¢ outro(a)

: |ANTONIO VENTURI NETO
ADVOGADO : |SP142231 JOAO ROBERTO SALAZAR JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. 1 100207286120094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por OLHAR IMAGINARIO LTDA ¢ outro, a desafiar acorddo proferido por érgiio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca do pagamento de indenizagdo por danos materiais, decorrente de suposta violagdo de direito autoral, o acdrdao recorrido assim
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fundamentou

"DIREITO AUTORAL. AGRAVO RETIDO. PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVA DESNECESSARIA E MERAMENTE DE
CUNHO PROTELATORIO. DESPROVIMENTO. APELACOES CIVEIS. EXCERTOS DE AUDIOVISUAL PUBLICADOS SEM
INDICACAO DE AUTORIA E COM FINS DE PROVEITO ECONOMICO. DANOS MATERIAIS E MORAIS CARACTERIZADOS.
QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE NA SUA FIXACAO. AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE CIVIL DA UNIAO. APELACAO DA PARTE RE DESPROVIDA. RECURSO DOS AUTORES
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Com efeito, como bem decidiu e fundamentou o MM. Juizo a quo, a época oportuna, a produgdo da prova requerida pelos réus
¢ desnecessdria e de cunho meramente protelatorio. Afinal, tendo em vista o farto material documental contido nos autos - no
sentido de demonstrar, cabalmente, a autoria da obra violada, por ora ja incontroversa, ressalte-se - ndo had porque deferir a
produgdo da prova entdo requerida pelos corréus, preclusa. Agravo retido conhecido e desprovido.

2. Quanto a matéria preliminar da apelacdo dos réus, vislumbra-se a comprovagdo do reconhecimento, pelos proprios corréus,
da prdtica de "uso indevido das imagens" (sic) de autoria de Jillio Wainer e Satie Wada de Oliveira, no filme "Paulo Freire
Contempordneo”, de modo que ndo ha como se afastar, in casu, a legitimidade ad causam passiva dos requeridos.

3. Ainda em preliminar recursal, nos estritos termos dos artigos 11 e 13, ambos da Lei 9.610/98 (Lei de Direitos Autorais),
considera-se autor aquele que trabalhou intelectualmente para a criagdo, elaboragdo e finalizagdo da obra, devendo este ser
expressamente apontado em seus créditos. Uma vez que resta plenamente comprovada a autoria da obra violada - e tal fato é
pronta e claramente reconhecido pelos proprios corréus, nos estritos termos do e-mail ja mencionado, acostado aos autos - cabe
a Julio Wainer e Satie Wada de Oliveira a defesa, em juizo, de seus direitos, devendo, pois, estes, permanecerem, como medida de
Justica, no polo ativo do presente feito. Preliminares de apelagdo afastadas.

4. Quanto ao mérito dos recursos de apelagdo, o direito autoral é conmstitucionalmente protegido, a titulo de clausula pétrea, por
ser direito fundamental, considerado, em nosso sistema juridico patrio, direito da personalidade, tutelado nos artigos 11 a 21, do
Codigo Civil brasileiro e na Lei n° 9.610/98 (Lei de Direitos Autorais).

5. Ndo ha, portanto, como se afastar que o autor detém os direitos morais e patrimoniais sobre o que criou, inclusive por
previsdo legal (art. 22, da Lei de Direitos Autorais), bem como que a utilizagdo por terceiros sem a devida autorizagdo importa -
ainda que parcial - em manifesta violagdo de tais direitos.

6. Ante todo o exposto até aqui, portanto, de se reconhecer a ilicitude do ato dos réus, vez que estes jamais deram o devido
crédito aos autores - eis que os requeridos, ademais, declararam perante o MM. Juizo a quo que conferiram mengdo apenas ao
Instituto Paulo Freire, sem relacionar os demais autores da obra.

7. Demais disso, os réus participaram de processo licitatorio para produgdo de sua obra, em que reproduziram, sem qualquer
autorizagdo, excertos de audiovisual de autoria dos requerentes, com fins de proveito econdmico, fato este que, por si mesmo, jd
afasta a tese de que teriam se valido do permissivo do creative commons - que permite, sim, a reproducdo de obra alheia, desde
que se faga a devida mencdo dos créditos autorais e com a ressalva de se dar tal ato sem qualquer fim lucrativo. Néo foi o caso.
Portanto, uma vez reconhecido o ato ilicito, segundo regra basilar do artigo 927, caput, do Codigo Civil.

8. No que tange ao quantum indenizatorio, a titulo de danos materiais, em se considerando a extensdo do ilicito, a capacidade
econdomica dos corréus, bem como as consequéncias de seus atos, e ainda em consideragdo as regras da razoabilidade e
proporcionalidade, mantenho o valor fixado em primeira instdncia para fins de reparacdo dos danos materiais (R 13.000,00),
devendo, neste tdpico, o apelo dos autores ser, pois, improvido.

9. A respeito dos danos morais, o autor da obra possui direitos de natureza moral - conforme ja reproduzido do artigo 24 da Lei
de Direitos Autorais, sendo estes, alids, inaliendveis e irrenuncidveis (exatamente por se caracterizarem como espécie de direitos
da personalidade), dentre eles o direito de paternidade da obra, garantindo ao autor o direito de ter o seu nome ou pseudonimo
indicado, quando da utilizagdo da obra de sua autoria. Precedentes do STJ e desta E. Corte Regional.

10. Assim, portanto, quanto a este tépico, de se dar provimento ao recurso da parte autora, para reformar o r. decisum a quo,
com o fim de se fixar, em proveito daqueles, indeniza¢do a titulo de danos morais, a ser cumulada com aquela para reparar os
danos materiais sofridos. No tocante ao quantum indenizatorio, devem ser ponderadas as circunstancias do fato e os prejuizos
sofridos pela parte, de modo que o valor arbitrado a titulo de indenizagdo ndo seja infimo, tampouco exagerado, para que seja
aferido um valor razodvel. Fixagdo no montante de R3 50.000,00 (cinquenta mil reais), a este titulo.

11. No tocante a responsabilidade civil da Unido, entendo que o decisum a quo é irreprochavel, visto que o ente publico apenas
organizou o concurso publico para a selegdo da obra em homenagem ao educador Paulo Freire, ndo havendo qualquer nexo de
causalidade ou conduta potencialmente ilicita do ente federal a ensejar a responsabilidade civil, in casu. Afastamento.

12. Por fim, quanto a insercdo de errata, por meio de "pop-up" em sites oficiais, entendo carecerem os autores de interesse
processual, in casu, visto que os excertos da obra violada sequer chegaram a ser veiculados, de modo que ndo caberia corregdo
de ervo inexistente."

Revisitar as conclusdes do acordio recorrido, esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAU DE AGRAVOU DE INSNTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000802-60.2010.4.03.6003/MS

| [2010.60.03.000802-9/MS

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : JOSE GOMES VASCONCELOS

ADVOGADO : IMS011141 DANIEL MARTINS FERREIRA NETO ¢ outro(a)

REMETENTE - |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : 100008026020104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao Federal,
em face de acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
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em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tAo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0001674-51.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.001674-7/SP

APELANTE : |SCARPIM COM/ DE CEREAIS LTDA

ADVOGADO : [SP175803B MARCUS VINICIUS DE MORAIS JUNQUEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00016745120104036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, alineas "a” e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
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repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controveérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0033454-39.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.033454-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |DBJ DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS JAGUARI LTDA

ADVOGADO : |SP187684 FABIO GARIBE

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

PARTE RE : |EMERSON FABIANO DA SILVA BORGES

ADVOGADO : |SP253599 DANIELE ANGELICA DA SILVA BORGES DE SOUZA

No. ORIG. : 108.00.00123-0 2 Vr PEDREIRA/SP

DESPACHO

Compulsando os autos, verifica-se que no ha dbice para o prosseguimento da execugdo fiscal na origem.

Extraia-se copia da petico de fl. 328, bem como desta decisdo, encartando-as nos autos da execugdo fiscal em apenso.
Apds, desapensemr-se os autos do executivo fiscal, remetendo-os ao Juizo de origem.

Intimen-se.

S&o Paulo, 26 de margo de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0011812-67.2011.4.03.6100/SP

| |2o11.61.00.011812-5/SP

APELANTE : |AGROPECUARIA IVO JORGE MAHFUZ
ADVOGADO : |SP147333 DANIELLA LAFACE BERKOWITZ e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 100118126720114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto nos termos do art. 105, III, "a" e 'c", da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por
orgo fracionario deste Tribunal.

A recorrente sustenta, em sintese, contrariedade aos artigos 20 do Codigo de Processo Civil de 1973 e 85 do Codigo de Processo Civil
de 2015.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Codigo de Processo Civil brasileiro.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias € do prequestionamento.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordio recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questo juridica foram
analisados.

O acdrddo concluiu que o apelante causa & demanda e nfo cabe a Unidio Federal o pagamento de honorarios advocaticios, custas e
despesas processuais, em homenagem ao principio da causalidade, conforme segue:

"TRIBUTARIO. HONORARIOS ADOVATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. APELACAO IMPROVIDA.

-O pedido de desisténcia formulado pela apelante (fls. 146), ocorreu apos a decisdo de fls. 120/121, que entendeu pela
insuficiéncia dos bens dados em caucdo para garantia do débito questionado, logo, dbice a expedicdo de Certiddo de
Regularidade Fiscal ora pleiteada. Portanto, deu o apelante causa a demanda e ndo cabe a Unido Federal o pagamento de
honordrios advocaticios, custas e despesas processuais, em homenagem ao principio da causalidade. Precedentes.

-Apelagdo improvida.”

Desta forma, a alteraco do julgamento, como pretende o recorrente, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial). Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO
DO FEITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo monocrdtica, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/73.

11 Trata-se, na origem de Execugdo Fiscal, pretendendo a cobranga de contribuicdo para o PIS.

111 O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos dos autos, consignou ter havido "culpa sucessiva advinda do
erro da executada que ensejou o ervo da exegiiente”, de modo que, em razdo do principio da causalidade, ndo haveria motivo
para condenagdo da Unido nos énus da sucumbéncia. Assim, a modificagdo das conclusdes a que chegou a Instdncia a quo - de
modo a acolher a tese da parte ora recorrente em sentido contrdrio - demandaria, inarredavelmente, o revolvimento do acervo
probatorio dos autos, o que é inviavel, em sede de Recurso Especial, em face da Sumula 7 desta Corte.
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1V. Agravo interno improvido."

(Agint no REsp 1510063/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, Julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017)

Finalmente, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, III, ¢, da CF/88, porque a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o(s) caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002989-89.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.002989-6/SP

APELANTE - |AUTO POSTO BRUNHOLI LTDA

ADVOGADO - |SP143304 JULIO RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. - 100029898920114036105 8 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Auto Posto Brunholi Ltda., com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a", da
Constituicdo Federal contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdio recorrido pela Corte Superior.
Decido.

Evidencia-se que o recorrente ndo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatenc@o ao
artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentacdo, nos termos expressos pela Stmula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos
legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e
tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstracdo
do dispositivo de lei violado, caracterizadas estdo a alegacdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengdo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado nfo supre
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a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA
HONORARIA FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA
SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu
direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses artigos teriam sido contrariados, tampouco como
se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stimula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (..) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe
03/03/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000103-38.2012.4.03.6120/SP

| [2012.61.20.000103-9/SP

APELANTE : |AGOSTINHO PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP262730 PAOLA FARIAS MARMORATO e outro(a)
APELADO(A) : |Banco Central do Brasil

ADVOGADO : |SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO(A) . |Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : |SP261030 GUSTAVO AMATO PISSINI

No. ORIG. : 100001033820124036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tmica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao drgio competente para o julgamento. Nao
tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientagdo firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -,
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que possui 0 seguinte teor:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030448-77.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.030448-0/SP

AGRAVANTE : |[JOSE DARCILIO ARMELIN e outros. e outros(as)

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100415709719884036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto, com fundamento no art. 102 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgéo
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida em fase de execugo de sentenca. Tal decisdo
abordava inclus3o de juros de mora e corregdo monetaria na expedicao do oficio requisitorio.

Consignou esta Corte que, no tocante aos juros, a questio nio foi objeto do agravo de instrumento. E quanto a correcdo monetaria, da
analise das provas apresentadas nos autos, verificou-se que os valores estavam devidamente atualizados.

Assim, as alegacdes sobre a incidéncia de juros, constituem inovagdo recursal. Nao podendo ser admitido o recurso no ponto.

E da mesma forma também ndo merece admissao o recurso no tocante a corregdo monetaria porquanto para rever o entendimento
consignado por esta Corte ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cuja pretensio recursal esbarra no 6bice da Stimula 279 do
STF, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Processual Civil. Execugdo. Titulo judicial. Juros de
mora e corregdo monetdria. Incidéncia. Prequestionamento. Auséncia. Coisa julgada. Limites. Ofensa reflexa. Fatos e provas.
Reexame. Legislagdo infraconstitucional. Andlise. Impossibilidade. Precedentes. 1. Ndo se admite o recurso extraordindrio
quando os dispositivos constitucionais que nele se alega violados ndo estdo devidamente prequestionados. Incidéncia das
Siimulas n°s 282 e 356/STF. 2. A afronta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa ou do
contraditorio, dos limites da coisa julgada ou da prestagdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da
andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal. 3. Inviavel, em
recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e das provas dos autos e a andlise da legislacdo infraconstitucional de regéncia.
Incidéncia das Sumulas ns 279 e 636/STF. 4. Agravo regimental ndo provido.

(ARE 867422 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 02/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
128 DIVULG 30-06-2015 PUBLIC 01-07-2015)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002877-88.2014.4.03.6114/SP

| |2014.61.14.002877-8/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |IBORELLI BRASIL EXPRESS TRANSPORTE E LOGISTICA LTDA
ADVOGADO : |SP140684 VAGNER MENDES MENEZES ¢ outro(a)

REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100028778820144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por BORELLI BRASIL EXPRESS TRANSPORTE E LOGISTICA LTDA., com

fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acdrddo proferido por drgo fracionario deste E. Tribunal Regjonal

Federal

O acorddo que julgou o Agravo Interno confirmou a decisdo monocratica prolatada com fulcro no art. 557 do CPC de 1973 que, dentre

outras questdes, determmnou a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuicio